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Oz

Insanlar, 6z yeterlik inanclarmi ihtiya¢ duyduklari her alanda kullanabilir. Mesleki alan, kiiltiirel
alan, egitim alam, spor etkinlikleri bunlardan birkacidir. Oz yeterligin kullamldig1 alanlardan
biri de dil 6grenimidir. Dil becerileriyle 6z yeterlik arasinda birbirini destekleyen bir iligki vardir.
Benzer sekilde konusma 6z yeterligi ile yazma 6z yeterligi de birbirini etkileyebilir. Uretimsel
dil 6z yeterligi, dilin anlatma yonii olan konusma ve yazma becerisiyle ilgili 6z yeterliktir. Bu
calismada yabanci dil olarak Tiirkge Ogrenenlerin konusma 6z yeterlikleri ile yazma 06z
yeterliklerinin ne diizeyde oldugu arastirilmigtir. Aragtirmada nicel aragtirma yontemlerinden
tarama yontemi kullamlmistir. Arastirma grubunu Sakarya Universitesi TOMER’de B2
diizeyinde egitim alan 41 dgrenici olusturmaktadir. Arastirma sonucunda 6grenicilerin konusma
0z yeterlikleri ve yazma 6z yeterliklerinin ortalamanin iizerinde oldugu ancak yiiksek olmadig1
tespit edilmistir. Konusma 6z yeterligi ve yazma 6z yeterligi ile cinsiyet arasinda anlamli bir
iliski bulunmamistir. Konusma 6z yeterligi ortalamasi en yiiksek olan 6grencinin geldigi iilke
Cad, konusma 6z yeterligi ortalamasi en yiiksek olan 6grencinin ana dili Fransizca, yazma 6z
yeterligi ortalamasi en yiiksek olan Ggrenicilerin geldigi iilke Filistin, yazma 6z yeterligi
ortalamasi en yiiksek olan 6grenicilerin ana dili Urducadir. Korelasyon analizi neticesinde
konusma 6z yeterligi ile yazma 6z yeterligi arasinda orta kuvvette (= .573), anlamli bir iligki
bulunmustur (p<.05).

Abstract

People can use their self-efficacy beliefs in any area they need. Professional, cultural,
educational areas, and sports activities are a few of them. One of the areas where self-efficacy is
used is language learning. There is a mutually supportive relationship between language skills
and self-efficacy. Similarly, speaking self-efficacy and writing self-efficacy may affect each
other. Productive language self-efficacy is a kind of self-efficacy related to speaking and writing
skills, which are the expressive aspects of language. This study investigates the level of speaking
self-efficacy and writing self-efficacy of students learning Turkish as a foreign language. The
research is a survey study, one of the quantitative research methods. The research group consists
of 41 students at the B2 Turkish level at Sakarya University TOMER. The research results show
that the learners' speaking self-efficacy and writing self-efficacy are above average but not high.
Also, there is no significant relationship between speaking and writing self-efficacy and gender.

* Bu galisma 1. yazar tarafindan 2. yazar danismanliginda “Yabancilara Tiirkge Ogretimine Yonelik Metin Odakli Yaklagimla
Hazirlanan Materyallerin Uretimsel Dil Becerilerine Etkisi” baslikli doktora tezi kapsaminda hazirlanmstir.
L T.C. Milli Egitim Bakanlig1, Sakarya, Tiirkiye. muallimserkan@hotmail.com

2 Gazi Universitesi, Ankara, Tiirkiye. ntemur@gazi.edu.tr
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The country from which the student with the highest speaking self-efficacy average comes is
Chad, the native language of the student with the highest speaking self-efficacy average is
French, the country from whom the learners with the highest writing self-efficacy average come
is Palestine, and the native language of the learners with the highest writing self-efficacy average
is Urdu. As a result of the correlation analysis, there is a medium strength (r=.573), significant
relationship between speaking self-efficacy and writing self-efficacy (p<.05).

Giris
Oz yeterlik, (Bandura, 1997, s. 3) tarafindan belirli kazanimlar elde etmek igin eylemleri
diizenleme ve uygulama konusunda kisinin yeteneklerine olan inanglart olarak tanimlamistir.

Bandura’ya (1997, s. 80) gore insanlarin kisisel yeterlikleriyle ilgili inanglari, kendi bilgilerinin 6énemli
bir yniinii olusturur. Oz yeterlik inanglar1, dért temel bilgi kaynagindan elde edilebilir. Bunlar:

e Deneyimler

¢ Dolayl1 deneyimler (Gozlemler)
e Sozlii ikna

o Psikolojik durum

Kisisel deneyimler, 6z yeterlik inanglarinin en etkili kaynagidir. Bir kisi s6z konusu goreve ilgi
duyuyorsa benzer veya ayni gorevleri tamamlamay1 basardiysa 6z yeterligi yiiksek olacaktir. Dolayli
deneyimler, yeterliklerin aktarimi ve bagkalarinin kazanimlariyla karsilastirarak kisinin inanglarim
degistirmesi olarak tanimlanmaktadir. Dolayli deneyimler, 6z yeterlik inanglarinda ikinci en bilyiik etki
kaynagidir. Oz vyeterlik, kisinin akranlarinin s6z konusu gorevi basariyla yerine getirmesini
gozlemlediginde ortaya gikar. Ugiincii 6z yeterlik kaynagi kisinin belirli yeteneklere sahip olduguna dair
sozlii ikna ve sosyal etkidir. Akranlar cesaretlendirilerek etkilenebilir. Son 6z yeterlik kaynag1 psikolojik
durumlardir. Psikolojik durum; insanlarin yeteneklerinin, giiclerinin ve islev bozukluguna karst
savunmasizliklarmin kismen degerlendirilmeleri olarak tanimlanmaktadir. Olumlu deneyimler, 6z
yeterligi daha fazla artirmaktadir. Bu durum sonraki gorevlere karsi bir istek ve bu gorevleri
basaracagina dair dongiisel bir iliski meydana getirir (Bandura,1997 aktaran Leeming, 2017).

Insanlar, 6z yeterlik inanglarimi her alanda kullanabilir. Mesleki alan, kiiltiirel alan, egitim alan,
spor etkinlikleri bunlardan birkagidir. Oz yeterligin kullanildig1 alanlardan biri de dil 6grenimidir. Dil
becerileriyle 6z yeterlik arasinda birbirini destekleyen pozitif yonde iliski vardir. Oz yeterligi yiiksek
olan Ogrencilerin kaygi diizeyi daha az oldugu igin topluluk oOniinde daha bagarili konusma
gercgeklestirebilir. Bununla beraber konusma becerisini ger¢eklestirmek igin bilgi ve beceri sahibi
olmayan biri 6z yeterligi yiiksek olsa da basarili olmasi beklenmemelidir (Hamzaday1, 2021, s. 99).
Yabanci dil 6grenme siirecinde 6z yeterlik Ogrenici, Ogretici, dil 6grenme gorevleri baglaminda
aciklanmustir. Ogrenici baglaminda 6grencinin dil dgrenmeye acik olmast, sinif ici iletisimde bulunmasi
oz yeterlik inanglariyla dogru orantilidir. Ogretici baglaminda égreticiler, dgrencileri cesaretlendirmeli,
onlara pozitif sinif iklimi olugturmalidir. Dil 6grenme gorevleri baglaminda gorev ve etkinliklerin
ogrencilerin diizeyine uygun olmasi, ders anlatimina yonelik yontemlerin konuya ve 6grencilere uygun
olmast, katilimci bir sinif ortaminin saglanmasi 6z yeterlik inanglarini artiracaktir (Sengiil, 2020, s. 93).

Mills (2014) yabancit dil edinmede dil Ogrenenlerin kendilerini yetkin ve yetenekli
hissetmelerini saglamak i¢in 6z yeterlik inanglarinin gelistirilmesinin 6nemli oldugunu belirtir. Yabanci
dil 6grenenlerin 6z yeterlik inanglarini gelistirilebilmesi i¢in sunlari 6nermistir:

1. Ogrenciye gore dgretim segenekleri olmal,

2. Dort 6z yeterlik kaynagini esas alan miifredat hazirlanmali,
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263 S. Demirel ve N. Temur

3. Strateji ve iligskilendirme egitimi olmals,

4, Oz yeterlik dlgciitleriyle inanglar1; gérev ve alana uygun tasarlanmali, bunlar egitmenler
tarafindan takip edilmelidir.

5. Ogretmenler hem smif iginde hem de sinif disinda dgrencilerin yabanci dil becerilerine olan
inanglarin artirarak dgrenicilerin 6z yeterlik inanglarim gelistirebilirler (s.19).

Mills (2014); Sengiil (2020); Hamzaday1 (2021) 6z yeterlikle ilgili caligmalarinda ortak noktalar
vardir. Mills (2014) ogrenciye uygun Ogretim secenekleri olmali Onerisine Hamzadayi (2020)
Ogrencilerin 6z yeterlik diizeyleri belirlendikten sonra bireysellestirilmis konusma gorevlerinin
verilmesi gerektigini, Sengiil (2020) gorev ve etkinliklerin 6grencinin seviyesine uygun olmasi, ders
anlatimina yonelik yontemlerin konuya ve 6grencilere uygun olmasi gerektigini belirtmistir. Mills
(2014) 6z yeterlik inanglarinin egitmen tarafindan izlenmesi gerektigi Onerisine Hamzadayi (2021)
ogretmenlerin &grencilerin konusmalarim1 kayit altina alarak konugmalarinda basarili yonleri one
cikarmalarimi gerekirse siif ortaminda bu kaydin izletilmesi gerektigini, Sengiil (2020) dgreticilerin
ogrencileri cesaretlendirmesi gerektigini ifade etmistir. Mills (2014) strateji egitimlerine yonelik
onerisine Hamzaday1 (2021) 6gretimsel uygulamalarda akran etkilesimin 6n planda oldugu teknik ve
yontemlerin tercih edilmesi 6nermistir. Mills (2014) dort 6z yeterlik kaynagini (Bandura, 1997, s. 80)
esas alan miifredatin disiplinler arasi bir ¢alismayla hazirlanmasi gerekmektedir. Bu calismay1 dil
egitimcileri, egitim bilimciler, toplumbilimciler, ruhbilimcilerin ya da ilgili alan uzmanlar1 bir araya
gelerek olusturulabilir.

Bu ¢alismanin amaci Tiirkiye’de yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen dgrenicilerin konugma 6z
yeterlikleri ile yazma 6z yeterliklerinin ne diizeyde oldugunu belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda
asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1. Konugsma ve yazma 06z yeterlik 6l¢eginden alinan puanlara gére 6grenicilerin konusma ve
yazma 6z yeterlik diizeyleri nedir?

2. Konusma ve yazma 6z yeterligi ile cinsiyet arasinda anlamli fark var midir?

3. Konusma ve yazma 6z yeterlik ortalamalarinin iilkelere gore diizeyleri nedir?

4. Konusma ve yazma 6z yeterlik ortalamalarinin ana dillere gore diizeyleri nedir?

5. Ogrenicilerin konusma 6z yeterlikleri ile yazma 6z yeterlikleri arasinda iliski var midir?
Yontem

Arastirma Modeli

Bu arastirmanin modeli, nicel arastirma yontemlerinden tarama modelidir. Yabanci dil olarak
Tiirkce 6grenenlerin liretimsel dil 6z yeterlikleri ¢esitli degiskenler bakimindan incelendigi i¢in bu
model tercih edilmistir. “Tarama modeli gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
ortaya koymay1 amaglayan arastirma yaklasimidir” (Karasar, 2012, s. 77).

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu Sakarya Universitesi TOMER de B2 diizeyinde egitim goren 41
Ogrenici olusturmaktadir. Calisma gruplarinin secilmesinde amagsal 6rneklemeden Ol¢iit 6rnekleme
kullanilmistir. Olgiit 6rnekleme ydntemi, &nceden belirlenmis bir dizi 6lgiitii karsilayan biitiin
durumlarin ¢alisilmasidir. S6zii edilen 6l¢iit veya Olgiitler arastirmaci tarafindan olusturulabilir veya
onceden hazirlanmis 6lgiit listesi kullanilabilir (Yildinm ve Simsek, 2021, s. 120). Katilimer
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264 S. Demirel ve N. Temur

Ogrenicilerin B2 diizeyinde olmasi arastirmacinin Olgiitiidiir. Calismaya katilan 6grenicilere iliskin
bilgiler asagidaki tablolarda gosterilmistir.

Tablo 1. Caligmaya Katilan Ogrenicilerin Cinsiyetlerine Iliskin Bilgiler

Cinsiyet N %

Kiz 17 415
Erkek 24 58.5
Toplam 41 100

Aragtirmaya katilan kiz 6grenici sayis1 17, erkek 6grenici sayis1 24 olmak iizere arastirmada
toplam 41 &grenici bulunmaktadir. Kiz 6grenicilerin oran1 %41.5, erkek 6grenicilerin oran1 %58.5’tir.
Erkek 6greniciler kiz 6grenicilerden 7 fazladir.

Tablo 2. Calismaya Katilan Ogrenicilerin Geldikleri Ulkelere iliskin Bilgiler

Ulkeler N %
Afganistan 1 2.4
Cad 1 2.4
Endonezya 10 244
Filistin 2 4.9
Irak 2 49
ran 2 4.9
Kazakistan 1 2.4
Malezya 1 2.4
Pakistan 4 9.8
Sudan 1 2.4
Suriye 5 12.2
Suudi Arabistan 3 7.3
Urdiin 3 7.3
Yemen 5 12.2
Toplam 41 100

Arastirmaya 14 farkli iilkeden 6grenici katilmistir. En ¢ok 6grenci %24.4 ile Endonezya, 12.2

ile Yemen, %12.2 ile Suriye’den katilmustir.

Tablo 3. Caligmaya Katilan Ogrenicilerin Ana Dillerine iliskin Bilgiler

Ana Dili N %
Arapga 21 51.2
Endonezce 10 244
Farsca 2 4.9
Fransizca 1 2.4
Ozbekge 2 4.9
Pestuca 1 2.4
Rusca 1 2.4
Urduca 3 7.3
Toplam 41 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin ana dilleri 8 gruba ayrilmistir. Ogrenicilerin %51.2’si Arapga,
%24.4’i Endonezce konusmaktadir. Arastirmaya katilan Ogrenicilerin yarisindan fazlasi Arapga

konugmaktadir. Arap¢a ve Endonezce konusanlar ¢alisma grubunun %75’ini, diger diller %25’ini

olusturmaktadir.

Tablo 4. Calismaya Katilan Ogrencilerin Ikamet Siirelerine Iliskin Bilgiler

Siireler N %
1 yildan az 32 78.0
1-2 yil arast 5 12.2
3 y1l ve {izeri 4 9.8
Toplam 41 100
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265 S. Demirel ve N. Temur

Arastirma katilan 6grenicilerin Tiirkiye’de ikamet siireleri incelendiginde 32 6grenici 1 yildan
az, 5 6grenici 1-2 yil arasi, 4 6grenici 3 yil ve iizeri Tiirkiye’de ikamet etmektedir. Kisisel bilgi formunda
2-3 yil aras1 segenek olmasina ragmen isaretleyen 6grenici bulunmamaktadir.

Tablo 5. Calismaya Katilan Ogrenicilerin Tiirkce Ogrenme Siirelerine iliskin Bilgiler

Siireler N %
1 yildan az 38 92.7
1-2 yil aras1 2 4.9
3 y1l ve tizeri 1 2.4
Toplam 41 100

Aragtirma katilan 6grenicilerin Tiirkge 6grenme stiireleri incelendiginde 38 6grenici 1 yildan az,
2 dgrenici 1-2 yil arasi, 1 dgrenici 3 yil ve iizeri Tiirkge egitim almustir. Kisisel bilgi formunda 2-3 yil
arasi secenek olmasina ragmen isaretleyen 6grenici bulunmamaktadir.

Veri Toplama Araglart

Veri toplama araglar1 olarak; Ogrenicilerin kigisel bilgilerini tespit etmek igin arastirmaci
tarafindan hazirlanan Kisisel Bilgi Formu, 6grenicilerin konusma 6z yeterlik diizeylerini tespit etmek
icin Sallabas (2013) tarafindan gelistirilen Tiirk¢eyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenler I¢in Konusma Oz
Yeterlik Olgegi, dgrenicilerin yazma 6z yeterlik diizeylerini tespit etmek icin Biiyiikikiz (2011)
tarafindan gelistirilen Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenler I¢in Yazma Becerisi Oz Yeterlilik

Olgegi kullanilmustir.

Tiirkgeyi yabanci dil olarak 6grenenler igin konusma 6z yeterlik dlgegi 7°1i likert modeliyle
diizenlenmistir. Olgekte bulunan ifadeler igin bana hi¢c uygun degil 1 ile tamamen bana uygun 7
bi¢iminde derecelenmistir. Olgekte 2 faktdr, 19 madde bulunmaktadir. Ogrenicilerin toplamda dlgekten
alabilecekleri en yiiksek puan 133, en diisiik puan 19°dur. Olgegin gegerlilik ve giivenirlilik analizleri
yapilmis, analizden elde edilen degerler 6lgegin iyi bir uyum gosterdigini ve Tiirkgeyi yabanci dil olarak
ogrenenlere uygulanabilir oldugunu gostermistir [32(147, N=86) = 224.52, p<.000, RMSEA= .079, S-
RMR= .049, GFI= .78, AGFI= .72, CFI= .98, NNFI= .98, IFI=.98]. Konusma 06z yeterlik 6lgeginin
maddelerine iliskin Cronbach Alfa katsayist a= .974 olarak bulunmustur. Bu sonug¢ 6lgegin yiliksek
giivenirlige sahip oldugunu gostermektedir (Kalayci, 2006).

Tiirkgeyi yabanci dil olarak dgrenenler i¢in yazma becerisi 6z yeterlilik 6l¢egi 16 maddelik 7’li
likert modeliyle diizenlenmistir. Olgekte bulunan ifadeler igin katilmiyorum 1 ile katiliyorum 7
bigiminde derecelenmistir. Ogrencilerin toplamda alacaklar1 en yiiksek puan 112, en diisiik puan ise
16°dir. Dogrulayici faktor analizine gore dlgegin, RMSEA degerinin .048, AGFI degerinin .86 ve
SRMR degerinin .047 GFI degerinin .90, CFI degerinin .99 NFI degerinin .96 oldugu tespit edilmistir.
Elde edilen bu sonuglar modelin veri tarafindan dogrulandigini gostermistir. Yazma 6z yeterlik
0lceginin maddelerine iligkin Cronbach Alfa katsayist o= .92 olarak bulunmustur. Bu sonug 6l¢egin
yiiksek giivenirlige sahip oldugunu gostermektedir (Kalayci, 2006).

Veri Analizi

Arastirmanin verileri, SPSS 24.0 (Statistical Package for Social Science for Personel Computer)
adli paket program ile analiz edilmistir. Nicel veriler igin kullanilan analiz yontemleri Tablo 6’da
gosterilmistir.
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266 S. Demirel ve N. Temur

Tablo 6. Arastirmada Kullanilan Analizler

Normallik Dagilimi Bagimsiz Orneklem t testi Korelasyon
Konusma 6z yeterligi v v v
Yazma 6z yeterligi v v v

Etik Kurul izni
Gazi Universitesi Etik Komisyonu, 20.04.2022 tarih ve E.342495 sayili karar.
Bulgular

Konusma ve Yazma Oz Yeterlik Olceginden Alinan Puanlara Gore Ogrenicilerin Konusma
ve Yazma Oz Yeterlik Diizeylerine Yonelik Bulgular

Sakarya Universitesi TOMER’de yabanci dil olarak Tiirkce 6grenen B2 diizeyindeki 41
uluslararas1 6grencinin, uygulanan konusma 6z yeterlik 6lgeginden aldiklar1 toplam puanin ortalamasi
asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 7. Ogrencilerin Konusma Oz Yeterligi Puanlarinin Ortalamasi

Konusma 6z yeterligi N Min. Max. X Std. Sapma
41 43.00 124.00 85.1707 17.10687

Konusma 6z yeterlik 6lceginden alinabilecek en diisiik puan 19, en yiiksek puan 133’tiir. Tablo
incelendiginde dlgekten alman en diisiik puan 43, en yiiksek puan 124°tiir. Olgegin ortalamasi 85.17"dir.
Bu sonu¢ &grenicilerin konusma 6z yeterliklerinin, ortalamanin {izerinde oldugunu fakat yeterince
yiiksek olmadigini gostermektedir. Asagidaki tabloda yabanci dil olarak Tiirk¢ce 6grenen 6grencilerin
konusma 6z yeterlik 6l¢egine verdikleri cevaplarin ortalamalari bulunmaktadir:

Tablo 8. Konusma Oz Yeterlik Olcegi Madde Ortalamalari

Madde Numaras1 Maddeler X Std. Sapma
1 Bir konusmadaki biitiin kelimeleri dogru seslendirebilirim. 4.4634 1.38017
2 Konusurken dil bilgisi kurallarina uygun ciimleler kurabilirim. 4.5854 1.26443
3 Konusurken ekleri yerinde kullanabilirim. 4.5122 1.36239
4 Bir konu hakkinda konugma yapabilirim. 4.6341 1.13481
5 Girig, gelisme ve sonug planina uygun olarak bir konugma yapabilirim. 4.0976 1.28072
6 Diistincelerimi s6zlii olarak konunun digina ¢ikmadan 4.2683 1.41464
7 Bilgi sahibi oldugum bir konuda konusabilirim. 4.6585 1.37131
8 Hayal ettiklerim hakkinda bir konugma yapabilirim. 5.1707 1.39468
9 Duygu ve diigiincelerimi konusarak ifade edebilirim. 4.6585 1.29634
10 Konusurken konuya uygun 6rnekler verebilirim. 4.6341 1.08986
11 Bir tartigmada karsit goriigler dile getirebilirim. 4.2439 1.28024
12 Konusmama uygun ifadelerle baglayabilirim. 4.6585 1.06324
13 Belirtilen/segilen bir konuyla ilgili konusabilirim. 4.5122 1.20669
14 Ogrenim hayatimu anlatan bir konusma yapabilirim. 4.9512 1.22375
15 Tartismalara sozIii olarak katilabilirim. 4.0732 1.21223
16 Konusurken aklimdaki seyleri tam olarak anlatabilirim. 4.2683 1.43221
17 Kendimi akici olarak ifade edebilirim. 4.2683 1.24548
18 Diisiincelerimi kesin ve kendimden emin bir bigimde dile getirebilirim. 4.1707 1.35835
19 Konusmami uygun ifadelerle sonlandirabilirim. 4.3415 1.33435
Ortalama 4.4826 1.2813

Tablo 9’da konusma 06z yeterlik Olgeginden ortalamasi en yiiksek ii¢ 6l¢ek maddesiyle
ortalamasi en diisiik ii¢ 6lcek maddesi verilmistir. Ortalamasi en yiliksek maddelerde 5 6l¢ek maddesinin
olmasinin nedeni ortalamasi ayni olan 3 maddenin bulunmasidir.
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267 S. Demirel ve N. Temur

Tablo 9. Ogrencilerin Konusma Oz Yeterlikleriyle flgili Goriisleri

Madde Numarasi Ortalamas: Yiiksek Maddeler X

8 Hayal ettiklerim hakkinda bir konusma yapabilirim. 5.1707
14 Ogrenim hayatini anlatan bir konusma yapabilirim. 4.9512
7 Bilgi sahibi oldugum bir konuda konusabilirim. 4.6585
9 Duygu ve diigiincelerimi konusarak ifade edebilirim. 4.6585
12 Konusmama uygun ifadelerle baslayabilirim. 4.6585
Madde Numarasi Ortalamasi Diigsiik Maddeler X

6 Diisiincelerimi kesin ve kendimden emin bir bi¢imde dile getirebilirim. 41707
5 Giris, gelisme ve sonug planina uygun olarak bir konugma yapabilirim. 4.0976
15 Tartismalara sozlii olarak katilabilirim. 4.0732

Madde analizinden c¢ikan sonucglara gore ortalamasi en yiiksek maddeler incelendiginde
ogrenciler, “Hayal ettikleri hakkinda bir konusma yapabildikleri”, “Ogrenim hayatini anlatan bir
konugma yapabildikleri”, “Bilgi sahibi oldugu bir konuda konusabildikleri”, “Duygu ve diisiincelerini
konusarak ifade edebildikleri”, “Konusmaya uygun ifadelerle baslayabildikleri’ni ifade etmislerdir.
Ortalamasi en diisiik maddeler incelendiginde “Diislincelerini kesin ve kendinden emin bir bigimde dile
getirebilme”, “Giris, gelisme ve sonug¢ planina uygun olarak bir konusma yapabilme”, “Tartigmalara
s0zlii olarak katilabilme” maddelerinde dgreniciler kendilerinin yetersiz olduklarini belirtmislerdir.

Sakarya Universitesi TOMER’de yabanci dil olarak Tiirkce 6grenen B2 diizeyindeki 41
uluslararasi 6grencinin, uygulanan yazma 6z yeterlik dlgceginden aldiklari toplam puanin ortalamasi
asagidaki tabloda verilmigtir:

Tablo 10. Ogrencilerin Yazma Oz Yeterligi Puanlarinin Ortalamasi

Yazma 6z yeterligi N Min. Max. X Std. Sapma
41 51.00 103.00 79.2683 13.51670

Yazma 06z yeterlik 6l¢eginden alinabilecek en diisiik puan 16, en yiiksek puan 112’dir. Tablo
incelendiginde dlgekten alan en diisiik puan 51, en yiiksek puan 103’tiir. Olgegin ortalamasi 79.26°dur.
Bu sonug 6grenicilerin yazma 6z yeterliklerinin ortalamanin {izerinde oldugunu fakat yeterince yiiksek
olmadigini géstermektedir. Asagidaki tabloda yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen 6grencilerin yazma 6z
yeterlik dlgegine verdikleri cevaplarin ortalamalari bulunmaktadir:

Tablo 11. Yazma Oz Yeterlik Olcegi Madde Ortalamalari

Madde Numaras1  Maddeler X Std. Sapma
1 Bir sayfalik bir kompozisyonun biitiin kelimelerini dogru yazabilirim 4.4878 1.36239
2 Yazi yazarken dil bilgisi kurallarina uygun, dogru cilimleler 5.1951 1.38238

yazabilirim
3 Yazi yazarken ekleri dogru kullanabilirim. 5.2683 1.22524
4 Ana fikri veya konuyu destekleyen bir paragraf yazabilirim. 4.5122 1.41637
5 Kompozisyonumu giris, gelisme, sonu¢ planina uygun olarak 4.8049 1.45292

yazabilirim
6 Fikirlerimi konunun digina ¢ikmadan agik bir sekilde yazabilirim. 4.8780 1.14445
7 Kompozisyonuna uygun baslik secebilirim. 4.9512 1.34073
8 Bilgi sahibi oldugum bir konuda kompozisyon yazabilirim. 4.7073 1.12347
9 Hayal ettiklerim hakkinda bir yazi yazabilirim. 5.6585 1.15347
10 Duygu ve diisiincelerimi yazili olarak ifade edebilirim. 4.7805 1.49185
11 Kompozisyon yazarken konuya uygun drnekler verebilirim. 5.0732 1.25280
12 Kompozisyonumu belirli bir plan i¢inde yazabilirim. 4.7073 1.32748
13 Kompozisyonumu yazi ve sayfa diizenine uygun olarak yazabilirim. 5.0000 1.32288
14 Kompozisyonuma uygun bir sonug yazabilirim. 5.0000 1.26491
15 Belirtilen / secilen bir konuyla ilgili bir kompozisyon yazabilirim 4.6585 1.23713
16 Ogrenim hayatini anlatan bir yazi yazabilirim. 5.5854 1.16137
Ortalama 4.9543 1.29124
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Tablo 12’de yazma 6z yeterlik dlgeginden ortalamasi en yiiksek ii¢ 6lgek maddesiyle ortalamasi
en diisiik li¢ 6l¢cek maddesi verilmistir.

Tablo 12. Ogrencilerin Yazma Oz Yeterlikleriyle Ilgili Goriisleri

Madde Numarast  Ortalamasi Yiiksek Maddeler X

9 Hayal ettiklerim hakkinda bir yazi yazabilirim. 5.6585
16 Ogrenim hayatini anlatan bir yazi yazabilirim. 5.5854
3 Yazi yazarken ekleri dogru kullanabilirim. 5.2683
Madde Numarasi  Ortalamasi Diisiik Maddeler X

15 Belirtilen / secilen bir konuyla ilgili bir kompozisyon yazabilirim 4.6585
4 Ana fikri veya konuyu destekleyen bir paragraf yazabilirim. 45122
1 Bir sayfalik bir kompozisyonun biitiin kelimelerini dogru yazabilirim 4.4878

Madde analizinden c¢ikan sonucglara gore ortalamasi en yiiksek maddeler incelendiginde
ogrenciler, “Hayal ettikleri hakkinda bir yazi yazabildikleri”, “Ogrenim hayatim anlatan bir yazi
yazabildikleri”, “Yaz1 yazarken ekleri dogru kullanabildikleri’ni ifade etmislerdir. Ortalamasi en diisiik
maddeler incelendiginde “Belirtilen / segilen bir konuyla ilgili bir kompozisyon yazabildikleri”, “Ana
fikri veya konuyu destekleyen bir paragraf yazabildikleri”, “Bir sayfalik bir kompozisyonun biitiin
kelimelerini dogru yazabildikleri” maddelerinde Ogreniciler kendilerinin yetersiz olduklarim
belirtmistir.

Konusma ve Yazma Oz Yeterligi ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Duruma Ait Bulgular

Calismada “Konusma ve yazma 06z yeterligi ile cinsiyet arasinda anlamli fark var midir?”
sorusuna cevap aranmig ve asagidaki bulgulara ulasilmistir. Biiytikoztiirk (2020, s. 42) katilimer sayist
50°den kiiciik olan gruplarda normallik testi i¢cin Shapiro-Wilks Testi, katilime1 sayisinin 50°den biiyiik
olan gruplarda Kolmogorov-Smirnov Testi uygulanacagini ifade eder. N<50 oldugu i¢in normallik testi
icin Shapiro-Wilks Testi kullanilmigtir. Yapilan analiz neticesinde konusma 6z yeterlik normallik degeri
p=,526’dir. Konusma 6z yeterlik p>.05 oldugu i¢in puanlarin dagilim normal ¢ikmistir. Bu nedenle
cinsiyet ile konusma 6z yeterlik arasinda anlamli bir iligski oldugunu belirlemek i¢in bagimsiz 6rneklem
t testi kullanilmigtir. Bu veri analizine iligkin bilgiler agagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 13. Konusma Oz Yeterligi ile Cinsiyet Arasindaki iliskiye Ait Analiz Sonuglari

Cinsiyet N Ortalama Std. Sapma p
Konugma 6z yeterligi  Kiz 17 88.76 17.67 .263
Erkek 24 82.62 16.58

Veri analizi neticesinde kiz Ogrenicilerin ortalamasi 88.76, erkek oOgrencilerin 82.62 olup
cinsiyetin konusma 6z yeterlik tizerinde anlamli bir etkisi bulunmamis, anlamli bir fark ¢ikmamigtir
(p>0,05).

Konusma 6z yeterlik i¢in yapilan normallik analizi yazma 6z yeterlik i¢in de yapilmistir.
Biiytkoztirk (2020, s. 42) katilimer sayist 50°den kiigiik olan gruplarda normallik testi i¢in Shapiro-
Wilks Testi, katilimcr sayisinin 50°den biiyilk olan gruplarda Kolmogorov-Smirnov Testi
uygulanacagimi ifade eder. N<50 oldugu i¢in normallik testi i¢in Shapiro-Wilks Testi kullanilmugtir.
Yapilan analiz neticesinde yazma 6z yeterlik normallik degeri p=,372’dir. Yazma 6z yeterlik p>.05
oldugu igin puanlarin dagilim normal ¢ikmistir. Bu nedenle cinsiyet ile yazma 6z yeterlik arasinda
anlamli bir iligki oldugunu belirlemek i¢in bagimsiz 6rneklem t testi kullanilmistir. Bu veri analizine
iliskin bilgiler agagidaki tabloda gosterilmistir.
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Tablo 14. Yazma Oz Yeterligi ile Cinsiyet Arasindaki Iliskiye Ait Analiz Sonuglart

Cinsiyet N Ortalama Std. Sapma p
Yazma 6z yeterligi Kiz 17 83.58 13.43 .085
Erkek 24 76.20 12.98

Veri analizi neticesinde kiz 6grenicilerin ortalamasi 83.58, erkek o6grencilerin 76.20 olup
cinsiyetin yazma 0z yeterlik {izerinde anlamli bir etkisi bulunmamig, anlamli bir fark ¢ikmamistir
(p>.05).

Ogrenicilerin Geldikleri Ulkelere Giore Konusma Oz Yeterligi ve Yazma Oz Yeterligi
Ortalamalarina Yonelik Bulgular

Calismada “Konusma ve yazma 06z yeterlik ortalamalarinin iilkelere gore diizeyleri nedir?”
sorusuna cevap aranmis ve asagidaki bulgulara ulasilmistir. Ogrenicilerin geldikleri iilkelere gére dnce
konusma 06z yeterlik ortalamalar1 belirlenerek ¢aligma grubunun diizeyleri arastirilmis, hangi tilkeden
gelen Ogrenicilerin konusma 6z yeterliklerinin yiiksek, diisiik, orta oldugu belirlenmistir. Bu veri
analizine iliskin bilgiler Tablo 15’te bulunmaktadir.

Tablo 15. Ogrenicilerin Geldikleri Ulkelere Gére Konusma Oz Yeterligi Ortalamalar

Ulke Ortalama N Std. Sapma
Afganistan 87.00 1 .00
Cad 110.00 1 .00
Endonezya 80.10 10 13.69
Filistin 99.50 2 34.64
Irak 97.00 2 7.07
Iran 67.00 2 .00
Kazakistan 82.00 1 .00
Malezya 62.00 1 .00
Pakistan 96.50 4 16.03
Sudan 83.00 1 .00
Suriye 94.00 5 13.47
Suudi Arabistan 85.66 3 19.29
Urdiin 74.00 3 7.93
Yemen 81.00 5 23.73
Toplam 85.17 41 17.10

Ogrencilerin konusma &z yeterligi puan ortalamalar1 62 ile 110 puan arasinda degismektedir.
Konugma 6z yeterlik genel ortalamasi 85.17’dir. Cad’tan gelen 6grenicinin (n=1) konusma 6z yeterlik
ortalamasi en yliksek (X=110) iken Malezya’dan gelen 0grenicinin (n=1) konusma 6z yeterligi en
diisiiktiir (X=62). Aragtirma grubunun %25’lik kismini olusturan Endonezya’dan gelen Ogrenicilerin
konusma 6z yeterlik ortalamasi (X=80.10) ortalamanin altindadir.

Ogrenicilerin geldikleri iilkelere gdre yazma 6z yeterlik ortalamalar1 belirlenerek galisma
grubunun diizeyleri aragtirilmig, hangi iilkeden gelen &grenicilerin yazma 6z yeterliklerinin yiiksek,
diisiik, orta oldugu belirlenmistir. Bu veri analizine iliskin bilgiler Tablo 16’da bulunmaktadir.

Tablo 16. Ogrenicilerin Geldikleri Ulkelere Gére Yazma Oz Yeterligi Ortalamalart

Ulke Ortalama N Std. Sapma
Afganistan 57.00 1 .00

Cad 79.00 1 .00
Endonezya 80.30 10 12.59
Filistin 86.00 2 24.04

Irak 80.50 2 6.36

Iran 83.00 2 .00
Kazakistan 60.00 1 .00
Malezya 51.00 1 .00
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Pakistan 84.25 4 18.83
Sudan 58.00 1 .00
Suriye 84.60 5 8.84
Suudi Arabistan 80.00 3 10.58
Urdiin 75.33 3 11.59
Yemen 83.40 5 13.83
Toplam 79.26 41 13.51

Ogrencilerin yazma 6z yeterligi puan ortalamalari 51 ile 86 puan arasinda degismektedir. Yazma
0z yeterlik genel ortalamasi 79.26’dir. Filistin’den gelen 6grenicilerin (n=2) konusma 6z yeterlik
ortalamasi en yiiksek (X=86) iken Malezya’dan gelen 6grenicinin (n=1) yazma 6z yeterligi en diistiktiir.
(X=51). Arastirma grubunun %25’lik kismin1 olusturan Endonezya’dan gelen 6grenicilerin yazma 6z
yeterlik ortalamasi incelendiginde (X=80.30) genel ortalamanin tizerindedir.

Ogrenicilerin Ana Dillerine Giore Konusma Oz Yeterligi ve Yazma Oz Yeterligi
Ortalamalarina Ait Bulgular

Calismada “Konusma ve yazma 6z yeterlik ortalamalarinin ana dillere gore diizeyleri nedir?”
sorusuna cevap aranmis ve asagidaki bulgulara ulasilmustir. Ogrenicilerin ana dillerine gore dnce
konugma 6z yeterligi ortalamalar1 belirlenerek c¢alisma grubunun diizeyleri arastirilmig, hangi dili
konusan Ogrenicilerin konugma 06z yeterliklerinin yiiksek, diisiik, orta oldugu belirlenmistir. Bu veri
analizine iliskin bilgiler Tablo 17’de bulunmaktadir.

Tablo 17. Ogrenicilerin Ana Dillerine Gére Konusma Oz Yeterligi Ortalamalarina Iliskin Bilgiler

Ana Dili Ortalama N Std. Sapma
Arapga 87.04 21 18.25
Endonezce 80.10 10 13.69
Farsca 67.00 2 .00
Fransizca 110.00 1 .00
Ozbekee 75.50 2 16.26
Pestuca 81.00 1 .00

Rusga 82.00 1 .00

Urduca 101.66 3 15.01
Toplam 85.17 41 17.10

Ogrencilerin konusma &z yeterligi ortalama puanlari 67 ile 110 puan arasinda degismektedir.
Konusma 6z yeterlik genel ortalamasi 85.17°dir. Ana dili Fransizca olan 6grenici (n=1) konusma 6z
yeterlik ortalamasi en yiliksek (X= 110.00) iken Fars¢a konusan Ggrenicilerin (n=2) konusma 6z
yeterlikleri en disiiktiir (X=67.00). Arastirma grubunun %75’lik kismimi olusturan Arapca ve
Endonezce konusan Ogrenicilerin ortalamasi incelendiginde Arapga konusanlar genel ortalamanin
tizerinde (X=87.04), Endonezce konusanlar genel ortalamaya yakindir (X=80.10).

Ogrenicilerin ana dillerine gore yazma 6z yeterligi ortalamalari belirlenerek calisma grubunun
diizeyleri arastirilmis, hangi dili konusan dgrenicilerin yazma 6z yeterliklerinin yiiksek, diisiik, orta
oldugu belirlenmistir. Bu veri analizine iligskin bilgiler Tablo 18’de bulunmaktadir.

Tablo 18. Ogrenicilerin Ana Dillerine Gére Yazma Oz Yeterligi Ortalamalarima iliskin Bilgiler

Ana Dili Ortalama N Std. Sapma
Arapca 80.00 21 13.54
Endonezce 80.30 10 12.59
Farsca 83.00 2 .00
Fransizca 79.00 1 .00
Ozbekce 62.50 2 7.77
Pestuca 70.00 1 .00

Rusga 60.00 1 .00
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Urduca 89.00 3 19.92
Toplam 79.26 41 13.51

Ogrencilerin yazma 6z yeterligi puan ortalamalar1 60 ile 89 puan arasinda degismektedir. Yazma
0z yeterlik genel ortalamas1 79.26’dir. Ana dili Urduca olan 6grenicilerin (n=3) yazma 6z yeterlik
ortalamasi en yiiksek (X=89.00) iken Rusc¢a konusan 6grenicinin (n=1) yazma 6z yeterligi en diistiktiir
(X=60.00). Arastirma grubunun %75’lik kismini olusturan Arapca ve Endonezce konusan égrenicilerin
ortalamasi incelendiginde Arapga konusanlarin (X=80.00) ve Endonezce konusanlarin ortalamasi (X=
80.30) genel ortalamanin tizerindedir.

Konusma Oz Yeterligi ile Yazma Oz Yeterligi Arasindaki Iliskiye Ait Bulgular

Calismada “Ogrenicilerin konusma 6z yeterligi ile yazma 6z yeterligi arasinda anlamli iliski var
midir?” sorusuna cevap aranmis ve asagidaki bulgulara ulasilmistir. Konusma 6z yeterlik ile yazma 6z
yeterlik arasindaki iligkinin analiz edilebilmesi i¢in Oncelikle verilerin normallik dagilimina
bakilmalidir. Asagidaki tabloda konusma 6z yeterlige ait normallik dagilimi gosterilmistir.

Tablo 19. Konusma Oz Yeterligi Puanlarinin Normallik Dagilimi

Grup N Carpiklik (Skewness) Standart Shapiro-Wilks Testi
Hata p
Konusma 6z yeterligi 41 -.159 -.369 .526

Biiyiikoztiirk (2020, s. 42) Carpiklik Katsayisi analizinde ¢arpiklik katsayisi (C.K) kendi
standart hatasina (S.H) boliindiikten sonra ¢ikan sonug 1.96 kiiciikse dagilimin normal oldugunu ifade
eder. Konusma 6z yeterlik ¢arpiklik katsayist mutlak degeri-.159/-.369=.43"tlir. p<1.96 oldugu igin
dagilim normaldir. Biiyiikdztiirk (2020, s. 42) katilimei sayist 50’den kiigiik olan gruplarda normallik
testi icin Shapiro-Wilks Testi, katilimer sayisinin 50’den biiyiik olan gruplarda Kolmogorov-Smirnov
Testi uygulanacagini ifade eder. N<50 oldugu i¢in normallik testi ig¢in Shapiro-Wilks Testi
kullanilmigtir. Yapilan analiz neticesinde konusma 6z yeterlik normallik degeri p=.526’dir. Konusma
0z yeterlik p>.05 oldugu i¢in puanlarin dagilim normal ¢ikmistir. Asagidaki tabloda yazma 6z yeterlige
ait normallik dagilimi gosterilmistir.

Tablo 20. Yazma Oz Yeterligi Puanlarinin Normallik Dagilinm

N Carpiklik (Skewness) Standart Shapiro-Wilks Testi
Hata p
Yazma 0z yeterligi 41 -.120 .369 372

Biiyiikoztirk (2020, s. 42) Carpiklik Katsayisi analizinde ¢arpiklik katsayist (C.K) kendi
standart hatasina (S.H) boliindiikten sonra ¢ikan sonug 1.96 kiiciikse dagilimin normal oldugunu ifade
eder. Yazma 0z yeterlik ¢arpiklik katsayis1 mutlak degeri -.120/.369=.32"dir. p<1,96 oldugu i¢in dagilim
normaldir. Biiytikoztirk (2020, s. 42) katilimci sayis1 50°den kii¢iik olan gruplarda normallik testi igin
Shapiro-Wilks Testi, katilimcr sayisinin 50’den biiyiik olan gruplarda Kolmogorov-Smirnov Testi
uygulanacagini ifade eder. N<50 oldugu i¢in normallik testi i¢in Shapiro-Wilks Testi kullanilmustir.
Yapilan analiz neticesinde yazma 06z yeterlik normallik degeri p=.372dir. Yazma 6z yeterlik p>.05
oldugu i¢in puanlarin dagilim normal ¢ikmistir. Normallik dagiliminin incelenmesinden sonra konugma
0z yeterlik ile yazma 6z yeterlik arasinda iliski olup olmadigini belirlemek igin korelasyon analizi
yapilmustir. Bu analize iliskin veriler tabloda gosterilmistir.
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Tablo 21. Konusma Oz Yeterligi ile Yazma Oz Yeterligi Arasindaki Korelasyon Analizi

Konusma 6z yeterlik Yazma 0z yeterlik
Konusma 6z yeterligi Pearson Correlation 1 573
p .000
N 41 41
Yazma 6z yeterligi Pearson Correlation 573 1
p .000
N 41 41

Korelasyon katsayis1 deger araliginda [r] < .30 ise zayif iliski; .30 <[r[< .70 ise orta kuvvette
iliski; [r>,70 ise kuvvetli iliski oldugunu gosterir (Biiylikoztiirk vd. 2011). Veri analizi neticesinde
konugma 6z yeterligi ile yazma 6z yeterligi arasinda orta kuvvette (r=.573) ve anlaml bir iliski ¢ikmistir
(p<.05).

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Aragtirmanin sonuglari incelendiginde yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen 6grencilerin konusma
0z yeterliklerinin, ortalamanin iizerinde oldugu ancak yiiksek olmadigi belirlenmistir. Bu sonug,
Sallabas’in (2012) yaptig1 calisma ile aymi dogrultudadir. Ogrencilerin dlgek maddelerine verdikleri
cevaplar dogrultusunda ortalamasi en yiiksek ¢ikan maddeler; hayal ettikleri hakkinda bir konusma
yapabildikleri, 6grenim hayatini anlatan bir konusma yapabildikleri, bilgi sahibi oldugu bir konuda
konusabildikleri, duygu ve diisiincelerini konusarak ifade edebildikleri, konusmaya uygun ifadelerle
baglayabildikleri; ortalamasi en diisiik ¢ikan maddeler ise diisiincelerini kesin ve kendinden emin bir
bicimde dile getirebilme, giris, gelisme ve sonug¢ planina uygun olarak bir konusma yapabilme,
tartigmalara sozlii olarak katilabilme maddeleridir.

Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen 6grencilerin yazma 6z yeterliklerinin, ortalamanin iizerinde
oldugu ancak yiiksek olmadig1 belirlenmistir. Ogrencilerin 6lcek maddelerine verdikleri cevaplar
dogrultusunda ortalamasi en yiiksek ¢ikan maddeler; hayal ettikleri hakkinda bir yazi yazabildikleri,
Ogrenim hayatini anlatan bir yazi yazabildikleri, yazi yazarken ekleri dogru kullanabildikleri; ortalamasi
en diisiik ¢cikan maddeler ise belirtilen / se¢ilen bir konuyla ilgili bir kompozisyon yazabildikleri, ana
fikri veya konuyu destekleyen bir paragraf yazabildikleri, bir sayfalik bir kompozisyonun biitiin
kelimelerini dogru yazabildikleri maddeleridir.

Ogrencilerin konusma 6z yeterliklerinin cinsiyetlerine gore farklihk gdstermedigi tespit
edilmistir. Kiz ve erkek Ogrenicilerin ortalamalar1 birbirine yakindir. Bu sonug, Aydin vd. (2017),
Kurudayioglu ve Gilingdr (2017) tarafindan yapilan caligsmalarla benzerlik gostermistir.

Ogrencilerin yazma 6z yeterliklerinin cinsiyetlerine gore farklilik gdstermedigi tespit edilmistir.
Kiz ve erkek &grenicilerin ortalamalari birbirine yakindir. Bu sonug¢ Erdil’in (2017) ¢alismasiyla
benzerlik gdstermektedir.

Aragtirmaya katilan dgreniciler 14 farkli iilkeden gelmektedir. Ogrenicilerin geldikleri iilkelere
gore konusma 6z yeterlik ortalamasi en yiiksek olan 6grenicinin {ilkesi Cad, ortalamasi en diisiik olan
Ogrenicinin iilkesi Malezya’dir.

Ogrenicilerin geldikleri iilkelere gdre yazma 6z yeterlik ortalamasi en yiiksek olan dgrenicilerin
iilkesi Filistin, ortalamas1 en diisiik olan dgrenicinin iilkesi Malezya olmustur. Ogrencilerin geldikleri
iilkelere gore konusma ve yazma 6z yeterlik sonuglarinda Malezya’nin ortalamada en diisiik ¢ikmasi
ayrica incelenmis, Malezya’dan gelen 6grenicinin ana dilinin Arapca oldugu tespit edilmistir.
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Arastirmaya katilan 6grencilerin ana dili gruplamasinda 8 dil tespit edilmistir. Ogrenicilerin ana
dillerine gore konusma 6z yeterlik ortalamasi en yiiksek olan dgrenicinin dili Fransizca, ortalamasi en
diisiik olan 6grenicilerin dili Farsgadir.

Ogrenicilerin ana dillere gére yazma 6z yeterlik ortalamasi en yiiksek olan 6grenicilerin dili
Urduca, ortalamasi en diisiik olan 6grenicinin dili Ruscadir. Bu sonuglarda o dilleri konusan 6grenci
sayist da etkilidir. Arastirmada Fransizca konusan 1, Fars¢a konusan 2, Urduca konusan 3, Rusga
konusan 1 6grenci bulunmaktadir.

Konusma 6z yeterligi ile yazma 6z yeterligi arasinda orta kuvvette (r=.573) anlamli bir iliski
bulunmustur (p<.05). Alanyazin incelendiginde konusma becerisi ile konusma 6z yeterligi ya da yazma
becerisi ile yazma 6z yeterligi arasinda iliskiyi inceleyen calismalar agirliktadir. Oz yeterligin dil
ogretime etkisine yonelik yakin zamanda yapilan arastirmalar bulunsa da (Templin, 2011; Zhang, 2018;
Leeming, 2017) daha fazla ¢alismaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Oz yeterligin dil becerisi etkisine yonelik
arastirmalar 0z yeterlikle dil becerileri arasindaki iliskinin anlasilmasina katki saglamaktadir. Bu
baglamda Biiyiikikiz (2011), Hsieh ve Kang (2010), Zhang (2018), Templin (2011), Asakereh ve
Dehghannezhad (2015) tarafindan yapilan aragtirmalarda dil becerileriyle 6z yeterlik arasindaki iligkiyi
incelemistir. Yapilan c¢aligmalardan iki ¢alisma (Biyiikikiz, 2011; Mills ve Péron, 2009) yazma
becerisiyle 6z yeterlik arasindaki iliskiyi, iki ¢alisma (Zhang, 2018; Asakereh ve Dehghannezhad, 2015)
konusma becerisiyle 6z yeterlik arasindaki iliskiyi, iki caligma (Templin, 2011; Hsieh ve Kang, 2010)
genel dil 6gretimiyle 6z yeterlik arasindaki iligkiyi incelemistir. Arastirmalar, dil becerileriyle 6z
yeterlik arasinda anlamli bir iliski oldugunu gostermektedir. Bununla beraber dil beceriyle 6z yeterlik
arasinda durumun geneli temsil ettigi sdylemek miimkiin degildir.

Aragtirmada ¢ikan sonuclar dogrultusunda su 6nerilerde bulunulmustur:

e Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi yapan kurumlar, egitimin basinda dgrenicilerin konusma ve
yazma 6z yeterliklerini 6lcebilir. Oz yeterlikleri diisiik olan 6grencilere yonelik calismalar
yapilabilir.

e Opreticiler 6z yeterlikleri diisiik olan 6grencilere yonelik bireysellestirilmis dgrenme, grup
caligmasi gibi 6z yeterligi artiracak yontem ve teknikler kullanabilir.

o Konugsma 06z yeterlik 6lgegi ve yazma 06z yeterlik 6l¢egi Ogrenicilere uygulandiktan sonra
ortalamasi diislik ¢ikan maddelere yonelik dnleyici ¢alismalar yapilabilir.

e Konusma 0z yeterligi ile yazma 0z yeterligi arasindaki iligskiyi inceleyen aragtirmalar
artirilmalidir. Dil becerileri birbirlerinin geligsimini etkilerken dil 6z yeterliklerin de birbirini
etkilemesi olasidir.

e Mills (2014) dort 6z yeterlik kaynagini esas alan miifredatin disiplinler arasi bir ¢aligmayla
hazirlanmas1 gerektigini belirtmektedir. Bu c¢alismay1 dil egitimcileri, egitim bilimciler,
toplumbilimciler, ruhbilimcilerin ya da ilgili alan uzmanlar bir araya gelerek olusturulabilir.

e Ana dili ve geldikleri iilkeler homojen olan daha genis katilimli gruplarda benzer ¢aligmalar
yapilabilir.
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Extended Abstract

Self-efficacy is defined as one's belief in one's abilities to organize and implement actions to
achieve certain gains by Bandura (1997, p. 3). According to Bandura (1997, p. 80), people's beliefs
about their competence constitute an important aspect of their self-knowledge. Self-efficacy beliefs can
be derived from four primary sources of information. These are as follows:

e Experiences

¢ Indirect Experiences (Observations)
o Verbal Persuasion

e Psychological State

Personal experiences are the most effective source of self-efficacy beliefs. If a person is
interested in the task in question and has managed to complete similar or identical tasks, their self-
efficacy will be high. Vicarious experiences are defined as the transfer of competencies and changing
one's beliefs by comparing them with the achievements of others. Vicarious experiences are the second
largest source of influence on self-efficacy beliefs. Self-efficacy occurs when one observes peers
successfully performing the task in question. The third source of self-efficacy is verbal persuasion and
social influence that one has certain abilities. Peers can be influenced by encouragement. The final
source of self-efficacy is psychological states. Psychological state is defined as partial assessments of
people's abilities, strengths, and vulnerability to dysfunction. Positive experiences further increase self-
efficacy. This situation creates a desire for subsequent tasks and a cyclical relationship that will achieve
these tasks (Bandura, 1997 as cited in Leeming, 2017).

This study aims to determine the productive language self-efficacy, which are speaking self-
efficacy and writing self-efficacy, of students learning Turkish as a foreign language in Tiirkiye. The
research is a survey study, one of the quantitative research methods, which aims to reveal a past or
present situation as it exists (Karasar, 2012, p. 77).

The study group of the research consists of 41 students studying at the B2 Turkish level at
Sakarya University TOMER. As a means of purposeful sampling, the study uses criterion sampling to
select the study groups. This sampling method is the study of all cases that meet a set of predetermined
criteria. The criterion or criteria in question can be created by the researcher or a pre-prepared criteria
list can be used. (Yildirim and Simsek, 2021, p. 120).

As data collection tools, the study employs a personal information form prepared by the
researcher to determine the personal information of the learners, the “Speaking Self-Efficacy Scale for
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Learners of Turkish as a Foreign Language” developed by Sallabas (2013) to determine the speaking
self-efficacy levels of the learners, and the “Writing Skill Self-Efficacy Scale for Learners of Turkish as
a Foreign Language” developed by Biiyiikikiz (2011) to determine the students' writing self-efficacy
levels.

The data in the study are analyzed with the package program SPSS 24.0 using the Normality
Distribution, Independent Sample t-test, and Correlation tests.

Examining the research results, it is clear that the speaking self-efficacy of students learning
Turkish as a foreign language is above average, but not high enough. It is also evident that the writing
self-efficacy of students learning Turkish as a foreign language is above average, but not high enough.

The results also show that students' speaking self-efficacy does not differ according to their
gender, and neither does their writing self-efficacy.

Learners participating in the research come from 14 different countries. As for the countries the
learners are from, the country of the learner with the highest speaking self-efficacy average is Chad, and
the country of the learner with the lowest speaking self-efficacy average is Malaysia. The country of the
learners with the highest writing self-efficacy average is Palestine, and the country of the learners with
the lowest average is Malaysia. It is also clear that Malaysia has the lowest average speaking and writing
self-efficacy results regarding the countries the students are from, and it is clear that the native language
of the learner from Malaysia is Arabic.

There are 8 languages identified in the native language grouping of the students participating in
the research. As for the learners' native language, the language of the learner with the highest speaking
self-efficacy average is French, and the language of the learners with the lowest average is Persian. Also,
the language of the learners with the highest writing self-efficacy average is Urdu, and the language of
the learner with the lowest average is Russian. The number of students speaking those languages is also
effective in these results. In the research, there is one French-speaking student, two Persian-speaking
students, three Urdu-speaking students, and one Russian-speaking student.

Finally, there is a significant medium strength (r=.573) relationship between speaking self-
efficacy and writing self-efficacy of the learners (p<.05).
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