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Oryantalist Etkiler Altinda Taha Hiiseyin ve Klasik
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Tartismalar
Naci OZSOY!

Oz: Taha Hiiseyin (6. 1973), Misirl1 bir yazar ve elestirmen olarak, 6zellikle Islam 6ncesi Arap siiri ve modern Arap siiri
iizerine ¢aligmalariyla tanmnmistir. Geleneksel kaliplar1 asarak yeni bir dil ve anlatim tarzi olusturma cabasiyla modern
Arap edebiyatinin gelisimine katkida bulunmus, Bat1 edebiyatindan etkilenerek modernist bir yaklasim benimsemistir.
Aym zamanda Arap kiiltiiriinii ¢agdas bir sekilde yansitmaya galisirken, sosyal, politik ve kiiltiirel konularda elestirilerde
bulunarak Arap diinyasinda modernizm ve entelektiiel 6zgiirliik savunucusu olarak éne ¢ikmistir. Ancak, elestirmenler
onun hakkinda oryantalist etkilerle eserlerini yazdig1 ve Klasik Arap siirinin intihali konusunda tartismalara maruz
kaldigini da belirtilmistir. Biz bu ¢alismada Taha Hiiseyin’in Cahiliye siiri hakkindaki goriislerinin oryantalist etkilerler
altinda nasil kaldigini ve elestirilerinin tutarsizhigini genel hatlari ile ortaya koymaya calistik.
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Discussions On Taha Hussein And The Reliability of Classical Arabic Poetry Under
Orientalist Influences

Abstract: Taha Hussein (d. 1973) was a notable Egyptian writer and critic, recognized particularly for his studies on
pre-Islamic Arabic poetry and modern Arabic poetry. He contributed to the development of modern Arabic literature by
endeavoring to surpass traditional patterns, aiming to create a new language and style of expression. Embracing a
modernist approach influenced by Western literature, he sought to reflect Arab culture in a contemporary manner while
presenting critiques on social, political, and cultural issues, thereby emerging as an advocate for modernism and
intellectual freedom in the Arab world. However, critics have pointed out that his works might have been influenced by
orientalist perspectives and raised debates regarding his appropriation of Classical Arabic poetry We attempted in this
study to outline how Taha Hussein's perspectives on pre-Islamic poetry remained under the influence of orientalist
tendencies and to highlight the inconsistencies in his critiques.
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Naci OZSOY

Giris

Taha Hiiseyin (6. 1973), Misir'in onemli edebiyatcilarindan biridir. Kendisi hem yazar hem de
elestirmen olarak faaliyet gostermis ve Arap edebiyatinda énemli bir iz birakmigtir. Islam &ncesi Cahiliye
donemi ve modern Arap siiri {izerindeki calismalariyla tanimir. Taha Hiiseyin, Arap edebiyatinin
modernlesmesi ve cagdas bir doneme gecisi i¢in miicadele vermistir. Eserlerinde, geleneksel Arap siirinin
kaliplarimi asarak yeni bir dil ve anlatim tarzi olusturma ¢abasi i¢inde olmustur. Siirlerinde Bati edebiyatindan
etkilenmis ve modernist bir yaklasim benimsemistir. Ayn1 zamanda Arapganin zenginligini ve giizelligini
koruyarak, Arap kiiltiiriinii ¢agdas bir sekilde yansitmaya calismistir. Arap diinyasinin sosyal, politik ve
kiiltiirel konularina yonelik elestirileriyle 6n plana ¢ikmaktadir.

Taha Hiiseyin'in Islamiyet 6ncesi Arap siirine olan ilgisi, Arap kiiltiiriiniin derinliklerine inme
arzusunu gosterirken, ayn1 zamanda modern Arap toplumunun doniisim siirecine de dikkat ¢ekmeye
calismistir. Arap diinyasinda modernizm, milliyetcilik ve entelektiiel 6zgiirliik gibi kavramlar: savunan bir
figiir olarak da taminmugtir. Ozellikle Arap siirindeki yenilikci ve doniistiiriicii yaklasimiyla, cagdas Arap
edebiyatinin gelisimine katkida bulunmustur. Biitiin bunlarin yaninda, Taha Hiiseyin'in baz1 elestirmenler
tarafindan oryantalist etkilere ve Klasik Arap siirinin intihali konusunda elestirilere maruz kaldigi da
unutulmamalidir. Biz bu arastirmada Taha Hiiseyin'in maruz kaldig: etkiyi ve bu etkiye verilen tepkiyi genel
hatlari ile ortaya koymaya calistik.

1. Klasik Arap Siirinin intihali Konusu ve Oryantalist Bakis

Klasik Arap siiri, Arap siiri ve Islam bilimleri icin temel bir referans kaynagidir. XIX. yiizyilda, Klasik
Arap siiri hakkinda yapilan arastirmalar oldukga ilgi ¢ekici hale gelmistir. Oryantalistler, bu konuya biiyiik
Onem vermis, bazilar1 Klasik Arap siirine kuskuyla yaklasmis ve intihal olabilecegini iddia etmistir (Yalar,
2008; 99). Theodor Noldeke (6. 1930) ve Wilhelm Ahlwardt (6. 1909) gibi baz1 oryantalistler, XIX. yiizyilin
sonlarina dogru Cahiliye $iiri konusunda siipheci bir yaklasim benimseyerek bu siir tiiriiniin intihal
olabilecegini iddia ettiler. Ardindan gelen David Samuel Margoliouth (6. 1940) ve onun &6grencisi Taha
Hiiseyin, Cahiliye Siirinin tamamen uydurma oldugunu iddia ederek bu tartismay: asir1 derecede ileri
gotiirdiiler. Ancak bu goriise karsi ¢ikan bazi oryantalistler de bulunmaktadir. Charles James Lyall (6. 1920),
Fritz Krenkow (6. 1953) ve Erich Braunlich (6. 1945), bunlardan bazi isimlerdir (Sezgin, 1984; 159-161).

Alman oryantalist Theodor Noldeke, Arap siiri hakkinda ilk intihal siiphesini uyandiran kisidir. Cahiliye
Arap Siirini Anlamamn Yolu adli eserinde, Cahiliye Siirinin olusum asamalarini ve Abbasi ¢agima nasil
ulastigini ayrintili bir sekilde ele almistir. Noldeke, Cahiliye Siirinin dis etkilere maruz kaldigini ve igerikte
tekrarlarin bulundugunu belirtmistir. Ayrica, baz siir beyitlerinde kiplerin benzer oldugunu ve bu durumun
cografik bir birligin sonucu oldugunu ifade etmistir (Bedevi, 1979; 17-40).

Misir entelektiiel kiiltiir ortaminda, Klasik Arap siirinin tamaminin intihal oldugu teorisi ilk defa Taha
Hiiseyin’in dili ile gtindeme gelmistir. Ancak bundan ilk bahseden kisi o degildir. D. S. Margoliouth, Klasik
Arap siirinin tamaminin intihal oldugu teorisi ilk defa ortaya atan kisidir. Margoliouth, bir arastirmasinda
Cahiliye siirinin tamamimnin uydurma oldugunu iddia etmistir. Bu aragtirma Kraliyet Asya Universitesi
Dergisinde, dinleri ve akideleri tanima kapsaminda Muhammed bashg1 altinda yayimlanmistir. Ayrica
Margoliouth 1905 yilinda yayimnladigr Muhammed adl1 kitabinin altinci sayfasinda da bu konudan bahsetmistir
(Margoliouth, 2005).

Margoliouth yine Kraliyet Asya Universitesi Dergisinde 1925 yilinda yayimlamis oldugu makalede
Klasik Arap siirine yonelik siiphe nazariyesine yeniden deginmistir. Emevi asrinin sonlarina dogru, Cahiliye
siirinin yeniden olusturuldugunu iddia etmis, bununla birlikte donemin Miisliiman alimlerinin bu siirlerin
biiyiik bir ¢ogunlugunu telif ettiklerini soylemistir. Tahd Hiiseyin yurtdisinda oryantalistlerden aldig:
egitimlerin etkisi sonucunda bu nazariyeyi benimsemis, Misir'da Edebiyat fakiiltesinde 6grencilerine bu
nazariyeleri ders olarak anlatmistir. Bu konuyu anlatirken kendi orijinal fikirleriymis gibi 6gretmistir. Taha
Hiiseyin fi’s-Si‘ri’l-Cahili adl1 kitabinda bu durumu agikg¢a soyle ifade etmistir:

“Bu konugsmada seni ilk sasirtacak sey, Cahiliye edebiyatinin kiymeti konusunda siipheye diismiis olmamdir. Stiphemin
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pesini de birakmadim. Sonra diisiindiim, arastirdim, okudum ve benimsedim. Sonugta yakin olarak sunu anladim ki;
bizim Cahiliye edebiyat1 olarak muttali oldugumuz c¢ogu sey gercekte Cahiliyeden hicbir sey icermemektedir. Islam
ortaya giktiktan sonra intihal edilmis seylerdir. Bunlarin ¢ogu aslinda Cahiliye edebiyatim degil Islami toplumunu temsil
eden seylerdir.” (Cubfiri, 1997; 48-49).

Margoliouth'un Arap siirinin sithhati konusunda fikirlerinden ilgililer arasinda en ¢ok etkilenen kisi
Taha Hiiseyin'dir. O sadece Klasik Arap siirini degil, dini konular1 da Margoliouth'un bakis agis1 ile
degerlendirmeye calismistir (Furtih, 1970). Arap edebiyati elestirmeni olan Misirli Taha Hiiseyin, Fransa’da
aldig1 egitimin, Noldeke ve Margoliouth benzeri Oryantalistlerin tesiriyle (Huseyn, 1973; 25), Cahiliye siirinin
islamiyet’in kabuliinden sonra cesitli sebeplerle intihal edildigini savunmustur. Gortislerini fi’s-Si‘ri’i-Cihili
adli kitabinda toplamus ve kitap yayimlandiktan sonra Islam diinyasinda biiyiik infiale neden olmustur. Misir
siyasileri ve gesitli etkin akademik camiadan gelen tepkiler iizerine kitap toplatilmig, bu olayin ardindan Taha
Hiiseyin radikal gordiigii yerleri fi’s-Si‘ri’i-Cahil?’den ¢ikarip aymi kitabi fi'l-Edebi’l-Cdhili adiyla tekrar
yayimlamis ve gliniimiize kadar pek ¢ok baskis1 yapilmistir (Elmas, 2015).

2. Klasik Arap Siirinin Giivenirliligi Uzerine Tiha Hiiseyin ve Margoliouth’un Gériiglerinin
Benzerligi

Taha Hiiseyin, Margoliouth’un da iddialarinin bir tekrar1 olan Cahiliye siiri konusunda siiphelerini ve
sebeplerini (el-Gazali, 1965; 40) maddeler halinde sdyle izah edebiliriz:

1. Taha Hiiseyin'e gore mevcut bulunan Cabhiliye siirleri, o donemde yasayan Araplar1 sosyal, siyasal,
dinsel ve kiiltiirel agilardan yansitmamaktadir ve bu durum siiphe uyandirmaktadir. Tdha Hiiseyin'in bu
elestirisi Margoliouth’un elestirdigi ile benzerlik gostermektedir. Margoliouth’a gore Islam putperestlige
kars1 siddetli bir diismanlik beslemektedir. Bu nedenle Islam’in bu tutumuna ragmen Cahiliye siirlerinin
aktarildigini ve bunu kimlerin yaptigin sorgular. Islam’in en aktif zamanlarinda kaybolan bu siirler neden
onlara kars1 heyecanin azaldig1 donemlerde tekrar ortaya ¢ikmistir ve izahi nedir? Margoliouth’a gore bu
siirler Cahiliye sairlerinin degil aksine Islam’dan sonraki dénemlerde yasayan Miisliiman sairlere aittir
(Cubiiri, 1997; 49).

2. Taha Hiiseyin’e gore Arabistan yarimadasi, ¢ok biiytiik bir bolgedir ve bu tiir bolgelerde kabul gormiis
ortak bir siir dilinin olmas1 miimkiin degildir. Cahiliye siiri ise nedense ortak bir dil sergilemektedir. Taha
Hiiseyin’in bu elestirisi de Margoliouth’un elestirdigi konular ile benzerlik gostermektedir. Margoliouth’a
gore kabileler arasindaki lehgeler ¢ok cesitliydi. Hatta kabileler arasindaki lehge farki dyle biiytiiktii ki tek bir
dil yoktu olmasit da miimkiin degildi (Margoliouth, 2005; 24-25).

3. Taha Hiiseyin'e gore Arap yarimadasinda iki farkli yoredeki iki sairin kendi yorelerinin lehgelerini
kullanmaksizin ortak bir dille siir soylemeleri asla miimkiin degildi. Sozlii gelenegin itibarinin sanuldig: gibi
olmadigini savunan Taha Hiiseyin’e gore Cahiliye sairleri nasil olduysa bunu basarmist: ve bu da siipheli bir
durumdu. Bu goriis aslinda Margoliouth’un ortaya attig1 bir iddiadir. Margoliouth Mu‘allaka siirlerine bakarak
yaziya gondermeler yapmaktadir. Ona gore Kur’an lehgesi kullandig1 iddia edilen Cahiliye Araplarmin
yiiksek edebi bir zevke sahip olmasi gerekiyordu. Peki, bu siirler nasil korunmustu? Bu korunmanin sozlii
veya yazili olmas1 gerekirdi ki sozlii olmasi gesitli engellerden dolayr miimkiin degildi. Kaynaklara gore
Cahiliye insanlar1 ya 6lmiis ya da dldiiriilmiistii. Margoliouth’a gore sozlii gelenegin ¢okga bahsedilen itibar:
zedelenmis, geriye bu siirlerin yazili olarak saklanmis olabilecegi ihtimali kalmisti. Ancak ona gore bu da
tarihi veriler agisindan bakildiginda imkan dahilinde degildi (Margoliouth, 2005; 29).

4. Taha Hiiseyin'e gore Kur’an ve Hadislerde kullanilan dil ile Cahiliye siirlerinin dili birbirlerine ¢ok
benzemekteydi. Bu ise hem siipheli hem de garip bir durumdu. Bu goriis de daha 6nce Margoliouth’un
degindigi bir konudur. Ona gore yazilan siirlerin ¢ok fanrili olmamasi sasirtict bir durumdu. Hristiyan ve
Yahudi kutsal kitaplar1 biiyiik olgiide siirler ve ilahiler halinde goriilmekteydi. Ancak Cahiliye siirlerinde
bahsi gecen Hristiyan saraylarinda siir sdylendigi iddia edilen sairlerden Hristiyan kaynaklarinda en ufak bir
bahis bile yoktu (Margoliouth, 2005; 47-48). Margoliouth’a gore Islam’dan 6nceki siirlerin konular1 hep
Islamiyet’e vurgu yapan bir yapidaydi. Bu da Cahiliye siiri acisindan ¢ok siipheli bir durumdu. Ona gore
Cahiliye siirlerinin sihhat probleminin ilk delili de buydu (Margoliouth, 2005; 50-56).
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5. Yine Taha Hiiseyin’e gore mitkemmel Kur’an Arapcasina bakilinca, Islam’dan ¢ok 6nce ortaya ¢ikan
Cahiliye siirinin yiizyillar boyunca agizdan agiza rivayetle tedvin donemine intikal etmesi yine siipheli ve
garip bir durumdu (Hiiseyin, 2012; 15-75).

Margoliouth’da da bu tiir yaklagimlar sik¢a goriilmektedir. Ancak iddia edilenler ne olursa olsun bu
tiir yaklasimlar eski Arap siirinin tamaminin intihdl oldugu hususunda herhangi bir siipheye sebep
olmamalidir. Ornegin Ignac Goldziher'in Muhammedanische Studien adl eseri, Islam 6ncesi donemdeki Arap
siiri hakkinda dnemli bilgiler igeren bir calismadir. Goldziher, Cahiliye dénemi olarak adlandirilan Islam
oncesi Arap toplumunda siirin popiiler ve 6nemli bir sanat bi¢imi oldugunu gostermek igin gesitli kanitlar
sunmaktadir. Bununla birlikte, Goldziher'in Temim b. Mukbil'e atifta bulundugu boliim detayl bir sekilde
incelenirse bu konu daha ayrintili bir sekilde yeniden yorumlanabilir. (Sezgin, 1993; 316).

Taha Hiiseyin, Cahiliye donemi siirlerinin kaynaklarinin ve igeriginin tespit edilmesi konusundaki
tehlikeleri anlayabilmistir, ancak bu konuda tereddiit etmeden galismistir. Onun goriisiine gore, Imru’l-Kays,
Tarafa ve Antara gibi Onemli Cahiliye sairlerinin gercek goriislerine dair higbir sey bu siirlerde
bulunmamaktadir. Ona gore bu siirler, ravilerin miidahalesi, tefsircilerin yorumlari, hadis bilginlerinin
uydurmalari ve hikayecilerin dayatmalar1 disinda bir sey degildir (Elmas, 2015; 113-122).

3. Taha Hiiseyin’in Cahiliye Siirinin intihal iddiasina Kars1 Cikan Miisliiman Alimler ve Eserleri

Bu gelismeler dogrultusunda yetkililer, 1932’de Taha Hiiseyin'i {iniversitede dekanlik gérevinden
almistir. Bazilar1 onu dinsizlik ile sugladilar. Pek ¢ok alim onun Fi’s-Si‘ri’i-Cahili adli kitabina ayrintili
reddiyeler yazmistir. Bunlardan bazilari sunlardir:

1. Muhammed el-Hidir Hiiseyin; Nakdu Kitdbi fi’s-Si‘ri’l-Céhili adli eseri yazan Ezher Universitesi
rektoriidiir. Muhammed el-Hidir Hiiseyin, Taha Hiiseyin bu goriisii kimlerden almissa, eser isimleri ve sayfa
numaralarina kadar bulup belirtmistir.

2. Mustafa Sadik er-Rafi‘l: Tahte Riyeti’l-Kur’dn adl1 eseri yazari. Taha Hiiseyin’in eserini ilmi deliller
15181nda elestirmistir.

3. Muhammed Liitfi Cum’a: es-Sihdbu’r-Rdsid adli eseri yazari. Yine Taha Hiiseyin'in eseri fi's-5iri’l-
Cahili’yi ilmi deliller ve orijinal kaynaklarin 1s181inda elestirmistir.

4. Muhammed Ahmed el-Gamravi: en-Nakdu'l-Tahlili li Kitdbi fi'l-Edebi’l-Cahili adl1 eseri yazar1. Taha
Hiiseyin’in eserini edebi bir dille elestirmistir.

Taha Hiiseyin'in 06grencisi Allame Mahmud Sakir'in Cahiliye siiri hakkindaki diistincelerini
ogrendiginde, bu onun icin oldukga agir bir darbe oldu. Mahmud $akir, 6grenciyken hocasinin bu goriislerini
tamamen David Samuel Margoliouth’un Ingilizce bir makalesinden kopyaladigini fark etti. Bu durum, Taha
Hiiseyin’in Margoliouth’un diisiincelerini aynen benimseyerek edebi bir hirsizlik yaptigini gosteriyordu. Eger
Taha Hiiseyin, bu goriisleri bir oryantalistten kabul ediyorsa, bu durumu o oryantalistin yetersiz bilgisine
baglayabiliriz. Belki de bu oryantalist, Cahiliye siiri ile sonrasindaki siir arasindaki farki anlayamamuistir.
Margoliouth’un bu meseleyi bir 6ziir olarak kabul edebiliriz, ancak Arap Dili Edebiyat1 Fakiiltesi dekani igin
bu kabul edilemez. Bu olayin ardindan Mahmut Sakir, Edebiyat Fakiiltesinden ayrildi ve bir daha geri
donmedi. Bundan sonra &zellikle Arap siiri ve kiiltiiriine yonelik ¢alismalara basladi. Elde ettigi her tiirlii
kaynag inceledi. Bu ¢aligmalar: on yil stirdii. Sonunda es-5i‘ru’l-*Arabi ve hiive Minhecehu’l-Ma‘riif adli eserini
yayimlamistir (Sakir, 1977; 12-19).

Taha Hiiseyin, Cahiliye siiri konusundaki yaklasiminin yani sira farkl bir alana da ilgi gostermistir, bu
alana Istishad denir. Istishad, “Bir kelimenin veya ifadenin dogrulugunu kanitlamak icin kesin olarak dogru
oldugu kabul edilen nazim ve nesirden drnekler verme” anlaminda kullanilir. Bu incelemeler, Cahiliye siirinin
kesinlikle sorgulanmaz bir yéniine dokunmustur. Taha Hiiseyin'e gdre, Imru’l-Kays ve A’sa gibi sairlere
atfedilen siirler, gercekte bu sairlere ait degildir ve bu siirlerle Istishdd yapmak dogru bir yaklasim olarak
kabul edilemez. (Hiiseyin, 2012; 33).

Cahiliye siiri, zaman i¢inde dil malzemesinin belirlenmesi ve bu malzemelerin diizeltilmesi konusunda
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Onemli bir rol oynamis ve sonug olarak gramer kitaplari ve sozliiklerde siirin delil olarak kullanilmasina daha
fazla dikkat edilmistir. Siirle ilgili istishad gelenegi sadece bu alanlarda degil, ayn1 zamanda tefsir ve hadis
gibi metinlerin yorumlandig: Islami ilimlerde de yaygin bir sekilde kullamilmistir. Ancak bu durum bazen
zorlamalara yol agmis ve bu zorlamalara karsi ¢ikan alimler ortaya ¢ikmustir. Islam’in her zaman kaos
ortamlarina ilgi gosteren oryantalistlerin bu konuya yaklasimi, kaosu daha da alevlendirmistir. Taha
Hiiseyin’in ilgilendigi bu konu ayni zamanda Islami ilimlerin giivenilirligini sorgulamaya neden olmustur.
Bu nedenle Taha Hiiseyin'in ¢alismasi elestirilere yol agmustir (Sakir, 1977; 12-19).

4. Klasik Arap Sirininin Uzerinde Yapilan Tartigmalar ve Onun Giivenirliliginin Ortaya Konmasi

Arap siiri {izerine odaklanan oryantalistler, bu alanda bir¢ok arastirma yapmis ve elestiriler
sunmuglardir. Kimi 0zel calismalar yapmis, kimi divanlar1 yayinlarken elestirilerini bu divanlarin
mukaddimelerinde sunmus, bazilar1 Arap Edebiyat Tarihi ¢alismalar1 veya Arap edebiyatcilarin eserlerini
incelemek igin elestirilerini kullanmis ve bazilar1 da diger oryantalistlere verilen yanitlar i¢inde elestirilerini
ifade etmislerdir. Bu eserlerin bazilar1 hizlica kaleme alinmis notlar niteligindeyken, bazilar1 daha organize
bir sekilde hazirlanmis ve hatta ders kitab1 olarak okutulmustur. Ancak bu ders kitaplarinin bazilari, Cahiliye
siiri hakkinda yanls bilgiler icerebilecegi icin dikkatle incelenmelidir (Dayf, 2010; 166).

Aslinda gercek su ki, Cahiliye donemi siirlerinde Ad ve Semiid kavimlerine atfedilen baz siirler olsa
bile, bunlarin gercekligi pek miimkiin degildir. Dogru ve giivenilir kaynaklara dayandirilan en eski siirler,
Hz. Peygamber'in dogumundan yaklasik yiiz elli yil éncesine kadar gitmektedir (Cetin, 1973; 9). Cahiliye
donemi sairlerinden Abid b. Ebras (6. 555) ve Tarafe b. Abd (6. 564) gibi baz1 sairlerin bir¢ok siiri kaybolmus
ve yanlis sekillerde atfedilmistir. Bu nedenle su hususlar son derece 6nemlidir:

1. Cahiliye siirleri bulundugu donemden ¢ok daha eski zamanlara tarihlendirilemez.
2. Cahiliye sairlerinin siirlerinin aktarilirken kaybolmas: normal bir durumdur.
3. Cahiliye siirlerinin isnat ve rivayetine ait hata ve sorunlar kendi dénemlerinde dahi mevcuttur.

Hicri II. yiizyi1lda, Basra ve Kife dil mekteplerinde Klasik Arap siirinin bahsedilen sairlere ait olup
olmadig1 ve gergekten Islam'dan dnceye ait olup olmadigi konulari tartigilmistir. Bu tartismalar, XIX. yiizyilda
Oryantalistlerin bu konuyu daha fazla incelemesiyle alevlenmis, Theodor Noldeke ile baslayan elestiriler,
David Samuel Margoliouth ile doruga ulasmistir. Margoliouth, 1925 yilinda yazdig1 Arap Siirinin Kaynaklar:
adli caligmasinda, bu siirlerin Islam déneminde yazildigini iddia etmistir. Ona gore, Cahiliye déneminde
siirler sdzlii olarak iletilmis, ancak yazili olarak Islam dénemine ulasmamistir. Bu tezi desteklemek icin ona
gore Kur'an’dan su ayet yeterlidir: “Yoksa okudugunuz bir kitabimiz mi var?” (Kalem Stresi, 68/57).
Margoliouth, burada “kitap” kelimesini yazili siir metni olarak yorumlamistir. Ayrica, Cahiliye siirinin
tislubunu Kur'an'a benzeten Margoliouth, bu siirlerin lehge farkliliklarinin goz ard1 edilmesi ve nakledenlerin
glivenilir olmamasi nedeniyle sonradan Kur’an’in ruhuna uygun bir sekilde uyduruldugunu savunur. Daha
sonra bu konuyu ele alan ve Margoliouth'un izinden giden Taha Hiiseyin, 1926 yilinda fi Edebi’l-Céhili adl1
eserinde bu siirlerin Cahiliye donemini temsil edemeyecegini iddia etmistir (Huseyn, 1989; 265-268).

Bu iddialara karsi hem Oryantalistlerden hem de Islam diinyasindan itirazlar yiikselmistir. Ozellikle
James Lyall, Cahiliye siirinin giivenilirligini sorgulayanlara kars: itirazlarini dile getirmistir. Ona gore, hicri
birinci asrin ilk yarisinda yazili sekilde nakledilen Cahiliye siirinin nesilden nesile aktarilmasi olagan bir
durumdur. Lyall, 6nemli Cahiliye sairlerinin siirlerinin uydurma oldugunu kabul etmenin oryantalistlerin
biiyiik bir yanlist oldugunu diisiinmiistiir. Ciinkii hicri birinci asrin sairleri bu siirleri gercek olarak kabul
ediyor, onlar1 6rnek aliyor ve hem bi¢im hem de igerik olarak bu siirlerden ilham aliyorlardi (Lyall, 1917; 374).
Fritz Krenkow ise Cahiliye siirinin ¢ok erken donemlerde yazildigini iddia etmistir. Ona gore, Arap alfabesinin
yapist bu konuda soruna yol agmaktadir. [lk dénemlerde nokta ve hareke isaretleri olmadan kullanilan harf
yapisl, bu sorunun temelini olusturmaktadir. S6zlii rivayetler, yazili metinlere kiyasla daha az hata icermekte
ve bu nedenle daha giivenilir olmaktadir (Sezgin, 1984; 162).

Erich Braunlich'e gore, Margoliouth'un Arap siirindeki lehge farkini goz ardi etme argiimani kabul
edilemez. Ona gore, lehgelerin iizerinde birlestigi ortak bir dil vardir ve bu dile gore hareket edilmistir. Ayrica,
5
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Braunlich'e gore Kur’an’a benzetilen iislup ve uydurulma iddias1 biiyiik bir yanilgidir. Klasik Arap siiri,
lafizda ve iislupta Kur'an'dan tamamen farklidir ve putperestlige ait ifadeler, yaslar, hicivler ve methiyeler
gibi Ozellikleriyle kendine 6zgii bir tarza sahiptir. Ayrica, siirlerde kullanilan kelimelerin yapilari da bu
farkliligr acikca gostermektedir. Braunlich'e gore, belki ¢ok az miktarda intihal bulunabilir, ancak Cahiliye
doneminin yasam tarzini yansitan bir gerceklik de icermektedir (Braunlich, 1926; 826-834).

Bu meseleyle ilgili olarak Islam diinyasinda bulunan arastirmacilar da katilmis ve énemli galismalar
yapmislardir. Nasuriddin el-Esed, Mesddiru’s-Si‘ri’l-Cahili adli konuyla ilgili eserinde detayli agiklamalarda
bulunmustur. Sonug olarak, uydurma ve calint1 seylerin diger edebiyat tiirlerinde de mevcut olabilecegini
belirtirken, siipheye yol acan nakillere ihtiyatla yaklasilmasi gerektigini vurgulamistir. Omer Ferrtih (6. 1982)
ise intihal yapan bir kisinin birkag¢ beyit veya birka¢ kasideyi kopyalayabilecegini ancak bu sekilde o sairin
0zgiin kisiligini yansitamayacagini ifade etmistir. Ona gore, Kur'an’da Cahiliye donemi siirlerine isaretler
bulunsa da, baz intihallerin varlig1 bu siirlerin tamaminin giivenirligini sorgulamaya yeterli olmamaktadir
(Ferrtih, 1984; 87-88).

Sevki Dayf (6. 2005), Cahiliye siirinde uydurmalarin yaygin oldugunu kabul eder, ancak bu donemin
uzmanlarinin bu uydurmalar1 iyi bildigini ve 0©zel bir degerlendirme siizgecinden gecirdiklerini
sOylemektedir. Dayf’a gore bu uzmanlar, genellikle lafizlardan, nakleden kisilerden ve ravi zincirlerinden
stiphelenmeden 6nce dikkatlice o siirleri inceliyorlardi. Ona gore, Cahiliye siirini tamamen intihal olarak
etiketlemek hatali bir yaklagimdir. Ilk dénem alimleri, kimin kimden siiphe ettigine dair belirli kriterlere
sahipti ve bu kriterlere gore degerlendirme yapiyorlardi. $iiphe etmedikleri bilgileri kabul ediyor ve yeni
arayislara gerek duymuyorlardi. Ayrica Dayf, siir koleksiyonlarina ihtiyag olmadigini savunmustur. Ciinkii
bir kabile {iyesi bir siir insad ettiginde, bu siiri tiim kabile ezberleyebiliyor ve kayit altina alabiliyordu (Dayf,
2010; 175).

Fuad Sezgin (6. 2018) ise bu konuyu aragtirmanin Islam bilim ve kiiltiiriinii bilimsel diizeyde anlamak
i¢in bir anahtar olarak gormdiistiir. Bu konuda iki temel mesele bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, Cahiliye
donemindeki siirlerin yazili hale getirilmesinin gercekten de Cahiliye doneminde meydana geldigidir. Sezgin,
bu sonuca Ignaz Goldziher’in (6. 1921) ac¢iklamalarina dayanarak ulasmistir. Goldziher, Muhammedanische
Studien adl1 kitabinda, Cahiliye doneminin sairlerinden Temim b. Mukbil'in (6. 690) bir siirinden yola ¢ikarak,
Cahiliye doneminde siir yazmanin oldukga popiiler oldugunu belirtmektedir. Goldziher, Macarca yazdigi son
calismasinda Cahiliye dénemi sairlerinin yazdig1 uzun kasidelerin nesiller boyunca aktarilmasinin yazili bir
form olmadan gerceklesemeyecegini ifade etmektedir (Sezgin, 1991; 29-30). Sezgin bu 6nemli bilgiyi kayat
altina alirken bazi hatalarini tespit ettigi Carl Brockelmann’dan da (6. 1956) faydalanmis (Ozsoy, 2019; 6934).
Brockelmann Geschichte der Arabischen Litteratur (GAL) adl1 kitabina 1937 yilinda yazdig zeyilde Margoliouth
ve Taha Hiiseyin'in “Cahiliye siiri tamamen intihaldir” goriisinii yanlis bulmus ve bu eserin daha 6nceki
basiminda yazdig1 gibi Cahiliye siirinin Cahiliye doneminde yazilmamis olmasi konusunu tekrarlamamistir
(Brockelmann, 1970; 63-64).

Cahiliye siirlerinin o donemde tamamen yazili olmasa da kismen yazilmaya basladigin ileri siiren
Sezgin, bu siirecin Islam déneminde de devam ettigini belirtmektedir. Sezgin, Islami déneminde Cahiliye
siirinin evrimini ii¢ asamada incelemistir:

Birinci Asama: Islam déneminde, Cahiliye déneminde oldugu gibi smirh bir sekilde siir yazimi devam
etmisgtir.
Tkinci Asama: S6zlii olarak nakledilen ve yazili olan siirler toplanmustir.

Uciincii Asama: Dil bilimcileri tarafindan siir divanlar1 olusturulmustur (Tekin, 2020; 728).

Sezgin'e gore, bu konuda ikinci 6nemli mesele, Cahiliye siirinin Emeviler déneminde toplanmaya
baslamis ve divanlar halinde simiflandirilmis olmasidir. Ona gore, bu tespitler, Cahiliye siirinin yazili bir
formda ¢ok erken bir donemde ve genis bir sekilde kullanildigini gostermektedir. Siirlerin tamamai orijinal
degildir denilemez, i¢lerinde bazi intihaller bulunabilir. Ancak bu siirler, “iki ytiz ila iki yiiz elli y1l siiresince
sadece sozlii olarak aktarilmistir” seklindeki bir iddia da dogru degildir. Sezgin'e gore, erken donemde yaziya
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gecirilmelerine ragmen, siirlerde ve hadislerde hatalar ve intihaller olmustur, ancak yazili form bu hatalar
sinirlamistir (Sezgin, 1991; 45-46).

Ayrica, sosyal ve ahlaki agidan bakildiginda, tiim Klasik Arap siirine atfedilen uydurma ve calinti
fikrinin Arap toplumunun degerlerine zarar verebilecegi aciktir. Klasik Arap siirinin iginde giizel 6rnekler
barindirdig: diistiniiliirse, bu siirin degeri iizerine diisen bir golgenin olmasi iiziiclidiir. Bu durumu anlatmak
icin bir 6rnekle agiklamak miimkiindiir: Hz. Omer, Misirlilara yazdig1 bir mektupta, “gocuklariniza yiizme ve
ata binme Ogretin, atasozleri ve siirleri aktarin” diyerek siirleri edebi ve ahlaki bir egitim araci olarak
gormiistiir. Hz. Omer siirin, psikolojik ve moral agisindan kisinin gelisiminde, karakter olusturmasinda,
ruhlarinin ahlaki olarak beslenmesinde ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamistir. Edebi olarak kabul edilen
bu durum, siirle beslenmekten ge¢mektedir. Ayrica, Cahiliye siirlerinde din konusunun bolca islenmesi, siirin
bu 6nemli roliinii giizel bir sekilde yansitmaktadir (Bakirci, 2003; 182).

Sonug¢

Taha Hiiseyin, Arap edebiyatina 6nemli bir figiirdiir, ancak 1932’de tiniversitedeki dekanlik gérevinden
alinmasi, dinsizlikle suglanmasi ve fi’s-Si‘ri’i-Cihili adli kitabina yonelik elestirilere maruz kalmasiyla
karsilagsmistir. Bu elestirilere, Muhammed el-Hidir Hiiseyin, Mustafa Sadik er-Rafi‘l, Muhammed Liitfi Cum‘a
ve Muhammed Ahmed el-Gamravi gibi alimler tarafindan ayrintili reddiyeler yazilmistir. Ozellikle Ezher
Universitesi Rektorii Muhammed el-Hidir Hiiseyin, Taha Hiiseyin'in goriislerini sorgulamis ve eserini detayli
bir sekilde elestirmistir. Bunun yani sira, Taha Hiiseyin'in 0grencisi Allame Mahmud $akir’in, hocasinin
Cahiliye siiri konusundaki goriislerini 1ngilizce bir makaleden kopyaladigini fark etmesi, Hiiseyin'in
oryantalist etkilerle suglanmasina neden olmustur. Bu durum, 6grenci-hoca iliskisinde ciddi bir giiven
kaybina yol agmis ve Mahmud $akir’in ayrilmasina neden olmustur. Taha Hiiseyin, ayni zamanda Cahiliye
siiriyle ilgili olarak Istishad adin verdigi bir alana ilgi gostermistir. Ancak, bu incelemeleri, Cahiliye siirinin
kesinlikle sorgulanmaz bir yoniine dokunmanin dogru olmadigini savunarak elestiri almistir. Sonug olarak,
Taha Hiiseyin'in caligmalari, Arap diinyasinda tartismali bir figiir olarak kabul edilmis ve Islami ilimlerin
glivenilirligi tizerinde sorgulamalarda bulunmustur.

Bu caligsma, Arap siiri {izerine odaklanan oryantalistlerin ve Islam diinyasindaki arastirmacilarin gesitli
goriislerini ve elestirilerini icermektedir. Oryantalistler, 6zellikle Cahiliye siiri konusunda farkli yaklasimlar
benimsemis, cesitli elestiriler sunmus ve bu konuda kitaplar kaleme almislardir. Ancak, ozellikle Taha
Hiiseyin ve Margoliouth’un, Cahiliye siirinin tamamen intihal oldugu goriisleri, ciddi elestirilere maruz
kalmigtir. Islam diinyasindan gelen elestirilerde, Cahiliye siirinin yazili formda c¢ok erken dénemde
kullanild1g1, yazili kaynaklara dayandirilan en eski siirlerin Hz. Peygamber’in dogumundan onceye
dayandig1 ve bu siirlerin zaman icinde toplandig1 vurgulanmaktadir. Ayrica, siirin edebi ve ahlaki bir egitim
araci olarak degerlendirilmesi ve Hz. Omer’in bu konudaki 6nerileri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu galisma,
Cahiliye siiri konusundaki tartismalarin karmasikligimi ve tarihi baglami gostererek, oryantalistlerin
iddialarina karg1 Islam diinyasindan gelen elestirilere dikkat cekmektedir. Bu gercevede bizim diisiincemiz,
Cahiliye siiri izerine yapilan arastirmalarin, yazili kaynaklar, dilbilim ve toplumsal degerler baglaminda daha
genis bir perspektifle degerlendirilmesinin gerekliligini vurgulamaktadir.
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