lan Haynes, Blood of the Provin-
ces. The Roman Auxilia and the Ma-
king of Provincial Society from Augus-
tus to the Severans, Oxford University
Press, 2013, xviii+430 s.

OXFORD

Roma ordusu deyince ilk once
akillara Roma lejyonlar1 gelir. Halbuki
ordunun cumhuriyet déneminden beri
temel unsurlarindan biri de, lejyonlar
desteklemek amaciyla olusturulan “au-
xilia”, yani yardimer birliklerdir. Auxi-

lia birlikleri lejyonlarin aksine, (biiytlik
cogunlukla) Roma vatandasi olmayan
miittefiklerden veya daha sonrasinda
fethedilen eyaletlerde yasayan halklar-
dan meydana getirilen askeri birlikler-
di. Ordunun boyle temel bir unsuru ol-
masina ragmen, yaklasik iki yiiz yillik
cagdas arastirma tarihi boyunca auxilia
birlikleriyle ilgili yapilan kapsamli ¢a-
ligmalarin sayisi, orduyla ilgili diger
caligma alanlarina gore ¢cok daha kisir
kalmistir. Bu birliklerle ilgili ilk ciddi
boyutlu ¢alismalar 20. yiizyilin bagina
rastlar. 19. ve 20. yiizyilin en 6nemli
Roma tarihi uzmanlarindan biri olan A.
von Domaszewski' ve yine 6nemli bir
Roma tarihgisi olan C. Cichorius’un’
kaleminden ¢ikan eserler, bugiin dahi
auxilia ¢alismalarina temel olusturma-
ya devam eder niteliktedir. Bu isimlerin
ardindan auxilia birlikleriyle ilgili ya-
pilan ¢aligmalar belli bir bolgeye veya

' “A. von Domaszewski, ‘“auxilia”,
Realencyclopddie der classischen
Altertumswissenschaft 11, 1896, 2618-2622.
C. Cichorius, “Ala”, Realencyclopddie
der classischen Altertumswissenschaft 1.1:
col., 1894, 1224-70. Cichorius daha sonra
“cohors” adiyla bir makale daha kaleme
almis, bu ¢alismasi da yine bahsettigimiz
konunun vazgeg¢ilmez bir bagvuru kaynagi
haline doniism{istiir.
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bu birliklerin ya da birlikleri meydana
getiren birimlerin belli bir niteligini ay-
dinlatmaya yonelik olarak geligmistir.
Konuyla ilgili belki de tek genel kapsa-
yicilik 6zelligine sahip monografi, yine
20. yilizyilin basinda G. L. Cheesman
tarafindan yazilan eserdir’. Haynes’e
ait tanitimini yaptigimiz bu calisma
da, tipki Cheesman gibi bahsi gecen
birliklerle ilgili genel nitelikleri ortaya
koymay1 amaglayan bir monografi ma-
hiyetindedir. Yazar bu ¢aligmada antik
kaynaklarin yani sira, arkeolojik ve
epigrafik buluntulardan da yararlana-
rak auxilia’nin Roma imparatorluk do-
nemindeki gelisimini ortaya koymakla
kalmay1p, fethedilen topraklarda yasa-
yan toplumun imparatorluk biinyesine
entegre edilis slirecini de ele almakta
ve bu sekilde ¢alismasini yalnizca ordu
tarihine dair bir aragtirma olmaktan bir
adim oteye tasimaktadir.

Haynes’in kitab1, yazarin bu
alanda yaklasik 30 yildir yuriittigi
calismalarin bir sonucu olarak orta-
ya ¢ikmistir. Calisma 7 ana bolimden
meydana gelmekte, bu ana boliimler
de toplamda 22 farkli alt bdliimden
olusmaktadir. Birinci bdliimde, bu bir-
liklerin kalic1 nitelik kazanmaya basla-
dig1 yillardan, yani Cumhuriyetin geg
donemlerinden itibaren MS 3. yiizyila
kadar uzanan siiregte bu yapinin olusu-
mu ve yapida meydana gelen degisim

3 G. L. Cheesman, The Auxilia of the Roman
Imperial Army, Oxford 1914.

anlatilmaktadir. Bu boliimle “ala” ve
“cohors”’lardan meydana gelen auxilia
birliklerinin, yazarin kendi deyimiyle,
kapsamli bir tarihinin yazilmasi amag-
lanmadig1 ifade edilse de, sonugta or-
taya bu birliklerin geligsiminin agik bir
sekilde izlenebildigi, anlatimin gerek
antik kaynaklarla gerekse cagdas aras-
tirmalardaki gozlemlerden elde edilen
verilerle desteklendigi ve bilginin sii-
zilerek aktarildigi bir boliim g¢ikmis-
tir. Boliimde temel olarak zamanla
kurumsallasan auxilia birliklerinde
gbrev yapmanin Roma vatandasi ol-
mayan kesim i¢in cazip hale getirilisi
anlatilmakta, bu kimseler i¢in belli bir
stire askerlik hizmetinin ardindan ken-
dilerine saglanan vatandaslik ve bunun
gibi bazi temel haklarin 6nemi tizerin-
de durulmakta ve bdylece vatandaglik
kavraminin hem Roma’nin genel ola-
rak gosterdigi gelisimdeki yeri, hem de
auxilia birliklerinin evrimindeki roli
vurgulanmaktadir.

Ikinci boliim genel olarak auxilia
birliklerine asker temini meselesi iize-
rinde durmakta, imparatorlugun gerek
dogusundan gerekse batisindan segilen
belli 6rnekler tizerinden, Roma’nin bu
konudaki genel politikasi ¢ikarilmaya
calisiimaktadir. Imparatorluk, eyaletli-
leri asker olarak biinyesine katarak bir
yandan kendi varligini siirdiirebilmesi
icin gerekli olan asker kaynaginin bir
kismin1 yeni fethedilen topraklardan
elde ederken, diger yandan da kiiltii-
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rel ideolojisini ele gec¢irdigi yeni bol-
gelerin sakinlerine bu sekilde yayarak
biitiinliigiinii temin etmistir. Yazar
ikinci boltimiin ilk kisminda Trakya ve
Misir’dan Ornekler ele alarak impara-
torlugun asker temin siirecini irdele-
mekte, ardindan gelen kisimlarda ise
Ispanya, Galya ve Dacia’ya varana ka-
dar ¢esitli cografyalarda bulunan fark-
1 kimlikteki halklar1 ordu biinyesinde
ayni1 potada eritme siirecini gostermeye
caligmakta, yeri geldiginde Roma’nin
baska gii¢lere ait kraliyet ordularini ve
diger yerel giicleri dahi kendi silahli
kuvvetleri altinda nasil yeniden sekil-
lendirdigini ortaya koymaktadir.

Ucgiincii  boliimde auxilia as-
kerlerinin gilinliikk hayatlar1 yine belli
ornekler Ttizerinden anlatilmaktadir.
Askerlerin ve sivillerin bir arada yasa-
masi denilince akla daha ¢ok impara-
torlugun dogusu ve spesifik olarak da
Dura-Europos kenti gelmektedir. Bu
nitelikteki bircok kente gore ¢ok daha
diizenli caligmalarin yapildigi Dura-
Europos 6zelinden yola ¢ikan yazar,
Romalr askerlerin savasma disinda
yapmakla sorumlu olduklar1 igler ve
askerlerin giinliik yasamlar1 hakkinda
bilgi vermektedir. Yazar Dogu’da ve
Bati’da askerlerin ¢ok farkli sekiller-
de yasadiklarimi vurgulamakla birlik-
te, birbirinden ¢ok farkli tiirde askeri
iisler olmasina ragmen, bu {islerin bir
yere kadar birbirlerine benzer yonleri
oldugunu “MS 1. yiizyilda Batida go-

rev yapan bir auxilia askeri eger MS
3. yiizyil Dura-Europos karargahin
gorebilseydi, herseye ragmen yine de
kendine tanidik gelen birtakim unsur-
larla karsilagirdr” climlesiyle ifade et-
mektedir (s. 146).

Dordiincii  boliimde — agirlikl
olarak arkeolojik bulgular iizerinden
askerlerin yasamindaki dini unsurlara
yer verilmektedir. U¢ kisimdan olusan
bu boliim, Oncelikle askerlerin kutsal
alanlarla olan iligkisini ve askerlerin
kutladiklart dini festivalleri incelemek-
tedir. Ardindan imparatorluk kiiltiiniin
tiim askerleri birlestirici bir unsur ol-
dugu, bunun yaninda g¢esitli birlik-
lerin dahil oldugu muhtelif kiiltlerin
bulundugu, hatta auxilia askerleri ara-
sinda campestris gibi simdiye kadarki
arastirmalara gore sadece siivarilerin
inandig kiiltlerin varligi mercek altina
alimmaktadir. Bu boliimde son olarak
auxilia askerlerinin atalarindan kalan
bazi kiiltlere de taptig1, yerel kiiltlerin
bazi birliklerde yaygin oldugu, bazi ye-
rel kiiltlerin askeri birliklerle beraber
imparatorlugun ¢esitli bolgelerine ya-
yilim géstermesi hususu islenmektedir.
Bu sekilde gesitli askeri birlikler i¢inde
cok cesitli kiiltlerin tapimmim gordigii
hususuna dikkat ¢ekilmektedir.

Besinci  boliimde  askerlerin
kullandiklar1 silahlar, zirhlar ve savas
taktikleri tartisilmaktadir. Roma ordu-
sunda kullanilan askeri techizatin ge-

sitliligi lizerinde duran yazar, bununla
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birlikte s6z konusu ¢esitliligin bir sinir1
oldugunu, bazi hususlarin imparatorlu-
gun genis bir boliimiinde aym sekilde
kabul gordiigiinii ifade etmektedir. Im-
paratorlugun ¢esitli bolgelerinde gorev
yapan farkli birliklerin biinyesindeki
askerlerin kemer, bros gibi birtakim
materyalleri prestij gostergesi olarak
kullanmaya basladiklarin1 ifade eden
yazar, ayn1 zamanda imparatorluk ge-
nelinde olugsmaya baslayan yeni bir
smifin, yani asker sinifinin kendi i¢in-
de yildiz1 yiikselen {yelerinin artan
degerlerini nasil sergilediklerini de bu
sekilde ortaya koymaktadir. Boliimiin
ilerleyen kisimlarinda, imparatorlu-
gun cesitli bolgelerinden temin edilen
Dacia’li, Syria’li ve Batavia’li boliik-
ler 6rnek almarak ordu biinyesindeki
cesitli etnik gruplarin ilk basta kendi-
lerine has silah ve savagma taktigi gibi
Ozellikleri korudugu, fakat bu farkli-
liklarin zaman gegtikge eriyip gitti-
gi ve birlikler arasinda bir yere kadar
homojenligin saglandig1 gosterilmekte,
sinirli sayida da olsa, bazi birliklerin
etnik yapisin1 korumaya devam ettigi
hatirlatilmaktadir.

Altinct boliim, ozetle soylemek
gerekirse ordudaki okuma-yazma du-
rumu {izerine bir degerlendirmedir.
Yazar gilinlimiizde varligini koruyan
ve gesitli cografi bolgelerde ele gecmis
mektup, biirokratik yazigsma veya aske-
ri diploma gibi yazili belgeleri incele-
yerek c¢ok ¢esitli milletlerden bir araya

gelen bir yap1 olan orduda kullanilan
iletisim diline dair goriislerini sunmak-
tadir. Haynes, imparatorlugun icinde
farkli dillerin etkin bir sekilde kullanil-
mis olmasi gerektigine dikkat cekmek-
le birlikte, bunun ne diizeyde oldugunu
belirlemenin miimkiin olamayacagini
vurgulamaktadir. Ayrica eyalet kokenli
bir askerin orduya girmesinin ardin-
dan kendi dilinin yaninda ordudaki ana
iletisim dilleri konumundaki Eski Yu-
nanca ve Latinceyi anlasabilecek kadar
o0grenmesi gerektigini hatirlatmaktadir.

Son boliimde auxilia birliklerin-
de gorev yapan askerlerin gorevlerini
basartyla tamamlamalarinin ardindan
emeklilige ayrilma siireci ele alinmak-
ta ve bu kimselerin emeklilikle birlik-
te toplum iginde kendilerine bigilen
yeni rolleri irdelenmektedir. Emekli
askerlerin kirsalda ve kent merkezinde
siirdiirdiikleri yagamlart mercek altina
alimmakta, kent merkezinde yasayan
askerlerin pek azmin kentin idari ig-
lerinde sorumluluk aldiklarina dikkat
cekilmekte, hayatlaria kirsalda yasa-
yarak devam eden emekli askerlerinse
bu bolgelerde yasanan kiiltiirel donii-
stimdeki etkileri sorgulanmaktadir.

Sonug boliimiinde yazar impara-
torluk donemini degisimin hizla yasan-
dig1 bir siire¢ olarak degerlendirmekte
ve auxilia birliklerinin imparatorlugun
varligini siirdiirebilmek i¢in {istesinden
gelmesi gereken tezatlik durumlart ve
direnisi kirmakta bir koprii gorevi gor-
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diigli yorumunu yapmaktadir.

Kitapta ¢ok sayida bulunan re-
daksiyon hatalari, okuyucunun eseri
dikkatli bir sekilde takibini ve anla-
silirhgmi engellemektedir. Ayrica ki-
tabin biitiinligiinde bilimsel agidan
¢ok onemli olmayan ufak bir hata da
bulunmakta, cumhuriyetimizin ilk do-
nemlerinde Kirklareli, Vize’de yapilan
caligmalardan (s. 96) bahsedilirken
onemli arkeologlarimizdan Arif Mii-
fid Mansel’den Alman arkeolog olarak
bahsedilmekte, yapilan kazinin ise Al-
man ekip tarafindan yiiriitildiigi ifade
edilmektedir. Oysa s6z konusu kazilar
Mansel bagkanliginda TTK adina yiirii-
tiilmekteydi. Yazarin inceleme sahasini
elinden geldigince imparatorluk gene-
line yaymaya ¢alismasiyla beraber, Ju-
lian Bennett, Werner Eck ve M. Speidel
gibi isimlerin son yillarda Anadolu’da-
ki auxilia birliklerinin varligina dair

yapmis olduklari ¢aligmalar1 degerlen-
dirmeye dahil etmemesi ve dolayisiyla
kitabin bu yonden biraz eksik kalmig
olmast da dikkatlerden kagmayan bir
baska husustur.

Bu ufak tefek bahislerin kitabin
degerini diisiiriicii bir etkisi oldugu dii-
stiniilmemelidir. S6z konusu c¢alisma
genel olarak Roma ordusu ve dzellikle
auxilia birlikleri {izerine son yillarda
yapilmis en kapsamli ¢alisma olma ni-
teligini tasimakta ve konuyla ilgili bir
basvuru kaynagi olma 6zelligini uzun
yillar siirdiirecek gibi goriinmektedir.
Bu kitap bundan sonra konuyla ilgili
yapilacak gerek yerel bazli gerekse im-
paratorluk geneline yonelik arastirma-
lar i¢in olduke¢a yararli bir kaynaktir,
ayrica Roma ordusuyla ilgili yapilacak
tiim ¢alismalar sirasinda da mutlaka in-
celenmesi ve dikkate alinmas1 gereken
degerli bir ¢alismadir.
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