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Sekiilerlesme Baglaminda Dinin Gelecegi: Richard Rorty ve Gianni Vattimo’nun
Dinin Gelecegi Hakkindaki Soylemleri Uzerine Bir Inceleme

Kiibra CANBAZ AKCA”
Ozet

Din olgusu insanlik tarihinde oldukg¢a dnemli bir yere sahiptir. ilk insan olduguna inanilan Hz. Adem’den
bu yana toplumsal yasamda insanlarin merkeze aldiklar1 bir olgu olarak dikkat ¢gekmektedir. Toplumsal
yapida meydana gelen bazi degigsimlerle beraber insan yasaminda merkezi bir 6neme sahip olan din
olgusunun gelecegi kavramsal planda da sorgulanmaya baslanmistir. Modernite oncesi toplumlarda
egemen olan dini yasam ve algilama bi¢imi modernlesme siirecindeki toplumlarda bir doniisiim siirecine
girmistir. Bu dontigiim stireci ilk olarak, “akil ¢ag1” olarak anilan 18. ylizy1l Aydinlanma déneminde
karsimiza ¢ikmaktadir. Fransiz Devrimi’yle birlikte Aydinlanma donemine gegisle kilise iktidart
cercevesinde gergeklesen iktidar gerilemesi, “sekiilerlesme” kavramini ortaya ¢ikarmistir. Kilisenin ve
onu temsil eden ruhban smifinin toplum {izerindeki yonlendirici etkisinin azalmasiyla beraber ortaya
atilan “dinin gerilemesi” ve “dinin siire¢ i¢inde yok olacag1” iddialari, sekiilerlesme olgusunu var olan
toplumsal yapida oldukga tartisilir boyutlara ulagtirmigtir. Nitekim tarihsel siiregte ortaya atilan hemen
hemen her goriisiin karsit bir savi da bulundugu gibi sekiilerlesme siirecinin sonuglariyla ilgili ortaya
atilan bu goriislere karsi olusan Yeni Paradigma ve Eklektik Paradigma savunucularinin savlari, din
olgusu iizerinde Ongoriilen bu siirecin tanimlanmasinda bir yol haritast ¢izmistir. Bu kapsamda
calismada, sekiilerlesme teorileri temelinde dinin gelecegi degerlendirilirken, bu degerlendirme Richard
Rorty ve Gianni Vattimo’nun dinin gelecegi hakkinda ifade ettikleri sdylemler kapsaminda
gergeklestirilmistir.
Anahtar Kelimeler: Sekiilerlesme, Dinin Gelecegi, Sekiilerlesme Teorileri, Tanrisiz Hristiyanlik,
Yorum Cag1, Kilavuz Olarak Din

The Future of Religion in the Context of Secularization: A Study on Richard Rorty and
Gianni Vattimo's Discourses about the Future of Religion
Abstract

The phenomenon of religion has a very important place in human history. Believed to be the first human
being, Hz. It has attracted attention as a phenomenon that people have centered on in social life since
Adam. With some changes in the social structure, the future of religion, which has a central importance
in human life, has begun to be questioned conceptually. The way of religious life and perception that
was dominant in pre-modern societies has entered a transformation process in societies in the
modernization process. This transformation process first appears in the 18th century Enlightenment
period, known as the "age of reason". The decline of power within the framework of church power with
the transition to the Enlightenment period with the French Revolution gave rise to the concept of
"secularization". Claims about the "decline of religion" and "the extinction of religion in the process",
made with the decline of the guiding influence of the church and the clergy representing it on society,
have brought the phenomenon of secularization to highly debatable levels in the existing social structure.
As a matter of fact, almost every view put forward in the historical process has an opposing argument,
and the arguments of the New Paradigm and Eclectic Paradigm advocates against these views put
forward about the results of the secularization process have drawn a road map in defining this process
envisaged on the phenomenon of religion. In this context, while the future of religion is evaluated on the
basis of secularization theories, this evaluation is made within the scope of the discourses expressed by
Richard Rorty and Gianni Vattimo about the future of religion.
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Giris

Son yillarda 6zellikle din sosyolojisi ¢ergcevesinde sekiilerlesme tartigmalart artmigtir.
Kavramsal taniminda dinin 6neminin azaldigi veya tamamen yok oldugu anlamma gelen
sekiilerlesme siireciyle birlikte yiizyillardir insan hayatina dogrudan etki eden din olgusunun
gelecegi de bu baglamda tartisilmaya baslanmistir. Diinyada, yagam basladig1 andan itibaren
din veya dine dayali inang¢ sistemlerinin var oldugu diislincesi hakimdir. Bireyin iginde
bulundugu sosyal yagamda dogaiistii bir giice inanma ve ona baglanma i¢ gilidiisii yadsinamaz
bir gerceklik olarak diisiiniilmektedir. Ama 6te yandan 21. ylizyilin modernitesinde insan

yasaminda ortaya ¢ikan yeni sistemler yilizyillardir sliregelen din olgusunun degisimine ortam
hazirlamis, gelecegini sorgulanir kilmistir.

Bu calismanin odak noktasini din ve sekiilerlesme kavramlari olugturmaktadir. Bu
kavramlarin iligkisi g¢ercevesinde din olgusunun geleceginin hangi yone evrildigi veya
evrilecegi R. Rorty ve G. Vattimo’nun dinin gelecegine yonelik ortaya koyduklar1 sdylemler
iizerinden degerlendirilmis ve bu iki filozofun hangi sekiilerlesme teorileri temelinde
yorumlarda bulundugu anlasilmaya g¢alisilmigtir. Calismada Dokiiman Analizi Yontemi ve
Kasith (Yargisal) Ornekleme Yontemi birlikte kullanilmis, konu temelinde tartisilan din
hakkindaki sdylemler Kasith (Yargisal) Ornekleme Yontemiyle segilen R. Rorty ve G.
Vattimo’nun sdylemleri lizerinden degerlendirmeye ¢alisilmistir. Bu ¢alismada dinin gelecegi
nedir sorusuna karsi ileri siiriilen ii¢ sdylem incelenmistir.

Bu caligmanin baslica yol gostericileri; Zabala (2009), Ertit’in (2020), Kirman’in
(2008) ve Bayer’in (2010) eserleridir. Bunlarin yam sira ele alinan konuyla ilgili olan diger
akademik ¢aligmalardan da yararlanilmigtir.

Bu ¢aligmanin cevap aradigi sorular asagidaki gibi siralanabilir:

- Sekiilerlesmenin din olgusu {izerindeki etkisi nedir?

- Sekiilerlesme sonrasi din olgusu nasil degerlendirilmektedir?

- Dinin gelecegi nedir? Nereye evrilecektir?

- Vattimo ve Rorty’nin dinin gelecegine yonelik ortaya koyduklari
sOylemlerde hangi teorilerin etkisi gdzlemlenmekte, hangi teoriler dinin geleceginin
saptanmasinda daha rasyonel bulgular sergilemektedir?

1. Din ve Sekiilerlesmenin Kavramsal Cercevesi

Din olgusu Tanr diisiincesine dayanan toplumsal bir kurum olarak degerlendirilir.
Bireylerin dogaiistii giiclere, kutsal olarak kabul ettikleri gesitli varliklara, Tanr1 veya tanrilara
inanmaya ve onlara tapinmaya verdikleri isme genel baglamda din denir. (Oxford Languages,
2023) Tarihsel siire¢ olarak din olgusunun ¢ikis noktasina bakildiginda Hz. Adem’in ilk insan
ve ilk peygamber oldugu diisiincesi kabul edildiginde bu kavrami ilk insanlara kadar
uzandirmak miimkiindiir. Insanlik tarihinin Ilk Cag, Orta Cag ve Yakin Cag gibi donemlerinde
din faktdriiniin yogun olarak sosyal yasami etkiledigi, toplumlarin dinle i¢li dishh oldugu
yoniinde bir yargi hakimdir. Ancak din olgusunun koklii bir gegmise sahip olmasinin yani sira
donemsel bazda insan ve dinin birbiriyle olan iligkisinde, inisli ¢ikigh bir seyir izledigi de
gorlilmektedir. Peygamberlerin ahlaki ¢oziilmeler doneminde verdikleri miicadeleler bu
duruma 6rnek gosterilebilir (Kirman, 2008:280).

. Tarih siiresince insan ve din arasinda gesitli boyutlarda baglanma siiregleri olmustur.
Insanlarin ¢ogu inandiklar bir yaraticiya ve onun bildirdigine inanilan kurallara baglanma
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yolunu se¢mistir. Ancak dnemli bir kesim de bunlar1 reddetme ya da ilgisiz kalma y6niinde
egilim gostermiglerdir. Tarihin her doneminde bu tip durumlara rastlamak miimkiindiir. Bu
sebeple dine karsi kayitsizlik anlaminda sekiilerlesme siirecini dinin tarihinden bagimsiz
sekilde Ik Caglara kadar gotiirmek miimkiindiir (Kirman, 2008:280).

“Sekiiler” kavrami, Latince kokenli olan bir kavramdir. Diinya ve diinyevi anlamina
gelen sekiiler kavramindan tiiretilmis olan sekiilerizm ise toplumsal yasamla iligkilendirilen
diizenin korunmasi i¢in diinyanin/diinyevi olanin merkeze alinmasi gerektigini savunan bir
diisiince olarak degerlendirilir. Toplumsal yasamin gerekliliklerini dine gore degil, diinyanin
gerekliliklerine gdre olusturmayi/bigimlendirmeyi temel almaktadir (TDK, 1932).
“Sekiilerlesme” kavrami sosyolojiye Weber tarafindan kazandirilmistir. “Rasyonellesme” veya
“g0ziin acilmas1” anlaminda kullanilan bu kavram gizemden, biiyliden ve rasyonel olmayan
seylerden uzaklagma olarak tasvir edilmistir. Gizem denilen sey Weber’e gore icine girilip
arastirilmas1 gereken bir sey degildir. Akil ve teknoloji kullanarak disaridan aragtirilip
coziimlenmesi gereken bir seydir. Weber bu rasyonellesme ve goziinii agma siirecine
sekiilerlesme adin1  vermistir. Diinyevi problemlerin ¢ozliimiinde dini bakis agist
kullanilmamali, akil ve bilim merkeze alinmalidir (Weber, 2015:10-20).

Sekiilerlesme kavramina tarihsel siire¢ iginde farkli farkli anlamlar yiiklenmistir.
Birgok farkli alanda kullanilan bu kavram, sosyal bilimlerde kullanildigi dénemde de bir tanim
karmasas1 yasamustir. Ornegin; Olivier Tschannen 1991 yilinda kavram iizerine diisiinen
teorisyenlerin yorumlarini gosteren bir tablo yapmistir. Bu tablonun ortak bulgusunda
sekiilerlesme “dinin gerilemesi” olarak belirlenmistir. Hatta ilerleyen siireclerinde dinin
olmadig1 veya dinin toplumsal planda islevinin olmadig1 bir toplum tasviri yapilmistir (Swatos
& Christiano 2000: 5). Yine benzer sekilde konu {izerine caligmalar yapan Larry Shiner
sekiilerlesme kavramini “toplumun dinle iliskisini kesmesi”, “dini inanglarin ve din
kurumlarinin 6nceki konumlariyla yer degistirmesi”, “kutsal bir toplumdan diinya toplumuna
gecis” ve “bu diinyaya uyma” olarak tanimlamistir (Hamilton, 2001:187). Her ne kadar farkli
tanimlamalarla kullanilan bir kavram olsa da goriilmektedir ki, sekiilerlesme kavram {i¢ ana
cizgide kendini sergilemektedir. Bunlari; “rasyonellesme”, “farklilasma” ve “diinyaya ait
olma” olarak belirtmek yanlis olmayacaktir. Yine sekiilerlesme kavramimin iistlendigi her yeni
anlamda bile “dini olana kayitsiz kalma” 6zelligini alt metinde korudugu goriilebilmektedir
(Shiner 1967/1995: 208).

Sekiilerlesme kavramimin din iizerindeki etkisini anlamak ve toplumlarda yeni olusan
din yonelimini dogru sekilde saptamak i¢in sekiilerlesme lizerine gelistirilen teorilere bakmak
yerinde olacaktir.

2. Sekiilerlesme Teorileri ve Din Olgusunun Toplumsal Yasamdaki Konumu

Sekiilerlesme kavrami genel olarak dinin toplumsal hayat {izerindeki etkisinin azalmas1
olarak yorumlansa da bu kavram iizerinde sosyologlarin farkli goriisleri vardir. Fransiz
Devrimi, sanayilesme, modernlesme ve kitle iletisim araglariin hizli gelisimi gibi etmenler
toplumsal diizende énemli degisim ve doniisiimleri beraberinde getirmistir. Bir yanda tiim bu
geligsmeler neticesinde dini kurum ve sembollerin prestijini kaybetmeye basladig1 ve zamanla
yok olacagim ileri siirenler bulunurken, diger yanda dini kurum ve sembollerin toplumsal
yasamda Onemini tamamen higbir zaman yitirmeyecegini hatta zaman zaman dinin daha da
giiclendigini ve giiclenecegini ileri siirenler bulunmaktadir (Bayer, 2010:151).

Sekiilerlesme teorileri lice ayrilmaktadir. Bunlar; Klasik Sekiilerlesme Teorisi, Yeni
Paradigma ve Rasyonel Se¢im Teorisi, Eklektik Paradigma Teorisidir.
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2.1. Klasik Sekiilerlesme Teorisi

Klasik Sekiilerlesme Teorisi din, dini sembol, dini inang ve dini diisiincelerin toplumsal
kurumlar tizerindeki 6neminin azaldigini savunan bir teoridir. Bu teoriye gore sosyal ve siyasal
yapilar dini anlamlarla kapli varliklardir. Ancak toplumsal yasamda yasanilan gelismeler
insanin bireysel benligini ve diinya ile olan iligkisini yeniden sekillendirmistir. Bu yeni
toplumsal doniisiim kilisenin elinde bulunan kamu giiclinii azaltmis, insanlar dinle daha az
ilgilenir duruma gelmis ve diinyaya/diinyevi olana yonelmislerdir (Chiristiano and Swatos
2002: 59-67; Phillips, 2004: 139).

Sosyolojinin isim babasi olan Auguste Comte toplumda olusan bu dinden uzaklagma
durumunu “ii¢ hal kanunu” ile agiklamaktadir. Buna gore insanlik pozitif asamaya ulagmstir.
Akil ve bilimin egemenligi siireci pozitif agama ile baglamistir. Din, akil ve bilim siireglerinin
disindadir ve siire¢ i¢cinde din insanlarin ihtiyag duyacagi bir olgu olmaktan ¢ikacaktir (Aron,
2000: 67-69; Kosemihal, 1982: 149-61).

Din ve toplum iligkisine materyalist bir yaklasim sunan Karl Marx ise sekiilerlesme
kavramimin dinin {izerindeki etkisini ekonomik baglamda degerlendirmistir. Insan1 ekonomik
bir varlik olarak géren Marx, insanlik tarihini liretim araglarina sahip olan burjuva ile liretim
araclarina sahip olmayan proletarya arasindaki bir miicadele, siniflar arasi bir savas olarak
tanimlamistir. Marx’a gore din, iiretim araglarini elinde bulunduranlarin mesruiyetini saglama
gorevi Ustlenmistir ve insanlart uyusturan bir “afyon”dur. Kapitalist rejimde insanlarin
ekonomik yabancilagma yasamaktadir. Din ise bireylerin statiilerini belirleyen bir mesruiyet
araci olarak degerlendirilir. Smifsiz bir topluma ulasildiginda bireyler arasi statiiler esitlenecek
dinin etkisi de azalacaktir (Marx,1997:191-195; Wallace and Wolf, 2020: 48; Aron, 2000: 157-
63; Lowith, 1999: 161-63).

Toplumda meydana gelen degisim siireclerini islevsellik perspektifinden agiklamaya
calisan Durkheim’e gore insan yasaminda var olan sosyal kurumlar bireylerin ihtiyaclarim
karsilamak ve gidermek i¢indir. Din de bu sosyal kurumlardan biridir. Din olgusu toplum
iizerinde islevsel bir yapiya sahiptir. Igerisinde anlam, kimlik, aidiyet ve yapisal islevler
barindirir. Toplum i¢indeki din kurumunun islevi baska bir kurum veya durum ile
karsilanabilecek duruma gelirse din sosyal yasamda varligim siirdiiremez duruma gelecektir
(Durkheim, 1984:122).

Klasik Sekiilerlesme Teorisi’nin 6nemli bir temsilcisi olan Bryan Wilson, sekiilerlesme
olgusunun gelisim siirecini modernite, bilim, teknoloji, sanayilesme ve sehirlesme gibi
yapilarla bagdastirmaktadir. Rasyonalite sekiilerlesmenin temelini olusturmaktadir goriisiine
sahiptir. Din olgusunun toplumsal yasam iizerinde bir¢ok alanla yakindan iligkili olduguna
inanir. Rasyonalite ve modernite etkisiyle siyasal, ekonomik ve bilimsel alanlar din
faktdriinden uzaklasmaya baslamustir. Insanm 6zellikle diinyevi 6zgiirlik alani bu durum
neticesinde genislemistir. Din kurumu etkisinin azalma siirecinde kendinden ayrisan veya
kendi etkisinin azalmasinda etkili olan her alanla ¢atisma yasamaktadir (Wilson, 1966:28).

Klasik Sekiilerlesme Teorisi'ne gore din daha Once toplum {izerinde var olan
fonksiyonlarin1 kaybetmistir. Farklilagsma olarak yorumlanan sekiilerlesme siirecinde sosyal
kurumlar din kurumunun etkisine kars1 6zgiir ve 6zerk duruma gelmistir. Bireyler i¢in din
kavrami gorev ve sorumluluktan ziyade kisisel secim ve vicdan meselesi durumuna evrilmistir
(Bayer, 2010:157). Ik dénem sosyologlarma gére modernite sekiilerlesmeyi kapsayici bir
pozisyondadir ve siire¢ ilerledik¢e tiim diinyayr bu siirece sokacaktir. Modernlesme
gliniimiizde durdurulamaz bir genislemeye sahiptir. Modernlesme devam ettikge din kendi
kabuguna cekilecek toplumdan el gekecektir. Tamamen bireysel bir olusuma doniisen din
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toplumsal bir giic durumundan uzaklasacak ve dinin toplum iizerindeki yonlendirici etkisi
tamamen yok olacaktir.

2.2. Yeni Paradigma ve Rasyonel Secim Teorisi

Yeni Paradigma ve Rasyonel Se¢im Teorisi sekiilerlesme siireciyle ilgili olarak “dinin
gerilemesi” tezine karsi “sekiilerlesmenin gerilemesi” tezini savunmaktadir. Ikinci diinya
savas1 sonrasinda, Ozellikle 1980°li yillarda bazi sosyolog ve tarihgiler modernlesme ve
sekiilerlesme siireclerinde yeni tartismalar baglatmiglardir. Yeni Paradigma savunuculari Klasik
Sekiilerlesme Teorisini, modern diinyada dinin ve yeni gelisen olaylarn aciklanmasinda
yetersiz ve eksik oldugu yoniinde elestirmiglerdir. Bu elestirenler arasinda G. Davie, M.
Douglas, P. Glasner, C. Glock ve R. Bellah, A. Greeley, J. K. Hadden, T. Luckmann, D. Martin,
R. Stark, W. Bainbridge, L. Warner, R. Wuthnow bulunmaktadir. Bir zamanlar Klasik
Sekiilerlesme Teorisi savunucularindan olan Peter Ludwig Berger da Yeni Paradigma
savunuculart arasinda bulunmaktadir (Stark, 1999: 41-66, Hamilton, 2001: 185). Berger ve
diger Yeni Paradigma savunucularma gore sekiilerlesme; dinin bozulmasini veya ¢okiisiinii
ifade eden bir siire¢ degildir. Yalmizca bir “dini degisim” olarak nitelendirilebilir (Stark ve
lannaccone 1994: 231; Gorski, 2000: 138). Din tiim rasyonalist olusumlara, bilime, teknolojiye
ve moderniteye ragmen askin karakterini asla kaybetmez (Hamilton, 2001:186).

Yeni Paradigma, sekiilerlesme tezine birtakim elestirilerde bulunmustur. Bu
elestirilerden ilk olani sekiilerlesmenin aslinda hi¢bir zaman gergeklesmedigi yoniindedir. Bu
gorlise gore sekiilerlesmenin gergeklestigine dair sOylemler tarihi delile baghh olamaz.
Insanlarin bugiin diine gére daha az inanca sahip oldugu ya da yarin bugiin sahip olduklar1 az
inancin tamamen yok olacag1 bilgisi, tarihi delille ispatlanabilecek bir sey degildir (Bayer,
2010:160). Klasik Teorinin modernlesme oncesindeki dine baglilik yorumu abartili olarak
degerlendirilir ve dini bir kurum olan kilisenin modernite sonrasinda toplumdaki kamu
yonlendirmesinin azalmasini, bireylerin din olgusu tizerindeki goriisleriyle ortak bir algi olarak
degerlendirilmesinin yanlis oldugunu vurgulanmaktadir. Moderniteyle beraber hakim olan
dinsel yonelimin azaldig1 goriisiinii bu ¢er¢evede Yeni Paradigma tarafindan elestirilir. Yeni
Paradigmacilara goére modern dénem oOncesinde de dinsel yonelim kilisenin ve dinsel
kurumlarin yiicelttigi kadar yogun degildir. Zaten var olmayan bir durumun Aydinlanmayla
beraber keskin diisiisii s6z konusu olamaz. Orgiitsel olarak kilise kurumu ve din/Hristiyanlik
birbirinden farklidir ve bu iki kavram ortak paydada degerlendirilemez. Kilise orgiitiiniin
modernlesmeyle kamu {izerindeki iktidarmi yitirdigi dogrudur ancak diinyevi giiciinii
kaybeden kilise degil ruhban sinifidir. (Wilson, 1982:130-34: 152; Luckmann, 2003: 33).

Yeni Paradigma ve Rasyonel Secim Teorisi’nin Klasik Sekiilerlesme Teorisi’ne
yonelttigi ikinci elestiri ise sekiilerlesmenin dini ¢okiis olmadigidir. Din yalnizca bir degisim
siirecine girmistir ve degisim siireci O0limii isaret etmez (Wentworth, 1989:45). Diinyada
meydana gelen toplumsal degisimleri tek yonlii ve diizlemsel sekilde yorumlamak yanligtir.
Modernlesme siireciyle baglayan toplumsal degisimlerin dinin toplum {izerindeki etkisini
azalttig1 ve diger agsamada tamamen yok edecegi ongoriisii yanilsamadan ibarettir. Nitekim
tarih sahnesinde dénem donem bazi mezheplerin ve diislincelerinin toplumsal etkilerinin
azaldig1, bazilarmin ise yiikseldigi goriilmektedir. Alman Katolikliginin ¢okmesi, Birlesik
Devletlerde Mormon ve Baptist mezheplerinin yiikselise gegmesi bu duruma &rnek
gosterilebilir (Karadag, 2023; Bayer, 2010:161). Zabala da Klasik Sekiilerlesme Teorisinin ileri
stirdiigii dini ¢okiis siirecini savunan Marksizm ve pozitif bilimin dinin yerini alacagini/almasi
gerektigini diislinen Pozitivizm gibi ideolojilerin giiniimiizde ¢6ziiliis slirecine girdiklerini
vurgulamaktadir. Bu durumda klasik teorisyenlerin dinin gerilemesi olarak ifade ettikleri siireg
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anti-Hiristiyanligi ifade eden bir siirectir. Oysa Yeni Paradigma agisindan gilintimiizde bu siireg
post-Hiristiyanlik olarak diistiniilmektedir (Rorty ve Vattimo, 2009:10).

Yeni Paradigmacilar tarafindan Klasik Sekiilerlesme Teorisine yoneltilen iiglincii
elestiri ise sekiilerlesmenin gerceklestigi varsayilsa bile 20. yiizyilin sonlarma dogru kutsala
doniisiin bagladigidir. Dinin ¢okiisii olarak adlandirilan siire¢ dogrusal bir ¢izgide degil dairesel
bir dongiide degerlendirilmelidir. Sekiilerlesme bir donemde yasanmis olsa bile dairesel bir
dongiide belli bir alanda ger¢eklesmis ve sonrasinda yeniden dinin etkisi gliglenmistir (Swatos
and Christiano 2000: 8; Kose, 2001: 207). Sekiilerlesme siireci her toplumun kendi toplumsal
yapist geregi farkli boyutlarda gergeklesmistir. Sekiilerlesme degistirilemez veya
durdurulamaz bir siire¢ olarak degerlendirilemez. Sekiilerlesme siireci yaganmaya basladiginda
dahi dini canlanmalar toplumlarm var olan durumlarina gére olmaktadir.

2.3. Eklektik Paradigma Teorisi

Klasik Sekiilerlesme Teorisi ve Rasyonel Se¢im Teorisinin savundugu sekiilerlesme
yaklasimlarina ek olarak farkli bir pencereden bakan Eklektik Paradigma Teorisine de
deginmek gereklidir. Bu teorinin ortaya ¢ikis sebebi Rasyonel Se¢im Teorisi savunucularinin
Klasik Sekiilerlesme Teorisini tam anlayamadigi ve yanlis yorumladigi inancina
dayanmaktadir. Bu paradigmanin temelinde klasik ve rasyonel sekiilerlesme teorilerine igiincii
farkli bir yol sunmak vardir. Eklektik Paradigma savunucular arasinda Mark Chaves, David
Yamane, Conrad Ostwalt ve Jose Casanova bulunmaktadir (Kose, 2006:13).

Eklektik Paradigmanin temelde savundugu goriislerde, ozellikle Rasyonel Secim
Teorisine bir elestiri icerdigi goriilmektedir. Ancak sOylemlerinde Klasik Sekiilerlesme
Teorisinin de bazi noktalarda eksiklerini vurgulamaktadir. Bu kapsamda sdylemlerini su
sekilde derlemek miimkiindiir (Akyiiz ve Giirsoy, 2008:86).

Eklektik Paradigma, Rasyonel Se¢im Teorisini Klasik Sekiilerlesme teorisyenlerinin
ortaya attif1 dinin gerileyecegi goriisiinii yanlis anlayarak dinin yok olacagi seklinde
yorumladig1 vurgusunu yapmaktadir. Yeni Paradigma ve Rasyonel Se¢im Teorisini modern
toplumda var olan din olgusunun varligini abarttigin ileri siirerek sekiilerlesmenin geriledigi
goriislerini elestirmis, donemsel anlamda dine yonelmelerin sekiilerlesmenin geriledigi teziyle
desteklenemeyecegini savunmugstur. Sekiilerlesmenin klasik sdylemlerde dinin geriledigi
seklinde yorumlanmasi ve Yeni Paradigma savunuculari tarafindan ileri siiriilen belli yerlerde
dinsel yonelimlerin arttig1 goriisii yalnmizca Avrupa’daki gelismelerle 6rneklendirilmistir. Bu da
genel gecer bir savin ortaya atilmasi oniindeki en biiylik engeldir. Bu kapsamda ileri siiriilen
goriisler Avrupa disindaki yerleri dikkate almadigi icin eksiktir. Eklektik Paradigmanin
iizerinde 6nemle durdugu bagka bir nokta Rasyonel Se¢im teorisyenlerinin sekiilerlesmeyi
bireysel dindarlik noktasinda ele almasidir. Kurumsal anlamda sekiilerlesme dikkate
almmadig1 i¢in bu noktada da elestirilmistir. Rasyonel Se¢im Teorisine paralel olarak dinin
toplum tizerindeki otoritesinde bir gerileme oldugu vurgusu desteklenmistir. Bununla beraber
sekiilerlesmenin Oziiniin farklilasma oldugunun alt1 ¢izilmis, sekiiler alanlarin din ve dinsel
olanin hakimiyetinden arindirildig1 vurgulanmustir.

Eklektik Paradigmanin goriislerinde genel baglamda kutsal algisi izleri goriilmektedir.
Bu goriisii destekleyenlere gore din geleneksel inanglar ve kurumlarla sinirhi degildir.
Sekiilerlesme siirecinin bir etkilesim siireci olarak degerlendirilmesi gerekir. Modernite ve din
birbirinden etkilenen iki dnemli olgudur. Bu etkilesim siirecinde mutlak surette bir tarafin
kazanmas1 miimkiin degildir aksine her iki olgunun da birinin alaninda yasama tutunmasi daha
olasidir. Aydinlanma ve modernitenin topluma getirdigi yeni anlayislarin varligi din olgusu ve
onun goriiniimi lizerinde etki etmistir, lakin bu dinin modern ¢agda varliginin sonlanmasi
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anlamina gelmemektedir (Kose, 2006:13-14). Bu siireci dinsel kurumlar, dinsel yonelimler ve
inanglarda yeni bir giincelleme olarak degerlendirmek hatta dinin farkli formlara biirtinerek
hayatta kalma miicadelesi olarak yorumlamak daha kapsayici bir yaklasim olmaktadir.

3. Dinin Gelecegi Hakkinda Séylemler

Dini kurum ve sembollerin toplumsal alandaki 6neminin azaldigimi ifade eden
sekiilerlesme, din olgusunun geleceginin sorgulanmasi baglaminda 6énemli bir kavram olarak
dikkat ¢cekmektedir. Esas itibariyle Fransiz Devrimi’yle baglayan ve modernlesmeye paralel
olarak ilerleyen dinin toplumsal alandaki roliiniin degisim siireci tek bir faktor ve tanimla
belirlenemeyecek kadar karmasik bir yapiya sahiptir. Sekiilerlesme bir siireci ifade eder ve her
toplumun yapisina gore, dine bakis agisi ve dini yasama diizeyi farklilik gostermektedir.
Diinya, Fransiz Devrimi’yle beraber bir degisim ve doniislim siirecine girmistir. Bu yadsinamaz
bir gergektir lakin din olgusunun modernlesen ve aydinlanan diinyada tek bir faktore
baglayarak agiklamaya ¢aligmak olanaksizdir. Bu kapsamda “dinin gelecegi nedir?” sorusunun
cevabini yine sekiilerlesme kavramina ve siirecine yonelik goriisler cercevesinde agiklamak en
dogrusu olacaktir.

Sekiilerlesmenin  kavramsal olarak ortaya c¢ikist Aydinlanma doneminde
gerceklesmistir. Aydinlanma ve modernite dncesi kilise egemenliginde olan toplumsal yapinin
baskici dindarlik egilimine karsi toplum tabanindan gelen degisim talebi ve iist siif olarak
adlandirilan kesimin dinsel bilgi yerine bilimsel bilgiyi benimsetme istegi sekiilerlesme olarak
adlandirilan bir bagkaldirtyr ortaya cikarmistir (Ipek, 2018:38-39). Aydinlanma ddénemiyle

baslayan bu siiregte insan faktorii on plana ¢ikmaya baglamis, bilginin kaynagiyla
inang ve vahiy anlayis1 yikilarak yerine akil ve deney gecirilmis, bilimsel olan dinsel olanin
yerini almigtir. Birbirini takip eden siiregte diinya lizerinde gerceklesen sanayilesme ve
ekonomik degisim siiregleri sekiilerlesmeyi per¢inlemis, bireysel 6zgiirliiklerin artmasiyla
beraber insanin kazandig1 6zgiiven, kutsal olandan kopusu hizlandirmistir (Berger, 2013:277).
Kilise egemenliginin giin gegtikce etkisinin zayiflamasi ve insanin sosyal yasaminda baglayici
olanin artik bireysel Ozgiirliigiine dayali bireysel kararlar1 oldugunun kabulii ve akilda
temellendirilen bilgilerinin giin gectikge artmasi, din olgusunun yavas yavas yok
oldugu/olacagi anlayisini ortaya ¢ikarmistir. Yasanan bu gelismeler 1s18inda dinin toplumsal
yasamda geriledigini ve bu gerileme siirecinin dogrusal bir ¢izgide giderek artacagini savunan
Klasik Sekiilerlesme Teorisine gore din bir giin tamamen yok olacaktir. Ancak din faktériiniin
sosyal yasamdan biitiiniiyle silinecegi hususunda kehanette bulunmak olduk¢a zordur. Gegmis
deneyimlere ve tarihsel siirece bakildiginda dinin geleceginin bir yok olus olmadigim
sOylemek, tamamen ortadan silinecegini iddia etmekten daha rasyonel bir yaklagim olarak
degerlendirilebilir. Bu kapsamda dinin geleceginin analiz edilmesi hususunda bu calismaya
referans olan R. Rorty ve G. Vattimo’nun dinin gelecegi hakkinda ileri siirdiigli sdylemlerin
analiz edilmesi konuya farkli bir bakis agis1 sunmak noktasinda 6nem tagimaktadir.

3.1. Tanrisiz Hiristiyanhk

Sekiilerlesmeyle beraber ortaya c¢ikan “dinin gelecekteki durumunun ne olacagi”
hususunda ortaya atilan iddialar neticesinde birgok farkli pencere agilmaktadir. Bu
pencerelerden biri, Klasik Sekiilerlesme Teorisine karsi ortaya ¢ikan Rasyonel Se¢im Teorisine
ve Eklektik Paradigmanin agtigi penceredir. Buna goére dinin aslinda yok olmadig1 ama Tanriya
atfedilen degerin veya Tanr tasavvurunun degistigi inancina acilir. Bu teze binaen
modernlesme ve sekiilerlesme dolayisiyla tanrisiz bir Hristiyanlik anlayist mi bizi
karsilamaktadir sorusuyla muhatap olmamiz gerekmektedir. Rorty ve Vattimo’nun (2009:27)

ele aldigr bu meseleye karsi temelde i¢inde bulunulan durum su sekilde ifade edilebilir.
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Sekiilerlesme baglaminda Aydinlanmayla beraber kilisenin toplum {izerindeki hakimiyetinin
sona ermesi yalnizca kurumun toplum iizerindeki tahakkiimiine atfedilen bir degerlendirmedir.
Bu durum toplum nezdinde var olan din olgusunun biitlinciil olarak yok oldugunu ifade
edemez. Kilise kurumu i¢inde bulunan din yonetimini elinde bulunduran rahiplerin Tanr1 adina
giic kullanmas1 ve Tanrmin yerine gecerek toplumu bir arada tutmaya yonelik gosterdikleri
faaliyetlerin biitiinline bir reddiye vardir. Tanr1 yeryiiziindeki evlatlarma rahiplik yetisini
verebilir (Isa Mesih’in Son Zaman Azizler Kilisesi, 2021) inanci dolayisiyla sarfedilen
tahakkiim girisimleri artik modern ¢agda etkinligini yitirmigtir. Tartigma kapsaminda
deginilecek en 6nemli nokta belki de Hiristiyanligin artik toplumsal diizeyde agikladigi tek
gercegin sevgi ve iyilikseverlige bir bagvuru niteligi tasimasidir. Tanrisiz Hiristiyanlik, yiice
bir varlik olarak Tanriin varolugunu kanitlama girisimlerinden kurtularak, dini bir tahakkiim
ve baski altinda yagamak zorunda kalmadan bireysel olarak vicdanlarda yagamaktir (Rorty ve
Vattimo, 2009:27), i¢inde bulundugumuz ¢ag artik 6zciiliikle agiklanamayacak kadar karmasik
bir duruma gelmistir. Tanrisiz Hiristiyanlikta yalnizca kilise toplumdan tahakkiim yetisini
cekerek tanrisizlagtirilmigtir. Manevi askinligini dinin kendisi kaybetmemistir. Rasyonalist
aydinlanmaciligin 6ngordiigii iki ihtimal sudur; kor inan¢ fanatizmi ya da kiiltiir kokii
bulunmayan diinyaya saglam bir tutunus sergilemeyen akil kuskuculugudur. Ancak bu iki
ihtimal disinda da bir yol olabileceginin altin1 ¢izen Vattimo, iktidar kavgalari, zorlama,
ideolojik manipiilasyonlar ya da g¢ikara dayali inan¢ ve kiiltiir gerekgeleri olmadan dinsel
deneyimin yeniden kesfedilebilecegini 6ne siirmektedir (RortyveVattimo,2009:26-29).

Rorty ve Vattimo ’ya gore (2009), Aydinlanmanin ortaya ¢ikisiyla birlikte bilim ve
dinin kendisi olarak goriilen kilisenin kars1 karsiya kaldig1 sey temelde aynidir. Her ikisi de
kendisini hakikatin tek kaynagi olarak goriir ve ikisinin de toplum iizerinde hiikiim siirme
istekleri bulunmaktadir. Ancak modernlesme insan aklin1 farkli boyutlarda sorgulamalara
yonlendirmektedir. Din denilen olguyu kurumlardan ve inanglardan arindirmak bu g¢agin
getirdigi diisiincenin tezahiiriidiir. Dinin daha genis anlamda ele alinmasi ve iginde yer alan
“kutsal” olgusu lizerinden degerlendirilmesi gerekmektedir. Din ve sekiilerlesmenin birbirine
diisman m1 oldugu yoksa gelinen noktada bir arada yasamaya miisait bir yapiya mi sahip
olduklarn tizerinde bir degerlendirme gereklidir. Bugiin bu tartismalarin odagia bakildiginda
aslinda bu iki olgunun bir arada yasadigi ve anlamlandirildigi goriilmektedir (Sengiil,
2020:327).

Rorty ve Vattimo’nun bahsettigi bu Tanrisiz Hristiyanlik aslinda kendini tam da burada
gostermektedir. Sekiilerlesme toplum iizerinde dini kurumlarin etkisinin azalmasi olarak
kendini resmeder. Bu baglamda sekiilerlesmenin dinin kendisine herhangi bir etkisi veya
saldiris1 bulunmamaktadir. Sekiilerizmin yasadigi toplumlarda (diizeyi ve yogunlugu farkli da
olsa) din hep var olmustur ve etkisini kaybetmemistir. Aksine yeni anlayislarmn ortaya
cikmasiyla kendini daha da giiclendirmistir (Kdse, 2006:14). Burada alt1 ¢izilmesi ve dogru
anlagilmas1 gereken nokta tanrisizlik olarak bahsedilen seyin kurum olarak kiliseye
yonlendirilmesidir. Tanrinin giiciinii elinde bulunduran kilise kurumunun bu hakimiyeti
kaybetmesi toplumda tanrisiz basibos bir Hiristiyanligin kaldig: algisiyla biitiinlesmektedir ki
bu algi yalnizca bir ironi niteligi tasimaktadir. Giiniimiizde hala tartisilir boyutlarda olan bu
dinsizlik algisinin da belki de Kilise ’ye disiplin yerine iyilikseverligi islemesi gerektigine ikna
etmekle ¢oziilebilecegi vurgulanmaktadir (Rorty ve Vattimo, 2009:26-29).

Tanrisiz Hristiyanlik meselesinin anlasilmasi i¢in bazi dérnekler vermek, giiniimiizde
gelinen noktanin hangi boyutlarda tanrisizlik igcerdiginin belirlenmesini kolaylastiracaktir.
Sekiilerlesmeyle beraber belki de ortaya ¢ikan en biiyiik yamlgi Hiristiyanligin toplum
iizerinde var olan iktidarim kaybettigi veya krize girdigi {izerinedir. Ancak durum pek de dyle
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degildir. iktidar1 kaybeden ya da krize giren kilise kurumu ve sosyal bir tabaka olan ruhbanliktir
(Kirman, 2008:290). Hiristiyanligin her donemde Batinin hem dini hem de kiiltiir alanlarinda
etkinligi stirmektedir. Giiniimiizde bati toplumlarinda kendini “Ateist Hiristiyan” olarak
tanimlayanlarin varligi bunun gostergesi olarak degerlendirilebilmektedir. Bir donem Avrupa
Birligi Komisyonu Bagkani olarak gorevde bulunan Jaggues Delors da koyu bir Katolik
olmasina ragmen sosyalist yanina dikkat ¢ekmesi (Aydin, 2020), kisilerin yasadiklar1 toplumda
kiiltiirlerinden aldiklar1 degerleri kimlik olarak tasiyabildigini kanitlamakta ve Hiristiyanligin
Avrupa toplumunda dnemini ve degerini korudugunu gostermektedir (Kirman, 2005:67). Tiim
bunlardan hareketle “Tanrisiz Hiristiyanlik” kilise kurumun tahakkiimiine yoneltilen bir ifade
olarak dikkat ¢ekmektedir.

3.2. Inan¢ Cagindan Akil Cagina, Akil Cagindan Yorum Cagmna

Zaman degistikce zamana bagli olan her sey de degisime ugramaktadir. Diinya
tarihinde toplumlar i¢in baz1 6nemli siiregler bu degisimin temel yapi taslarini olusturmaktadir.
Fransiz Devrimi, Aydinlanma ve modernlesme siirecleriyle birlikte insan hayatinda meydana
gelen maddi ve manevi degisimler bu kapsamda yeni bir donemi baglatacak kadar énemli bir
olgu olarak degerlendirilmektedir.

Aydinlanmayla beraber koklii degisimler sebebiyle toplum akilsal ve bilimsel bir
siirece yonelmistir. Bat1 toplumlarinda gelismeye baslayan akilci diisiince pratikleri, eskinin
geleneksel, dogmatik, Onyargili ve baskici diisiince pratiklerini degistirmeye baslamistir
(Duignan, 2015). Ekonomik, sosyal ve siyasal diizeyde dnemli degisimlerin baslangic1 olan bu
donemde Aydmlanma Cagi, aklin, bilimin, insanin ve felsefenin 6n plana ¢iktig1 bir donem
olarak dikkat ¢ekmistir. Aklin 1518inda tiim toplumsal degerlerin sorgulandigi ve doniistiigii
Aydinlanma Cagina akil ¢agi da denmektedir (Gokberk, 2023:328). Aydinlanmayla baglayan
bu ¢agin dncesi donemi ise Orta Cag felsefesinin skolastik diisiincesine yansiyan dinsel tonlarin
yogun olarak yasandigi bir donemi ifade etmektedir. Orta Cag felsefesi din yonelimli veya
dinsel icerikli disiince bigiminin hakim olmasi dolayisiyla “inang ¢agi” olarak tabir
edilmektedir. Gokberk (2023:42) Orta Cag felsefesini “Hristiyanlagtirllmis Antik Felsefe”
olarak degerlendirmektedir.

Inan¢ ¢ag1 olarak bahsedilen donemde geleneksel, dogmatik, skolastik diisiince
sistemine verilen agirlik toplumun her kesiminde dinsel yonelimli bir tavrin siirdiiriildiigt ve
kilise hakimiyetinin en yiiksek seviyede oldugu bir siireci ifade etmektedir. Bu durum
Aydmlanmaya gegisle birlikte bilimin ve aklin tek hakikat kaynagi olarak degerlendirildigi
stirecle sona ermis, kilise o donemde kendi tarihinde belki de en biiyiik meydan okumaya
sahitlik etmistir. Inang ¢agindaki kilisenin ve dolayistyla dine dayali felsefenin baskin oldugu
diisiince bi¢cimi Aydinlanma siireciyle beraber akil ¢agina evrilmistir. Bu doniisiim siirecinde
“Tanrinin her seye giicii yeter” inanci “insan Ozgiirligiiyle nesnel hakikate ulagilabilir”
inancina doniligmiistlir. Vattimo da kilise hakimiyetinden arinan insanin 6zgiirliikle nesnel
hakikate ulasabilecegini ifade etmistir (Rorty ve Vattimo, 2009:49).

Son dénemde inang ¢ag1 olarak adlandirilan donemin belli gerekgelerle reddedildigi
gorlilmektedir. Orta Cag felsefesinin temelini olusturan dini yonelim bu donemin inang ¢agi
olarak adlandirilmasini saglamistir ancak Rasyonel Se¢im Teorisi ve Eklektik Paradigma
Teorisi temsilcileri Aydinlanma dénemi Oncesinde toplumdaki dinsel ydnelimin yogun
olmadigimmi savunmaktadirlar. Teori temsilcilerinin ileri siirdigii farkli ifadeler olsa da din
kavraminin bir degisim siirecine girdigi agiktir. Sekiilerlesmenin farkli agsamalar barindirdigi
da bu dogrultuda sdylenebilmektedir. Klasik Sekiilerlesme Teorisinin kabul ettigi inang ¢agi,
sonraki teoriler tarafindan reddedilip elestirilse de inang ¢agi olarak adlandirilan ¢agin iginde
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bulundugu kilise faktorii ve tahakkiim kosullar1 dikkate alindiginda bu dénemin inang ¢agi
olarak adlandirilmasma ortam saglamistir. Aydinlanmayla beraber artik akil ¢agi donemi
baglamistir. Gliniimiizde ise din vicdanlara indirgenerek yorumlanabilir bir 6zellik kazanmustir.
Bu kapsamda inang cagindan akil ¢agina, sonrasinda ise bir yorum cagina gecis siireci
baglamistir.

Bu kapsamda ilk olarak inang¢ ¢agina yiiklenen yiiksek dinsel yonelimin yanilsamadan
ibaret olduguna dair sdylemler barindiran Yeni Paradigma savunucularma bakacak olursak;
Yeni Paradigma savunucularimin Orta Cagi bir inang c¢agi olarak degerlendirmedigi
goriilmektedir. Bunun sebebi olarak da Kuzey ve Bati1 Avrupa’da dini katilimlarin modernite
oncesinde de diisiik oldugu, 6zellikle Kuzey Avrupa’da Hiristiyanliga baglilik biiytik kitleleri
icine alacak kadar igten olmadig1 savi one siiriilmektedir. Orta Cagin bir inang ¢agi olarak kabul
edilmesinde One siiriilen nokta manastir hayatimin Orta Cagda yaygin olmasidir. Yeni
Paradigma Teorisini savunanlar ise One siiriilen bu goriise kars1 Orta Cag bu kadar kutsala
doniik bir ortam barindirtyorsa insanlarin neden bu kadar diinyadan cekilerek manastirlara
yoneldigini elestiri olarak yoneltmislerdir (Kdse, 2001:12).

Inan¢ ¢agindan akil cagina, akil cagindan yorum ¢afma gecis siirecinde
degerlendirilmesi gereken ikinci bir nokta da Eklektik Paradigmanin savunuculari tarafindan
ileri siiriilen sekiilerlesme siireci i¢inde yer alan tiim faktorlerin birbirinden etkilenerek
sekillendigi ifadesidir. Bu kapsamda sekiilerlesme siirecinin tek bir teori olarak ele
almmamayacagi, bu siirecin olduk¢a karmasik, piiriizlii ve birbiriyle biitiinlesmemis ti¢ farkl
onermede gerceklestigi savunulmaktadir. Bu ti¢ farkli 6nermeyi 6ne siiren Jose Casanova’ya
gore sekiilerlesme siireci birincil dogrultuda sekiiler alanlarin dini kurum ve yasalardan
farklilagsmasi, ikincil olarak dini kurum ve pratiklerin diisiise gegmesi ve nihayetinde dinin
mahrem hale gelmis bir seviyeye dogru marjinal bir boyuta ge¢mesi olarak belirlenmistir
(Davie, 2015:291). Casanova’ya benzer sekilde bu siireci yorumlayan Swatos ve Dobbelaere
de sekiilerlesmeyi makro diizeyde toplumsal sekiilerlesme ve laiklik, mezo olarak alt
sistemlerin sekiilerlesmesi/kurumsal sekiilerlesme ve mikro diizeyde bireysel sekiilerlesme
olarak yorumlamislardir (Akytiz ve Giirsoy, 2008:86).

Dobbelaere’ye gore toplumsal diizeyde olan sekiilerlesme siireci insanlar arasindaki
iligkiler aginda var olan dinsel yonelimlerin niifus alanindan ¢ikisini ifade etmektedir. Din
modernite 6ncesinde ekonomi, siyaset, hukuk gibi toplumsal kurumlar arasinda yogun diizeyde
etkinlik géstermektedir. Ancak moderniteyle beraber bu etkinligi azalmistir (Dobbeleare, 2006:
111; Akyiiz ve Giirsoy, 2008:86). Kurumsal sekiilerlesmeyi ise toplum i¢inde var olan kurum
ve yapilarin sekiilerlesmesi ve Aydinlanma siireciyle doniisiim siirecine girmesi olarak
yorumlamisti. Bu yorumun daha anlasilir hale gelmesi i¢in konuyu bir saat Ornegiyle
aciklamistir. Bilim ve sanayinin gelisimiyle beraber yasamlarimiza giren zaman algisinin
modern toplumda gercekligini pekistiren saatin icadi, manastirlarda ¢an ¢alindig1 zamanlara
bir bas kaldir1 olarak degerlendirilmistir. Toplum nezdinde gegerliligi olan kilise zamani
sekiilerlesme i¢ginde bu yeni sisteme uyum saglamak zorunda kalmig ¢can ¢almak yalnizca dini
ritiellerin gerceklestirildigi geleneksel bir figiir olarak yagamini siirdiirmeye baglamistir. Kilise
hukukuna bagli zaman yonetiminin toplumsal yasamdan ¢ekilmesi kurumlarin sekiilerlesme
siirecine teslim oldugu anlaminda da degerlendirilmistir (Sengiil, 2020:329). Son olarak
bahsedilen bireysel sekiilerlesmede ise kisilerin kilise kurumu dolayisiyla maruz kaldig: bask1
ve tahakkiim diizeninden kurtulmasimi, kilise kurumunun kendisine yonelttigi dikteleri
reddetmesini ve toplumsal normlarla hayatini sekillendirmesini ifade etmektedir. Dini
otoritenin birey iizerindeki etkinliginin azalmas1 aslinda bireyde bulunan inang, ibadet ve ahlak
ilkeleri {izerindeki yonlendiriciliginin azalmasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bireyin



tabula rasa Felsefe & Teoloji dergisi Y1l: 2023, Say1: 41

kendi icinde dini hassasiyeti zarar gérmemekte yalnizca kurumun bireyde var olan dinsel
yonelimin somiiriilemedigi bir diizenle yiiz yiize kaldig1 slire¢ yasanmaktadir (Akyliz ve
Giirsoy, 2008:87). Boylece din bireysel sekiilerlesmede artik birey igin mahrem bir alan halini
almustir.

Tiim bunlardan hareketle sunu ifade edebiliriz: Bir kisim diigiiniir tarafindan inang ¢ag1
olarak nitelendirilmesi yanlis olarak goriilse de modernite Oncesi inang ve inanca dayali
kurumsallagmig yapilarin hakim oldugu donem moderniteye gecisle beraber siireg iginde yerini
aklin ve bilimin egemen oldugu bir ¢aga birakmistir. Sekiilerlesme siireclerinde yasanan
gelismelerle din olgusu iizerinde farkli yaklagimlar ortaya ¢ikmistir. Buna paralel olarak
inangsal meseleler de her gecen giin daha da sorgulanir ve farkli boyutlarda yorumlanir sekle
biirlinmiistiir. Bahsedilen tlim sekiilerlesme siirecleri bir yana kabul edilmesi gereken en 6nemli
seyin degisimin kendisi oldugu agiktir. Bu sebeple Gianni Vattimo i¢ginde yasadigimiz bu ¢agin
inan¢ ve akil caglarindan ote artik bir yorum ¢agi oldugunu one siirerek bu ¢agi diyalog
kiiltiiriiyle bagdastirmistir. Sekiilerlesme soylem ve teorilerine biitiinciil bakildiginda,
sekiilerlesme siirecinin dinin tahakkiim ve baski araglarinin toplumsal yasamdan g¢ekilmesi
belki de en ¢ok kabul goren tek ortak kabuldiir. Bunun yani sira sekiilerlesme iizerine tartigilan
tim konularin karsilikli diyalog olarak gelistigi de goriilmektedir. Toplumsal diizeyde
sekiilerlesme stireci olarak gecirdigimiz tiim bu degisim siirecinde dinin (kilisenin) yapmasi
gereken sey kendine bir diyalog kiiltiiri olusturmasidir. Ciinkii Vattimo’nun da altin1 ¢izdigi
nokta sudur ki din olarak goriilen kilise dogal metafizik ve kutsal metin etiketlerine siki sikiya
bagh kalip bunlart mesrulastirmak igin agiklama girisiminde bulundugu siirece toplumun
kendisiyle higbir zaman bir diyalog kuramayacaktir. Iginde bulundugumuz yorum caginda
kilisenin nesnellige yonelik tiim iddialarin1 feshedip tiim diinyay1r dine ¢agiran evanjelik
mesajini lstlenmesi imkéansiz degildir. Yorum ¢ag1 olarak addedilen bu ¢agda felsefenin ve
insanin asil gorevi tarihsellige donmektir. Bilginin gelisiminden ziyade ahlaksal ve zihinsel
gelisim On plana ¢ikarilmalidir (Rorty ve Vattimo, 2009:51).

3.3. Teizm ve Ateizm Otesinde Kilavuz Olarak Din

Icinde bulundugumuz cagda gecmisten giiniimiize aktarilan her tiirlii olay ve durum
sonucunda din olgusunun nihayetinde nereye varacagina dair yapilabilecek varsayimsal
sOylemlerden biri de artik din denilen seyin ancak bireyde bir kilavuz olarak yasamaya devam
edecegi soylemidir. Sekiilerlesme biitiinciil bir siireci kapsamaktadir ama kelime anlami
itibariyle de bir dinsizligi yansitmamaktadir. Diinyevilesme olarak tabir edilen sekiilerlesmenin
toplumda en net goriilen etkisinin tahakkiimden kurtulus oldugu sdylenebilir. Ayrica bireysel
anlamda dinsel yonden bir yok olusu temsil etmeyen sekiilerlesmede varilan nokta 6zciiliik
karsitlig1 olarak ifade edilmektedir (Rorty ve Vattimo, 2009:33).

21. yiizyilda metafizikten uzaklasma, kisileri izlenebilir fenomenlere bagimliliktan
kurtarmaktadir (Rorty ve Vattimo, 2009:36). Bunun anlami; dindar olmanin artik belli bir
bagimlilik icermemesidir. Dindar olmanin ya da ateist olmanin 6tesinde bir din olgusunun
hakim oldugu zamanlara ulastigimiz seklinde yapilan yorumlarin temelinde, Tanrinin bizleri
artik hizmetgisi olarak degil dostu olarak gdrdiigii anlayisi bulunmaktadir (Rorty ve Vattimo,
2009:58).

Din ge¢misten giinlimiize insan hayatinin ve kiiltiirlerin vazgegilmez bir pargasi olarak
varligini siirdiirmektedir. Insanmn ve insanin i¢inde yasadigi ¢agimn siirekli olarak kendini
gelistirmesi ve yenilemesi goz onilinde bulunduruldugunda din faktoriiniin de cagdan caga
farkli anlayislarla ifade edilmesi miimkiindiir. Inan¢ caginin temelinde bulunan 6zcii
yaklasimla hakikatin kaynagim agiklamaya caligmanin kisilere ve kurumlara yonlendirdigi
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bask1 giiniimiizde artik daha ¢ok rehberlik boyutuyla degerlendirilmeye baslanmistir. Hayatin
anlammin kesfedilmesinde izlenen yol dinin kilavuz olarak yonlendirici etkisiyle
biitiinlesmigtir. 21. Yiizyilda dinin kilavuz olarak algilanmasinda ve dinsel inanglarin bu
dogrultuda yasanmasinda bizleri bu yeni sdyleme iten sey, insanlarin artik dini hakikatin temeli
olarak degil toplumsal yapinin diizenleyicisi olarak gérmesinden kaynaklanmaktadir (Rorty ve
Vattimo, 2009:34-42, Kizilabdullah, 2008:175).

Vattimo’ya gore (2009:42) din olgusunun temelinde var olan “sevgiyle 6zdesim
kurma” ve “iyilikseverlige doniis” dinin kilavuz olarak kisilere sundugu ilk yonlendirme olarak
degerlendirilmektedir. Bununla birlikte bireylerin toplumsal yasamda hakikati anlamalarim
kolaylastiracak sekilde davranmalarini saglayan din bazi temel prensipleri de biinyesinde
barindirmaktadir. Bu kapsamda 2007 tarihli Toledo Kilavuz Ilkeleri dikkat gekicidir. Bireysel
anlamda dinin kisiye 6zel bir 6greti oldugu ve sevgi temelinde isletilmesi gerektigi lizerinde
duran ilkelerin genel ¢ergevesi su sekildedir (Kizilabdullah, 2008:178-180).

- Din ve inang¢ hakkinda bireyde olusan birikim adalet ve dogruluk i¢ermelidir.

- Temel haklar, bireysel 6zgiirliikler ve sivil degerler toplumsal saygi temeline

oturtulmalidar.

- Bireyde olusan dinsel temel, inan¢ 6zgiirliigii barindirmalidir.

- Din faktoriiniin gelecek nesillerdeki yansimalar kiiltiiriin en temel yap1 tasi

olan aile ve toplumsal diger kurumlarla destekli stirdiiriilmelidir.

- Diyalog kiiltiirii temelinde olan danigma gruplar1 dinsel 6gretilerde 6nemli bir

konumda tutulmalidir.

- Dinin bireyde yasanir kilinmas1 ve siirdiiriilmesi zorunluluktan uzak tutulmali,

baskici bir ¢izgide olmamali ve bireyin talebine birakilmalidir.

- Bireyin iginde yasadig1 ¢agda var olan sartlar gozetilerek duyarli ve saygili

etkilesim kurmanin 6nemi 6n plana ¢ikarilmalidir.

- Topluma dinsel ogretilerin temeli aktarilirken adil ve saygili olunmasi

gerektigi, dinsel yaklagimlarda farkli goriislerin de hesaba katilabilecegi temel olarak

aktarilmalidir. Bu kapsamda dinsel yoneliminde bireysellik vurgulanmalidir.

- Temelin din oldugu bu meselede merkezde tek bir inang ve yaklasimin

bulunamayacag1 goriisiinden hareketle donemin ¢agdas ve tarihsel meseleleri de

hesaba katilarak sekiiler yaklasimlarda duyarli bir ¢ergeve ¢izilmelidir.

Toledo Kilavuz Ilkelerinin genel cercevesinden hareketle, bu ilkelerin aslinda kamu
alaninda dinin sunumunu gelistirmek iizere olusturuldugu ancak giiniimiiz sartlarinda kamu
kurumlarimin sekiilerlesmeden paymi alarak yonlendirici etkisinden feragat ettigi acikca
goriilmektedir. Her ne kadar bu ilkelerin ana hedefinde okul, aile ve diger toplumsal kurumlari
senkronize sekilde toplumda var olan dinsel igleve dahil etme girisimi bulunsa da giiniimiiz din
olgusunun artik bu yonetme islevini siirdiiremedigi gercegiyle yiizlesme bulunmaktadir. Bu
kapsamda ilkelerin temelde vermek istedigi mesajin din ve birey arasindaki iliskiyi yalnizca
kilavuz mantiginda destekledigi agiktir. Rorty ve Vattimo’nun da 6ne siirdiigii kilavuz olarak
bir din anlayisimnin ¢agimizda hiikiim siirdiigi gortisti biiylik cogunlukla desteklenmektedir.

4. Teoriler ve Soylemlerden Hareketle Tespitlerin Yorumlanmasi

Sekiilerlesmenin etkisiyle tartisma konusu olan din olgusunun yol haritasini belirlemek
ve gelecegini tespit etmek icin ortaya atilan teoriler ve sOylemlerin biitliinciil anlamda
tespitlerini yorumlamak gerekirse sunlar1 sdylemek miimkiindiir.

Din olgusunun geleceginin saptanmasi noktasinda Klasik Sekiilerlesme Teorisinin

ortaya attig1 “dinin tamamen yok olacagi” tezine kars1 ortaya ¢ikan Rasyonel Sec¢im Teorisi bu
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tezin gegerli olmadigini dogrulamak i¢in bazi elestiriler ortaya atmistir. Bu teorinin temsilcileri
oncelikli olarak modern ve aydin yeni diinyanin ge¢gmise goére daha sekiiler olmadigimi ileri
stirerken aslinda sekiilerlesmenin hi¢ ger¢eklesmedigi yoniinde bir elestiriyle bunu agiklama
egilimindedirler. Sekiilerlesme iddialarimi 6ne siirenlerin bu iddialarinin dogrulugunu tarihsel
bir kanitla ortaya koyamamalariin yani sira aksi yonde bircok tarihsel veriye ulagmanin
miimkiin oldugunu da belirtmektedir (Kirman, 2008:286). Sekiilerlesme karsitlart 19. ve 20.
yiizyillarda din olgusu iizerine yapilan abartili yorumlar ger¢ek dist bulmaktadir. Yeni
Paradigmacilar ge¢cmiste daha dindar bir Avrupa’nin var oldugu ve bunun belli faktorler
sebebiyle azalmaya baslayip siire¢ icinde yok olacagi savini, tarihin yanlis yorumlanmasina
baglamaktadirlar. Yeni Paradigma temsilcileri Orta Cag olarak adlandirilan donemi inang ¢agi
olarak gérmez. En azindan zannedildigi 6l¢iide biiylik bir dinsel baglilik s6z konusu degildir.
Onlar bu savlari Kuzey ve Bat1 Avrupa’daki dini katilimin Aydinlanma 6ncesinde de diisiik
seviyede oldugu bolgeler ve donemlerin oldugunu, 6zellikle Kuzey Avrupa’daki Hiristiyanligin
genis kitleleri igine alacak kadar derin bir baglilik icermedigini bu goriislerine destek
niteliginde sunmuslardir (Kose, 2001:12).

Dinin geleceginin saptanmasi yoniinde sekiilerlesmeye karsi agiklanmasi gereken
ikinci bir tez de sekiilerlesme siirecinin gerceklesmis oldugu varsayilsa bile dine doniisiin
miimkiin oldugu hususudur. Gianni Vattimo da bu hususta dinsel bir deneyimin ¢ogu zaman
toplu bir go¢ olarak yorumlandigini ancak gdc¢iin oldugu yerde biiyiik olasilikla bir doniisiin de
olacagim sdylemektedir. Dinin dogas1 geregi varolus kosullarinda hep bir geri doniis soz
konusudur. Eger bir geri doniis s6z konusu ise din denilen olgu kendini sunmak i¢in yeni bir
bicim artyor demektir (Derida ve Vattimo, 2011: 77). Insan ve Tanri arasindaki iliski
glinimiizde farkli bir form almistir, Bu yeni form Tanrmin tiim erklerini insana
aktardigi/devrettigi daha 1limli ve yumusak bir iligski olarak degerlendirilmektedir (Rorty ve
Vattimo., 2009:11).

Din olgusu dongiisel bir siire¢ olarak kendini sergilemektedir. Tarihsel siire¢ iginde
Klasik Sekiilerlesme Teorisyenlerinin savundugu “dinin yerkiireden tamamen silinmesi”
anlayisia kars1 gelisen olaylar da mevcuttur. Sekiilerlesmeye kars1 gosterilebilecek tarihsel
olaylardan belki de en onemlisi yetmis y1l1 gegkin siire devlet eliyle din karsit1 politikalarin
uygulandigi Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’da dinin yeniden canlanmasi Ornegidir.
Uygulanan din karsit1 politikalara ragmen dinin énemli bir canlanma dénemine girdigi siireg
ve bu siirecin aktorlerinin Sovyet elit tabakasindan olmasi olayin daha da dikkat ¢ekmesini
saglamistir. Bu siire¢ dinin devlet eliyle engellendigi bir toplumda bile sekiilerlesmenin
zannedildigi boyutta dinsel yok olusu temsil etmedigini hatta zaman zaman dinsel yonelimlerin
arttig1 doniisiimsel bir siireci temsil ettigini bize gostermektedir (Kose, 2001).

Din ve dinin geleceginin belirlenebilmesinde ifade edilmesi gereken bir diger nokta da
dinin ¢dkiisten ziyade bir degisim siirecine girdigi diigiincesidir. Fransiz Devrimi sonrasi ve
modernitenin etkisiyle orta ¢ag silirecinde kilise egemenligine dayali yonetimin gerileme
stirecinin yasandig1 kabul edilir ger¢ekler arasindadir. Bireyselligin 6n plana ¢ikmasi, din ve
dine dayali diinya misyonunda akil ve bilimin Oncelenmeye baslamasi bu tezi dogrular
niteliktedir. Lakin bu yasanilan siireci dinsel bir ¢okiis olarak adlandirmamak daha gergekgi bir
yaklasim olarak degerlendirilebilir. Nitekim o donemde degisim siirecine giren ana aktorler
kilisenin toplum tizerindeki hakimiyeti ve ruhban simifinin kilise araciligiyla kullandigi
yonlendirici etkidir. Bu goriis Eklektik Paradigma tarafindan da desteklenmis, sekiilerlesmenin
farklh formlarda ve farkli sartlarda olusabilecegi lizerinde durulmustur. Kendini “laik ve dinsel
ziimre karsit1” olarak tamimlayan R. Rorty de bu goriisii destekleyerek tanrinin kelamim
aracisiz olarak miiminlere yonelttigi bir toplum tasviri yapmistir. Metafizigin sonuyla birlikte
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dindar olmanin goriilebilir bir fenomene bagimlilik anlamma gelmedigini vurgulamaktadir.
Din denilen olgunun teizm ve ateizmin Gtesinde bireye kilavuzluk edecek misyonuna dikkat
cekilmis ve kilise kurumuna atfedilen tanrisizlik kavrami tahakkiimden armmmayla
eslestirilmistir. Rorty, burada modernite sonrasi toplumlarin bir “Yorum Cagi’na” eristigi
gerceginin altini ¢gizen Vattimo’yu, Hiristiyanlik icinde yasanilan Aydinlanmada Tanriya bir erk
olarak tapmmayla bireysel bir sevgi bagiyla tapmnmanin yer degistirdigi diislincesiyle
desteklemekte ve Tanrinin insanlar1 artik hizmetci olarak degil dost olarak gordiigiinii
vurgulamaktadir. Bu baglamda kutsalin hakikat temeline dayandirilma c¢abasinin ortadan
kalktig1 “Yorum Cagi’nda”, otorite karsithgi, o6zgiirlik ve demokratiklesme temelinde ele
alman dinsel disiinme metodunun gelismesi oldukca O©nemli bir degisim olarak
degerlendirilebilir. Rorty, Yorum Cagi’na ge¢cmis insanlarin 6zgiirliik yolunda dini aforoz
etmeye ihtiya¢ bulunmadan bu siireci yonetebileceklerini 6ne siirer. Bunun yani sira Rorty,
toplumsal boyutta dine bakis a¢isinin degisim gdsterdigini dinin bireye kilavuzluk ettigi
onermesiyle de giiclendirmistir. Nitekim, yakin tarihli ele alinan Toledo Kilavuz ilkelerinin
temelinde yer alan sevgi ve iyilikseverlik temelinde bireyin toplumsal hayattaki dini bakis
acilarinin bir temele oturtulmaya calisilmasi da bu goriisii destekler niteliktedir. (Rorty ve
Vattimo, 2009:9-58).

Rorty ve Vattimo’nun dinin gelecegine dair yaptiklart sdylemsel yaklasimlardan
hareketle “Tanrisiz Hristiyanlik”, “Yorum Cag1” ve “Dinin Kilavuzluk Gorevi” tartigmalarinda
gelinen noktanin aslinda iletisimsel bir misyonla ilerledigi sdylenebilir. Bu var olan tiim
sekiilerlesme sdylemlerinin (Klasik Teori haricinde) aslinda dinin algisal anlamda bir degisim
siirecinde oldugunu sergilemesi anlamina gelmektedir. Bu tartigmalarin temelinde Tanrinin
varlig1 veya yoklugu baz alinmaksizin bireyde inangsal yaklasimlarin toplumsal boyuttaki
doniisiimii yer almaktadir. Aydinlanma sonrasinda toplumda ve inang sistemlerinde
gbzlemlenen degisim siirecleri bu konunun tartisilmasinda temel olusturmaktadir. Nihayetinde
tarihsel baglamda yasanilan her gelisme bir diger nedeni ve sonucu kendi eksenine ¢ekerek
etkilemektedir. Insan dogas1 geregi her zaman fiziki diinyanmn smirlarini asan anlam arayisi
icinde olacaktir. Bu anlam arayisinda din olgusu ilk algilanan temelden uzaklagsmis gibi
goriinse de yerine kimi zaman bireysel yaklagimlar, kimi zaman yonlendirici bir erk, kimi
zaman da dostane bir yaklagim c¢ercevesinde kendini temellendirip farkli bir yiizle
gorlinlirliigiinii devam ettirecektir. Yapilan tiim tartigmalar ve teoriler 1s18inda bu sonuca
ulagsmanin olas1 oldugu sdylenebilir.

Sonug¢

Calismada Sekiilerlesme kavraminin ortaya ¢iktigi donemde ve sonraki siireglerde
farkli boyutlarda ele alindig1 goriilmiistiir. Fransiz Devrimi sonrasi ortaya atilan sekiilerlesme
kavrami ¢aligmada ii¢ ana teori c¢ergevesinde tartisilmis, bu calismaya referans olan Dinin
Gelecegi adli kitapta ileri siiriilen sdylemler iizerinden hareketle bir inceleme
gergeklestirilmistir. Caligmada temel alinan sekiilerlesme teorileri Klasik Sekiilerlesme Teorisi,
onun karsisinda konumlanan Yeni Paradigma ve Rasyonel Se¢im Teorisi ve bu iki teoriye
ticiincil bir yol sunan Eklektik Paradigmadir. Calismanin cevap aradigi sorularin temelinde
ulagilan sonuglar agagidaki gibi siralanabilir:

Calismanin cevap aradigi ilk soru “Sekiilerlesmenin din kavrami tizerindeki etkisi
nedir?” sorusudur. Calisma kapsaminda ulagilan bilgilerle sekiilerlesme siirecinin tarihsel
stiregte farkl sekilde yorumlandigi goriilmiistiir. Sekiilerlesme dinden uzaklasmayi ifade eden
bir siirec olarak degerlendirildiginde bireysel anlamda dinin kisisellestigi yorumu
yapilabilmektedir. Bu yorumun temelinde bireyin aydmlanmanin etkisiyle 6z kimligin
belirleyiciligin artmas1 ve dinin biitiinii olarak adlandirilan kilise hakimiyetinden kurtulug
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bulunmaktadir. Dinin Gelecegi kitabinda sdylemsel olarak ele alinan dinin kilavuz olarak bir
islev kazandig1 ve eskiden kendinde barindirdigi tahakkiim islevini artik siirdiiremedigi iddiasi
bu dinin kisisellesmesi tezini dogrulamaktadir. Bireylerin toplumsal alanda dinsel baglarla
degil diinyevi akilla hareket edebilmesi siirecine girdikleri goriilmektedir. Sekiilerlesmenin
kurumsal anlamdaki etkisi ise kilise kurumu Ozelinde egemenlik kaybi1 olarak
degerlendirilmektedir. Sekiilerlesme olgusunun ortaya ¢ikisi aydinlanma sonrasinda kilise
tahakkiimiinden bir kagis1 temsil ederken bireyin modern bilimin gelisimiyle akli temel alan
hakikat arayislarinda dinsel hakikate bagli dogmatik yaklasimlardan uzaklastigi sonucuna
varilabilmektedir.

Calismanin cevap aradigi ikinci soru ise sekiilerlesme sonrasi din olgusunun nasil
degerlendirildigi hususudur. Bu noktada sekiilerlesmenin ortaya ¢iktigi andan itibaren birgok
farkli degerlendirmeye tabi tutuldugu goriilmektedir. Yapilan tiim bu degerlendirmelerden
hareketle tiim sekiilerlesme teorilerinin (Klasik sekiilerlesme teorisi hari¢) temelde din
olgusunun bir degisim siirecine girdigi yorumunda hemfikir oldugu anlagilmaktadir. Yalnizca
Klasik Sekiilerlesme Teorisi dinsel bir yok olus 6ngormiistiir. Ancak bu ¢alismada, dinsel bir
yok olusun ¢ok da rasyonel bir yaklagim olmadigi, tarihsel diizlemde yasanilan sartlar ve
kosullarla dinsel olana doniisiin miimkiin oldugu ve kilise kurumunun hakimiyet kaybmin
bireyde bulunan agkin dinsel yonelimle es tutulmamasinin gerekli oldugu anlagilmistir. Dinin
doniisiimii lizerine yiiklenen anlamlardan yola ¢ikarak i¢inde bulundugumuz ¢agin inang ve
akil cagindan 6te yorum ¢ag1 oldugu ve din olgusunun da hakikat arayisim1 akla veya Tanriya
gore degil bireysel yoruma gore sekillendirdigi goriilmiistiir.

Calisma kapsaminda cevabi aranan bir diger soru da dinin geleceginin ne oldugu ve
nereye evrilecegi hususundadir. Bu sorunun cevabinin net bir bigimde verilebilmesi miimkiin
goziikmemektedir. Clinkii sekiilerlesme baglaminda tartismaya agilan her teori ve séylem kendi
icinde 6zel yorumlar igermekle birlikte birbirinin eksigini tamamlayan bir yapidadir. Biri
digerinin eksiginden hareketle yeni bir sdylem gelistirmis ve sanki boylece teoriler arasinda
diyalogsal bir ag kurulmus gibi bir izlenim yaratmaktadirlar. Rorty ve Vattimo’nun 6ngdrdiigi
“Tanrisiz Hiristiyanlik”, “Yorum Cag1” ve “Kilavuz Olarak Din” s6ylemlerinin de bu diyalog
cergevesinde yorumlarla siirdiiriildiigli goriilmiis, din, kilise, Tanr1 ve inang¢ gibi olgularin
tanimlanmasinda diyalog kurmanin 6neminin elzem oldugu anlagilmistir. Diyalog kiiltiiriine
dikkat ¢eken Rorty ve Vattimo’nun sdylemlerinden hareketle dinin geleceginin kilise
otoritelerinin dinin 6zel bir sekle biirlinmesine miisaade etme yetenegiyle de ilgili oldugu
goriilmiistiir. Rasyonel Secim Teorisi ve Eklektik Paradigma savunucularinin ileri stirdiigii
savlarda dinin doniisiim olarak algilanmasindan ve yorumlanmasindan hareketle giiniimiizde
sekiilerlesmenin bireydeki kisisel inang ve yoOnelimleri ifade ettigi anlagilmaktadir. Bu
teorilerde din olgusunun tahakkiimii altinda olmadan yalnizca askin bir inang olarak dine
baglilik goze carpmaktadir. Toplumsal boyutta dinin asil islevinin sevgi ve iyilikseverlik olarak
stirdiiriildiigii seklindeki diigiince kabul edildigi takdirde bu goriis biiylik oranda hakl
cikarilmaktadir. Kilise tahakkiimiinden kurtulmak ve dinsel bagimliligi toplumsal yasamdan
eksiltmek olarak yorumlanan sekiilerlesme siirecinde din olgusunun geleceginin yine
bireysellikte biitiinlesecegi one siiriilebilir.

Calisma kapsaminda tespit edilmeye ¢alisilan son mesele Vattimo ve Rorty’nin dinin
gelecegi ile ilgili sdylemlerinde hangi teorilerin etkisinin goézlemlendigi ve hangi teorilerin
dinin geleceginin saptanmasinda daha rasyonel oldugudur. Incelenen sekiilerlesme teorileri ve
sOylemlerden hareketle Rorty ve Vattimo’nun agirlikli olarak Rasyonel Se¢im Teorisi ve
Eklektik Paradigma dogrultusunda bir gelecek tayini yaptigi sdylenebilir. Rasyonel Seg¢im
Teorisinin sekiilerlesmeye yonelttigi tezlerinde bireysel dindarlik temelinde gergeklestirilen
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degerlendirmeler Eklektik Paradigmacilar tarafindan elestiriye tabi tutulsa da Rorty ve
Vattimo’nun da bireyin din algis1 lizerinde sdylemlerde bulundugu goriilmektedir. Buna ek
olarak yorum ¢ag1 olarak adlandirilan sdylemde Eklektik Paradigma savunucularimin dinin bir
doniisiim olarak algilanmasi, sartlara ve kosullara gore farkli sekillerde sekiilerlesme
stireclerinin yasanabilecegine dair vurgular yaptiklar1 goriilmektedir. Yorum cagi olarak
bahsedilen ¢agin bir etkilesim siireci barindirdig1 ve oldukga karmasik bir siireci temsil ettigi
yorumu yapilabilmektedir. Nihayetinde sekiilerlesme olarak bahsedilen siirecin bireyde var
olan din olgusunu mahrem alana c¢ekmesi de bu goriisii desteklemektedir. Son olarak
sekiilerlesme teorilerinden olan Rasyonel Sec¢im Teorisinin ileri siirdiigii dine geri doniis
sOyleminin Vattimo’nun dinsel go¢ deneyimi hususundaki sdylemiyle ortiistiigli goriilmiistiir.
Bununla beraber Tanrinin tiim erklerini bireylere devretmesi ve Tanriyla insan arasinda olugan
ilmh ve yumusak iliski, dinin kilavuz olma 6zelligiyle paralellik gostermektedir.
Gergeklestirilen ¢aligmada Klasik Teorinin savundugu dinin yok olacagi tezine karsi ileri
stirlilen Rasyonel Se¢im Teorisi ve Eklektik Teorinin, dinin bir doniisiim siirecine girdigi
hususunda ileri siirdiigii sOylemlerin daha rasyonel oldugu goriilmiistiir. Toplumsal yapida
gerceklesen siirekli degisim ve dontigiimler gelecekle ilgili kesin yargilara varmay1 engellese
de gilinlimiizde hala din tartigmalar1 devam ederken dinin ortadan tamamen kalkmis oldugu ya
da gelecekte kalkacak olacagi yorumu gergeklikten uzak olarak degerlendirilebilir.
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