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Oz

Homeros 'un Ilyada destanimin gériinmez kahramanlarindan
biri olan Briseis, Destanin agilisinda Troyalilar ve Akhalar arasinda
on yildir devam eden ve bir tiirlii sona ermeyen Troya savasinin
nedeni  olarak  gosterilen  Akhilleus’'un  dfkesinin  sebebidir.
Akhilleus 'un dfkesinin sebebi ise, savas ganimeti olarak aldigi
Brises’i Agamemnon’a vermek zorunda kalmasidir. Ilyada’daki bu
onemli roliine ragmen Homeros ta Briseis’in duygularina ya da
karakterine yer verilmemis, Briseis yiiz yillarca sessiz kalmustir ta ki
Ovidius Heroides adli yapitini yazincaya dek. Ovidius, mektup
bi¢iminde kurguladigt bu yapitinda mitolojiden sectigi kadin
kahramanlara yer vermis ve onlara hikayelerini kendi agizlarindan
anlatma firsati tamimstir. Ovidius, Heroides ' in ticiincii mektubunu
Briseis’e ayirmis onun Akhilleus’a olan duygularini dile getirmesine
imkan tammistir. Bu ¢alismada Homeros un gélgede kalmis kadin
kahramani Briseis’in Ovidius'un ellerinde nasil bastan sekillenip
yeni bir kimlik kazandigini gosterecegiz.
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Briseis, the Homeric Captive Woman as a Roman Emotional
Elegiac Puella

Abstract

Briseis, one of the invisible heroes of Homer's lliad, is the
cause of Achilles' anger, which is shown at the opening of the epic as
the cause of the Trojan war, that has been going on for ten years
between the Trojans and the Achaeans and has never ended. The
reason for Akhilleus' anger is that he had to give his own concubine
Brises, to Agamemnon. Despite this important role in the Iliad, Homer
does not mention her emotions or character, and she remained silent
for hundreds of years until Ovid wrote his work called Heroides. In
this epistolary work, Ovid selected heorines from mythology and gave
them the opportunity to tell their own stories in their own words. He
devoted the third letter of the collection to Briseis, allowing her to
express her feelings for Akhilleus. In this study, we will show how
Homer's overshadowed heroine, Briseis, was reshaped and gained a
new identity in the hands of Ovid.

Keywords: Homer, Ovid, Briseis, Heroides, lliad, letter.

Heroides ya da Epistulae Heroidum, Ovidius tarafindan, Yunan ve
Roma mitolojisinin magdur kadm kahramanlarmin diliyle yazilmis diigsel
siir mektuplardir.' Mektuplarda kendilerine kotii davranilan, ihmal edilen
veya terk edilen kadin kahramanlar (Penelope, Phyllis, Briseis, Phaedra,
Oenone, Hypsipyle, Dido, Hermione, Deianira, Ariadne, Canace, Medea,
Laodamia, Hypermnestra) sevgililerine seslenir. Koleksiyonda {i¢ tane de
karsilikli yazilmis mektup vardir (Paris’ten Helene’ye ve Helene’den Paris’e,
Leander’den Hero’ya ve Hero’dan Leander’e, Acontius’tan Cydippe’ye ve
Cydippe’den Acontius’a).

Ovidius, Ars Amatoria adli yapitinda Heroides ile “ille novavit
opus” (Ov. Ars am. 111.345-46) yeni bir yazinsal tiiriin babas1 oldugunu iddia
eder, iddiasinda haklidir: Heroides edebiyatta yeni bir tiirdiir.> Ovidius,

Kadm karakterler i¢inde mitolojik olmayan tek karakter Sappho’dur. Sappho, Phaon
isminde oldukg¢a geng ve yakisikli bir gence tutkuyla, saplantt derecesinde asik olur fakat
askina karsilik bulamaz. Phaon, Sappho’yu terk edip Sicilya’ya gider. Heroides’teki
Sappho’nun mektubu Phaon’a karsi duydugu tutkulu aski, onun kendisini terk edince,
diistiigli ac1 veren durumu, yitirdigi yaraticiliini ve onu geri donmeye ikna etme ¢abalarini
igerir.

Arethusa'nin kocas1 Lycotas'a yazdigi mektup olan Propertius’un (IV.3) siiri Ovidius’a
Heroides’i yazmasinda ilham olmus olabilir. Ancak konu benzer olmasma ragmen
Ovidius’un kompozisyonu bilyiik dl¢lide farklidir. Propertius’un siirinde sahne mitolojik
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mektup stilini kullanarak, kendisi i¢in iinlii mitoslart yeniden olusturma;
kadin kahramanlar i¢in de mektuplar1 kurgusal olarak onlara yazdirarak
hikayelerini kendi sozleriyle anlatma firsat1 verir. Bu sayede yeni bir anlatim
yontemi olusturmus olur. Kahramanlarm her biri, g¢esitli nedenlerle
sevgililerinden fiziksel olarak ayridir; aralarindaki mesafe ve ayrilik,
mektuplart etkili bir kdprii kurma araci haline getirir. Baz1 kahramanlar i¢in
mesafeyi ortadan kaldirma isteklerini ifade edebilmenin tek yolu bu
mektuplardir.’ Mektuplarin yazilma am ve yazilma motivasyonlart da
onemini arttirir. Ovidius, her hikayede kritik bir an secer ve bu zamanlama
mektubun giiciinii vermeye yardime1 olur.* Ornegin, Penelope mektubunu,
oglu Telemakhos’un babasindan haber alabilmek igin gittigi Pylos ve
Sparta’dan  dondiikten sonra  Odysseus’un  sarayindaki talipleri
Oldiirmesinden bir giin 6nce yazar. Penelope, Telemakhos’tan tiim Yunan
onderlerinin vatanlarina dondiigiinii, Odysseus’un ise Kalypso’nun adasinda
tutuldugunu 6grenmistir; bu ylizden mektubunu, kafasinda Odysseus’un onu
aldatip aldatmadigi endisesi ve isteyerek geri donmedigi siiphesiyle kaleme
alir. Odysseus’a karst duydugu kizginlik, aldatilma korkusu ve gelecek
endisesi mektubuna yansir.

Ovidius’un ask konulu eserlerinin en 6nemli kaynagi eski Yunan
mitoslaridir.  Mitolojiye yeni bir yorum getirdigi magnum opus’u
Metamorphoses’ten once yazdigi Heroides’in igerigini de mitoslar olusturur.
Kullandig1 6rnekleri, Kallimakhos basta olmak tizere Hellenistik siirden,
Yunan tragedyalarindan ve Catullus ile Vergilius gibi Latin ozanlarindan
alir. Hypermestra i¢in Aiskhylos’u, Hermione ve Deieneira i¢in Sophokles’i,
Phaiadra, Laodamia ve Medea icin Euripides’i ornek alir. Dido igin
Vergilius’tan, Ariadne i¢in Catullus’tan yararlanir. Penelope ve Briseis igin
ise Homeros’u kullanir. Kahramanlar ve icinde bulunduklar1 sartlar
mitoslardan alinsa da, sevgiliden uzak olmanin verdigi aci, sevgiliyi
suclama, aglama, yalvarma, esin ya da sevgilinin sadakatsizliginden yakinma
ve sevgiliyi ihanetle suclama gibi bir¢ok unsur Latin elegeia’sinin izlerini
tasir.’ Heroides'te Ovidius, Latin ask elegeia’sina yeni bir boyut katar, tema

degil giinceldir; kadin, Yunanca ismine ragmen Romali bir matrona’dir; kocasi ise Roma

imparatorlugunun sinirlarinda savasan bir Roma askeridir.

Michael Trapp, Greek and Latin Letters: An Anthology with Translation. (Cambridge:

Cambridge University Press, 2003), 39.

4 Duncan F. Kennedy, “The Epistolary Mode and the First of Ovid’s Heroides,” The
Classical Quarterly 34 (1984): 413.

5 Akgay Niliifer, Ovidius’un Heriodes Eserinde Kadin Dogas1, (Istanbul, 2008):43.

6 Niliifer Akgay, Ovidius, Heroides, Kadin Kahramanlarin Ask Mektuplari, (Istanbul:
Kabalc1,2011),16.
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ve g¢esitlilik kavramimi genigletebildigi Olglide genisletir, destan ve
tragedyanin karakterlerini ve konularin elegeia igin yeniden yaratir.”

Briseis mitosunu, dolayisiyla Briseis’in karakterini Ovidius’un nasil
sekillendirdigi konusuna ge¢meden Once Briseis’in Ovidius’tan oOnce
edebiyatta nasil yer aldigim inceleyecegiz.

Homeros’un Tutsak Kadin Kahramani Briseis

Briseis, Homeros’un [lyada destaninin gériinmez kahramanlarindan
biridir. Destanin agilisinda Troyalilar ve Akhalar arasinda on yildir devam
eden ve bir tiirlii sona ermeyen Troya savasinin nedeni olarak gdsterilen
Akhilleus’un 6fkesinin sebebidir, sdyle ki Apollon rahibi Khryses’in kizi
Khryseis, Agamemnon’a ganimet olarak verilmigtir ancak kizin babasi
kizinin kendisine geri verilmesi i¢in bir siirii kurtulmalik getirmis, kiz1 i¢in
Agamemnon’a ve Akha ordusuna yalvarmistir ancak Agamemnon Kkizi
vermemistir. Bunun iizerine Apollon Akhalarin ordusuna bir salgin musallat
etmistir. Apollon’un 6fkesini yatistirmak ve verdigi salgini1 dnlemek i¢in bir
kahine bagvurulmus ve vebadan kurulmanin tek yolunun Agamemnon’un
Khyrseis’i babasina geri vermesi oldugu anlasilmistir, ancak kral
Agamemnon 6nce bunu kabul etmemistir (Hom. //. 1.365-384). Daha sonra
ise, Akhilleus’un ganimeti olan Briseis’in kendisine verilmesi karsiliginda
ikna olmustur. Iste Homeros’un yiice destanimin agilisinda yer verdigi ve
yigitlerin kurda kusa yem olmasina sebep oldugunu dile getirdigi 6fkenin
nedeni, Briseis’in Akhilleus’un elinden alinmasidir. Bu savagin goriiniirde
seyrini degistiren, tutsak bir kadin olan Briseis tir.

Aslinda Kahramanlik Cagi mitoslarina bakildiginda erkek
hegemonyasinin baskin oldugu ve kadin kahramanlarin bu hegemonyanin
golgesinde kaldig1 kabul goren bir goriistiir. Yunan Edebiyati’nin ilk eserleri
olarak kabul edilen /lyada ve Odysseia’nmn yaraticis1 Homeros’un da anlatisi
boyunca odak noktasi erkeklerin kahramanliklaridir, ancak savasin seyrini
etkileyen kavga sahnelerinin bas kahramanlarinin kadnlar oldugu gériiliir.®
Ormnegin, Troya Savasi’ni konu edinen bir savas destani olarak /lyada
denilince akla gelen ilk isimlerden biri siiphesiz Helene’dir. Troya krali
Priamos’un oglu Paris’in konuk olarak saraymna gittigi Sparta kral
Menelaos’un karis1 Helene’yi kagirmasi ve Troya’ya getirmesi savasin

7 Sara Mack, Ovid, (New Haven and London:Yale University, 1988), 70.
8 Patricia E. Easterling, “Men's xAéoc and Women's y6oc: Female Voices in the Iliad”,
Journal of Modern Greek Studies 9/2 (1991): 146.
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baslama nedenidir (causa belli).” Burada bir kadinin savas nedeni olarak
sunuldugu goriilmektedir, ancak bu Homeros’un kendi diisiincesi degildir,
sozlii gelenekten gelen bir aktarimdir. Yine de gerek bdylesine biiyiik bir
savagin baslama nedeni olarak gosterilen Helene’nin kacirilmasi olayi,
gerekse savasin siiriincemeye girmesine ve yigitlerin 6liimiine sebep olan
Akhilleus’un 6fkesinin kaynagi olarak gosterilen Briseis’in elinden alinmasi
olayr, Homeros’tan sonra Eski Yunan diisiincesinde goriilen kadin
diismanligia gagrigim yapmaktadir. Ancak, hem /lyada hem de Odysseia’da
kadin kahramanlarla ilgili sahneler bir biitin olarak detaylartyla
incelendiginde, kadmnin toplumsal roliiniin kiiciimsendigi veya kadinin
hakarete ugradigi bir sahne yoktur."” Bu baglamda sézde savas nedeni olan
Helene bile hakarete ugramaz, hatta bir yar1 tanriga gibi anlatilir, drnegin
Menelaos’un bir es olarak Helene’ye sahip oldugu i¢in Zeus’un damadi
oldugu sdylenir (Hom. Od. 4.569). Homeros kadin ve erkegin toplumsal rol
alanlarinin farkli oldugunun farkindadir, ama kadinin konumunun olumlu
yanlarma odaklanmay: tercih etmistir.'! Ayrica /lyada’da Hektor’un karisi
Andromakhe’yle arasinda gecen sahne destanin en dokunakli sahnelerinden
biridir ve bir kadin olarak Andormakhe’nin duygu ve diisiinceleri etkileyici
bir sekilde tasvir edilmistir. Hektor-Andromakhe arasindaki iligki
Homeros’un ideal evlilik anlayisinin bir semboliidiir. Odysseia’da kadinlarin
rolleriyle ilgili daha fazla 6rnek bulmak miimkiindiir; ilk akla gelen isim,
iistlin bir kadin olarak, dokuma konusundaki ustaligiyla ve sadik bir es
olarak sivrilen Penelope’dir.'> Phaiaklarin iilkesinin anlatilarinda kral
Alkinoos’un esi Arete’ye halki tarafindan gosterilen sayginin vurgulanmasi
dikkat ¢ekicidir. Arete’nin, adeta tarih dncesi zaman dilimindeki anaerkilligi
cagristirircasina saygl gordiigii sira dist konumu,'’ aslinda Homeros’un
kadinlarla ilgili olumsuz bir tutumda olmadigin1 gosterir.

Bu calismanin konusu olan Briseis, saydigimiz bu kadmlardan
farklidir. Briseis, ailesinden koparilmis, yurdundan kanla alinmig bir tutsak
kadindir. Briseis, Apollon rahibi Brises’in kizidir. Epik diinyasinda
erkeklerin oldiiriilmesi ve kadmlarin yagmaci giicler tarafindan tutsak
alinmasi olagandir. Destanda Briseis Akhilleus’un kendine savas ganimeti

11 2.161-163: “Akhalar bu Troya’'da, | baba topragindan, sevgili yurtlarindan uzakta, | o

Helene ugruna dlmediler miydi?”. Bk. Il. 2.177; Steven Farron, “The Portrayal of Women

in the Iliad”, Acta Classica 22, (1979): 15-16.

10" Marylin B. Arthur, “Early Greece: The Origins Of The Western Attitude Toward Women”,
Arethusa 6/1 (1973): 13.

11 Arthur, “Early Greece”, 14.

12 Easterling, “Men's kA£0¢”, 145.

Helene Whittaker, “The Status of Arete in the Phaeacian Episode in Homer's Odyssey”,

Symbolae Osloenses 74/1, (1999): 140-141.
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olarak aldigi, barakasinda yasayan bir tutsak olarak karsimiza c¢ikar:
Akhilleus Troya Savasi esnasinda, Lyrnessos’u yiktiginda, Briseis’in babasi,
annesi, ii¢ erkek kardesi ve kocas1 6lmiistiir. Briseis /lyada’nin 19. Kitabinda
Patroklos’un yasini tutarken kendi agziyla yasadiklarini anlatir (/2. 19.291-
295). Homeros un flyada’smda Troya Savasi’min tutsak kadinlari olarak
adint andig1 tek kisi, Briseis degildir; ancak, Briseis, Homeros un
duygularma birincil agizdan yer verdigi (Patroklos’un 6liim sahnesinde) tek
tutsak kadin olmasi bakimindan 6nemlidir.

Briseis bir savas tutsagi olarak Akhilleus’un barakasinda yasarken,
bir giin Akhilleus ile Agamemnon arasinda ¢ikan kavganin merkezi olur.
Savasin ilerleyen giinlerinde Apollon’un 6fkesini yatigtirmak ve yolladigi
salgimi Onlemek i¢in Agamemnon’un karsiliginda Briseis’i isteyerek Tanri
rahibinin kizin1 geri vermeye ikna olmastyla (/. 1.183-184) Briseis’in hayati
alt iist olur. Savasin seyrini degistirecek olan bu olay Briseis’in de hayatini
degistirir. Briseis arttk Agamemnon’un ganimeti olmustur. Briseis’in
Agamemnon’un ganimeti olduktan sonra onun barakasinda bir kadin olarak
yasamima veya duygularina destanda yer verilmez. Ancak, Briseis’in
Akhilleus’tan alinisi, Akhilleus’un onur 6diiliiniin elinden alinis1 demektir ve
bu da Homeros kahramani i¢in 6liim kalim meselesidir, nitekim Akhilleus bu
olaydan sonra birligini alip savastan ¢ekilir ve annesi deniz tanrigasi Thetis’e
Ociinii almas1 ic¢in yalvarir, Thetis de Akhilleus savasa tekrar girmeden
Akhalarm asla zafer kazanamamalar1 yoniinde Zeus’a yakarir, boylece savas
hem Akhalarin hem de Troyalilarin pek ¢ok ¢ok kayip vermesiyle sonugsuz
sekilde uzayip durur, Agamemnon ger¢ekten de yaptiklarindan pigmanlik
duyar, Akhilleus’un yanina elgiler gonderir, Briseis’i geri verecegini soyler
({I. 9.132) ama Akhilleus hi¢birini umursamaz, ta ki can dostu Patroklos’un
6liim haberini alincaya dek.

Briseis’in Akhilleus’un elinden alinmasi bir tiir onur meselesi
olmakla birlikte, destanin bir yerinde Akhilleus Briseis’e olan duygularindan
bahseder (/1. 9.334-345):'* “el siirmedi hi¢birine, aldi yalniz benimkini, | ald
gonliimiin sevdigi kadim elimden. | ... | sever, korur karisini duygulu, akilli
her adam. | ben de yiirekten seviyorum benimkini, | kazanmigim onu ben
kendi kargimla”. Akhilleus burada Briseis’ten hem karis1 hem sevdigi kadin
hem de kargisiyla kazandigr bir ganimet olarak bahsetmektedir. Ayrica
destanda, Akhilleus’un “o giizel sa¢l kizi kendisine sectigi” sOylenir (/1.
2.690-693); bu ifade de Briseis’in Akhilleus ig¢in siradan bir tutsak kadin
olmadigimi diistindiirmektedir. Ama destanda Akhilleus’un Briseis’in ismini
andig1 pek ¢ok yerde duygularma iliskin bir degini yoktur (6rn. /. 1.336-

14 Farron, “The Portrayal of Women”, 28.
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337; 1.367-368; 1.379-381; 1.394). Hatta Patroklos’un 6lim haberini alir
almaz savasa geri katilan Akhilleus, Agamemnon’a sdyle der (//. 19.56-61):
“ne dersin, iyi mi ettik, Atreusoglu, | iyi mi ettik, ofkeyi soktuk yiiregimize, |
bir kadin icin, yiirek kemiren kavgaya girdik? | Lyrnessos’u yikip ele
gecirdigim giin, onu keske, | Artemis bir okla 6ldiirseydi geminin iistiinde. |
O zaman bu kadar cok Akhali, | diisman ellerinin altinda, disleriyle
istrmazdi sonsuz topragi, | ben ofkeyle uzak durdugum igin savastan”. Bu
dizelerden, savasin bu noktaya gelmesinin birincil nedeninin Akhilleus’un
ofkesi oldugu ama altta yatan nedenin de bu 6fkenin, inatlagmanin kaynagi
olarak sunulan Briseis oldugu anlagilmaktadir.

Homeros i¢in Briseis, sadece iki yigit arasindaki kavganin, 6fkenin
nedeni degildir; ayn1 zamanda insani duygular1 olan bir kadindir."” Bunu
suradan anlamaktayiz: Patroklos’un 6ldiigii giin Briseis, Akhilleus’un yanina
doner. Briseis, Patroklos’u 6lmiis bir halde goriince, 6liiniin iistiine kapanir,
bagirir ¢agirir, gogsiini paralar, hickira hickira biiylik bir agit yakar
(11.19.287-300): “zavalli Patroklos’'um, camm adam, | bu barakadan
giderken seni diri birakmistim, | simdi geri geldigimde...olii buluyorum seni
| boyuna dert yiizii gérmekmis kaderim. |...Akhilleus 6ldiirdiigii giin kocami
benim, |.... | birakmamistin beni aglayayim, | diyordun Akhilleus’'un karisi
yapacagum seni, |... | Myrmidonlar arasinda diigiin dernek yapacagim. | Bu
yiizden aglyyorum sana boyuna, | sen her zaman tathydin, yumusaktin bana
kars1.” Homeros’un, Patroklos’un 6liim sahnesinde Briseis’e yiikledigi bu
rol ile Briseis’in duygularina dikkat c¢ekmek istedigi diisiiniilmektedir.
Ciinkii erkek kahramanlarin -Patroklos diginda- Briseis’in duygularina deger
vermedigi aciktir, Ornegin [lyada’da hi¢ kimse Briseis’e hitap ederek
konusmaz. Ama bu dizelerle Homeros, Briseis’in hislerinin gercekligine ve
yasaminin trajik olusuna vurgu yapmakta ve tutsak kadin Briseis’i bir birey
olarak karsimiza c¢ikarmaktadir.'® Homeros’un Briseis’e bir irade, bir birey
olarak davrandigimi gosteren bir yer daha vardir: /lyada 1. Kitapta, Briseis’in
Akhilleus’un yanindan ayrilarak Agamemnon’a gidiginin anlatildig1 kesitte,
Agamemnon’a “istemeyerek” gittigi (/. 1.348) ifade edilir."”

Aslinda [lyada’da savas tutsagi olan kadinlarin isimlerine yer
verilmesi ¢ok rastlanilan bir durum degildir. Tutsak kadinlar ¢ogunlukla
“cariye” adiyla satir aralarinda anilir, 6rnegin, Agamemnon Akhilleus’a
baris eli uzattiginda ona verecegi armaganlar arasinda Lesboslu yedi cariye
oldugunu soyler (/. 9.128-134), Akhilleus Patroklos’un cenaze toreninde

15 Easterling, “Men's kA£0¢”, 146.
16" Farron, “The Portrayal of Women”, 29-30.
17" Farron, “The Portrayal of Women”, 30.
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diizenlenen oyunlar i¢in iki cariyeyi 6diil olarak teklif eder (/I. 23.262-265).
Bu gibi 6rneklerde ne kadinlarin ismi ne de kim olduklar: bilgisi yer alir.'®
Ancak savag tutsagi olan, Apollon rahibinin kizi Khryseis ve Briseis’in ad1
ve kim olduklaria dair bilgiler destanda yer alir. Khryseis 1. Kitabin odak
noktasidir, ama duygu veya diisiincelerine yer verilen bir birey olarak degil,
Tanr1 rahibinin geri verilmeyen ve Agamemnon ile Akhilleus’un
aralarindaki tartismayi baslatan kiz olarak geger. Ote yandan Akhilleus’un
yikim getiren 6fkesinin nedeni olarak gosterilen Briseis’in, bir kadin olarak
duygularina birincil agizdan yer verilisi dikkate degerdir.

Ilyada’daki bu 6nemli roliine ragmen Briseis bir karakter olarak
belirsiz  kalir. Homeros sonrast Yunan Edebiyati'nda da Latin
Edebiyati’nda'® da Briseis ile ilgili kisa anlatilar Homeros’a dayanmaktadir
ve Briseis herhangi bir eserin ana kahramani olmamustir.”* Ovidius’un
Heroides’inin iiglincii mektubunda da, Agamemnon’un Akhilleus’a 6nerdigi
hediyeleri sayilirken (Ov. Her. 111.30-38) ve Briseis’in ge¢misini andigi
dizelerde (Her. 111.47-50) Homeros etkisi bariz bir sekilde goriiliir. Briseis’in
agzindan yazilan Ovidius’un bu mektubu Homeros’un baslatmis oldugu
Briseis’in birincil agizdan kisa konusmasinin devami gibi diisiiniilebilir.
Ancak siir ana gergevesi itibariyle bu etkinin tamamen uzagindadir. Briseis,
Ovidius i¢in {izerini kendi hayal giicii ile doldurabilecegi bir nevi bos bir
tualdir. Bdylece Ovidius, Briseis’i Homeros’un tutsak kadini imajindan
styirarak Romal1 duygusal bir kadina doniistiiriir.

Ovidius’un “Romali” Duygusal Kadin Kahramani Briseis

Heroides’in lglincii siiri Briseis’in Agamemnon’un barakasindan
Akhilleus’a yazdig1 ve Akhilleus’tan kendisini Agamemnon’un elinden
alarak tekrar yanina gotlirmesini istedigi bir siir-mektuptur. Briseis,
mektubun acgilisinda gozyaslar1 i¢inde Akhilleus’un yanindan ayrildigindan
ve Patroklos’un kendisini teselli ettiginden séz eder, Akhilleus’un onu
birakmasin1 mazur gérmeye calisir ama bu kadar gabuk (cito) birakmasina
da igerlemistir, Agamemnon’un barakasindan ka¢gmayi bile planladigini ama
korktugu i¢in yapamadigini da dile getirir. Akhilleus’un kendisini geri almak
icin herhangi bir girisimde bulunmamasina ve kendisine gonderilen el¢ilerin
sundugu armaganlar1 almayarak 6fkesini siirdiirmesine kizgindir, bu noktada
kendini “degersiz” goriir. Sonra kendi yasadig1 acilar1 dile getirir: Babasini,

18 Farron, “The Portrayal of Women”, 27.

19 Prop. I1.8.29; Ov. Rem. am. 475.

20 Biri Smyrnali Quintus (3.544) ve digeri Propertius (IL.9.9) olmak iizere iki kaynakta
Briseis, Akhilleus’un yasin1 tutarken betimlenir. Bu durum, Helenistik kdkenli, Homeros’a
ait olmayan bir Briseis Oykdisiiniin var olabilecegini diislindiiriir. (Howard Jacobson,
Ovid’s Heroides, (Princeton, New Jersey: Princeton University, 1974), 17.

ArAn17/2-2023



RUKIYE OZTURK & AYSE YAKUT 379

kardeslerini, kocasini kaybedisi ve Akhilleus’un kendisini istememesi (Her.
I1.50-55). Akhilleus’a kendisini birakmamasi i¢in yalvarir, “Toprak yarilsin
beni icine alsin ya da yildirim atesiyle yamip kiil olayim da bensiz yurduna
gittigini gérmeyeyim” der (Her. 111.63-64). Tutsak olarak yasayacaksa
Akhilleus’la yasamak istedigini, hatta Akhilleus kendisine layik biriyle
evlenecek olsa bile onun yaninda yasamak istedigini dile getirir (Her. 111.69-
80). Agamemnon’un 6fkesinden pisman oldugunu, Akhilleus’un da 6fkesini
bir kenara birakmasii ister ve “benim yiiziimden kabaran difken benim
yiiziimden dinsin” der (Her. 111.89-90). Bu dizelerde Homeros’un etkisi
tartismasizdir, ancak Briseis’in Akhilleus’un 6fkesini ve bu 6fkenin savasi
etkileyisini kendi bakis agisiyla, kendi agzindan dile getirmesi onun kadin
kimligiyle bir birey olarak yansitilmasinin dnemli bir adimidir. Homeros’ta
da Ovidius’ta da Akhilleus’un 6fkesinin nedeni Briseis, yani Akhilleus’un
onur Odiliniin elinden alinisidir. Briseis’in Akhilleus’un barakasindan
ayrilisindan Patroklos’un dliimiine agit yaktigi sahneye kadar olan siiregte,
Agamemnon’un barakasindaki durumu, yasami, duygulari, kimligi destanda
yer bulmamuistir, ¢linkii Homeros un destaninin bag kahramani Briseis degil,
Akhilleus’tur. Ama Ovidius’un dizelerinin bas kahramami Briseis’tir, ask
acist ¢eken bir kadin olarak Briseis. Briseis, Akhilleus’a “daha fazla
gecikerek merhametsizce, | zavalli kiza eziyet etme” (Her. 111.137-8),
“askina karsi besledigim umudum ayakta” (Her. 111.142) der ve
Akhilleus’un kendisini geri almasin dileyerek mektubunu bitirir.

Homeros’un [lyada’da savasin seyrinde 6nemli bir rol yiikledigi ama
agirlikli olarak bir savag destani olmasi miinasebetiyle kadin karakterin
Oznelligi hususunda zayif distigli nokta, Ovidius’la kadin kimligi
baglaminda 6nemli bir boyuta tasmmistir. Ovidius kurguladigr bu duygu
yuklii mektupla Briseis’e kendi hikayesini anlatma firsati vererek Briseis’in,
yani Homeros’un golgede kalmig kadin kahramaninin 6znel sesi olmustur.
Yukarida soyledigimiz gibi, Ovidius Briseis’i her seyden once bir birey
olarak kadin kimligiyle karsimiza ¢ikarmistir, ikinci adim olarak da Briseis’i
ask acisi ¢geken “Romali bir kadin” kimligine biiriindiirecektir.

Oncelikle Ovidius’un Heroides’te yer alan bu mektubu Briseis-
Akhilleus oykiisiiniin savas hikayesinden ask hikayesine gecisi olarak
goriilmelidir. Roma edebiyat1 “Briseis ve Akhilleus” iliskisinde, Briseis'i
efendi-kole agk iligkisinin bir tiir arketipi haline getiren bir goriise sahipti.
Nitekim Horatius arkadasi Xanthias’t bir ancilla’ya olan agkindan
utanmamasi konusunda tesvik eder ve Briseis-Akhilleus iligkisini 6rnek
gosterir: “Utanma bir hizmet¢i kiza asik oldum diye Phocis’li Xanthias! |
Kar beyazi teniyle kéle Briseis, gozii kara Akhilleus’u cezbetmisti” (Hor.,
Carm., 1.4.2-4). Onun izinden giden Ovidius, Amores’te bir kdleyle iliskisini
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mazur gostermeye calisirken, “Akhilleus bile kéle Briseis’in giizelligine
vuruldu, | ...| krallara yakisan sey bana gelince neden ayip olsun” (Ov. Am.
11.8.11-14) der.

Akhilleus da Latin agk elegeia’sinda atesli bir asik olarak betimlenir;
Ovidius, Amores’te (Am. 1.9.33-34) biiyiik kahramanlarin bile aska kayitsiz
kalmadigin1 soyler ve Akhilleus’u 6rnek olarak gosterir; “Yiice Akhilleus,
elinden alinan Briseis icin yanip tutusuyor ve bir kenara cekiliyor.”'

Heroides’teki Briseis’in mektubunda onunla Akhilleus askina dair
acik ifadeler vardir. Mektubun baslarinda Briseis’i Agamanon’a gotiirecek
elgiler geldiginde Briseis onlara teslim edilirken “birbirlerinin gézlerine
bakip | askimiza ne oldugunu sessizce merak ediyorlardi” (Her. 111.9-16) der,
burada ilging bir sekilde Briseis, kendi duygularin1 bagkalarmin
davraniglarin1 yorumlarken onlara yansitir. Mektubun sonlarina dogru da
Akhilleus’a bu sefer agik bir bicimde “askina karsi besledigim umudum
ayakta” (Her. 111.142) ve “bana duydugun ask bikkinliga doniistiiyse” (Her.
I1.139) der. Yani ashinda kendisi Akhilleus’un kendisine 4sik oldugunu
diisiiniir ve mektuptaki tiim motivasyonunu bunun {izerine olusturur.

Ovidius’un Heroides’deki mektubunun 6ziinii olusturan efendi-kole
iliskisidir.??> Ovidius, Briseis’le Akhilleus arasindaki aski kendisine en
carpici goriinen iki yoniiyle yani agkin giicii ve soylu bir erkegin alt siniftan
bir kada duydugu aska 6rnek gostermek igin kullanir.”> Akhilleus ve her ne
kadar soylu bir aileden geliyor olsa da artik “tutsak bir kdle” olan Briseis,
Ovidius’un Heroides’ten once yazmis oldugu ask elegeia’s1 tiiriindeki ilk
yapiti Amores’te yer alan asik ozan-kdle kadin agki gbz Oniinde
tutuldugunda, bir agk hikayesi olustururken prima facie uygun birer
karakterdir.

Bu durum ayni zamanda Latin ask elegeia’sindan genel
temalarindan “servitium amoris”le de iligkilidir. Latin ask elegeia’sinda
servitium amoris yani “askin koleligi” kavrami askin kars1 konulamaz giicii
karsisinda ona boyun egmeyi ve bir nevi agka kdleligi goniillii olarak kabul
etmeyi ifade eder. Bu, asigin algakgonilliliigiiniin ve asagilanmasinin, agk
adina cezalara katlanmaya ve gergek hayatta yalmzca koleye 6zgii ve ozgiir
bir adama higbir sekilde layik olmadig1 diisiiniilen gorevleri iistlenmeye

2l Ayrica bk. Prop. 11.8.29-30; Yalmiz kalan Akhilleus bile, esi elinden alindiginda, |
silahlarin dylece birakti ¢adirinda.

22 Mack, Ovid, 70.

23 Jacobson, “Ovid’s Heroides”, 17
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istekli oldugunun bir ifadesidir.** Bu nedenle, dogasi geregi romantik-
duygusal bir figlirdiir, ¢linkii sevgiyi gergeklikle tiim iliskisini kopararak
ideallestirir ve belki de sairleri kendi hayal gii¢lerinden yaratilmis bir fantezi
diinyasia tasir.>’Asik, bir kole gibi zorluklara katlanmaya hazir olmal ve
bunlart bir kdle algakgoniilliiliigiiyle kabul etmelidir. Tibullus, Nemesis'e
olan agkini “zincirler ve kolelik” olarak tanimlar (Tib. 11.4.1-4); Delia da
agkiyla onu siki siki zincire vurmustur (Tib. 1.1.55). Ovidius da asgkin
hazzina sahip olacaksa sert zincirlere baglanmaya goniilliidiir (4m. 1.6.51);
sevgilisini incittiginde, ellerinin itaatsiz bir koleninkiler gibi zincirlenmesi
i¢in dua eder (Am. 1.7.1-2). Cynthia'dan gecici bir uzaklasma doneminde,
kendine acima aninda, Propertius bagka hicbir kadinin sevgisinin tatl
zincirlerini boynuna vurdurmayacagini soyler (Prop. 111.15.9-10). Bazen de
servitium amoris, zincirlerden bile daha sert bir goriiniime biiriiniir.
Ovidius’un, Ars Amatoria adli yapitinda sevgiliye verdigi talimatlar
arasinda, bir kole gibi, sevgilisinin hakaretlerine ve kirbaglarina katlanmay1
ve koleye 0zgii bir teslimiyetle onun ayaklarimi 6pmeyi 6grenmesi de yer
alir. (Ars am. 11.533-534). Elleri arkadan bagli olan Tibullus, askin giiciini
bizzat agk tanrigasi Venus'un kirbaclarindan Ogrenmistir; zincirlere ve
kirbaglara boyun egmeyi asla reddetmeyecektir. (Tib. 1.8.5-6; 2.3.80).
Boylece bir agsk 6gretisi haline gelen sevgilinin, kélenin goérevlerini yerine
getirmesi gerektigini ve yalnizca kdleye yakisan ceza bigimlerine boyun
egmesi gerektigini diislinen elegeia sairi servitium terimini amor'un
esanlamlisi olarak kullanir ve bunu yaparken algakgoniilliiliik, asagilanma ve
act c¢ekme gibi tim cagrisimlariyla birlikte koélenin diinyasini aklina
getirdiginde nihai gelisimine ulagir.?

Heroides’teki bu mektupta, Briseis-Akhilleus iliskisi servitium
amoris  ¢ercevesi igine  yerlestirilmistir. Onun tim  Dbilesenleri-
algakgoniilliiliik, asagilanma ve aci ¢ekme - Briseis’in sozlerinde goriiliir.
Bununla birlikte Ovidius burada kavramla oynar ve kavrami elegeia’dakinin
tersine igletir. Soyle ki; elegeia’da asik erkek soylu smiftandir ve sevdigi
genelde alt siniftan gelen kiz i¢in kolelik yapmaya goniilliidiir. Yani normal
hayattaki sosyal statiileri tersine c¢evrilmistir. Burada ise asik kiz, Briseis
koledir; Akhilleus ise soyludur. Ancak Briseis, kendisini kole olarak gérmez.
Aksine kendisini Akhilleus iizerinde hakimiyet kurabilmeyi iimit eden bir

24 Frank Olin Copley, “Servitium Amoris in the Roman Elegist”, Transactions and
Proceedings of the American Philological Association, 78 (1947), 285

2 Copley, “Servitium Amoris”, 285.

26 Copley, “Servitium Amoris”, 297.
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elegeia puella’st gibi konumlandirir.”” Mektup boyunca Briseis bu
motivasyonla hareket eder ve kimi zaman kendini acindirarak kimi zaman
yalvararak veya baska taktikler uygulayarak Akhilleus’un olasi duygularini
manipiile etmeye calisir. Ornegin Briseis, Agamamemnon’un ¢adirinda
savunmasiz halde, hayati tehlikededir ve Akhilleus’un onu kurtarmasini
beklemektedir. Bu durum ask elegeia’sinin puella’nin hastalanip hayatinin
tehlikeye girdigini anlatan siirleriyle paralellik gosterir. Tibullus soyle
soyler; “Destek ol Phoebus: senin payma biiyiik bir ovgii diisecek, Bir hayati
kurtararak iki kigiyi geri getirdiginde” (Tib. 111.10.19-20). Propertius da
benzer bir diisiinceyi ifade eder: “Kasvetli kader teknesi, acilip yeralti
géliine askimizi tagiyacak. | Eger ikimize de aciyamiyorsaniz, yalvartyorum,
birimize acrymm! | O yasarsa ben de yasayacagim. O Ooliirse ben de
olecegim.” (Prop. 11.28b.39-42). Puella’nin hastalifi, sevgilisinin ona olan
sevgisini ve bagliligmi gostermesine neden olur. Asik, puella’nin
savunmasizliginin farkindadir ve onun giivenliginden endise eder.
Puella’sim1 kaybetme korkusu ise g¢arcabuk tepki vermesine neden olur.
Briseis, Akhilleus’un da aymi korkuyu yasamasini ister. Agamemnon’un
cadirinda karsilasacagi olasi tehlikeleri hatirlatarak bir an evvel kendisini
kurtarmaya gelecegini ve bdylece kendisine olan sevgisini gdsterecegini
umar.

James, elegeia puellasi’nin sevgilisinin duygulari etkileyip onun
iizerinde hakimiyet kurabilmesi i¢in konusmasinda {i¢ temel 6genin olmasi
gerektigini soyler. Bunlar, blanditiae, fallacia ve baghhk gostergeleridir.”’
Blanditiae, tath ask sozciikleri ve iltifatlari; fallacia, basta bir puellanin
sadakati ve elde edilebilirligi hakkinda yalanlar olmak {izere sahte vaatleri de
iceren kandirma sozlerini ifade eder. Baglilik gosterileri ise, bir sevgilinin
ayrilmasi ihtimali karsisinda histerik davranislar ve konusmalar, abartili
kiskanglik gosterileri, sadakatsizlik suglamalari, acili gbzyaslart ve ara sira
sozlii tacizin eslik ettigi fiziksel siddeti icerir.*® Briseis’in bu mektubu, bir
elegeia puella’sinin monologu olarak kabul edilirse, konusmasinda ti¢ temel
dgeden baglilik gosterileri ve blanditiae’y1 kullandig1 goriiliir.*!

Briseis’in yogun bir sekilde bagvurdugu baglilik gosterileri i¢inde en
dikkat ¢ekeni, Briseis’in, Akhilleus'un Troya'dan ayrilip eve donmeyi

27 Brieanne Taylor Glaicar, Briseis’ Elegiac Failure in Heroides 3, (University of Alberta,

2017), 49.

Glaicar, Briseis’ Elegiac, 48.

Sharon L. James, “Ipsa Dixerat: Women's Words In Roman Love Elegy”, Phoenix, 64 /4
(2010), 320.

James, “Ipsa Dixerat”, 320.

Glaicar, Briseis’ Elegiac, 62.

28
29

30
31
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planladigin1 6grendiginde verdigi histerik tepkidir; Briseis intihara meyilli
gorlinlir. Akhilleus’tan kalict olarak uzak kalmaktansa oOlmeyi tercih
edecegini iddia eder: “Yalvarirum toprak yarilsin yutsun beni, | bensiz Pythia
kiirekleriyle kopiirmesin deniz | ya da ¢akan simsegin kizil atesiyle yanayum,
| beni birakip gemilerinizin gidigini gérmeyeyim!” (Her. 111.63-66) Ancak bu
kendini 6ldiirme karar1 gegicidir ve samimi olmaktan ziyade stratejiktir.>
Briseis, Akhilleus’da suc¢luluk duygusu uyandirmayir ve mektubunun
aciliyetini vurgulayarak Akhilleus'un hemen yamit vermesini umar.*® Zira
hemen devamindaki dizelerde 6lmek i¢in yalvarmak yerine Akhilleus’a onu
kolesi olarak evine gdétiirmesi i¢in yalvarir: “Simdi baba yurduna dénmek
seni memnun ediyorsa, | senin gemin i¢in biiyiik bir yiik olmam. | Bir esir
olarak seni takip edeyim” (Her. 111.68-70).

Briseis, Akhilleus’u sadakatsizlikle de suglar: “Simdi yemin et bana,
erlerin en yigidi, | ben hari¢ hi¢bir kadindan zevk almadigina, | Danauslar
senin yas tuttugunu disiiniiyorlar, mizraplar seni harekete geciriyor, |
sefkatli bir kiz, seni yumusak gogsiinde tutuyor” der (Her. 111.111-114). Buna
karsin bizzat kendisi Akhilleus’a sadakat yemini eder. Briseis’in buradaki
yemini, Agamemnon’un I/yada’da Akhilleus’a ettigi “Briseis’e higbir
sekilde dokunmadigma” dair yemini (//.19.258-265) cagristirir.** Briseis,
Agamemnon’la hicbir sekilde birlikte olmadigini sodyler (Her. I11.109).
Soziiniin ciddiyetini vurgulamak i¢in de yemini 6len kocasinin kemikleri
iizerine eder (Her. 111.103). Briseis bu tutumuyla yani Akhilleus’a sadakat
yemini edip ondan da sadakat beklemesiyle askta arzu edilen bir durumu
yerine getirmis olur.*’

Briseis’in  mektubunda sozlii taciz olarak degerlendirilebilecek
ifadeler de vardir. Ornegin Briseis, Akhilleus’un kendisine yeterince deger
vermedigini sdyler (Her. 111.41-42): “Nasil bir su¢ isledim de senin igin
boyle degersiz olmayr hak ettim, Akhilleus? | Umarsiz askin bu kadar ¢abuk
nereye kag¢ti?” Bu suglama, Propertius'un puella'st Cynthia'nin suglamasina
benzer; O da “Neden beni yakacak odun yigini icin riizgarlar dilemedin?
Nankor. | Alevierim neden nard yagr kokmuyordu? | O kadar mi zordu
mezarima ucuz stimbiiller atmak, | mezarimi kirik bir kavanozla
armndirmak?” (Prop. 1V.7.31-34) diyerek Propertius'u kendisine deger
vermemekle suglar. Yalniz burada Cynthia’nin degersizligi maddi
anlamdadir. Karsiliginda, askeri yasam tarzin1 ve onunla gelen zenginligi
reddeden elegeia as1g1, sevgilisine verebilecegi en degerli seyin siirleri

32
3
34
35

Glaicar, Briseis’ Elegiac, 62.
Glaicar, Briseis’ Elegiac, 62.
Glaicar, Briseis’ Elegiac, 64.
James, Ipse Dixerat, 321.

w
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oldugunu ve sanatiyla onun génliinii kazanmak istedigini soyler.’® Her iki
kadin da sevgililerinin onlara deger vermemesine kizar ve daha iyi
muameleyi hak ettiklerini diisiiniir. Bu hosnutsuzlugu dile getirmek igin
sitem ederler ve sevgililerine asklarini ilan etmeleri i¢in bir firsat sunarlar.’’

Blanditiae’in®® kullanimi ise daha smirli olmakla birlikte en giiclii
ornegi Briseis’in yine Akhilleus'a verdigi yukarida bahsettigimiz sadakat
yemininde gorilir (Her. 111.103-110). Briseis, kocasinin ve ailesinin
oldiiriilmesinin kendisi igin travmatik olmasma ragmen, Akhilleus igin
biiyiik bir askeri basar1 oldugunun farkindadir.** Onun icin fortis (Her.
II1.137) sifatin1 ve bunun {stlinliik derecesi fortissimus (Her. 111 111) sifatini
kullanir, bdylece onun askerlerin en cesuru oldugunu kabul eder.
Heroides’teki diger mektuplarda kadin kahramanlar asiklarinin kendilerine
tepki vermelerini saglamak i¢in tatli sozler yerine hakaret dolu sozciikleri
kullanirken, Briseis, Akhilleus'a sevgi ifadelerini kullanarak yalvarir.*’

Briseis’in Akhilleus’u harekete gecirme ¢abasinin devam ettigi 113-
122. dizelerde Ovidius ask elegeia’sinin baska bir genel kavramiyla yeniden
oynar; savas ve ask kiyaslamasi. Savasin agkin antitezi olmasi ve as1gin evde
sevgilisi ve diger kisilerle gegirilecek sakin bir hayatin giivenligi ve nesesi
icin savasin kanla gelen iiniini kiiglimsemesi, bu tiiriin en yaygin ve énemli
motiflerinden biridir. Bu dizelerde Briseis, Akhilleus’u goniil eglendirmek,
lir ¢almak gibi bir savasgiya yakigsmayacak davranmiglart tercih etmekle
suclayarak, onu utandirip savaga dondiirmeye c¢aligir. Ciinkli san ve seref
Akhilleus i¢in ¢ok 6nemlidir ama o bunlar i¢in hi¢bir sey yapmamaktadir.
Gergek bir elegeia puella’st sevgilisinin savasa gitmesini ve doviismesini
asla istemez. Ancak Briseis, Alkilleus’la olan iligkisini yeniden kurmak igin
askin diismam olan savasi cagmmalidir.!! Ciinkii onun tek amaci
Akhilleus’un koruyuculugunu elde edebilmektir bunun da Akhilleus tekrar
savasa donerse miimkiin olacagini diisiiniir.

Briseis, Akhilleus’a karsi elegeia puella’s1 i¢in basarili olan ikna
tekniklerini kullanirken ask elegeia’sinin anlatim bi¢iminden ve dilinden

36 Ayrica bk. Ov. Am. 1.10.

37 Glaicar, Briseis’ Elegiac, 67.

38 Ovidius, Ars Amatoria’da (1.455-456) blanditiae’m énemini vurgulamis ve askta mutlu
olmalari i¢in erkeklere verdigi tavsiyeler arasina kadinlart etkileyebilmek icin yazdiklari
mektuplarin iltifat sozleriyle (blandis verbis) dolu olmasmi da eklemistir. Ona gore
kadmlarin tath sozler ve iltifatlar (blanditiae) karsisinda kayitsiz kalmalari miimkiin
degildir (1. 273-274).

Glaicar, Briseis’ Elegiac, 70.

Glaicar, Briseis’ Elegiac, 70.

41 Jacobson, Ovid’s Heroides, 36.
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yararlanir. Ornekleyecek olursak, siirin baslarindaki mektubun yazildig
tabletin gozyas lekeli olmasi elegeia’ya bir gondermedir (Catull. 68.2; Prop.
IV.3.3-4). Mektupta bu gozyaslar1 Briseis’in Akhilleus’a mektubunu
yazarken yagadig1 acinin ve istirabin hem yogunlugunu hem de samimiyetini
vurgulamak igin kullamlir.* Mora (Her. 111.13) ve lentus (Her. 111.22,138)
gibi sozciikler elegeia’da asiklarin sabirsizliginin vurgulandigi dizelerde sik
sik goriiliir. 17. dizede ise elegeia’nin klise kahramanlarindan “custos” yani
bekgiye bir gonderme vardir. Sevgilisiyle gizlice bulugsmak i¢in disart ¢ikan
elegeia puella’s1 gibi "bekgileri atlatmak" ister (Her. 111 17-20); 26. Dizede
ise “cupidi nomen amantis habe!” ifadesi ile Briseis, Akhilleus’tan
elegeia’daki “tutkulu bir asik gibi davranmasini” beklemektedir. Briseis
zamani, Akhilleus’un istekli bir asik olmadigi ancak olmasi gerektigi
gecelerin (Her. 111.21-22) gecisine gore Olger (Her. 111.21-22). “Nec miseram
lenta ferreus ure mora” = “acimasiz biri olarak agwdan alip oyalanarak
zavalli kizi yakip kiile ¢cevirme” dizesindeki (Her. 111.138) anlatim bi¢imi ve
sOzciik terminolojisi elegeia’ya yakindir. Akhilleus’la hayal ettigi iliskisi her
seyin Olgiisiidiir. Onur ve kahramanlik gibi daha biiyiikk meseleler yoktur;
yalmizca kendisi ve icinde bulundugu zor durum vardir.”® Elegeia’ya 6zgii
anlatimin ve dilin 6zellikle mektubun baslarinda kullanilmasi Briseis’in agk
acisi ¢eken asik bir Romali kadina doniisiimiine zemin hazirlar.

Ovidius, Briseis’i Romali bir kadina nasil donistiiriir? Ovidius’un
Briseis’i Homeros’un kahramanlik destan1 kahramanindan ¢ok Romali
ozellikleri tagiryan Romali bir kadini simgeler. Ovidius’un Heroides’te baska
mektuplarda da karakterleri temsil ettikleri seyle ilgili Roma ideallerine
uygun hale getirmekten ve Oykiinlin temel dinamiklerini degistirmekten
cekinmez.** Ornegin Penelope’nin Odysseus’a yazdig1 mektupta Penelope’yi
ideal es yerine “ideal Romal1 es” yapmak i¢in bazi 6nemli bilgileri degistirir.
Mektupta Penelope, Telamakhos’un Odysseus’un nerede oldugunu tespit
etmesi i¢in Pylos ve Sparta’ya gonderilmesinde kendi pay1 oldugunu sdyler
(Her. 1.63-66). Homeros'taki bu kesif gezisinin asil amac1 Odysseus'un yerini
kesfetmek degildi. Odysseus'un yerini bilen Athena, Pylos ya da Sparta'da
Odysseus'un yerini kimsenin bilmedigini zaten biliyordu. Gezinin tiim amaci
Telemakhos'un erkeklige yiikselisine yardimci olmak ve diger Yunan
topluluklarina onun babasini bagimsiz olarak arayacak yasta ve mizagta
oldugunu gostermekti. Ovidius’un anlatisinda ise annesinin arayiginin bir

4 Glaicar, Briseis’ Elegiac, 69.

4 Mack, Ovid, 77.

4 Joseph J. Laughman, Ovid’s Heroides 3: Ovid In the Style of Ovid, Tufts University,
(2019), 8.
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araci haline gelir, bu durum &ykiideki vurguyu Telemakhos'tan Penelope'ye
kaydirir*® ve tiim haneyi Romali yapar.*®

Briseis’in Romali yonii en ¢ok kendisini Onemli erkeklerin
kararlarin etkileyebilecek siyasi bir aktor olarak gérmesinde belirir.*” Bunu
“ey Danauslar beni gonderin! El¢i olarak efendime soracagim” (Her.
I1.127) dizesinden ¢ikarmaktayiz. Burada Briseis, Akhilleus’u savasa tekrar
girmeye ikna edebilmek i¢in el¢i olarak gonderilmeyi istemektedir. Bu
durum Geg Cumhuriyet ve Erken Imparatorluk dénemindeki politikacilarin
eslerinin gercek hayattaki oOrnekleriyle ortiisiir. Ornegin, Cicero'nun
karisinin, Cicero'nun siirgiinii sirasindaki faaliyetleri, Cicero'nun Roma'ya
geri c¢agrilmasimi saglamak i¢in onde gelen politikacilart etkilemeyi
amaghyordu.*® Bunu, Cicero'nun Epistulae Ad Familiares (14.2) adh
eserinde, Cicero'nun, Terentia'nin onun doniisii igin siyasi c¢evreleri
aragtirdigini ileri siirmesinden anlayabiliriz. Ayn1 mektuptan aile islerini ve
mali isleri onun yiiriittiiglinii kesin olarak biliyoruz. Benzer sekilde Ovidius,
Tristia 1.6'da, kendi siirgliniinden doniisiinii giivence altina almada karisinin
siyasi anlamda 6nemli bir rol oynayacagini diistiniir. Epistulae Ex Ponto’da
da (II1.1) karisina, Augustus’un karist Livia’ya nasil yaklagmasi gerektigine
dair talimatlar verir ve Augustus’un kuzeni Marcia’nin hanesini
onurlandirma yiikiimliiglini hatirlatir. Bdylece karisinin  Augustus’la
baglant1 kurabilecegini ima eder. Siyasi meselelerde figiir olarak kadinlarin
yeri, Livia ve Agrippina gibi esleri ve c¢ocuklarinin yaninda ciddi siyasi
etkiye sahip olan diger tarihi sahsiyetlere de uzaniyor. Dolayisiyla Briseis'in
bir elgi olarak hareket etme arzusu, Ovidius'un zamanindaki bir Romali i¢in
taninabilir bir sey olacaktir.*’

Briseis’in Romalilastirilmasinin  ikinci adimi Yunan ve Roma
toplumlarinda kolelik anlayisindaki fark ile iliskilidir.® Homeros diinyasinda

4 Laughman, Ovid’s Heroides 3, 9.

46 Heroides’te Dido’nun karakteri de Aeneis’te oldugundan daha farklidir. Aeneas’a yazdigi
mektupta Dido, Aeneis’takine tezat olusturacak sekilde daha sempatik bir karakterdir.
Aeneas’1 adasinda agirlayan Dido onu oglu Tulius’la birlikte zaferlerden iin elde edebilmesi
icin Kartaca’nin dogru bir yer olacagma inandirmaya calisir (Ov. Her. VII.153-156).
Sadece Aeneas’t degil Aeneas’in gocuklarii da gozetir ve Aeneas’a kendisini terk
etmemesi i¢in yalvarir. Daha 6énemlisi Dido intikam taraftar1 degildir. Kendisini dldiirmek
yerine yalvararak Aeneas’t kalmaya ikna etmeye galisir; Trey M. Muraoka, “From the
Heroides: Re-Centering Myth through Epistolary Form”, Studies in Mediterranean
Antiquity and Classics, 4/1 (2016), 8.

47 Laughman, Ovid’s Heroides 3, 12.

4 Laughman, Ovid’s Heroides 3, 12.

49 Laughman, Ovid’s Heroides 3, 13.

30 Laughman, Ovid’s Heroides 3, 13.
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kdlenin esten ziyade cariye olma olasiligi daha fazladir. Roma’da ise azat
edilen kolenin Roma vatandashigi elde etme hakki vardi. Ancak diger Roma
vatandaglar1 ile ayn1 hak ve ayricaliklara sahip olamiyordu. Azat edilen
kadi kéle, kendisini azat eden kisinin vesayeti altina girerdi. 1.0. 18’de lex
Iulia ile azathlarla 6zgiir kisiler arasindaki evlilik yasagi kaldirildi’' Bu
durumda Briseis’in kolelikten eslige gecebilme olasiligi daha fazlaydi.

Briseis’in  karakter betimlemesine bakacak olursak: Briseis,
Ovidius'un diger kahramanlarindan farkhidir. Dido'nun ¢ekiciligine,
Phaedra'nin bastan c¢ikariciligina, Medea'nin gozii karaligina, Hypsipyle'nin
tehlikeli kisiligine, Phyllis'in coskusuna, Laodamia'nin hasta davranislarina,
Helena'nin kendini begenmisligine, Oenone'nin agik sozliiliigiine sahip
degildir.? I¢ diinyas: hepsinden kotii durumdadir. Mutsuzdur, geg¢misin
travmasini yasamakta, geleceginden de endise duymaktadir. Briseis,
duygusaldir, algak gontllidiir, sitemkardir, tavizkardir, korku doludur.

Algak goniillii Briseis; Briseis, Akhilleus’u kendisini kurtarmasi igin
ikna etmeye calisirken Oncelikle onu kizdirmamaya calisir. Bu nedenle
Briseis mektubun acilisinda saldirgan ya da kibirli bir tutum sergilemez,
alcak goOniilli davranir. Briseis’in, onceden bir prensesken simdi
Agamamnon’la Akhilleus arasindaki aligverigin bir nesnesi haline gelmesine
ya da tutsak alinmasina 6fke duymasi beklenebilir ancak Briseis daha ¢ok
savunmaci bir durus, bir mahcubiyet sergiler (Her. 111.2):>* “Yunancam iyi
degil, ne de olsa bir yabancryim” der. Burada Ovidius’a 6zgii bir mizah olsa
da “barbarica Graeca” sdzciiklerinin yan yana gelmesi, kendisiyle Akhilleus
arasindaki ugurumun farkinda oldugunu ortaya koyar yani Akhilleus bir
Yunan yigidi, kendisi ise bir barbar ve koledir. Algak goniilliilikle “birazcik
hakkim varsa yakinacagim” der ve Akhilleus’a ilk olarak dominus ikinci
olarak vir diye hitap eder (Her. 111.5). Yani Akhilleus her seyden 6nce onun
efendisidir. Kendi yasamini1 Akhilleus’un ona bagisladigi bir hediye olarak
niteler (Her. 111.149).

Sitemkar Briseis: Briseis, Akhilleus, kendisini Agamemnon’a bu
kadar ¢abuk verdigi i¢in sitemkardir, “beni Agamemnon’a vermek senin
sucun degildi ama bunu bu kadar ¢abuk yapmamalyydin” der (Her. 111.7).
Ayrica basina gelenleri ¢aresizce kaderine yiikler ve kaderine sitem eder:

51 Sevgi, Yildiz, “Roma Hukukunda Evlenme Engelleri”, Ankara Universitesi Hukuk
Falkiiltesi Dergisi, 69/2 (2020), 906.

32 Florence, Verducci, “Servitium Amoris: Heroides 37, Ovid’s Toyshop of the Heart:
Epistulae Heroidum. (Princeton: Princeton University, 1985), 119.

53 Jacobson, Ovid’s Heroides, 23.
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“Yoksa act kader zavallilari siirekli eziyor mu? | Kétii seylerin ardindan
gelmez mi daha hos vakitler?” (Her. 111.43-44)

Tavizkar Briseis: Briseis’in en biiyiik tavizi bir kadinin kocasinin
pesinden gittigi gibi degil, bir tutsak olarak Akhilleus’un pesinden
gidecegini ve hatta onun yeni esiyle birlikte yasamay1 goze alabilecegini
sOylemesidir. Yani Akhilleus’un coniunxu degil serva’s1 olmayi kabul eder.
Tek sartt vardir: “yeter ki Akhilleus’un yeni esi onu azarlamasin™ (Her.
11.77).

Duygusal Briseis: Mektupta Briseis, bastan sona duygusal bir
karakter olarak goriinmektedir. Caresizlik, korku ve gilivende olmama,
Akhilleus’la olan iligkisinde hakim duygulardir. Briseis, Akhilleus’suz bir
yasamdan c¢ok korkar. Vatanindan koparilmis, erkek kardesleri ve kocasi da
dahil olmak iizere ailesi yok edilmis, kendisi de tutsak edilmis bir kadin
olarak tek tesellisi Akhilleus’un ona iyi davranmasi ve ondan gorecegi
destektir.>* (Her. 111.51-54) Briseis’in yurdunun yikimma ve ailesinin
katledilmesine iliskin anlatida, bastan sona vurgu, onun bizzat bu felaketi
deneyimlemesi iizerindedir: vidi (Her. 111.45,47,49), fueram (Her. 111.46).
Biitiin bunlarin goézlerinin Oniinde gergeklesmesi onun 1stirabini bilyiik
olgide artirmustir.Anlatida  sehrinin  yikimindan ~ (Her.  111.45-46)
kardeslerinin o6ldiiriilmesine (Her. 111.47-48) ve kocasinin Oldiiriilmesine
(Her. 111.49-50) dogru duygusal bir ilerleme vardir. Bize gore Briseis’in
basina gelen felaketin kapsami gitgide daraliyor gibi goriinse de, aslinda tam
tersi Briseis agisindan kisisel korku gitgide artmaktadir.®

Ovidius, Briseis’in i¢ diinyasinda kalic1 izler birakan bdyle bir
deneyimin travmatik oldugunun farkindaydi. Briseis’in konusmasinda,
hislerinde, diisiincelerinde ge¢misin bu izi silinemez olaylarimin etkisi siirekli
hissedilir. Hayatta kalmasimi1 Akhilleus’un ona bahsettigi bir hediye olarak
goriir. Olen akrabalarii farkli baglamlarda tekrar eder (Her. 111.47, 103,
143). Yakinlarinin kaybi Briseis'i 6zellikle aile iligkilerine ve degerlerine
kars1 duyarli hale getirir.”’

Briseis, Akhilleus’tan alindiginda ge¢misinin tekerriir ettigini gortir,
“zavalli benim tekrar payima diisen tutsaklikt” der (Her. 111.16). Nasil ki bir
zamanlar kentinin yikilmasinda ve ailesinin katledilmesinde kendisi i¢in
onemi olan her seyi kaybetmisse, simdi de Akhilleus'tan alinmasiyla kendisi
igin anlami olan her seyden bir kez daha yoksun kalmustir. Ikinci kez,

54 Jacobson, Ovid’s Heroides, 26.
3> Jacobson, Ovid’s Heroides,30.
56 Jacobson, Ovid’s Heroides,30.
7 Jacobson, Ovid’s Heroides, 26.
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yasamina anlam ve giivence saglayan insanlardan ve yerlerden kopmustur.>®
En biiyiik duygusu korkudur, tekrar terk edilme korkusudur. Akhilleus’un,
tiim Onceki kayiplarmin yerine gectigi fikri “bu act kayplardan sonra sahip
oldugum yalniz sendin, | sen benim sahibimdin, esimdin, kardesimdin”
dizeleriyle (Her. 1I1.51-52) agik¢a ifade edilir.”® Artik Akhilleus
giivenebilecegi tek kisidir, onu tamamen yalniz ve terk edilmis ve caresiz
hissetmekten alikoyan tek kisidir. Aslinda burada c¢eliskili bir durum ortaya
cikmaktadir; Briseis teselliyi onun tiim acilarina neden olan adamda
bulmaktadir. Hayatiin ikilemi ve trajedisi, kocasini ve kardeslerini
oldiiren adamin cariyesi olmasidir.’’ Bu nedenle hep bir sugluluk
hissetmektedir. Siirin sonlarinda kendisini yalniz ve degersiz hissetmeme
arzusu sucluluk duygusuyla da birlesince olsa gerek kendisini dldiirecegini
ya da Akhilleus’tan kendisini 6ldiirmesini isteyecegini sdyler. Daha dnce bir
kez daha dile getirilen 6lme istegi (Her. 111.63-66) ya da intihar tehdidi
esaret altindaki insanlarin siirekli olarak intihar fantezisiyle yasadiklar1 ve
asirt durumlarda intihar isteginin direnis ve gurur belirtisi olabilecegi
diisiiniildiigiinde Briseis’in psikolojisi agisindan sasirtic1 degildir.%

Sonu¢ olarak Ovidius’un Briseis’i, epik diinyada kaybolmus,
kolelestirilmis bir kizin, yalniz ve caresiz Romali bir elegeia puella’sma
ustaca doniistliriilmiis halidir. Homeros’ta hakkinda ¢ok az sey sodylenen
Briseis, Ovidius’un bu yapitinda kendisine bir kimlik bulur. Cok iyi bir
Oykiilemeci olan Ovidius’un Heroides’i, onun farkli yazinsal tiirler arasinda
bir denge kurmasi veya onlari tutarli bir birlik i¢inde birlestirme becerisiyle
one ¢ikar. Bu inceledigimiz mektup, mitolojiden se¢ilmis, tragedyaya uygun
diisebilecek bir konunun destan ve ask elegeia’siyla ortak paydada
bulusmasimi saglamistir. Ovidius ask elegeia’sinin en yaygin motifi
servitium amoris'i alisilmisin disinda yepyeni bir tarzda, bir kadinin bakig
acisiyla mektup stiline uyarlar. Ask elegeia’sinin bagka motifleri yaninda dil
ve terminolojisinden de yararlanir. Ayni zamanda mektup bir monolog
seklinde tasarlandigi i¢in retorigin 6gelerini de kullanir.

58 Jacobson, “Ovid’s Heroides”, 27-28.

% Bu sozler, Andromakhe’nin Hektor’a sdyledigi sozlerden esinlenmistir: “Sen bana bir
babasin Hektor, | Ulu Anamsin benim, kardesimsin, | arkadagsisin sicak dosegimin.” (II.
6.429-430).

0 Jacobson, Ovid’s Heroides, 33.

1 Heroides’teki bu mektup kole psikolojisi agisindan da incelenmistir. Tutsak edilen
kimselerin kendilerini esir alan kimselere karsi asir1 bir agkla baglanmasini ifade eden
Stocholm sendromu denilen bir kavramla Briseis’in ruh hali irdelenmistir. Bk. Micheal
Kelly, “Ovid’s Portroyal of Briseis in Heroides”, Antichthon, 33 (1999), 77-80.

02 Kelly, “Ovid’s Portroyal of Briseis”, 80.
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Ovidius Yunan kahramanlik ¢agindaki olaylarin bir kadin iizerinde
nasil bir etki yarattigin1 bir Romali bakis acisiyla aktarir. Savas destan
olmasi nedeniyle Homeros’ta fazla iizerinde durulmayan savasin kadinlar
iizerindeki duygusal ve ruhsal etkisini gostermektedir; savasta kocasini,
babasini, erkek kardesini kaybeden Briseis duygusal ve ruhsal olarak alt {ist
olmustur. Akhilleus’un onu sevme ihtimali tek tesellisidir. Kaybettigi
herkesin yerine Akhilleus’u koyan Briseis’in onu kaybetme diigiincesi daha
once yasadigi acilari bir kez daha yasamasina neden olacaktir. Bu nedenle
Briseis’in, mektup boyunca tiim motivasyonu Akhilleus’u kendisini
Agamemnon’un ¢adirindan geri almaya ikna etmektir.

Son olarak, Ovidius, siirgiin yeri Tomis’ten bir arkadasima yazdigi
mektupta, mektup yazma eyleminin sairin "/muhatabinin] yiiz ifadelerini
zihninde gormesine" (et videor vultus mente videre tuos) olanak tanidigini
soyler (Ov. Pont. 11.4.89). Ovidius’un kendi sozlerinden hareketle, Briseis’in
agzindan bu mektubu yazarken mektubun Akhilleus'un yiiz ifadelerine
yanstyacak kadar duygulanmasini amagladigini ve bunu basardigini
sOyleyebiliriz.
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