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ERZURUM EKOLOJIiK KOSULLARINDA BAZI TRITICALE HAT VE CESITLERININ VERIM VE
VERIM UNSURLARININ BELIRLENMESi UZERINE BiR ARASTIRMA

ilknur AKGUN Metin TOSUN  Sevim SAGSOZ
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OZET : Bu arastirma Erzurum ekolojik kosullarinda farkli kaynaklardan temin edilen 36 triticale cesit/hattinin verim ve verim
unsurlarint belirlemek amaciyla 1992-93 ve 1994-95 iiriin yillarinda yiiriitiilmiistiir. Arastirma sonucunda 11, 17, 18 ve 19 sira
numarall hatlar ile IGUANA 4-2 ve ERONGA 83 ¢esitlerinin Erzurum kirag sartlart i¢in timitvar olduklari tespit edilmigtir.
Ayrica tane kirisikliginin bir géstergesi olan hektolitre agirliginin bircok ¢esit ve hatta (6zellikle CIMMYT tarafindan son yillarda
gelistirilmis genotiplerde) 70 kg'in iizerinde ve bu ¢esit/hatlarda tanelerin daha dolgun olduklar: belirlenmigtir.

A RESEARCH ON YIELD AND YIELD COMPENENTS OF SOME TRITICALE LINES AND CULTIVARS UNDER
ERZURUM ECOLOGICAL CONDITIONS

SUMMARY: This research was carried out in order to determine the yields and some agricultural characteristics of 36 triticale
cultivars/lines under Erzurum ecological conditions in 1992-93 and 1994-95 growing seasons. The experiment indicated that
lines 11, 17, 18 and 19 and cultivars IGUANA 4-2 and ERONGA 83 were suitable in Erzurum dryland conditions. On the other
hand, test weight was generally above 70 kg in the many cultivars/lines (especially cultivars and lines from CIMMYT) and their
seeds were plumper.

GIRIS

Triticale ilk olarak 1876 yilinda Wilson tarafindan heksaploid bugday (7. aestivum Lem Thell) ve diploid
cavdar (S. cereale L.) arasinda yapilan bir melezlemeden elde edilmis ve meydana gelen bitkiler kisir olmustur.
Daha sonra 1891'de Rimpau ilk fertil triticale bitkilerini elde etmistir (Skovmand ve ark., 1984). Yine ilk ticari
triticale gesitleri 1968-1969 yillarinda Macaristan ve Kanada'da yetistirilmeye baglanmistir (Anon., 1976).
Bugiin bircok iilkede ticari olarak iiretilmekte olup diinyada 1 milyon hektardan daha fazla alanda iiretiminin
yapildig1 tahmin edilmektedir (Skovmand ve ark., 1984).

Triticale hat ve cesitleri ¢ok degisik ¢evre sartlarina uyum saglayabilmektedir. Aliminyum toksiditesinin
bulundugu asitli topraklarda, Dogu Afrika, Etiyopya, Nepal, Meksika, Kolombiya ve Brezilya gibi subtropik
bolgelerde yetisebilmektedir. Ayrica daglik alanlar ile kumlu topraklara iyi adapte olabildikleri bildirilmistir
(Zillinsky ve Borlaug, 1971). Yine bugday tarimina elverisli olmayan, toprak derinligi az, ¢orak ve kislar1 cok
sert gecen bolgelerde triticale gesitlerinin bugdaydan daha verimli olabildigi ortaya konulmustur (Hatrik, 1972;
Martin ve Mourer, 1974). Bunun yaninda triticalenin bugday, arpa ve yulaf gibi diger tahil cinslerine gore
topraktan daha iyi yararlanabildigi ve bu nedenle degisen gevre kosullarinda daha stabil oldugu tespit edilmistir
(Gregory, 1975; Anon., 1976).

Son yillarda yurdumuzda, CIMMIYT ve ICARDA gibi uluslararast kuruluslardan temin edilen triticale
materyalleri, Ege ve Akdeniz kiy1 bolgelerinde adaptasyon denemelerine alinarak bdlge kosullarma uyum
saglayan ¢esit ve hatlar belirlenmeye ¢alisilmistir (Demir ve ark., 1980, 1981; Geng ve ark., 1988; Yagbasanlar
ve ark., 1990).

[lkemiz genelinde oldugu gibi Dogu Anadolu Bélgesinde de triticale yeni bir iiriin olup, ekonomik anlamda
iretimi yapilmamaktadir. Bolgemizde bugday tarimima elverisli olmayan alanlarda triticale yetistirilmesinin
yerinde olacagi diisiiniilmiistir. Bu amaca yonelik olarak Erzurum ekolojik kosullarinda bazi triticale
cesit/hatlarinin verim potansiyellerinin tespit edilmesine ve bdlge igin iimitvar goriilenlerin belirlenmesine
calistimustur.

MATERYAL VE METOT

Materyal

Calisma 1992-93 ve 1994-95 yillarinda Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Aras. ve Yayim
Merkezinin kira¢ deneme alaninda yiriitilmistir. 1993-94 iirlin yilinda hasata kadar yapilmasi gereken

olgiimler (m2'deki bitki sayis1 ve bitki boyu) yapilmis ancak deneme yanlislikla bigildigi i¢in veriler elde
edilememis ve dolayisiyla bu yil degerlendirmeye tabi tutulmamistir. Denemede, CIMMYT kaynakli 8 ¢esit ve
22 hat ile, Akten (1978) tarafindan Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesinden getirilmis ve on deneme ile kisa
mukavemeti gbzden gegirilmig 6 hat olmak iizere toplam 36 triticale ¢esit ve hatt1 kullanilmistir. Bunlara ait
bilgiler Tablo 1'de verilmistir.

Deneme Yerinin iklim ve Toprak Ozellikleri

Ekim (1-15 Eylil) ve hasat (10-20 Agustos) arasindaki siireyi kapsayan Eylil-Temmuz doénemi
incelenerek, aylik ve uzun yillar ortalamasina ait toplam yagis ve ortalama sicaklik ile iligkili degerler Tablo
2'de gosterilmistir. Ayrica ekimin yapildig1 ayda toprak rutubetinin tahmini igin verilere Agustos ay1 da dahil
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edilmistir. Tlgili tablonun incelenmesinden anlasilacag: iizere denemenin 1. iiriin yilinda yillik toplam yagis
miktart (415.8 mm) 2. yildan (386.1 mm) daha yiiksek, ortalama sicaklik ise daha diisiik olmustur. Yine ekimin
yapildig1 Eyliil ay1 igerisinde toplam yagis 1. {irlin yilinda dikkate deger dlciide yiiksek olmustur. Uzun yillar
ortalamasina gore degerlendirildiginde, toplam yagis ve ortalama sicakligin her iki iiriin yilinda da diisiik oldugu
goriilmektedir. Ancak, denemenin yiiriitiildiigii ikinci iiriin yilinda toplam yagis dnemli miktarda diisiik oldugu
gibi ortalama sicaklik da yiiksek bulunmustur.

Tablo 1.Denemede Kullanilan Triticale Cesit/Hatlarina Ait Bilgiler
Table 1.Some Informations on Triticale Cultivars/Lines Investigated

Sira No | Cesit ya da Hat ve Pedigrisi Orijin
Number | Cultivar or Line and Pedigree Origine
1 CANANEA 79 Meksika
2 ALAMOS 83 Meksika
3 GENARO 81 Meksika
4 TAPIR "S" /TORO "S" //TORO "S" /LIEBRE Meksika
5 ERONGA 831 Meksika
6 BEAGLE Meksika
7 TARASCA 87 Meksika
8 RHINO 9 Meksika
9 RIH "S" /HARE 212-11 Meksika
10 IGUANA 2 Meksika
11 MERINO "S" /JLO 170 // TESMO 2 Meksika
12 GRF "S"/YOGUI 1 Meksika
13 MERINO "S"/JLO "S"/3/BGL "S"/CIN "S" /MUS "S" Meksika
14 TARASCA 87-1/YOGUI 1 Meksika
15 MUS "S" /LYNX"S" // YOGUI 1 Meksika
16 JLO "S"/PTR "S" //2 MUS "S" Meksika
17 NUTRIA 7272/3/BGL "S"/CIN "S" //MUS "S" Meksika
18 BGL "S" /CIN "S" /MUS "S" /3/BGL "S" /JLO "S" Meksika
19 HARE 2/2 XMUS "S" Meksika
20 TESMO 8/LIRA "S" //BGL "S" /JLO "S" Meksika
21 HARE 263/CIVET "S" Meksika
22 SPD "S" /PVN 76/YOGUI 6 Meksika
23 HARE 7265/ YOGUI 1 Meksika
24 IGUANA 4-2 Meksika
25 ERONGA 83 Meksika
26 REH "S" /HARE 212-6 Meksika
27 STIER 22-1 Meksika
28 URON 1 Meksika
29 LAMB 4-2 Meksika
30 DRIRA 2 X 27082 Meksika
31 URSS // 3814 -MISI X 27181 Boliim Mevcutlari
32 CACHIRULO-LINCE X 23043 Boliim Mevcutlar
33 274/320-BG/ "S" X 23141 Boliim Mevcutlari
34 Kiss x (193-803/358) YE X 23302 Boliim Mevcutlari
35 Kiss - URSS 3310 x Ab "S" x 23348 Boliim Mevcutlari
36 Kiss-Arm "S" x RM "S" x 23365 Boliim Mevcutlari
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Tablo 2. Erzurum ilinde Arastirmanin Yiriitiildiigii Uriin Yillarinda ve Uzun Yillar Ortalamasma Gore
Olgiilen Toplam Yagis ile Ortalama Sicaklik Degerleri.

Toplam yag1 (mm) Ortalama sicaklik (°C)
Total precipitation (mm) Avarage Temperature (°C)
1992-93 1994-95 1933-91 1992-93 1994-95 1933-91
Agustos 14.5 13.9 18.7 17.6 18.6 19.5
Eyliil 33.0 8.6 24.3 11.9 15.8 14.8
Ekim 42.7 28.8 45.5 7.4 9.6 8.2
Kasim 35.5 38.3 37.0 -1.2 -1.0 1.2
Aralik 40.9 36.8 24.1 -9.3 -11.4 -5.5
Ocak 11.0 18.1 25.0 -11.6 -9.3 -9.0
Subat 134 10.0 30.0 -10.4 -8.3 -7.4
Mart 7.5 353 35.0 -6.0 3.8 -2.9
Nisan 70.9 54.0 534 4.3 4.4 5.2
Mayis 87.2 39.3 72.8 9.6 11.7 10.7
Haziran 59.2 72.5 52.2 13.7 14.4 14.8
Temmuz 11.3 30.5 29.8 18.6 17.9 19.1
Yillik 415.8 386.1 447.8 3.7 5.5 5.7

Erzurum Meteoroloji Bolge Midiirliigiiniin yillik iklim rasatlarindan alinmistir

Deneme alanmin 0-20 cm'lik {ist katindan alinan topraklar kumlu-tinli karakterde ve pH'lart 7.11-8.09
arasinda degismektedir. Ayrica topraklar organik madde miktar1 yoniinden fakir olup (%1.72) kire¢ oranlar1 ¢ok
yiksektir (%14.45- 17.19).

Metot
Aragtirma, Latis Deneme Planina gore ii¢ tekrarlamali olarak yiiriitiilmiistiir. Her tekerriiriinde 6 blok ve

her blokta 6 parsel yer almustir. Parsellerin genisligi 1.2 m, uzunlugu ise 6 m (1.2 m x 6 m = 7.2 m2) olup, her
parsel 20 cm aralikli 6 siradan olugsmustur. Parseller arasinda 0,5 m, bloklar arasinda 1 m, tekerriirler arasinda
ise 2 m mesafe birakilmistir.

Bolgede triticale iizerinde herhangi bir ¢alisma yapilmadigindan kiiltiirel uygulamalarda bugday tarimi i¢in
uygulanan yetistirme teknikleri esas alinmigtir (Busch ve ark. 1971; Schmidt ve Lawever, 1973; Yagbasanlar,
1987). Deneme, parsel ekim makinasiyla m2 'ye 475 tohum diisecek sekilde (Akkaya, 1994), bir 6nceki yil
nadasa birakilms tarla iizerinde kurulmustur. Ekim, 22 Agustos-15 Eyliil tarihleri arasinda yapilmistir (Akkaya
ve Akten, 1989). Biitiin parsellere %21'lik amonyum siilfat giibresi 4 kg N/da hesabu ile ilkbaharda sapa kalkma
baslangicinda serpme olarak verilmistir. Yabanci ot miicadelesinde 150-200 cc/da aktif madde hesabiyla 2.4-D
terkipli herbisit kullanilmigtir.

Bitkiler tam olgunluk devresine eristikleri zaman her parselin yanlarindan birer sira, baglarindan 50'ser
cm'lik kisim kenar tesiri olarak atildiktan sonra 4 m2'lik alan orakla bigilerek hasat edilmistir. Daha sonra
bitkiler demet yapilarak 2-3 giin siireyle kurutulup tartilarak toplam agirliklar1 belirlenmistir.

Denemede Geng (1974), Koycii (1979) ve Geng ve ark. (1988) gibi arastiricilarin uyguladiklar1 yontemler

esas alinarak her parselde bitki boyu, m?2'deki basak sayisi, toplam verim, tane verimi, hasat indeksi, basaktaki
tane sayisi, bin-tane agirligi ve hektolitre agirlig1 incelenmistir. Daha sonra parsele verim degerleri kg/da'a
gevrilmistir.

Elde edilen verilerin varyans analizleri, Latis deneme planina gore bilgisayarda yapilmistir. Yillarin
karsilastirmas1 ise faktoriyel diizenlemede test edilmistir. Onemli bulunan farkhiliklar Duncan testine gore
kargilagtirtlmistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Bitki Boyu

Denemenin yiiriitiildiigii yillara ait bitki boyu degerleri Tablo 3'de sunulmustur. Tablonun incelenmesinden
anlagilacagi gibi, her iki yilda bitki boyu yoniinden genotipler arasindaki farklar 6nemli bulunmustur. Birinci
rtin yilinda ¢esit/hatlarin bitki boylart 55.47-126.9 cm, ikinci iriin yilinda ise 58.97-95.47 cm arasinda
degismistir. Genel olarak, her iki yilda da CIMMYT kaynakli ¢esit/hatlarin bitki boyu boliim kaynaklarindan
saglanan hatlardan daha kisa olmustur. iki yillik ortalamalara gére denemede kullanilan genotiplerde bitki boyu
57.22-111.10 cm arasinda degismis ve sira numarasi 3 olan GENORA 81 ¢esidi en kisa boylu, 32 numarali hat
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ise en uzun boylu olarak belirlenmistir. Yillik toplam yagisin fazla oldugu 1. yilda genellikle bitkiler daha uzun
boylu olmuslar (ort. 91.21 cm), buna karsin kurak gecen 2. yilda bitki boyu dnemli derecede azalmistir (ort.
75.64 cm).

Bornava kosullarinda yapilan bir ¢alismada triticale hatlarinda bitki boyunun 108.0-114.2 cm arasinda
degistigi saptanmistir (Demir ve ark., 1981). Yine, Cukurova ve Sanliurfa kosullarinda bazi triticale hatlarinda
verim ve verim unsurlariin karsilastirildig1 bir denemede ortalama bitki boyu Cukurova kosullarinda 135.3 cm,

Sanlwrfa'da ise 125.9 cm olarak belirlenmistir (Yagbasanlar ve ark., 1990).

Tablo 3. Triticale Cesit/Hatlarinda Bitki Boyu ve M2'deki Basak Sayisina ait OrtalamaVeriler.
Table 3. The Plant Height and The Spike Number per M2 of Triticale Cultivars/Lines.

Bitki Boyu (cm) m2'deki Basak Sayisi (adet)
Plant Height (cm) Spike Number/m?2
Sira No 1. Y1l 2. Y1l Ortalama 1. Y1l 2. Y1l Ortalama

Number 1. Year 2. Year Mean 1. Year 2. Year Mean

1 83.1 g 66.4 ef 74.9 g-j 97.0 bc 86.7 91.9

2 76.7 h-j 65.1 ef 70.9 1 753 ¢ 68.3 71.8
3 555k 58.6f 572k 127.3 be 99.0 113.2
4 71.6] 71.2 c-f 71.44 104.3 be 100.3 102.3

5 93.9 ¢c1 80.9 a-e 87.4 c-h 693 ¢ 90.0 79.7
6 90.9 c-j 80.7 a-e 85.2 ¢c-h 126.0 be 136.7 131.4
7 96.5 c-g 73.6 c-f 85.1 ¢c-h 116.0 bc 126.7 121.4
8 96.2 c-g 76.7 c-f 86.4 c-h 112.7 be 130.7 121.7

9 74.5 4j 76.4 c-f 75.5 g-j 90.7 be 83.3 87.0
10 87.9 h-j 79.9 c-f 80.9 e-j 127.0 be 128.3 127.7
11 81.8 g-j 74.0 c-f 77.9 £ 121.0 be 121.7 121.4
12 89.3 d-j 75.6 c-f 82.5d-j 137.7 abc 125.0 1314
13 88.1 1+ 67.2 ef 77.6 f-j 125.3 be 126.7 126.0
14 84.8 - 70.4 c-f 77.6 f-j 96.0 bc 106.7 101.4
15 91.1 ¢ 77.4 a-e 84.2 d-1 138.7 abc 120.0 129.4
16 94.5 c-h 79.4 a-e 87.2 c-h 121.3 be 120.0 120.7
17 91.5¢c11 75.6 c-f 83.5d-j 157.7 abc 158.3 158.0
18 95.9 ¢c-h 76.1 c-f 85.9 ¢c-h 131.7 be 151.7 141.7
19 88.3 e 70.4 c-f 79.4 e-j 138.3 abc 146.7 142.5
20 86.3 - 66.2 e-f 76.3 g-j 105.3 be 105.0 105.2

21 91.7 c11 81.6 a-¢ 86.7 c-h 100.0 be 93.3 96.7
22 86.2 f-j 71.1 c-f 78.6 e-j 113.3 be 115.0 114.2
23 83.6 g-j 76.7 c-f 80.1 e-j 111.3 be 113.3 112.3
24 90.9 c1 72.7 c-f 81.8 d-j 218.7a 138.3 178.5
25 107.3 b-¢ 71.7 c-f 89.5 c-f 154.3 abc 121.7 138.0
26 86.8 f-j 64.2 ef 75.5 g 107.0 be 95.0 101.0
27 83.7 g-j 71.9 c-f 77.8 f-j 131.0 be 128.7 129.9
28 86.6 f-j 72.5 c-f 79.6 e-j 122.0 be 105.0 113.5
29 80.6 g-j 68.5 d-f 74.6 h-j 112.0 be 98.3 105.2
30 103.5 ¢-f 79.9 a-¢ 91.4 b-¢ 132.7 be 138.3 135.5
31 108.2 b-d 86.5 a-d 97.3 b-j 146.3 abc 106.7 126.4
32 1269 a 952 a 111.1a 121.7 be 115.0 118.4
33 108.8 b-j 94.3 ab 101.6 ab 126.0 be 102.7 114.4
34 100.0 c-g 87.6 a-c 93.8 b-d 138.7 abc 128.3 133.5
35 98.4 c-g 77.5 b-e 87.9 c-g 170.3 ab 185.0 177.7
36 121.8 ab 95.5a 108.6 a 128.0 be 111.7 119.9
Ort. 91.21 75.64 83.42 123.66 117.45 120.58

AQF 16.05%* 15.09** 10.81%** 72.34* ns ns

* 965, ** %]1 seviyesinde onemlidir.
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Triticalede son yapilan melezleme c¢alismalart sonucunda ciicelik genine sahip yeni triticale hatlar
gelistirilmistir. CIMMYT tarafindan diinyanin degisik yerlerinde yapilan c¢aligmalarda triticale hatlarinda
ortalama bitki boyunun 91.4 cm oldugu belirlenmistir (Anon., 1980). Bu ¢alismada bitki boyu yoniinden elde
edilen degerlerin diger arastirma sonuglarina benzer oldugu goriilmektedir.

Metrekaredeki Basak Sayisi

Denemeye alinan triticale ¢esit/hatlarinda m2'deki ortalama basak sayis1 birinci deneme yilinda 123.66 adet
iken, ikinci yilda 117.45 adet olarak tespit edilmis ve yillar arasindaki bu fark 6nemsiz bulunmustur (Tablo 3).
Buna ragmen birinci yilda Eyliil ayinda diisen yagis miktarinin fazla olmasi (Tablo 2), 2. iirlin yilina gére daha

diizenli bir ¢ikis saglamis ve genel olarak m2'deki basak sayist daha fazla bulunmustur. Fakat, bazi gesit ve
hatlarda kig zararindan dolay1 beklenenden daha az olmustur. Ikinci yilda ise diizenli bir ¢ikis saglanamamustir.
Iki y1llik ortalamalar incelendiginde m2'deki basak sayismin genotiplere gére 71.8-178.5 arasinda degistigi
ve ortalama 120.55 adet oldugu ortaya konulmustur. Metrekaredeki basak sayisi yoniinden gesit ya da hatlar
arasindaki fark istatistiksel olarak onemli bulunmamistir. Bununla birlikte IGUANA 4-2 (24 nolu) m2'deki
basak sayis1 yoniinden ilk siray1 alirken, bu 6zellik yoniinden en diisiik deger 2 nolu hatta tespit edilmistir.
IGUANA 4-2 ¢esidi verim yoniinden de ilk siralarda, 9 nolu hattin ise diisiik tane verimine sahip olmasi (Tablo
4) m2'deki basak sayismim verimle olumlu iliski icerisinde oldugunu géstermektedir. Giiney Kore'de yapilan
triticale gesit verim denemesinde en iyi verimli triticale hatlarmda m2'deki basak sayisin ekmeklik ve

makarnalik bugdaylardan fazla oldugu, tane verimi ile m2'deki basak sayis1 arasinda olumlu bir iliski bulundugu
saptanmistir (Anon, 1980).

Demir ve ark. (1981) tarafindan yapilan calismada triticale hatlarnda m2'deki basak sayisimn 321-390

arasinda degistigi ve verim ile m2'deki basak sayis1 arasinda pozitif bir iliski bulundugu bildirilmistir. Genelde,
tiim ¢esit ve hatlarda m2'deki basak sayisi diisiik olmustur. Nitekim, Gebre-Mariam ve Larter (1979), Rosner
triticale gesitinde m2'de 280 bitki ve 644 basak bulundugunda en yiiksek verimin elde edildigini bildirmislerdir.

Bu nedenle, m2'deki basak sayisimi arttirmak igin birim alana diisecek optimum tohum miktarin1 belirlemek
amaciyla yeni ¢aligsmalar yapilmalidir.

Toplam Verim (Sap+Tane Verimi)

Erzurum ve yoresinde tane {irlinii kadar sap verimi de biiyiik 6nem tagimaktadir. Burada sap, toplam verim
icerisinde tane iiriinii ile birlikte ele alinmis ve bununla ilgili degerler Tablo 4'de gosterilmistir.

Toplam verim yoniinden her iki deneme yili ve yillar ortalamasi dikkate alindiginda gesit/hatlar arasindaki
farkliliklar ¢ok 6nemli bulunmustur. Ayrica, yillara gore elde edilen toplam verim de 6nemli derecede farkli
olmustur. Nitekim, ¢esit/hatlarin ortalamasi olarak toplam verim 1. yilda 400.45 kg/da iken, 2.yilda 287.77
kg/da'a diismiistiir. Diger 6zelliklerde agiklandigi gibi, 2. yilin kurak gecmesi ve 6zellikle Eyliil ayinda yeterli
yagisin olmamasi ¢imlenmeyi gii¢lestirmis ve yeterli ¢ikis elde edilememistir. Ayrica ¢ikisin seyrek olmasina
ragmen Nisan ve Mayis aylarinda diisen yagis miktarmin diisiik olmasi, kardes sayisiin artmasina engel olmus
(Tablo 2) ve bunlarin sonucunda da verim énemli derecede diigmiistiir.

ki yillik ortalamaya gore genotipler ayri ayri incelendiginde en yiiksek toplam verim 24 numaral
IGUANA 4-2 ¢esitinden elde edilmis (487.5 kg/da), en diisiik ise 2 numaralit ALAMOS 83 ¢esidinde (173.30
kg/da) belirlenmis ve ortalama toplam verim 344.11 kg/da olarak hesaplanmistir. Diger taraftan genel bir
degerlendirme yapildiginda, tane verimi yiiksek olan ¢esit veya hatlarin sap+tane veriminin de yiiksek oldugu
goriilmektedir (Tablo 4). Ayn1 sekilde, baz1 yazlik arpa ¢esitleri iizerinde yapilan bir ¢alismada da tane verimi ile
toplam verim arasinda olumlu ve énemli bir iliski bulundugu belirlenmistir (Akten, 1986).

Tane Verimi

Denemeye alman ¢esit ya da hatlarin 1. ve 2. {irlin y1l1 ile iki y1llik ortalama tane verim degerleri Tablo 4'de
verilmistir. Tablodan goriildiigli gibi genotipler arasinda her iki deneme yilinda da 6nemli farklar mevcuttur.
Tane verimi birinci yilda gesit/hatlara gore 60.08-198.00 kg/da (ort. 119.77 kg/da), ikinci yilda 35.13-108.5
kg/da (ort. 79.49 kg/da), iki yillik ortalamaya gore ise 54.34-146.10 kg/da (ort. 98.13 kg/da) arasinda degistigi
belirlenmistir. Ilk y1l 17 nolu hat 198.0 kg/da ile en yiiksek tane verimine sahip iken, ikinci yil ilk siray1 19 nolu
hat (108.5 kg/da) isgal etmistir. Ancak 2 yillik ortalama tane verimleri dikkate alindiginda, yine 17 nolu hattin
en yiiksek tane verimine (146.1kg/da) sahip oldugu goriilmiistiir. incelenen diger 6zelliklerde oldugu gibi, 2.
yilda denemeye alinan tiim gesit/hatlarda verim énemli derecede azalmustir. ikinci {iriin yilinda toplam yagis
miktariin azlig1 verimi olumsuz yonde etkilemistir. Bazi ¢esit/hatlarda kurakliktan etkilenme daha belirgin bir
sekilde olmus ve verimde %50'ye varan oranlarda azalma goézlenmistir. Yirmi numarali hatta oldugu gibi (1.y1l
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102.40 kg/da, 2. y1l 100.70 kg/da) bazilarinda ise verim azalmasi ¢ok diisiik diizeyde kalmistir. Bu durum ¢esit
yil interaksiyonunun 6nemli ¢tkmasina sebep olmustur.

Tablo 4. Triticale Cesit/Hatlarinda Toplam Verim ve Tane Verimine ait OrtalamaDegerler.
Table 4. The Total Yields and The Grain Yields of Triticale Cultivars/Lines.

Toplam Verim (kg/da) Tane Verimi (kg/da)
Total Yields (kg/da) Grain Yields (kg/da)

Sira No 1. Yl 2.Ydl Ortalama 1. Yl 2.Y1l Ortalama

Number 1. Year 2. Year Mean 1. Year 2. Year Mean
1 318.8 b-d 134.3 ef 226.5 e-g 109.0 a-e 44.8 d-g 76.9 c-g

2 236.3d 1103 f 1733 g 933 c-e 351¢g 64.2 fg
3 229.6 b-d 179.6 c-f 254.6 d-g 103.4 a-e 44.5 d-g 73.9d-g
4 295.0 c-d 144.8 d-f 2199 f-g 98.8 b-¢ 38.8 f-g 68.8 e-g
5 375.0 a-d 289.3 a-e 332.0 a-g 88.8 c-¢ 82.8 a-d 85.8 c-g
6 479.6 a-d 3109 ad 3953 a-f 140.0 a-e 87.0 a-c 113.5 a-f
7 376.3 a-d 219.1 b-f 297.7 b-g 124.4 a-e 64.4 b-g 94.4 a-g
8 365.8 a-d 364.7 ab 365.3 a-f 93.7 c-¢ 98.1 ab 959 a-g

9 286.7d 286.3 a-e 286.5 c-g 60.1 ¢ 48.6 c-g 543 ¢
10 381.3 a-d 335.9 a-c 358.6 a-f 111.6 a-e 89.6 a-c 100.6 a-g
11 378.8 a-d 282.7 a-e 330.7 a-g 156.2 a-e 79.3 a-f 117.7 a-e
12 585.8 a-c 306.8 a-e 446.3 a-c 127.2 a-e 84.0 a-d 105.6 a-g
13 379.6 a-d 265.3 a-f 322.5a-g 112.8 a-e 80.1 a-¢ 96.4 a-g
14 346.3 a-d 253.3 a-f 299.8 b-g 92.5 c-¢ 65.3 b-g 789 c-g
15 400.4 a-d 336.6 a-c 368.5 a-f 118.3 a-e 73.4 a-g 95.8 a-g
16 409.6 a-d 405.2 a 407.4 a-d 122.9 a-e 98.7 ab 110.8 a-f
17 493.3 a-d 305.2 a-e 399.3 a-e 198.0 a 94.2 ab 146.1 a
18 224.2 a-d 346.8 a-c 385.5 a-f 152.7 a-e 83.7 a-d 118.2 a-e
19 289.2 a-d 360.8 ab 325.0 a-d 132.9 a-e 108.5 a 120.7 a-e
20 329.6 b-d 326.8 a-c 328.2 a-g 102.4 a-e 100.7 ab 101.6 a-g
21 367.5 a-d 306.3 a-e 3399 a-g 84.7 de 70.4 a-g 77.5 c-g
22 341.7 a-d 314.4 a-d 328.0 a-g 93.4 c-¢ 82.4 a-d 87.9 c-g
23 226.7d 362.0 ab 294.3 b-g 73.3 de 93.4 ab 834 c-g
24 630.8 a 344.3 a-c 487.5 a 192.8 ab 89.9 a-c 141.3 ab
25 590.0 a-c 261.9 a-f 426.0 a-d 182.1 a-c 74.7 a-g 128.4 a-c
26 341.3 a-d 175.5 c-f 258.4 d-g 110.7 a-e 40.6 e-g 75.7 c-g
27 350.0 a-d 337.7 a-c 3438 a-g 107.0 a-e 99.9 ab 103.4 a-g
28 410.4 a-d 248.8 a-f 329.6 a-g 124.1 a-e 71.5 a-g 97.8 a-g
29 314.2 b-d 215.5b-f 264.8 d-g 122.2 a-e 64.9 b-g 93.5b-g
30 396.3 a-d 357.2 ab 326.7 a-f 127.3 a-e 96.4 ab 111.8 a-f
31 504.6 a-d 237.1 a-f 370.8 a-f 160.8 a-d 66.4 b-g 113.6 a-f
32 402.9 a-d 292.9 a-e 3479 a-f 94.8 c-¢ 76.5 a-f 85.6 c-g
33 446.7 a-d 2299 a-c 388.3 a-f 117.7 a-e 66.2 b-g 91.9 b-g
34 4113 ad 299.8 a-e 355.5 a-f 125.3 a-e 77.3 a-f 101.3 a-g
35 401.7 a-d 378.6 ab 390.1 a-f 145.4 a-e 104.6 ab 125.0 a-d
36 599.6 ab 333.6 ac 466.6 ab 111.0 a-e 77.0 a-f 94.0 b-g

Ort. 400.45 287.771 344.11 119.77 76.49 98.13

AOF 242.2* 144 .2%* 143.5%* 78.64** 34.35%* 42.79**

* 965, ** %]1 seviyesinde onemlidir.
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Ayni alanda ekim nobeti sistemlerinin bugday verimiyle iliskisinin incelendigi bir ¢alismada, Nadas-
Bugday sisteminde bugday verimi 28 yillik ortalamalara gore (1966-1995) 112.8 kg/da, son 7 yillik
ortalamalarda ise 91.36 kg/da olarak belirlenmistir (Tosun ve ark., 1996). Genel olarak, bugday verimi
Erzurum'da 100.5 kg/da olup Tiirkiye ortalamasinin (216.4 kg/da) oldukga altindadir (Anon., 1995). Ekstrem bir
yil olan 1994 yilinda bugday verimi Tiirkiye ortalamasi 179.7 kg/da, Erzurum ili ortalamasi ise 88.6 kg/da
olmustur (Anon. 1996). Kurak gecen 1994 yilinda bugday verimi énemli dl¢giide diismiistiir. Ozellikle Erzurum
gibi karasal iklimin hiikiim siirdiigii ve sicaklik ve yagisin yillara gore ¢ok degisken oldugu yerlerde triticale
yetistiriciligi oldukca iimitvar goziikmektedir. Bu ¢alismada 2. yil ekstrem bir yil olmasina ragmen dekara
ortalama 140 kg'in iizerinde verime sahip gesit/hatlar belirlenmistir. Birinci yilin degerleri dikkate alindiginda
verim 200 kg/da'a yaklagsmaktadir. Bugday tarimina uygun olmayan alanlarda bu tip triticale hatlarin devreye
girmesi, birim alandan elde edilecek triin miktarini arttiracagi gibi, bolge hayvanlarinin yem ihtiyacinin
karsilanmasinda da alternatif bir bitki olabilecektir. Nitekim Lees (1979), triticalenin kumlu topraklarda, kis1 sert
gegen, yliksek rakimli ve kurak bdlgelerde veya 6nemli iklim varyasyonlari olan yerlerde insan gidasi ve hayvan
yemi olarak kullanilabilecegini bildirmistir.

Diinyanin degisik yerlerinde (Tiirkiye dahil) triticale hat ve c¢esitleri kullanilarak yapilan g¢aligmalarda
ortalama tane verimi 142.5-618 kg/da arasinda degismistir (Anon, 1972; Oplinger ve Youngs, 1975; Bishnoi ve
Hughes, 1979; Demir ve ark., 1981; Behl ve ark., 1984; Yagbasanlar ve ark., 1989)

Hasat indeksi

Tane veriminin toplam verime (sap+tane) oranlanmasiyla hesaplanan hasat indeksi yoniinden denemeye
alman cesit/hatlar arasindaki farklilik her iki deneme yilinda da 6nemli bulunmustur. Birinci yilda ortalama hasat
indeksi % 30.77 (% 18.90-40.6) iken, bu deger ikinci yilda % 27.00 (% 18.0-32.9) olarak belirlenmis ve yillar
arasindaki farklilik istatistiksel yonden énemli olmustur (Tablo 5). Iki yillik degerler incelendiginde ortalama
hasat indeksi % 28.89 olarak hesaplanmis ve en yiiksek hasat indeksi % 36.1'lik degerle ALAMOS 83 ¢esitinde
(2 numarali), en diisiik ise 36 numarali hatta (% 21.0) belirlenmistir. Duncan testine gore bir¢ok ¢esit/hat ayn
grup icerisinde yer almis ve aralarindaki fark nemsiz bulunmustur (Tablo 5). Nitekim ALAMOS 83 cesidi,
toplam ve tane verimi yoniinden ilk siralarda bulunan gesit/hatlarla (17, 24 gibi) ayn1 grup igerisinde yer
almaktadir.

Ekmeklik bugday iizerinde yapilan bir ¢alismada hasat indeksi ile tane verimi arasinda 6nemli ve olumlu
iligki tespit edilmistir (Loffler ve Bush, 1982). Buna karsin, tanenin kuru madde birikimindeki farkliliklarin, tane
verimi lizerinde degisimlere neden oldugu ve bu yiizden hasat indeksindeki artislarla her zaman tane veriminde
artis saglanamayacagi ileri sliriilmistir (Mc Millan ve ark., 1988). Diger taraftan Goldworthy (1970),
olgunlagsma esnasindaki hava sicakliginin, fertil basak¢ik sayisinin, yaprak genisliginin ve tane verimi ile sap
arasindaki zayif iligkinin tane hasat indeksini etkiledigini bildirmistir.

Kislik ekmeklik bugday cesitleri lizerinde yapilan bir arastirmada, cesitlerin hasat indeksi degerlerinin
%28-46 arasinda degistigi belirlenmistir (Singh ve Staskogh, 1971). Yine, farkli ekmeklik bugday cesitleri
kullanilarak yapilan diger bir ¢alismada, tane hasat indeksinin %16-28 arasinda degistigi belirlenmistir (Caglar,
1990).

Basaktaki Tane Sayisi

Denemeye alinan gesit/hatlarin basakta tane sayilar1 Tablo 5'de gosterilmistir. Tlgili tablodan da anlasilacag:
gibi, her iki deneme yilinda da ¢esit ve hatlar arasindaki fark 6nemsiz olurken, yillar arasindaki farkliliklar cok
onemli bulunmustur. Nitekim, birinci yilda basak basina tane sayist ortalama 37.53 adet (27.5-43.4 adet) iken,
bu deger ikinci yilda 22.49'a (16.2-30.1 adet) diismiistiir. Basaktaki tane sayist da kurakliktan etkilenmis ve
denemede kullanilan tiim cesit/hatlarda basaktaki tane sayis1 2. yil onemli derecede azalmustir. Iki yillik
ortalamalara gore basaktaki tane sayist 24.2-35.6 adet arasinda degigmis ve genotipler arasindaki farkliliklar
onemli bulunmamustir.

Bu denemeden elde edilen sonuglara benzer olarak, ¢alismamizda yeralan 2, 9, 11, 14, 17, 18, 19, 21, 23
ve 24 nolu genotipler kullanilarak sera kosullarinda yiiriitiilen bir arastirmada basakta tane sayisinin ortalama
34.04 adet oldugu saptanmustir (Tosun, 1995). Yine, Cukurova taban arazi kosullarinda yiiriitiilen bir denemede
Mapache ve N.I.C. Bulk 1 81 c¢esitlerinde bagaktaki tane sayisinin sirastyla 49.0 ve 52.99 adet oldugu
belirlenmistir (Geng ve ark., 1988).

Bin Tane Agirhg:

Denemeye alinan triticale gesit/hatlarinda bin tane agirliklari ile iliskili degerler Tablo 6'da sunulmustur.
Ilgili tablodan gériilecegi iizere, 1. iiriin yilinda bin tane agirhig1 yoniinden genotipler arasindaki fark énemli
iken, 2. deneme yilinda 6nemsiz bulunmustur. Ayrica 2. deneme yilinda bin tane agirligt daha yiiksek olmus ve
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yillar arasindaki bu farkin 6nemli oldugu tespit edilmistir. Nitekim 1. yilda ortalama bin tane agirligi 41.50 g
(33.38-51.32 g) olup, bu deger ikinci yilda 43.26 g (32.80-49.93 g)'a yiikselmistir. Ikinci yilda basaktaki tane
sayisiin az olmasi bin tane agirhigini arttirmistir. Ayrica 2. yilda toplam yagis miktarinin diisiik olmasina
ragmen, 6zellikle tane dolum dénemine rastlayan Temmuz ayinda diisen yagis miktarinin fazla olmasi (Tablo 2)
tanenin daha dolgun olmasina neden olmustur.

Tablo 5. Triticale Cesit/Hatlarinda Hasat Indeksi ve Basakta Tane Sayisina ait Ortalama Veriler.

Table 5. The Harvest Index and Seed Numbers per Spike of Triticale Cultivars/Lines.
Hasat Indeksi (%) Bagsaktaki Tane Sayis1 (adet)
Harvest Index (%) Seed Number/Spike
Sira No 1. Yl 2. Y1l Ortalama 1. Yl 2.Y1l Ortalama
Number 1. Year 2. Year Mean 1. Year 2. Year Mean
1 36.2 a-c 329a 34.5 ab 36.7 19.4 28.1
2 404 a 31.6 ab 36.1a 34.7 24.7 29.7
3 30.8 a-d 24.7 a-f 27.7 a-d 27.5 20.9 24.2
4 32.8 a-d 27.0 a-e 29.9 a-d 32.8 23.8 28.3
5 25.1 b-d 28.9 a-¢ 27.0 a-d 37.3 20.5 28.9.
6 29.6 a-d 28.3 a-¢ 28.9 a-d 39.6 19.6 29.6
7 33.1a-d 29.3 a-¢ 31.2 a-c 36.7 20.1 28.4
8 27.3 a-d 27.7 a-e 27.5 a-d 36.3 26.9 31.6
9 28.9 a-d 18.0 f 23.5dc 32.5 27.2 35.6
10 29.3 a-d 26.8 a-e 28.0 a-d 32.6 17.7 25.2
11 40.6 a 25.5 a-f 33.1a-c 434 17.5 30.5
12 21.5d 27.4 a-¢ 24.4 b-d 36.6 21.3 29.0
13 31.2 a-d 30.3 a-d 30.7 a-d 39.7 20.6 30.2
14 26.5 a-d 26.2 a-e 26.3 a-d 37.8 21.6 29.7
15 30.2 a-d 22.0 d-f 26.1 a-d 39.6 22.3 31.0
16 31.1a-d 24.3 b-f 27.7 a-d 40.7 26.0 334
17 403 a 31.1a-c 357 a 38.4 16.2 27.3
18 36.8 a-c 26.9 a-¢ 31.8 a-c 38.6 20.5 29.6
19 29.1 a-d 30.0 a-d 29.5 a-d 39.2 20.6 29.9
20 30.4 a-d 30.8 a-c 30.6 a-d 42.7 26.0 34.4
21 23.0cd 24.1 b-f 23.6 ¢-d 36.7 24.5 30.6
22 28.0 a-d 26.3 a-¢ 27.1 a-d 34.7 23.8 29.3
23 31.4 ad 25.8 a-f 28.6 a-d 30.6 24.0 27.3
24 30.7 a-d 26.5 a-¢ 28.6 a-d 384 18.0 28.2
25 31.5a-d 28.6 a-¢ 30.0 a-d 35.7 22.3 29.0
26 32.2 a-d 23.3 b-f 27.7 a-d 32.2 17.6 24.9
27 29.7 a-d 30.4 a-d 30.0 a-d 38.2 30.1 342
28 30.9 a-d 28.1 a-¢ 29.5 a-d 39.4 26.5 33.0
29 38.9 ab 29.9 a-d 34.4 ab 423 18.2 30.3
30 32.0 a-d 27.3 a-¢ 29.7 a-d 423 21.9 32.1
31 32.8 a-d 28.2 a-¢ 30.5 a-d 41.7 29.1 35.4
32 22.8 cd 26.2 a-¢ 24.5 b-d 36.6 27.4 32.0
33 26.7 a-d 21.1ef 23.9 ¢-d 38.8 26.8 32.8
34 30.4 a-d 26.3 a-¢ 28.4 a-d 40.8 23.5 32.2
35 37.0 a-c 27.6 a-e 32.3 a-c 40.9 16.7 28.8
36 18.9d 23.0 c-f 21.0d 37.7 26.0 31.8
Ort 30.77 27.0 28.89 37.53 22.49 30.18
AOF 11.44* 6.87%* 8.25%* ns ns ns

* 965, ** %]1 seviyesinde onemlidir.

iki yillik ortalamalar incelendiginde, en yiiksek bin tane agirhigi 47.89 g ile IGUANA 2 cesidinde (10
numara), en diisiik ise GENARO 81 ¢esidinde (35.18 g ) tespit edilmistir. Bununla birlikte denemede kullanilan

gesit/hatlarin ¢ogu ayni grup igerisinde yer almistir.
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Bu denemede kullanilan triticale gesit/hatlarindan bazilari ele alinarak, Tosun (1995) tarafindan sera
kosullarinda yapilan bir ¢aligmada, 1000-tane agirliginin genotiplere gore 32.3-45.4 g arasinda degistigi
belirlenmistir. Yine, Bornova kosullarinda yiiriitiilen aragtirmada, triticale hatlarinda bin tane agirliginin 47.7-
47.8 g arasinda degistigi ortaya konulmustur (Demir ve ark., 1981). Bu konuda yapilan diger bir denemede ise
38 heksaploid triticale hattinda ortalama bin tane agirliginin 40.71 g oldugu ve hatlara gore 28.4-54.0 g arasinda

degistigi tespit edilmistir (Behl ve ark., 1984).

Hektolitre Agirhg

Yiiz litre hacimdeki tohum agirliginin kg cinsinden ifadesi olan hektolitre agirligina iliskin degerler Tablo
6'da gosterilmistir. Tablodan goriilecegi gibi, hektolitre agirligi genotiplere gore her iki yi1lda da 6nemli farklilik
gostermistir. Denemenin 1. yilinda hektolitre agirligi ¢esit/hatlara gore 59.78-73.07 kg (ort. 67.79 kg), ikinci
yilinda ise 65.36-75.94 kg (ort. 71.28) arasinda degismistir. Ikinci iiriin yilinda gesit/hatlarin hektolitre agirlig:
daha yiiksek olmus ve yillar arasindaki bu farklilik istatistiksel yonden dnemli bulunmustur. Ozellikle ikinci
deneme yilinda bin tane agirhginin yiiksek olmasi hektolitre agirligmi arttirnustir. iki yillik ortalamalara gore en
yiiksek hektolitre agirligi 73.59 kg ile 23 numarali hatta, en diisik ise63.07 kg ile 36 numarali hatta
belirlenmistir. Denemede kullanilan birgok g¢esit/hattin hektolitre agirligi 70 kg'm {izerinde olup Duncan
karsilastirma testinde ayni grupta yer almistir. Hektolitre agirligi yiiksek olan genotiplerde tane kirigikliginin
oldukga az ve tanelerin daha dolgun oldugu gozlenmistir.

Triticalede tane kirisikliginin genetigi oldukc¢a kompleks olup, cavdar ve bugday kromozomlari arasindaki
genetik ve yapisal farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Ozellikle bugday kromozomlarindaki terminal
heterokromatin miktarindaki farkliliklarin tane kirisikligr ile ilgili oldugu ileri siiriilmiistir (Gustafson ve
Bennett, 1976; Bennet, 1977). Son yillarda CIMMYT tarafindan gelistirilen triticale hatlarinda c¢avdar
kromozomlarmdaki heterokromatin miktarmda %350'ye varan oranlarda azalma kaydedilmistir (Skovmand ve
ark., 1984). Buna ragmen degisik triticale cesit/hatlar1 {izerinde yapilan g¢aligmalarda, hektolitre agirlig:
bugdaydan diisiik bulunmustur (Bishnoi ve Hughes, 1979; Demir ve ark., 1981; Geng ve ark., 1987; Geng ve
ark., 1988). Bornava kosullarinda yapilan bir denemede, triticale hatlarinda hektolitre agirliginin 72.2-74.9 kg
arasinda degistigi belirlenmistir (Demir ve ark., 1981). Yine, Cukurova kosullarinda yiiriitiilen arastirmalarda
hektolitre agirliginin triticale hatlarina gore 69.2-76.5 kg arasinda degistigi (Geng ve ark., 1987), Mapache ile
N.I.C. Bulk 1 81 gesitlerinde sirasiyla 71.96 kg ve 71.83 kg oldugu (Geng ve ark., 1988) saptanmustir.
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Tablo 6.  Triticale Cesit/Hatlarinda Bin Tane Agirlig1 ve Hektolitre Agirligina Ait OrtalamaVeriler.
Table 6.  The 1000-grain Weight and The Test Weight of Triticale Cultivars/Lines.
1000-Agirhig: (g) Hektolitre Agirhigi (kg)
1000-Grain Weight (g) Test Weight (kg)
Sira No 1. Y1l 2.Y1l Ortalama 1. Y1l 2.Y1 Ortalama
Number 1. Year 2. Year Mean 1. Year 2. Year Mean
1 36.37 cd 37.87 37.12 d-f 62.821j 65.36 h 64.08 g-1
2 37.43 b-d 41.53 39.48 a-f 68.30 a-h 69.64 c-h 68.97 c-f
3 33.47d 36.90 35.18 f 73.07 a 71.35 a-g 72.21 a-c
4 3593 cd 45.77 40.85 a-f 70.48 a-c 71.37 a-g 70.92 a-c
5 48.82 ab 42.27 45.54 a-d 64.62 d-j 69.61 c-h 67.11d-g
6 45.78 a-c. 46.97 46.38 a-c 63.75 g-j 68.34 d-h 66.05 e-1
7 51.32a 44.30 4781 a 64.16 - 67.94 e-h 66.05 e-1
8 37.73 b-d 32.80 35.27f 67.83 a-1 72.88 a-e 70.35 a-d
9 42.42 a-d. 46.23 4433 a-f 67.21 b1 71.34 a-g 69.27 b-d
10 46.57 a-c 49.21 47.89 a 70.76 ab 71.45 a-g 71.11 a-c
11 43.90 a-d 42.37 43.13 a-f 68.95 a-g 72.13 a-f 70.49 a-d
12 43.75 a-d 44.73 44.24 a-f 71.27 ab 74.16 a-c 72.71 ab
13 33.38d 38.63 36.00 ef 70.57 ab 75.94 a 73.26 a
14 43.87 a-d 48.27 46.07 a-d 69.04 a-f 72.96 a-e 71.00 a-c
15 37.22 b-d 43.57 40.39 a-f 69.54 a-e 73.84 a-c 71.69 a-c
16 42.02 a-d 44.43 43.22 a-f 69.71 a-d 71.29 a-g 70.49 a-d
17 43.67 a-d 39.97 41.82 a-f 69.08 a-f 71.43 a-g 70.26 a-d
18 42.08 a-d 40.20 41.14 a-f 71.31 ab 75.22 ab 73.26 a
19 42.73 a-d 42.47 42.60 a-f 71.97 ab 73.92 a-c 72.94 ab
20 40.75 a-d 46.43 43.59 a-f 69.81 a-d 72.09 a-f 70.95 a-c
21 39.22 b-d 46.87 43.04 a-f 68.41 a-h 73.16 a-d 70.78 a-c
22 39.55b-d 43.43 41.49 a-f 69.00 a-f 73.58 a-c 71.29 a-c
23 42.30 a-d 43.63 42.97 a-f 72.61 a 74.57 a-c 73.59 a
24 43.45 a-d 46.50 44.97 a-e 70.56 a-c 75.88 a 7322 a
25 48.57 ab 46.00 47.28 ab 64.76 d-j 69.73 c-h 67.25 d-g
26 38.45 b-d 36.47 37.96 c-f 70.81 ab 75.36 ab 73.08 a
27 38.78 b-d 40.73 39.76 a-f 71.43 ab 75.06 ab 7324 a
28 41.03 a-d 46.23 43.63 a-f 71.74 ab 74.30 a-c 73.02 a
29 45.12 a-c 49.93 4753 a 67.06 b-1 67.01 f-h 67.04 d-g
30 41.18 a-d 45.20 43.19 a-f 63.71 g-j 67.36 f-h 65.53 =1
31 39.58 b-d 40.67 40.13 a-f 63.62 h-j 70.30 b-h 66.96 d-h
32 36.17 c-d 40.33 38.25 b-f 59.72j 67.19 f-h 63.45 h1
33 40.60 a-d 46.70 43.65 a-f 63.46 h-j 67.24 f-h 65.35 g1
34 39.82 b-d 44.00 4191 a-f 64.33 e-j 69.82 c-h 67.07 d-g
35 46.28 a-c 40.63 43.46 a-f 65.31 c-1 66.79 gh 66.05 e-1
36 43.53 a-d 45.13 44.33 a-f 59.78 ] 66.36 gh 63.071
Ort. 41.50 43.26 42.38 67.79 71.28 69.53
AOF 9.46** ns 7.49** 4.43** 4.30%* 3.09 **

** %1 seviyesinde onemlidir.

SONUC

Iki yillik ortalama sonuglar dikkate alindiginda 17, 24, 25, 19, 18 ve 11 numarali genotiplerin sirastyla en
yiiksek tane verimine sahip olduklari tespit edilmistir. Bunun yaninda, tane kirigikliginin bir gostergesi olan
hektolitre agirligr da gdézonlinde bulunduruldugunda, sézkonusu cesit/hatlarin hektolitre agirliklar1 70 kg'in
iizerinde oldugu goriilmektedir (25 nolu ¢esit haric). B6liim kaynaklarindan temin edilen 35 numarali hat yiiksek
tane verimine sahip olmasina ragmen, tane kirisikliginin fazla olmasi ve bitkilerin {iniform olmamasindan dolay1
yetistirilmesinin uygun olmayacag: diistiniilmiistiir. Yukarida belirtilen genotipler iizerinde kiiltiirel uygulamalar
ile ilgili caligmalar yapilarak, bdlge tarimina kazandirilmasinin yerinde olacagi kanisina vartlmistir.
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