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Oz: Bir hukuk tarihi arastirmasi olarak bu
calisma, Adalet Dergisinin yuz yil evvelki
sayilarin1  konu edinmigtir. 1928 yili
sayllarinda yer alan vyiksek mahkeme
kararlarinin kiinyelerini ilgililerine
ulagtirmayr hedefleyen ¢aligmada ayrica
kararlar muhtelif agilardan incelenmistir.
Kararlar1 veren temyiz mercileri, kararlarin
konular1 ve kararlarda gecen kanunlar
incelenen ogelerdir. Sunulan karar
ozetlerinin, mezkir  dénemi caligan
aragtirmacilara kolaylik saglayacagl
umulmaktadir. Caligma esnasinda
yararlanilan dergi  nushalarn  Adalet
Dergisi'nin internet sitesinde yayinlanmig
olan nushalardir. Nushalarda yer alan
muhtelif yiksek mahkeme kararlarinin girisg
kisimlarinda verilen 6zetler Latinize edilerek
calisma ekinde verilmistir. Seri temyiz
dairesi kararlarinda 6zet kismi yer almamasi
sebebiyle, bu kararlarin kiinyelerine ek olarak
konularinin anlagilmasi maksadiyla esbab-1
nakziyyelerinin  giris kismi  verilmigtir.
Calisma neticesinde, Oncelikle Ceride’nin
incelenen sayilarinda yaymnlanan kararlarin
Osmanli temyiz mahkemesi kararlar1 degil
Ankara Hukumeti'ne bagh Sivas Muvakkat
Temyiz Heyeti kararlar1 oldugu, bunun
Ceride’nin yaymn hayatinda bir doénim
noktasi teskil ettigi séylenebilir. Tkinci olarak,
incelenen kararlarin hem hukuk hem ceza
alanlarinda gunlik hayatta sik karsilagilan
haksiz fiil, ecrimisil, tazminat, 6ldirme,
hirsizlik  gibi  konulara iligkin  oldugu
gortlmustir. Uglinci  olarak muhakeme
usuliiniin 6nemsendigi sonucuna varilmaistir.
Diger yandan, yayinlanan kararlarda hem
Osmanli hem de Buyiik Millet Meclisi'nce
nesredilen kanuni diizenlemelerin dayanak
yapildig1 goralmustir.
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Abstract: As a legal history research this study
is discussed issues of Adalet Journal before a
hundred years. In this study that aims to
present identities of appeals court decisions
in issues of 1923 to those concerned, the
decisions also were analyzed from various
perspectives. The analyzed subjects are that's;
courts thats make the decisions, matters of
decisions and laws in decisions. It is hoped
that the presented summaries of decisions
will provide to researchers who study
mentioned era. The issues of journal we use
are issues the published on the Adalet
Journal’s website. The summaries in the
introductory sections of various high court
decisions in the copies have been Latinized
and given in the appendix. Because of there is
no summary part in decision of sharia appeal
court, with the aim of to be understood
decisions’s matters, in addition to these
decisions’s identity, a little part of esbab-1
nakziyye (justification) have been given. As a
result of the study, firstly, we can see the
published decisions in the examined issues of
the Ceride are not decisions of Ottoman
appeal court, but the decisions are from Sivas
Provisional Appeal Committee affiliated with
the Ankara Government. This is a turning
point in publishing life of Ceride. Secondly,
we can see the examined decisions in both
law and criminal fields were about issues such
as tort, criminal action, compensation,
murder and theft, which are frequently
encountered in Daily life. Thirdly, it was
concluded that the procedure of reasoning is
important. On the other hand, it was
observed that both of Ottoman and National
Assembly’s legal regulations were based on in
published decisions.
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GIRIS

Kadim ge¢misten bugine dek diinya Uzerinde ¢ok sayida devlet
kurulmus, bu devletler bir seyir izere 6mirlerini stiirmis, tamamlamis ve
tarihe karismislardir. Kurulurken halk unsurunu kendisinden o6nceki
devletlerden miras alan her yeni devlet, yerini bagka bir devlete
birakirken halk unsurunu da adet oldugu tizere miras birakmaistir. Yikilan
bir devletten yeni kurulan bir devlete kalan tek miras siiphesiz halk
unsuru degildir: Insana bagl olarak hukuk unsuru da tarihten bugiine bir
devletten bir diger devlete miras kalmak suretiyle kendi c¢izgisinde yol
almistir. Osmanli Devleti de émriniin nihai sathalarini yasarken son
derece genis capli bir hukuk reformuna girismistir. Tanzimat’i takip
eden sirecte Osmanli yarg: teskilatinda cok sayida degisiklik meydana
gelmis, bu degisiklikler ortaya dualist bir yap1 ¢ikarmagstir. Bu dualist yapa,
yargl orglitinin yenilenerek dénemin gerekliliklerine uyarlanmasinda
6nemli bir adim tegkil etse de aymi1 zamanda bir¢cok soruna sebep
olmustur!. Ote yandan, incelenen dénemin Islam hukuk tarihi
bakimindan 6nemine de isaret etmek gerekir. Zira incelenen dénem,
yeniden igtihat ve kanunlagtirma dénemi olmasi? hasebiyle yogun
kanunlagtirmalarin da oldugu bir dénemdir. Bu minvalde hem yarg:
teskilatinda hem kanunlastirma alaninda yapilan ¢aligmalar, devletin son
bulmasiyla tam bir kaliba oturma firsat1 bulamamas, béylece bir¢cok yeni
hukuk metni ve miiessesesi Tlurkiye Cumhuriyeti'ne miras kalmistir.

Osmanlrdan Tarkiye’yve miras kalan hukuk killiyatindan bir 6ge
de 1873 yilinda® Ceride-i Mehakim adiyla yayin hayatina baglamis olan
Adalet Dergisi’'dir. Dergi, uzun soluklu seriiveniyle Osmanli’'dan
Turkiye'ye kalan hukuk mirasini gézler éniine serme nokta-i nazarinda
hususi 6nem arz eder. Ceride, bu 6neme binaen daha 6nce bircok
calismaya konu edilmistirt. Bu ¢alisma ise 1923 yilinda Ceride-i Adliyye

! Yarg: organlan1 arasinda meydana gelen gorev uyusmazliklari, ceza hukuku

alaninda kendisini bilhassa gostermistir. Bkz.: Ahmet Kilin¢ / Davut Yildirim,
“Tanzimat Dénemi Diialist Hukuk Yapisinin Sahsa Karsi Islenen Suglara
Yansimas1”, Necmettin Erbakan Hukuk Arastirmalari-Kamu Hukuku, Nuran
Koyuncu / Abdulkadir Yildiz (ed.), NEU Yayinlari, Konya, 2021, s. 175.

2 Bu hususta detaylar i¢in bkz.: Ahmet Kiling, “The Influence of the Ottoman
State on Islamic Law”, Yildirirm Beyazit Hukuk Dergisi, S.7, 2022, ss5.547-580 ve
Betil Kayar, Tanzimat Dénemi Osmanli Hukuk Reformlari, Adalet, Ankara,
2021.

3 Bu caligmada Rumi, Miladi ve Hicri takvim dontsimleri Turk Tarih
Kurumu'nun tarih ¢evirme kilavuzu kullanilarak yapilmistir. Kilavuz igin
bakilabilir: https://www.ttk.gov.tr/tarih-cevirme-kilavuzu/

4 Hulusi Yavuz, “Ceride-i Mehakim”, TDVIA, C.7, Istanbul, 1993, ss.408-409;
Hulusi Yavuz, “Ceride-i Adliyye”, TDVIA, C.7, Istanbul, 1993, ss.404-405; Sedat
Bingdl, “Osmanli Mahkemelerinde Reform ve Ceride-i Mehakim’'deki Ust
Mahkeme Kararlar1”, C.XX, S.1, 2005, Tarih Incelemeleri Dergisi, ss. 15-38;
Ercan Karaismailoglu / Ridvan Abdurrahman Demirtas / Ibrahim Enes Onat,
“Her Tiirlii Yoksulluk Icinde Tekemmiile Dogru bir Hatve”: Ceride-i Adliye,
Makale Fihristi ve Yazar Dizini (1909-1929), S. 18-14, 2012, Turk Hukuk Tarihi
Arastirmalar1 Dergisi, ss. 137-216; Abdullah Vefa Karatas, “Tanzimat Dénemi
Hukuk Muhakemesinde Istinafi Miimkiin Kararlar: Ceride-i Mehakim’'de
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adiyla yayin hayatinmi siirdiiren derginin mezkar yil icinde yayinlanan on
iki sayisinda (7-18’inci sayilar) yer alan mahkeme kararlarinin tetkik
edilerek, hukukun hangi alanlarindan kararlarin ceridede yayinlanmak
uzere secildigi, bu kararlarin hangi mercilerce verildigi, kararlarda atif
yapilan kanunlarin hangileri oldugu, boylelikle Ceride'nin Osmanli
hukuk metinleri ve kurumlarindan Turkiye’ye gecis siirecine dair neleri
ihtiva ettigi hususlar1 lizerine kurulmustur. Béylece Cumhuriyetimizin
yuzinci yilindan ge¢mise dogru bakilarak, kurulus yillarina tekabil eden
surecindeki ilk yiksek mahkemesinin kararlar1 incelenmis olacaktir.

Bu esaslar Uizere insa edilen calismada o6nce kararlar1 yayimlanan
yiksek mahkemelerden, daha sonra karar oOzetlerinden hareketle
kararlarin konularindan ve kararlarda atif yapilan kanunlardan
bahsedilmesi planlanmigtir. Kisa bir sonu¢ boélumiiyle sonra eren
calismanin bir diger amacrysa, mezkir kararlarin giriglerinde yer verilen
kisa karar ozetlerinin Latinize edilerek calisma ekinde sunulmasidir.
Boylelikle Ceride’nin fihrist calismalar1 baglaminda, 1923 sayilarinda
yayinlanan kararlarin konular1 irdelenmis olacaktir.

I. KARARLARI YAYINLANAN YUKSEK MAHKEMELER

Ceridede; mahkeme-i temyiz ceza dairesi (heyet-i temyiziyye ceza
dairesi), mahkeme-i temyiz hukuk dairesi (heyet-i temyiziyye hukuk
dairesi), heyet-i temyiziyye-i seriyye dairesi ve mahkeme-i temyiz istida
dairesi (temyiz istidalar1 dairesi) kararlar1 yayinlanmigtir. Bu baglikta
kisaca bu dairelerden bahsedilecektir.

A. OSMANLI DEVLETI'NDE MAHKEME-I TEMYIZ

Osmanlt klasik doéneminde sistematik bir temyiz usulil
bulunmazken, kadi mahkemelerinin kararlarindan memnun olmayan
taraflarin konuyu Divan-1 Hiimayun’a tagiyabildikleri bilinmektedir®. Bu
durumda Divan ya yeniden hikim verecek yahut yeniden hikim
verilmek tzere davayr kadi mahkemesine gonderecektirf. Tanzimat
sonrasinda ise gseri mahkemelerin temyiz mercii olarak Meclis-i
Tetkikat-1 Seriiyye ve nizamiye mahkemelerinin temyiz mercii olarak
Divan-1 Ahkam-1 Adliye tesis edilmisgtir’. Ardindan 1879 yilinda

Yayimlanmus Kararlar Kapsaminda Bir Inceleme”, S. 70, 2028, Adalet Dergisi,
ss. 571-612; Betll Argunhan, “Ceride-i Mehakim’in Tanzimat Dénemi Osmanl
Hukuku Baglaminda Tahlili (1873-1875)" S.70, 2023, Adalet Dergisi, ss. 613-666
calismalar1 6rnek olarak verilebilir.

5 Mehmet Akif Aydin, Turk Hukuk Tarihi, 16. Baski, Beta, Istanbul, 2019, s. 138;
Ekrem Bugra Ekinci, Ates Istidasi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2001, s. 102 vd.

6 Ahmet Mumcu, Divan-1 Himayun, 5. Baski, Phoenix, Ankara, 2020, s. 78.

7 Halil Cin / Gul Akyilmaz, Turk Hukuk Tarihi, 18. Baski, Sayram, Konya, 2021, s.
178-186.

Ayrica Divan-1 Ahkam-1 Adliye hakkinda kapsamli bir ¢alisma icin bkz.: Ali Turan,
Divan-1 Ahkam-1 Adliye, Adalet, Ankara, 2022.
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Mehakim-i Nizamiyenin Tegkilati Kanun-i Muvakkati yayinlanmistir®. Bu
kanunla birlikte Divan-1 Ahkam-1 Adliye yerini Mahkeme-i Temyiz'e
birakmistir. Nizamiye mahkemeleri bu kanuna kadar divan-1 temyiz,
mahkeme- temyiz gibi farkli sekillerde adlandirilirken, bu kanunla
‘temyiz’ kelimesi Ust mahkemeyi ifade eder sekilde yalnizca temyiz
mahkemesi i¢in kullanilmaya baglanmistir®. Mahkeme-i Temyiz kendi
icinde baz1 dairelere bélunmaustir.

1. Mahkeme-i Temyiz Hukuk ve Ceza Daireleri

1879 seneli Kanun'un dordunci fasil ve kirkinci maddesiyle
baslayan ve kirk Giciinci madde ile sona eren bélim ‘Mahkeme-i Temyiz’
basliklidir'®. Buna goére; temyiz mahkemesi ceza ve hukuk isimli iki
daireye boluinmiustir. Mahkemede bir reis-i evvel ve bir reis-i sani
bulunur. Reis-i evvel, bulundugu daireye ve iki dairenin toplanmasinda
mahkemenin heyetine baskanlik eder. Ceza dairesi on, hukuk dairesi alt1
uyeden olusur. Bu dairelerin her birinde bir bas mumeyyiz ile geregi
kadar mimeyyiz ve zabit katibi istthdam edilir. Ceza ve hukuk
dairelerinin gorevleriyle temyiz mahkemesinin i¢ igleri o6zel bir
diizenleme ile acgiklanacaktir.

Goruldugu gibi, 1879 seneli Tegkilat Kanunu, temyiz mahkemesini
ceza ve hukuk dairelerine bélmustir. Ancak bu stirecte hentiz ser’i temyiz
dairesi ile istida dairesi kurulmusg degildir.

2. Mahkeme-i Temyiz Istida Dairesi

1887 yilina gelindiginde, 19 Cemaziyelahir 1296 Tarihli Mehakim-i
Nizamiye Tegkilat1 Kanun-i Muvakkatinin Dérdinct Fasl-1 Muaddeli
baslikli bir kanun ile istida dairesi kurulmus ve Mahkeme-i Temyiz
dairelerinin sayisi Uge ¢ikmigtir!l, Bu kanunla istida dairesinin gérevleri
de diuzenlenmistir.

Bu yeni dizenlemeye goére Mahkeme-i Temyiz hukuk, ceza ve
istida dairelerine ayrilmistir. Bu dairelerde bir reis-i evvel ve iki reis-i
sani bulunur. Hukuk ve ceza daireleri reis diginda altisar iye, istida
dairesi reis disginda dort Uyeden mitesekkildir. Hukuk ve ceza
dairelerinde birer bas mimeyyiz ile geregi kadar miumeyyiz ve katip
bulunurken, istida dairesinde yazi igleri memuru olarak katipler istthdam
edilir ve bunlarin birisi bagkatip olur. Hukuk ve ceza dairelerinin
gorevleri 6zel kanunlarla aciklanir (Madde 1-4). Diizenlemeye gore istida
dairesinin gorevleri; hukuk ve ceza davalarina iliskin dilekcelerden
kanuna uygun bulunanlar1 kabul etmek ve ceza/hukuk dairelerinden ilgili

8 Diustur, 1/4, s. 285 vd.: Meclis-i Mebisan'in Ictima'inda Kanuniyeti Teklif
Olunmak Uzere Mehakim-i Nizamiyenin Tegkilat1 Kanun-i Muvakkatidur.

¢  Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), 2. Baski, Ar1
Sanat, Istanbul, 2017, s. 234.

10 Dustur, 1/4, s. 240-241.
I Dustur, 1/5, s. 853.
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olana sevk etmek; temyiz siiresi gecen veya temyiz icin gerekli sartlari
saglamayan dilekceleri reddetmek ve nakl-i dava dilekgeleri hakkinda
karar vermekten ibarettir (Madde 5). Istida dairesi ayrica tasradan gelen
temyiz dilekgelerinden kanuna uygun olanlarin har¢ ve Ttcretlerini
kontrol eder, eksik varsa tamamlanmasi i¢in ilgililere bildirim yapar, harg
ve Ucreti slresi i¢inde tamamlanan dilekgeleri ilgili daireye génderir;
tamamlanmayanlar iptal eder (Madde 6). Temyiz dilekcesi kabul edilmisg
olup tehir-i icra karar1 gerekli olan dosyalarda, istida dairesi tehir-i icraya
dair bir ilmuhaber verecektir (Madde 7). Calisma usulii bakimindan istida
dairesi Ozellik arz eder. Bu dairenin kararlar1 evrak uzerine ita
olundugundan taraflar davet edilip dinlenmez, bu daire kararlarina kars:
itiraz, tashih-i karar ve gikayet yollarina gidilemez. Ancak oy esitligi
olmast durumunda Mahkeme-i Temyiz'in heyet-i umumiyesince karar
verilir. (Madde 8)

1887 seneli mezklr kanundan kisa bir stire sonra ¢ikartilan bir bagka
kanunla 1887 seneli kanunun beginci maddesi degistirilmistir. 18 Ocak
1888 tarihli Mehakim-i Nizamiyenin Tegkilat1i Kanunu'nun Doérdincii
Fashimin Beginci Maddesi Yerine Kaim Olmak Uzere Kaleme Alinan
Madde-i Kanuniyye'ye? gore, istida dairesi kabul ettigi dilekcelerden
zamanagimi, goérev ve yetki kararlaniyla temyizi kabil olan karine
kararlarini; hiikiimsiz oldugu ileri striilen itham mazbatalarina ve resm-i
damga nakdi ceza kararnamelerine iliskin olanlar1 bizatihi temyizen
inceleyecektir, bunlar disinda kalanlar1 ilgili daireye sevk edecektir. Bu
degisiklik, degisiklige kadar yalnizca usuli iglere bakan istida dairesinin
artik esas hakkinda da hikim kurabilmesi agisindan 6énemlidir. Boylece
istida dairesinin goérevlerine yenilerinin eklendigi goériilmektedir.

1907 yilinda hukuk, ceza ve istida dairelerinin goérevlerinde esash
bir degisiklige gidilmistir. 4 Rebiilevvel 1825, 17 Nisan 1907 tarihli
Tegkilat-1 Mehakim Kanun-i Muvakkatinin 2 Temmuz 1303 Tarihli
470nct Fashi Muaddelinin 4 ve 5inci Mevadd-1 Muaddelesi'® baslikli bu
kanuna gore; hukuk dairesi, hususi kanununda gosterildigi tGzere her
tirld hukuk ve ticaret davalarinin temyizi kabil olan kararlarinin
temyizlerinden sorumludur. Buna ek olarak, hukuk dairesi kendi gérev
alanindaki kararlarin zamanasimi, kanuni kosullari, temyizi kabil olmama
gibi unsurlarim1 da kendisi inceleyecek ve uygun olmayanlan
reddedebilecektir (Madde 4). Ceza dairesi de hususi kanununda
ongoruldagi lizere cinayete dair mahkeme ve heyet-i ithamiye
kararlarinin temyiz islerine bakacaktir (Madde 4). Istida dairesinin gérevi
oncelikle ctinha ve kabahatlere dair ilgili mahkemece ve heyet-i
ithamiyece verilen kararlari temyiz kosullar1 bakimindan incelemek ve
gerekli sartlar1 saglamayan bagvurulari reddetmek; ikinci goérevi ise
gerekli kosullar1 saglayan cinha ve kabahat kararlarini temyizen
incelemektir. Dairenin i¢iinc gorevi, resm-i damga nakdi cezasina dair
kararnamelerle, itham mazbatalarindan dolay1 verilen hiktmsuzlik ve
ceza alanindaki merci tayini ve nakl-i dava dilekcelerini karara
baglamaktir (Madde 5). Sayet bir ilamda hem cinayet hem de kabahat ve

12 Dustur, 1/5, s. 992.
13 Dustur, 1/8, s. 665.
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cinhaya iliskin karar varsa, ihtiva ettigi cinayet mevzuu sebebiyle bu
ilamin temyizi ceza dairesince yapilacaktir (Madde 5).

Bu degisikliklerden bagka, 1911 ve 1914 yillarinda da istida dairesinin
gorevlerini artiran birtakim degisiklikler olmustur'®. Akabinde 1921
yilinda yayinlanan bir kararname ile istida dairesi ilga edilmis, gorevleri
ceza dairesine verilmigtir’s,

3. Mahkeme-i Temyiz Ser’iyye Dairesi

1917 yilinda seriyye mahkemelerinin Seyhilislamlik’tan alinip
Adliye Nezareti'ne baglanmasini!® muteakiben, ser'iyye mahkemelerinin
kararlarinin temyiz mercii olarak Mahkeme-i Temyiz'de bir de seri
temyiz dairesi ihdas edilmistir.

12 Mart 1917 tarihli Bilumum Mehakim-i Ser’iyye ile Merbutatinin
Adliye Nezaretine Tahvil-i IrtibAn Hakkinda Kanun’un birinci
maddesine gore, kazaskerlik, muhallefat ve evkaf mahkemeleri dahi dahil
oldugu halde, bilciimle mehakim-i ser’iyye ile emval-i eytam gibi kaffe-i
merbutatinin Mesihat’e olan irtibat1 Adliye Nezareti'ne tahvil edilmistir.
Kanun’un ikinci maddesinde “Mehdkim-i seriyyeden sadir olan ilamadt ve
hiicecin miinhasiran merci-i tetkik ve temyizi olmak tizere Mahkeme-i Temyiz 'de
‘Ser'iyye’ namuyla bir daire teskil olunmugstur. Isbu daire bir reis ile alti azadan
miirekkep ve diger dairelerin hukuk ve wvezdifini haizdir.” denilerek ser’i
temyiz dairesi kurulmustur”. Kanun'un yedinci maddesine gore, bu
kanunun icrasina seyhilislam ve adliye nazirn1 memurdur. Yedi
maddeden miitegekkil bu kisa kanunda, ser’i temyiz usul ve esaslarina yer
verilmemigtir.

1920 yilina gelindiginde, bu kez Bilumum Mehakim-i Seriyye'nin
Makam-1 Megihate Iade-i Irtibati Hk. Kararname ile seriyye
mahkemeleri Adliye Nezaretinden alinip yeniden Seyhilislamliga
baglanmis ve boéylece Mahkeme-i Temyiz’in geriyye dairesi de ilga
edilmistir'®. Ekinci'ye gore Ankara Hiukkimeti bu kararnameyi muteber
kabul etmedigi i¢in'® aymi yil Sivas’ta bir temyiz heyeti kurmus ve
kendisine bagl ser'iyye mahkemelerinin temyiz mercii olarak bu temyiz
heyetinde bir seriyye dairesi ihdas edilmigtir??. Gelecek baglikta Sivas’ta
kurulan bu temyiz heyetinden bahsedilecektir.

" Ekinci, 2017, s. 248.

15 Distur, 11/12, s. 451; Mahkeme-i Temyiz Istidad Dairesinin Lagvi ve Vazife-i
Kanuniyesinin Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesine Tefvizi Hakkinda
Kararname, 19 Zilkade 1339, 26 Temmuz 1337.

16 Aydin, s. 423.
17 Dustur, 11/9, s. 270.
18 Dustur, I1/12, s. 69.

19 Distur, HI/1, s.18: 16 Mart 1336 Tarihinden Itibaren Istanbul Huktmetince
Akdedilen Bilcimle Mukavelat, Uhtdat Vesairenin Keenlemyekin Addi
Hakkinda Kanun sebebiyle.

20 Ekinci, 2017, s. 248.
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B. CUMHURIYET'IN ILK TEMYIZ MAHKEMESI: SIVAS
MUVAKKAT TEMYIZ HEYETI]

Cumbhuriyet Arsivi'nde yer alan 16 Mayis 1920 tarihli ve altinda Icra
Vekilleri Heyeti Uyelerinin imzalar1 olan bir vesikada “Umur-u Adliye
Vekaleti tarafindan Sivas’ta bir mahkeme-i temyiz teskiline dair tanzim edilen
laytha-i kanuniye kabul edildi ve Biiyiik Millet Meclisine teklifi karargir oldu.”
denilmektedir?..

Mezkur vesikanin akabinde, 7 Haziran 1920 tarihli 1 sayili1 Ceride-i
Resmiyye’de ilan edilen Muvakkat Temyiz Heyeti Teskiline Dair
Kanun’la Sivas’ta ser'iyye, hukuk, ceza ve istida dairelerinden olusan bir
Muvakkat Temyiz Heyeti kurulmustur?2. Bu heyetin her dairesinde bir
reis ve dort uye bulunacak, ayrica bir bags middeiumumi ve iki muavin
gorevli olacaktir. Kanun'un dérdiunci ve besinci maddelerinde mezkuir
memuriyetlere tayin edilme kosullarina ve altinci maddede maaglarina
yer verilmigtir. Kanun'un icrasinda Umur-u Adliye Vekili memur
kilinmastir.

Sivas’taki temyiz merciinin kurulusundan kisa bir siire sonra,
Ankara Hukimetince ¢ikartilan 17.01.1921 tarihli bir kararnameyle, Sivas
Temyiz Heyeti ile Istanbul Mahkeme-i Temyizi arasindaki iligki de
nispeten aydinlatilmigtir?3.

Incelenen  caligmalarda  genellikle, Osmanhi ~ Mahkeme-i
Temyizi’nin 1922 yilinda Istanbul’'un Ankara Hilkiimetine tabi olmasina
kadar varhgini sirdirdtgi ve Istanbul Hikiimeti sona erdikten sonra,
Mahkeme-i Temyiz dosyalarinin, bir kanunla, yukarida zikredilen Sivas
Muvakkat Temyiz Heyetine devredildigi yazihidir?®. Biz bu caliyma
kapsaminda mezkGr kanuna veya Mahkeme-i Temyiz'in Temyiz
Heyeti'ne dosya devretmesine dair resmi bir belgeye veya arsiv evrakina
rastlayamadik. Muvakkat Heyet-i Temyiziyye merciinin defter ve
kayitlarimin incelenmesi gibi daha detayli bir arastirma ile bu husus
acikliga kavusturulabilir.

Ceride bakimindan bu gelismelerin 6nemi ise suradadir: 1922
yilinda ikinci dénemiyle birlikte Ankara’da yayinina baglanan Ceride-i
Adliyye’de yer alan temyiz kararlari, Ankara Hiikkiimetince Sivas’ta
kurulan Muvakkat Temyiz Heyetinin kararlaridir.  Zira Osmanh
Mahkeme-i Temyizi'ne bagh olan seri temyiz dairesinin 1920 yilinda ve
istida dairesinin 1921 yilinda kaldirildigindan yukarida bahsedilmigti. Bu

2l BCA, Fon:30-18-1-1, Kutu 1, Gémlek 1, Sira 10, Tarih: 16.05.1920.
22 Ceride-i Resmiyye, Numara 1, Sene 1, 7 Subat 1337
(https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/1.pdf ve ayrica:

https://wwwb.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmec
001/kanuntbmmc001/kanuntbmmc00100004.pdf) (s.e.t. 25.09.2023)

28 BCA, Fon: 80-18-1-1, Kutu 2, Gomlek 28, Sira 16, Tarih 17.01.1921.

% Ekinci, 2017, s. 249; Mehmet Akif Aydin, "Divan-1 Ahkam-1 Adliyye", TDVIA,
C.9, Istanbul, 1994, ss. 887-888; M. Macit Kenanoglu, "Nizdmiye Mahkemeleri",
TDVIA, C.33, Istanbul, 2007, ss. 185-188; https://www.yargitay.gov.tr/tarihce
(s.e.t. 25.09.2023);
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gelismeleri takiben Sivas Temyiz Heyeti'nin de seriiyye ve istida daireleri
de dahil olmak tzere dort daireden mitesekkil oldugu da yukarida
zikredilmisti. Bu minvalde, Ceride-i Adliyye'nin 1922 yilindan sonraki
sayllarinda yayinlanan kararlar, yalmiz Ankara Hiuktmetinin kurmusg
oldugu temyiz mahkemesi kararlar1 olup; Istanbul Hiilkiimetinin
mahkeme-i temyiz kararlar artik Ceride’de yayinlanmamastir.

II. KARARLARIN MUHTEVALARI BAKIMINDAN INCELEME

Bu bashk altinda kararlarin konular1 ve kararlarda zikredilen
kanunlar bakimindan tahlillerde bulunulacaktir.

A. KARARLARIN SEKLEN INCELENMESI VE KONULARI

Calisma kapsaminda 7-18’inci sayilarda yayinlanan 109 mahkeme
karar ozetleri incelenmis ve kunye bilgileri c¢ikartilmistir. Yayinlanan
kararlar hem kamu hukuku hem 6zel hukuk alanlarindan konularn
icermektedir. Kararlar sayilarin bir kisminda temyiz mahkemesinin
dairelerine gore tasnifiyle istida, hukuk, ceza ve seri hukuk dairesi
kararlar1 olarak ayrilmistir. Bazi sayilarda ise boéyle bir ayrima
gidilmeyerek kararlar dogrudan ‘mukarrerat-1 temyiziyye’ baghigi altinda
verilmisgtir.

Hukuk dairesi kararlar1; vekalet Uicreti?’, ecri misil?%, haksiz fiil?’,
istihkak?®, hayvanlarin verdikleri zararlarin tazmini?® gibi mubhtelif
alanlardan kararlardir.

Ceza hukukuna iligkin kararlarda gecen suglara bakildiginda,
6ldurme ve Sldurmeye tesebbiis3?, gasp?l, izale-i bikr3?, ihrak33, sirkat34,
firar® gibi suclara iligkin kararlarin yer aldig1 goralmustiir.

Seri temyiz dairesi kisimlarinda; yas tespiti ve bulug?®®, miras-
veraset?, nikah?®, niisuz ve hukuk-u zevciyete riayet?? gibi ekseriyetle aile

% Say17-8-9, s. 341.

26 Say17-8-9, s. 344.

%7 Say17-8-9, s. 349.

2 Say113-14-15, s. 584.

29 Say113-14-15, s. 585.

30 Sayi 11, s. 500.

31 Say11l,s. 502.

32 Say11l,s. 504.

3 Sayi1 1], s. 510, 515.

3 Say113-14-15, s. 601.

3 Say116-17-18, 5.650.

8 Say17-8-9, s. 854.

37 Say17-8-9, s. 357, 858; Say1 10, s. 458, 460; Say1 12, s. 547; Say1 13-14-15, s. 589.
38 Say113-14-15, s. 589.

39 Say17-8-9, s. 359; Say1 12, s. 549; Say1 13-14-15, s. 590.
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hukuku ihtilaflarina iligkin kararlarin yayinlandigr goérulmektedir.
Bunlardan bagka vakif*® hukukuna iligkin kararlar Ceride’de yer almagtir.
Bu durum, Tanzimat sonrasi1 doénemde seriye mahkemelerinin
yetkilerinin tedricen azaltilarak nihayet ahval-i sahsiye ve vakif hukuku
alaniyla sinirlandirilmasinin® uygulamadaki yansimasi olarak gorulebilir.
Yayinlanan bir karar, yas diizeltme davalarinda ilgili sayilan askerlik sube
bagkanliklarinin, mezkar kararlarn temyiz etmeye yetkili olduklarina
dairdir*2. I¢inde bulunulan savas hali sebebiyle askere alimin 6énemine
binaen dénemin sosyal gelismelerini yansitmasi bakimindan bu karar
o6nemli bir 6rnek teskil edebilir.

Hem hukuk hem ceza hem de seriyye dairesi kararlarinda usul
hukukuna iligkin bir yogunluk gbéze carpmaktadir. Kanaatimizce
muhakeme usultine iligkin bu yogunlugun sebebi, kadi mahkemelerinde
daha az enstriman kullanilarak daha basit sekilde icra edilen
yargilamalarin s6z konusu oldugu Osmanli muhakeme usulinde
meydana gelen yogun usuli degisikliklerdir. Stiphe yok ki klasik donem
kadi mahkemelerinde de uygulanmakta olan bir dizi yargilama usulil
kurallar1 mevcuttu. Feragat, ikrar, mirur-u zaman, sahitler gibi usul
hukuku o6geleri klasik Osmanli mahkemesinde de 6énemli rolleri haizdi.
Ancak Tanzimat modernlesmesinin Osmanli mahkemelerine etkisinin
buyukligtih de yadsinamaz o6l¢idedir. Yeni mahkemelerin kurulmasi,
kurulan  mahkemeler  arasindaki  yetki-gérev = uyusmazliklari,
mahkemelerdeki muhakeme usullerinin farkhiliklari, muhakeme usuliine
dair c¢ikartilan kanunlar, mahkeme Kkararlarinin istinaf ve temyiz
mercileri bakimindan yaganan gelismeler, kisa bir stre icinde kurulan,
degistirilen ve kaldirilan yuksek mahkemeler ve meclisler, mahkeme
kararlarinin sekli bakimdan yeniden dizenlenmesi gibi farkli cephelerde
meydana gelen cok sayida degisiklik, Osmanli hakimini usuli 6geleri
6nemsemeye zorlamistir denebilir. Davadan feragat*?, kararin zan ve
ihtimale dayandirilmamas: gerekliligi ve takibi sikayete bagl suclarda bu
durumun nazara alinmasi*4, kararin kanuni bir sebebe ve iddialarin resmi
belgelere dayandirilmasi®, ikrar?6, murur-u zaman?¥, tanik dinletilmesi
talebinin reddi veya kabul edilse de tanik dinlenmemesi*®, usulsiiz
tebligat*®, bozulan veya iade edilen bir dava dosyasinin ne suretle
yeniden gorilecegi®®, sahit dinlenmesi usul(®, yemin®?, kararin

40 Say110, s. 459; Say1 12, s. 547, 548, 550; Say1 18-14-15, s. 588, 591.
41 Ekinci, 2017, s. 28 vd.

42 Say17-8-9,s. 352.

4 Say17-8-9, s. 339.

4 Say17-8-9, s. 340.

4 Say17-8-9, s. 342.

46 Say17-8-9,s. 343,

47 Say17-8-9, s. 344; Say1 13-14-15, s. 582.
48 Say17-8-9, s. 346; Say1 11, s. 508.

49 Say17-8-9, s. 348.

0 Say17-8-9, s. 351.
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dayanaginin zabitnameye yazilmasi®®, giyabi yargilama’$, bir suca
tesebbiis halinde sugun yarida kalmasinin sebeplerinin karara yazilmasi
gerekliligi®, zabitnamede bulunacak imzalar®®, savunmanin reddinde
sebep gosterilmesi gerekliligi®, lizumunda kesif yapilmas1%, laizumunda
bilirkisiye bagvurulmasi®®, mesru mazeret bildirimine binaen mazeretin
tahkik edilmesi gerekliligi®?, davaya midahale®' gibi usul hukuku 6geleri
Ceride’de genis yer kaplamustir.

Istida dairesi kararlarinin cogunun usule iligkin oldugu séylenebilir.
Istida dairesinin esas itibariyle usul hukukunda gorevli olmasina nazaran,
kararlarinin da bu yoénde yogunlagsmas: dogaldir. Bu minvalde; bir ilk
derece mahkemesi hikminun istinaf incelemesiyle bozulmasindan sonra
stirecin nasil igleyecegi®?, vekille temsilde vekaletnamenin incelenmesi
gerektigi®®, ictima-1 cerdim®* konularindaki kararlar bunlara 6érnek olarak
verilebilir. Yine yukarida zikredildigi tzere istida dairesi kararlarinda
cinha ve kabahatlere iligkin Orneklere rastlamak da mumkuandur.
Ornegin 13-14-15’inci sayilarda, gorevi suistimal yahut kot idare konulu
kararlar yer almigtir®®.

Kararlarin sekli o6zelliklerine bakildiginda, tam bir yeknesaklik
g6zlenmemistir. 7-8-9uncu sayilarda kararlar ceza, hukuk ve seriyye
dairesi kararlar1 olarak tasnif edilmistir. Bu sayilardaki kararlarin
hicbirinin esas ve karar numaralar1 verilmemistir. 10’'uncu sayida istida,
ceza ve geriyye dairesi kararlar1 yer almistir. Bu kararlarin da esas ve
karar numaralar1 mevcut degildir. 1l'inci sayiya gelindiginde, kararlar
‘mukarrerat-1 temyiziyye  Ust basligiyla, dairelere tasnif edilmeksizin
yaymnlanmigtir ve bu sayidaki kararlarin esas ve karar numaralar
verilmistir. 12’nci sayidaki kararlar yine daire tasnifi olmaksizin tek bashk
altinda ve fakat bu kez esas ve karar numaralar1 olmaksizin verilmistir. Bu
sayida vyalniz seriyye dairesi kararlarimin yayinlandigi kararlarin
mubhtevasindan anlagilmaktadir. 13-14-15’inci sayilarda kararlar her dort
daire zikredilerek verilmis; hukuk ve istidd dairesi kararlarinin karar

51 Say17-8-9, s. 8355; Say1 13-14-15, s. 587.
%2 Say110, s. 454, 460; Say1 13-14-15, s. 580, 584, 585.
% Say110, s. 455; Say1 18-14-15, s. 584.

% Say11l,s. 499.

% Say11l, s. 500.

% Sayi1l,s. 504, 513.

5 Say11l, s. 509.

%8 Say11],s. 510.

% Say113-14-15, s. 583.

60 Sayi1 13-14-15, s. 587.

61 Say113-14-15, s. 590.

52 Say110, s. 450, 451.

63 Say1 13-14-15, s. 592.

64 Say113-14-15, s. 594.

65 Say113-14-15, s. 596, 599.

482



numaralar1 ve ceza dairesi kararlarinin esas ve karar numaralan
verilmistir. 16-17-18’inci sayilardaki kararlar ‘mahkeme-i temyiz kararlarr’
ust basgligiyla, esas ve karar numaralaryla birlikte verilmistir.

Hukuk, istida ve ceza dairesi kararlarinin giris kisminin bozma
sebeplerinin 6zeti mahiyetinde birer paragraflik notlara yer verilmigtir.
Ser'iyye dairesi kararlarinda ise giris kismindaki paragrafta kararin yalniz
tarih, yer, taraf bilgilerini havi kinyesine yer verilmis olup, ihtilafin
konusu yahut hukuki sorun anlagilamamaktadir. Seriyye dairesi
kararlarinin devaminda ilamin 6zetine ve esbab-1 nakziyye kisimlarina
yer verilmistir.

Temyizen tetkiki istenen kararlar veren ilk derece mahkemelerine
bakildiginda; Ordu, Carsamba, Devrek, Fethiye, Niksar, Corum, Uluborlu,
Isparta, Aksaray, Ankara, Gaziantep, Civril, Karaisali, Adapazari, Sandikli,
Mugla, Kiatahya, Mardin, Sturmene, Konya, Cizre, Sivas, Diyarbakir,
Iskilip, Elbistan, Merzifon, Sinop, Antalya, Adana, Giresun, Amasya,
Harput, Mamuratii'l-aziz, Erzurum, Karaman, Siverek, Kirkkilise, Kars,
Cankiri, Denizli, Kozan, Hamidabad, Susehri, Tefenni, Bursa, Maras,
Hopa, Babaeski, Tekfurdagi, Unye, Manisa, Hiiseyinabad, Gérele, Kilis,
Igdir, Karahisar-1 Sarki, Dinar, Kocaeli, Bartin gibi tlkenin dogusundan
batisina, kuzeyinden giineyine bircok biriminde yaygin bir mahkeme
aginin, dénemin kosullarina ragmen islemekte oldugu anlasilmaktadr.
Bununla birlikte, Ceride’de Istanbul mahkemelerince verilen kararlarin
temyizine iligkin evraklar da yer almaktadir. Ornegin 11inci sayida yer
alan bir karar Istanbul cinayet mahkemesince verilen bir kararin
temyizine iligkindir®. Takip eden sayilarda yine Istanbul®’, Eminénii®® ve
Fatih® mahkemelerinin kararlarint gérmekteyiz. Buradan, 19238 yilinda
artik Istanbul’daki ilk derece mahkemelerinin kararlarinin temyiz
edilmek tUzere Ankara Hukimetine bagli Sivas Temyiz Heyeti'ne
gonderildigi cikarimi yapilabilir. Ancak bu miinhasir 6rneklerin, butiinsel
bir ¢ikarim yapmayi saglayamayacagi nazara alinmalidir.

B. KARARLARDA GECEN KANUNLAR VE MUESSESELER

Ceride’de yayinlanan Muvakkat Heyet-i Temyiziyye kararlarinda
Buytik Millet Meclisi'nce yapilan diizenlemelere atiflar mevcut olmakla
birlikte, bu ylksek mahkeme o6niine gelen uyusmazliklarda ekseriyetle
Osmanli mevzuatini uygulamistir.

=3

6 “Istanbul cinayet mahkemesinden sadir olan 13 Kanunuevvel 338 tarih ve li¢
yuz elli G¢ numarall ilam ile mittehemin temyiz layihasi ve evrak-1
miuteferriasi bag middei umumilik memuriyet-i aliyesinin 7 Nisan 339 tarih ve
2303/1211 numaral teblignamesiyle 8 minh tarihinde mahkeme-i temyiz ceza
dairesine gonderilmekle mitalaa olundu.”, Say1 11, s. 509, E. 1230, K. 1244.

57 Say113-14-15, s. 601, K. 2501, E. 2497.

68 “Viikela-i deaviden Yasar Sidki Bey ile Sava Efendi meyanelerinde miitekevvin
dava Uzerine Eminénii Mahkeme-i sulhiyyesinden sadir olup muddetinde
temyizen tetkiki..”, Say1 13-14-15, s. 580, K. 5616.

69 Sayi113-14-15, s. 583, K. 5691.
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Ornek vermek gerekirse; kararlarda 1858 Ceza Kanunnamesi'ne’®,
1879 seneli Osmanli Ceza Usul Kanunu'na”, 1870 seneli Osmanli Orman
Nizamnamesine’?, 1875 seneli Mehakimi Nizamiye Davavekilleri
Hakkinda Nizamname'ye’, 1918 seneli Memurin Muhakemati
Hakkindaki Kanun-i Muvakkat’e’, 1914 seneli Inhisar-1 Duhan Kanun-i
Suret-i Muvakkatinin Suver-i Tatbikiyyesi Hk. Nizamname’ye”, 1913
seneli Sulh Hakimleri Hk. Kanun-i Muvakkat’e’® atiflar yapilmistir. Bu
kanunlar Osmanli Devleti mevzuatindan olmakla, Muvakkat Heyet-i
Temyiziyye tarafindan kendilerine bagvurulan kanunlardir.

Yeni temyiz heyetinin kullandigi kanunlardan Buyuk Millet
Meclisince hazirlanan kanunlara o6rnek olarak Eregli Havza-i
Fahmiyyesine Ait Kanun denilerek atif yapilan”, 151 sayili ve 10.09.1921
tarihli Eregli Havza-i Fahmiyesi Maden Amelesinin Hukukuna Miteallik
Kanun’® verilebilir.

Zikredilen kanunlardan bagka, ceridede gecen heyet-i ithamiye ve
miustantiklik gibi bazi hukuki miiesseseler vardir ki bunlar Osmanli’'nin
son, Turkiye'nin ilk doénemlerinde hukuk mecralarinda wzerine
konugulan mevzulardir.

Mistantik bir Osmanli hukuku terimi olarak ‘Mevadd-1 cezdiyede;
ifaya memur bir memurdur ki; vezdifi ve teferrudt-i sdirest Usil-i Muhdkemat-1
Cezdiye Kanun-1 Muvakkatinin 50. maddesinden 132. maddesine kadar olan
mevadd-1  kdnuniyede  beyan ve tafsil  buyurulmustur.”  seklinde
tanimlanmigtir’®. Bu minvalde sorgu hakimleri olan mustantiklara iliskin
ilk yasal duzenleme, 1879 seneli Ceza Muhakemesi Usuli Kanunu'nun
‘Mistantiklara Dairdir’ baglikli altinc fashyla baglamistir8?. Diizenlemeye
gore, her kazada li¢c sene memuriyette bulunmak tizere, irade-i seniyye-i
hazret-i padisahi ile mensib bir mustantik bulunacak ve memuriyet
sirelerinin bitiminde uzatma caiz olabilecektir. Miustantiklar, suclisti
halinde miuddeiumumilerden bagimsiz olarak delil toplamak, kesif
yapmak, olay yeri incelemek, tanik dinlemek, 6nleyici tedbirler almak,
sug aletlerine el koymak, bilirkisi incelemesi yaptirmak, sucistii haller
disinda ise middeiumumilerin yazili talebi tizerine gerekli tahkikat1 icra

70 Say11l, s. 500, 507, 515; Say1 18-14-15, s. 601, 604; Say1 16-17-18, s. 648, 650.
' Say17-8-9, s. 344.

2 Say17-8-9, s. 344.

8 Say17-8-9, s. 341.

7 Say17-8-9,s. 347.

75 Say17-8-9, s. 8350.

76 Say113-14-15, s. 586, s. 599.

77 Say17-8-9, s. 345.

78 Dustur, I111/2, s. 91.

” Turkzade Hafiz Mehmed Ziyaeddin Efendi, Osmanh Hukuk Sézlugi, Fethi
Gedikli / Ibrahim Enes Onat (Haz.), 2. Baski, On Iki Levha, Istanbul, 2021, s. 189.

80 Dustur, 174, s. 141 vd.
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etmekle yetkili ve gorevlidirler®. Tanzimat 6ncesinde mustantiklarin
gorevlerine benzer isleri naib denen kadi yardimcilar1 yurattiga
sOylenmistir®2. Ceride-i Adliyye’de miustantiklara iligkin kararlar yer
almigtirss,

Ceride’de gecen bir diger miessese ise heyet-i ithamiyedird4.
Heyet-i ithamiye, Uyeleri halk arasindan segilen, cinayet davalarn
sorusturmalarini tetkik ve kontrol etmekle yetkili, men-i muhakeme ve
adem-i mesuliyet kararlar1 verebilen, dénemin hukukcularinca juri ile
mukayese edilen® bir heyettir®. Heyet-i ithamiye, Uyelerini halktan
kimselerin olusturmasi ve yargilamalarin kontrol edilmesi bakimlarindan
Osmanlt yargi tegkilatindaki suhudd’l-hal'i c¢agristirmaktadir. Ancak,
heyet-i ithamiye ve suhudii’l-hal miesseseleri, mevcudiyet sartlar
bakimindan ¢ok farkli konumlardadir. Ote yandan heyet-i ithamiyenin
bazi konularda karar verme yetkisi olmasina ragmen suhudi’l-halin karar
verme vyetkisi mevcut degildir. Yine heyet-i ithamiyenin cinayet
sorusturmalarini tetkik ve kontrol etme yetkisi dogrudan bir yetki iken,
suhudi’l-halin mahkeme kararlarini1 kontrol etmesi ancak dolayh
sekildedir. Yine heyet-i ithamiyenin su¢ arastirmasi yapmak, bir sug
islendigine kanaat getirdiklerinde buna iligkin tahkikat ve sorusturma
yuratmek gibi gorevleri olmasina ragmen®, suhudt’l-halin boéyle
gorevleri mevcut degildir. Heyet-i ithamiyenin ayrintili bir hukuk tarihi
caligmasina konu edilmesi neticesinde bu benzerlik ve farkliliklara iligkin
daha saglikl bilgiler edinilebilecektir.

Mustantiklik ve heyet-i ithamiye bugin hukuk sistemimizde yer
almamakla birlikte, son zamanlarda hakim-savci yardimciliginin
gindeme gelip uygulamaya konmasiyla birlikte, mezkar miuesseseler de
bu minvalde konusulmaya ve mukayese edilmeye baslanmigtir.
Osmanlrnin hukuk mirasinin bir cizii olan bu iki muessese, ayrintili
hukuk tarihi aragtirmalarina konu edilip gerek nazari gerek tatbiki
sahalarda aydinlatilmay1 beklemektedir.

81 fbrahim Ulker, “Osmanli Ceza Yargilamasinda Miistantik (Sorgu Hakimi)”, C.
11, S. 1, 2028, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, s. 49 vd.

82 Ulker, s. 44.

8 Say11l,s. 505, 512; Say116-17-18, s. 657.

8 Say116-18-19, s. 649.

8  Abdulhalik Midhat, “Juri ve Heyet-i Ithamiye”, S.2, Istisare Dergisi, ss. 62-66;
Ahmed Ziya, “Muhasebe-i Kanuniye-III: Bizde Heyet-i Ithamiye”, C. II, S. 8,
IIm-i Hukuk ve Mukayese-i Kavanin Mecmuasi, ss. 90-96.

86 Osman Koksal, “Adliye Orgitiiniin Problemleri ve Yapilmasi Gerekli
Diizenlemelere Dair II. Abdulhamit’e Sunulan Bir Layiha”, S. 9, 1998, OTAM
Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, s.
267.

8 Kemal Saylan, “Il. Abdulhamid Déneminde Mahkemelerin Islahina Dair
Hazirlanan Layihalar ve Isimsiz Bir Layiha Ornegi®, S. 81, 2016, Karadeniz
Dergisi, s. 273.
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SONUC

Ceride-i Adliyye’nin 1923 yili sayilarinin incelendigi bu caliygmada
oncelikle Ceridenin 1922 yili ile baglayan déneminin Ankara’da Ankara
Hiktimetince ¢ikartildigi ve bu minvalde yayinlanan temyiz mahkemesi
kararlarimin Ankara HukOmetine baglhh Muvakkat Heyet-i Temyiziyye
mahkemesinin kararlar1 oldugunu soéylemek gerekir. Bu degisim Ceride
tarihinde bir doniim noktasidir. 1873 yilindan beri Osmanli Devleti'nde
Adliye Nezaretinin yayin organi iglevi géren Ceride, 1922 yil itibariyle
Turkiye'nin Adliye Vekaleti'nin yayin organi halini almustir.

Ikinci olarak, incelenen 1928 yili Ceridelerindeki temyiz
mahkemesi kararlari, Temyiz Heyeti'nin ceza, hukuk, seriiyye ve istida
dairelerince verilen muhtelif konularda kararlardir. Hukuk dairelerince
verilen kararlarda haksiz fiil, ecrimisil, vekalet ticreti, tazminat gibi daha
ziyade borglar hukuku konulari; ceza dairelerince verilen kararlarda
o0ldirme, oldirmeye tesebbuis, hirsizlik, gasp gibi suglar; istida
dairelerince verilen kararlarda usul hukukuna iligkin mevzular ve ser'iyye
dairelerince verilen kararlarda aile, miras ve vakif hukukuna iligkin
konular dikkat ¢cekmektedir. Dénem itibariyle ahval-i sahsiye davalarinin
ser i mahkemelere ve diger borgclar, ticaret, esya hukuku gibi 6zel hukuk
alanlarinin genel mahkemelere birakilmasinin, uygulamada da paralellik
gosterdigi anlagilmaktadar.

Dikkat ¢ceken bir diger husus, tiim dairelerce usul hukukuna ayr1 bir
6nem atfedilmesidir. Kararlarin buytk bir kisminin usul hukukuna
nispetle bozuldugu goérilmektedir. Bu durum, temyizen incelemenin
mahiyeti ile dogrudan ilgili oldugu gibi, ytizyillar boyunca iyiden iyiye
yerlesmis bir yargi teskilatindan sonra gecilen yeni sistemde bilhassa
usali 6gelerin 6nemsenmesi, bunlar Gzerinde ihtimamla durulmasiyla da
ilgili gorilebilir. Ote yandan, yeni usul kurallarinin yerlesmesiyle birlikte
artik hukuk sistemindeki diializm sorununun tedricen azaldigi ¢ikarimi
da yapilabilir.

Temyize konu kararlarin bidayet yahut istinaf mahkemeleri,
ulkenin genis cografyasinin hemen hemen her koésesinde kurulu
mahkemelerdir. Bu baglamda Istanbul’daki mahkemelerin kararlarindan
da Sivas'taki temyiz merciine temyizen inceleme igin godnderilen
ornekler oldugu goéralmustiir.

Osmanli’dan Turkiye'yve gecis sirecinde hukuki bir mirasin
devralindigindan giriste bahsedilmisti. Osmanli Devleti'nin bircok
milessesesi bu mirasa dahil oldugu gibi, hukuki metinlerinin de Turkiye
Cumbhuriyeti'nde muhtelif zamanlara degin cari oldugu bilinmektedir. Bu
minvalde, incelenen temyiz kararlarinda yer yer Ankara hiikkiimetince
ihdas edilen kanunlara atif yapilmigsa da ekseriyetle Osmanl
kanunlarinin  kullanmildigr goértilmistir. Boéylece Turkiye'nin mezkir
temyiz mahkemesinin atif yaptig1 kanunlar da bir bagka acidan gecis
agamasinin yansimalarini gostermektedir.

Netice itibariyle denebilir ki Ceride’nin 1923 yili sayilari, Osmanl
Devletinden Cumbhuriyet’e gecisi belirgin sekilde yansitan o6nemli
Ozelliklere sahiptir. Ceride’de yayinlanan mahkeme kararlar1 da bu gecis
sirecindeki hukuki metinler, miuesseseler ve hukuk uygulamasi
hususlarinda birinci elden bilgi verir niteliktedir.
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EK

Sene 1, Say1 7-8-9, Riimi Subat 1339, Miladi Subat 1923

Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi Mukarreriti

Sayfa

ilam Ozeti

339

Miittehemin zevce-i menkihesi oldugu ilam-1 ser'i ile niimayan olan miitearriz-1 aleyhanin
velisinden dava-y1 vakiadan feragat edip etmediginin istifsari lazimdur.

340

Miicrimiyet kararinin zan ve ihtimale miistenit sehadata ibtind edilmesi ve miittehemlerin
derece-i sifat ve salahiyetleri tayin ve mahiyet-i fiilleri takdir edilmeksizin miicrimiyetleri
cihetine gidilmesi ve emniyeti suistimal ciirmiinden dolay: takibat icrasi sikdyete miitevakkif
oldugunda pis-i teemmiile alinmamasi miistelzim-i nakzdir.

Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi Mukarreriti

Sayfa

ilam Ozeti

341

Mahkim-i aleyhten talep olunabilecek iicret-i vekalet Dava Vekilleri Nizamnamesi'ne Merbut
Tarifname'de muayyen ticretten ibaret olup vekil ile miivekkil arasindaki mukavele nazar-1
itibara alinmaz.

342

Mahkemenin daire-i kazasi haricinde ikamet eden miiddeaaleyh hakkindaki davanin bir sebeb-i
kanuni gosterilmeksizin kabulii gayr-i caiz ve tevcih-i husumet i¢in de miiddeinin miiltezim
olduguna dair vesika-i resmiye ibraz etmesi lazim ve Osrii talep olunan zehairin nabit arazi hangi
karye hududu dahilinde oldugunun kayd-1 hakanisiyle tayini muktezidir.

342

Gayrimenkul olan miiddeabihin mevki ve hudutlarinin zikr ve beyaniyla tayininden sonra kayd-1
hakanisinin tetkiki ve lede'l-hdce mahallinde tatbiki suretiyle hall-i mesele olunmasi lazim ve
kayd-1 hakanisi bir esas-1 sahihe miistenit olmaz veyahut asla kaydi bulunmaz ise 6teden beri
kimin ne suretle vaz’ii'l-yed oldugunun tahkikiyle zilyetligin bi'l-beyyine ispati muktezidir.

343

Riiyet-i muhasebe sebeb-i viicub-u deyn olmayip huzur-u hakimden baska bir mahalde ikrara
mahmul oldugu cihetle suhid ile ispati iddiasi delail ve emarat bulunmadik¢a mesmi olamaz.

343

Vasi vekilinin sagir aleyhindeki ikrar1 muteber degildir.

344

Amelinden ticret almak kastiyla nefsini ihzar etmeyip ancak damat ve i¢giiveyi olmak suretiyle
kaympederi hanesinde ikamet eden kesanin temin-i maiset zzmninda kaympederine ait tarlanin
ziraatinda sebk eden amelinden ecri misil miitalebesine salahiyeti yoktur.

344

Orman Nizamnamesi'nin kat-1 escar cerdimi hakkindaki miirur-u zaman kable'd-dava ve ba'de'l-
hiikiim giizerdin edecek zamana miinhasirdir. ikame-i davadan sonra esna-yi muhakemede
giizeran edecek miirur-u zaman UsGl-i Muhakemat-1 Cezaiyye’ye tabidir.

345

Eregli Havza-i Fahmiyyesine Ait Kanun’un yedinci maddesinde zikrolunan kimseler tarafindan
ikame-i dava olundukta tazminat ve ceza-y1 nakdi hiikkmolunur. Miicerret kazanin adem-i ihbari
cezayl istilzam etmez. Muhaffef ceza olan veyahut cezay: 1skat eden kanun-i ahir ma-kabline
samil ve miisedded ceza olan gayr-i samildir.
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346

Yed-i emanete tevdi olunan esyadan bir kismini kendi menfaatini teminen ketm etmek
miistelzim-i cezadir. Evvel olunan clirmiin siibutu i¢in miiddei tarafindan ikame ve istimalar
talep olunan suhtidun reddine veya kabuliiyle istimaina karar verilmeyerek maznunun beraatine
karar itas1 nakzi mucibdir.

347

Muhtardnin vefayat vukuatina dair ilmiihaberler tanzim ve niifus dairesine ihbar ve tevdi
etmemeleri vazife-i memuriyetlerine taalluktur. Isbu ciiriimden dolay1 icra-y1 muhakemeleri
Memurin Muhakemat: Hakkindaki Kanun’a tabidir.

348

Hakim-i Miinferitlik teskilinden sonra istinaf olunmus olan ciinha mevaddinin mehakim-i
istinafiyyede riiyeti halinde heyet-i hakime ii¢ zattan ibaret olacaktir. Bes zat ile teskil olunan
heyetlerde davayi riiyet etmek ve ikametgah-1 ahiri malum olan bir maznunun ikametgah-1
evveline tebligat icra edilmis denilerek ve yeniden celp gonderilmeyerek miistenifin giyabinda
muhakeme icrasi nakzi miistelzimdir.

349

Miicerret miicirin mecur iizerinde kendisine ait kiremitleri kaldirip kirmasindan dolayr micire
ceza terettlip etmez. Kiremitleri kaldirmasindan miistecirin ne gibi emval-i menkile ve ne
suretle zarar iras edildiginin tahkiki icap eder.

350

Ziraa olunan tiitiinlerin Inhisar-1 Duhan Kanunu'nun Suret-i Tatbikiyyesine Ait Nizamname'de
muharrer miiddet zarfinda anbara teslim ve o miiddet zarfinda sevk vukuunda idareye ihbar
edilmemesi miistelzim-i cezadir.

351

Hitkmii havi ilam nakz ve herhangi bir mahkemeye iade ve tevdi olunur ise o mahkemenin
davay1 tekrar rityet eylemesi lazimdir. Teskilatindan mukaddem ittihaz kilman mukarreratin
merci-i istinafi eski mercilerdir.

352

Tashih-i sinne miitedair mehakimden ittihaz kilinan mukarrerat: alakadar olan ahz-1 asker-i sube
riyasetleri temyize salahiyettardir. Bir maznunun taht-1 silaha alinarak askere sevk olunmasi
niifustaki tarih-i tevelliidiinii tagyire esas olamaz, subece kaydolunan tarih-i tevelliidiin ne esasa
miistenit oldugu tahkik kilinmamasi mucib-i nakzdir.

Heyet-i Temyiziyye-i Ser'iyye Dairesi Mukarrerati

Sayfa

ilam Ozeti

354

Ordu Livast mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhinde ita olunan 21 Rebiiilevvel 1340 tarih ve 57
sicil numarali isbu ilam hitkkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istidasina dair Fatima imzal
layiha-i temyiziyye ilam-1 mezkurla birlestirilerek kiraat olundu.

Esbab- nakziyyesi

Mezbure sagir-i sinni iddia ve vekalete ehil olmadigin1 dermeyan etmekte olmasina binaen bi’l-
celp sinni veghesinin biiluga tahammiilii olup olmadigmin ve niifusu kuyGdunun dahi tatbiki
icap ederken...

355

Carsamba Kazasi mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 15 Rebiiilahir 1340 tarih ve bila
numarali isbu ilam hitkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istidasina dair Hava vekili Hiisna
mithiirlii layiha-i temyiziyye ve diger Hava vekili Ahmed imzal layiha-i cevabiyye zikr olunan
ilam ile birlestirilerek kiraat olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hikkm-i temyiziyyeyi kabul etmeyecegine binaen ilam-1 menkizda istimd olunan sahitlerin
tekrar muvacehe-i tarafeynde istimai lazimeden iken ilam-1 mebhiis-u anhda vaki suhiidun
sehadet-i mazbitalarma binaen mevte hiikiim verilmesi hilaf-u usul oldugu gibi...

488




356

Devrek Kazas1 mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 29 Rebiiilahir ve 30 sicil numarali
ilam hitkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istiasina dair Hanife miihiirlii layiha-i
temyiziyye ve Halil miihiirlii layiha-i cevabiyye ilam-1 mezkurla birlestirilerek kiraat olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Tevki edilen hikkmiin medér1 suhid veya miibrez defterden hangisi oldugu miiteayyin olup
suhiid ise ifade-i mazbltalarma ve mezblrenin yedinde bulunan defterin bir tarafinda
kendilerinden istira edilen emtia-i bakkaliyenin muharrer olmasina nazaran...

357

Fethiye Kazas1 mahkeme-i ser'iyyesinden ita ve resen tabi-i temyiz olmakla li-ecli't-tetkik isra
kilman 2 Cemaziyelahir 1340 tarih ve 65 sicil numarali isbu ilam ve zabit miitalaa olundu.
Esbab-1 nakziyyesi

Dertin-1 ilamda mahki veraset-i usul-i ser’i dairesinde ve miiteveffatin zaman-1 vefati tayin
edilerek sabit olmadig gibi, nakden ita eyledigi dermeyan olunan meblagin ciheti dahi tavzih
olunmamus ve vasiyetin ikrar iizerine...

358

Niksar Kazas1 mahkeme-i ser'iyyesinden ita olunan 28 Zilhicce 1338 tarih ve elli yedi sicil
numarali isbu ilam hiikmiine adem-i kanaaatle temyizen tetkiki istidasina dair Ali Riza imzali
layiha-i temyiziyye ilam-1 mezkurla birlestirilerek kiraat olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Miiddei-i mezburun tarih-i ihtidasi beyan edilmemis olmakla anasi merkimenin vefatindan
mukaddem veya muahhar ihtida edip etmedigi anlagilamamis ve mesele-i mirasiye dahi...

359

Corum Livas: mahkeme-i ser'iyyesinde aleyhine ita olunan 13 Rebiiilahir 1340 tarih ve 77
numarali isbu ilamin siikmiine adem-i kanaayle temyizen tetkiki istidisina dair Emine imzali
layiha-i temyiziyye zikr olunan ilam ile birlestirilerek kiraat olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Mukaddema itaate edilen tenbihe inkiyaden zevc-i mezbiirun meskenine giderek niisuzu zail
olduktan sonra arz olan ahval ve adem-i imtizaca binaen tekrar pederi hanesine avdet ve
meskeninin mesken-i seri olmamasina mebni. ..

Sene 1, Say1 10, Rumi Mayis 1339, Miladi Mayis 1923

Mahkeme-i Temyiz istidd Dairesi Mukarrerit:

Sayfa

Karar Ozeti

450

Usul-i mehakimce hatiat ve nevakisdan dolay: hitkm-ii ibtidaiyenin istinafen feshi halinde esas
davaya hiikkm olunmak lazimeden iken, suhid ikametgahlarmin baidiyetine binaen davanin
bidayet mahkemesine tevdiine karar verilmesi fahis bir hata-y1 kanunidir.

451

Redd-i itiraza dair bidayeten sadir olan kararin istinafen tetkiki halinde karar-1 ibtidai fesh
olundugu takdirde Usul’iin yliiz doksan yedinci maddesine tevfikan riiyet-i dava lazim gelirken
davanin tekrar bidayete iade ve tetkikat-1 istinafiyenin bidayetin son kararina hasri muktezi
oldugu halde mefsih ve gayri mevcut bir kararin dahi tetkik edilmesi ve mecélis-i idarenin
riiyet-i davaya salahiyeti oldugu zamanlar mecalis-i idare riyasetine verilmis olan itiraz
istidasinin adem-i viicudu halinde bdyle bir istida verilip verilmediginin tahkiki ve verilmis ise
celbiyle hitkm-ii giyabinin keenlemyekiin addi ve aksi halde muterizin iddiasinin reddine karar
ittthaz1 icap eylerken istinafen fesh edilmis ve higbir hiikkmii kalmamis olan bidayetin birinci
ilamimin kiraatiyle iktifa olunmasi ve meclis-i idareden bidayeten mu’ti-i karar keenlemyekiin
add olunmadigi halde dava-y1 vakiaya dair yeniden bir hiikkiim verilmesi mugayir-i kanun ve
miistelzim-i nakzdir.
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Heyet-i Temyiziyye Ceza Dairesi Kararlar

Sayfa

Karar Ozeti

454

Miitteheme derece-i karabeti mani-i tahlif olan sahsin tahlif edilmemesi ve miittehemin suret-i
tecrimine gore tatbik-i madde olunmasi lazimdir.

455

Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesinin 14 Mart 338 Tarih ve Sekiz Yiiz Otuz Yedi Numarali Ilam
Suretidir

Saik-i ciirm olan ahvalin tetkiki ile mahiyet-i ciirmiin tavsifi ve miittehemin fiil-i miittehem bihe
miicaserete dair delail-i miistahsalenin fikra-i miicrimiyette tavzihi ve tatbik olunan madde-i
kanuniye metninin zabitnameye derci lazimdir.

457

Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesinin 14 Mart 338 Tarih ve Sekiz Yiiz Otuz Dort Numaral1 Ilam
Suretidir

Cebr ve hile ile kagirilan miitearriz-1 aleyhanin derece-i sinninin bi’t-tahkik zabitnameye derci
ve suh@d-u mistemidnin ifadat-1 istintakiyeleriyle inde’l-muhakeme sebk eden ihbarati
arasindaki miibayenet hal ve telif edilemedigi takdirde sehadat-1 mezkureden hangisi sihhate
mukarin oldugunun ve cebr ve hile hakkindaki esbab-1 siibutiyenin fikra-i miicrimiyetde izahi
lazimdir.

Heyet-i Temyiziyye-i Ser'iyye Dairesi Kararlari

Sayfa

Karar Ozeti

458

Isparta Livast mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 25 Cemaziyelahir 1340 tarih ve 34

layiha-i temyiziyye zikr olunan ilam ile birlestirilerek kiraat olundu.
Esbab-1 nakziyyesi

Evvelce mezbiir Halil Ibrahim’in vefat1 usulen sabit olamadig1 gibi meselede miinasaha oldugu
usuli dairesinde tashih ve herkesin sihdm ve hassasi tayin olunmamis ve sehadat ve ifadat-1
mezkureye nazaran fevtleri takdirinde Halil ibrahim’in iki nefer karilar1 dahi kendinden evvel
vefat eden diger oglunun oglu. ..

459

Uluborlu kazasi dahilinde Senirkend nahiyesi mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 16
Cemaziyelevvel 1340 tarih ve 4 Sicil numarali isbu ilam hiikmiine adem-i kanaatle temyizen
tetkiki istidasina dair Sidk1 miihiirlii layiha-i temyiziyye ve Abdah imzali layiha-i cevabiyye ve
ilamat-1 saire ve evrak-1 miiteferria ilam-1 mezkurla birlestirilerek kiraat olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede evkaf-1 mezkure meyaninda bulundugu niimayan olan bir bab ditkkan-1 vakf esmaniyle
alindig1 ve kismen kendi parasiyla imar edildigi ve hin-i imarda ilan ve isda edildigi ve
binaenaleyh altmis seneden beri miilkii bulundugu miimaileyh Abdah Efendi tarafindan miidafaa
olundugu ve ilam-1 gryabiyede mezkir diikkanin vakfiyetine hilkmedildigi halde...

460

Ankara Vilayeti Merkez Mahkeme-i Ser'iyyesinden ita ve resen tabi-i temyiz olmakla li-ecli't-
tetkik isra kilinan 25 Rebiiilahir 1340 tarih ve 8 numarali isbu ilam mea-teferruat kiraat olundu.

ilamin Hiilasa-i Miifad1 ve Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede miiddeialeyh ibrahim Efendi zapt-1 davada yalniz dini yoktur diye inkar ve vaz’iil-yed
olduguna ve verasetine dair ikrart mesbik degilken ilamda tereke-i miiteveffaya vaz-1 yedini
bervechi mesrua veraseti ikrar diye zaptina muhalif-i ilam kuyGd-u mithimme-i mezkiirenin
dercini ve...
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460

Aksaray Livast dahilinde Koghisar kazasi mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 24
Receb 1340 tarih ve 15 numarali isbu ilam hilkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istidasina
dair Ali Cavus imzali layiha-i temyiziyye zikr olunan ilamla birlestirilerek kiraat olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Miiddeiye-i mezbure miiteveffa Hasan’m zevcesi olduguna suhtid istima edilmemis oldugu gibi
miiddeialeyhin davete icabetiyle nakil addedilmis ise Usul’iin kirkinci maddesinde muharrer
oldugu tizere miiddeiyenin taleb-i mezkurda kézib olmadigina dair tahlifi muktezi iken, bu husus
dahi nazar-1 dikkate alinmamus. ..

Sene 1, Say1 11, Rumi Haziran 1339, Miladi Haziran 1339

Mukarrerat-1 Temyiziyye

Sayfa

Esas N.

Karar N.

Karar Ozeti

499

1135

1111

Te'cil-i Miicazat Kararnamesi’ne tabi olan hiikkm-ii giyabi-i cindiyyeye
kars1 vuku bulan itiraz ale'l-hilkkm iizerine bi'n-netice kezalik giyaben
sudur eden hitkm-ii cindiyyenin kabiliyet-i temyiziyyesi yoktur.

500

1100

1115

Katle tesebbiis efilinde katle mani esbabin karar-1 miicrimiyette
izahindan zuhil olunmasi muhalif-i kanun oldugu gibi katl kasdiyla
istimal-i silahtan ibaret olan miittechemin fiil ve hareketinin Kanun-u
Ceza'nin 46’nc1 maddesine tatbikinde isabet yoktur.

502

1103

1119

Tevarih-i muhtelifede bazi kurraya tecaviizle gasp ve katl eféline ciiret
eyleyen maznunun hareket-i vakiasmin daglarda ve kirlarda
miistehirren icra-y1 sekavet mahiyetinde oldugunun vechi kabul ve
delailinin tavzihinden ve tekerriire esas itihaz edilen mahkimin katiyen
sabikasi tarihinin cerdim-i vakiasindan mukaddem olup olmadiginin
tetkikinden zuhtil olunmasi miistelzim-i nakzdur.

503

1151

1138

Takdir-i deldil ve noksan-1 tahkikata miistenit olan miistantik
kararnameleri kabiliyet-i temyiziyyeyi haizdir.

504

1133

1129

Cebren bikr-i izale edilen magdurenin derece-i sinninin usulen tahkik
ve tespitinden ve cebrin mahiyetinin tavzihinden zuhil edilmesi
mubhalif-i kanun ve muhakeme zabitnamesinin zabit katibi tarafindan
imza olunmamasi muceb-i nakzdir.

505

1148

1142

Miistantikin lizum-1 muhakeme kararnameleri mukarrerat-1 katiyyeden
ma'dud ve vasf-1 ciirm noktasindan mehakim-i aidesi kararname ile
mukayyet olmamasina nazaran kabiliyet-i temyiziyyeyi haiz degildir.

506

1132

1123

Niifus-u mektumeden olan miittehemin niifus-u kanuni ahkamina
tesciliyle sinninin tespiti muktezi iken meclis-i idareye takdir ettirilmesi
yolsuz ve miistelzim-i nakzdur.

507

1207

1289

Miittehemin derece-i sinnine nazaran Kanun-u Ceza’nin kirkinc
maddesi miicibince tenzilen ve tahvilen tayin kilinan hapis cezasinin
bir ay 1slah-1 nefs oldugunun adem-i tasrihi nakzi macibdir.
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508

Maznin tarafindan beyan edilen miidafaa-i suhidinin celb ve istima
edilmemesi  hakk-1 miidafaayr mubhill, ekseriyet-i mutlaka ile
miicrimiyet karar ittihazi gayr caiz, sehadat beynindeki miibayenetin
hal ve te'lif edilmemesi mugayir-i kanun ve miistelzim-i nakzdir.

1224 1215

509

1217 1219 Miiddei sahislarin beraat kararlarina kars1 hakk-1 temyizi yoktur.

509

Fiil-i katlde taammiidii isbat, tehevviirii ref ve selb eden esbab ve
delailin irae ve izah ve bu babda sebk eden miidafadtin yekiin yekiin
esbab-1 micibe serdiyle reddedilmemesi muhalif-i kanun ve miistelzim-
i nakzdir.

1230 1224

510

Ihrakina tasaddi edildigi iddia olunan hanenin tarifat-1 kanuniyeye
muvafik mebaniden ma’dud olup olmadiginin kesif ve tahkikinden ve
maznunu fiil-i mezkira saik olan esbab ve avamilin tetkikinden zuhil
olunmasi miistelzim-i nakzdir.

1243 | 1247

511

Nakz-1 vakia-i bade'l-ittiba nokta-i nakzdan itibaren mukaddema istima
1262 1264 edilmis olan suhddun tekrar celb ve istimalari ve miimkiin olmadigi
takdirde adem-i imkan esbabinin tasrihi lazimdir.

512

Miistantik-1 mahsuslarin men-i muhakeme karari ittihazina salahiyet-i

1278 1274 kanuniyeleri yoktur.

513

Muhakeme zabitnamesinde imza yerine damga isti’'mali ve tevkii

1282 1275 muhill ve binaenaleyh nakzi miistelzimdir.

514

Maznunun efal-i miiteaddide-i miisbitesinden birinin digerine sebeb-i
1264 1279 sart addiyle tayin-i cezasi lazim gelirken, yalniz birinden tecziyesiyle
digerinin nazar-1 dikkate alinmamas1 mugayir-i kanundur.

515

Ihraka tasaddi fiilinde Kanun-u Ceza'min 46’nc1 maddesi ma-bihi't-

1297 1293 tathik olamaz.

Sene 1, Say1 12, Rumi Temmuz 1339, Miladi Temmuz 1339

Mukarrerat-1 Temyiziyye

547

Carsamba Kazas1 mahkeme-i ser'iyyesinden eytam aleyhine ita olunan 16 Rebiiilahir 1341 tarih
ve 2 numarali igbu ilam hilkkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istidasina dair eytam miidiirii
Muhammed Sidki miihiirlii layiha-i temyiziyyenin niisha-i saniyesi miimeyyiz-i aleyhaya lede't-
teblig layiha-i cevabiyye ita etmedigi anlagilmakla layiha-i temyiziyye ilam-1 mezkurla
birlestirilerek kiraat ve tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede bu gibi dedvide miiddei evvela veraseti iddia etmek ve siibutundan sonra veresede sigar
mevcut oldugu takdirde bir vasi tayin edilmek lazim olup gerci sagir-i mezbir i¢in eytam miidiirii
vasi tayin ve husumeti rey edilmis ise de miiteveffanin terekesine miidiir-i mimaileyhin hasbe’l-
vazife vaz’ii’l-yed olup olmadigini tahkik...
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547

Gaziantep Livasi mahkeme-i ser'iyyesinden evkaf idaresi aleyhine ita olunan 1 Cemaziyelahir
1341 tarih ve 16 numaral igbu ilam hilkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istidasina dair
evkaf mudiirii Sadik imzali layiha-i temyiziyyenin niisha-i saniyesi miimeyyiz-i aleyhe lede-
t'teblig layiha-i cevabiyye ita etmedigi anlasilmakla layiha-i temyiziyye ilam-1 mezkurla
birlestirilerek kiraat ve tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede teamiiliin suret-i siibutunda kendilerinden evvel ii¢ miitevellinin isim ve hiiviyetinin zikr
ve tayiniyle ispati muktezi oldugu gibi evladin vékifa isdlinde filan ibni filan diyerek vakifa
veyahut vakifa nesebi miintehi olup hitkmen sabit olan zata isali lazimeden iken bu noktadan
ziihul edilmekle beraber sahid-i sani sahid-i evvel gibi sehadet etti gibi zaptin tahriri muhalif...

548

Gaziantep Livasi mahkeme-i ser'iyyesinden evkaf aleyhine ita olunan 4 Receb sene 341 tarih ve
midiiri Sadik imzali layiha-i temyiziyye ve Muhammed imzali layiha-i cevabiyye ilam-1
mezkurla birlestirilerek kiraat ve tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede nezaret tabirinin tevlit-i manasina miiteérif idiigi ispat edilmemis oldugu gibi vakifin
biraderi ve evladi munkariz olup olmadiklari niifus dairesinden istimal olunmamis ve sithidla
dahi ispat edilmemis ve siihlid-u miistemednin sehadeti ayri ayr1 zapt ve ziri mihiir veya
imzalartyla tevsik ettirilmek muktezi iken...

548

Karaisali Kazas1 mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ira olunan 1 Cemaziyelevvel sene 341 tarihli
igbu ilam hitkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istiddsina dair Saibe vekili Ali Riza imzali
layiha-i temyiziyyenin niisha-i saniyesi miimeyyiz-i aleyhe lede't-teblig layiha-i cevabiyye ita
etmedigi isar-1 mahalliden anlasilmakla layiha-i temyiziyye ilam-1 mezkurla birlestirilerek kiraat
ve tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede evvel emirde zevc-i merkum dava-y: vakiasini tashih etmeden muhakeme istima edilmis
oldugu gibi meclis-i mezkurun meclis-i akit olup olmadig1 ve tarafeyn mevani-i ser'iyyeden hali
olup olmadiklar1 hususuna da taarruz edilmemis...

549

Civril Kazas1 mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 3 Cemayizelahira sene 340 tarihli

temyiziyyenin niisha-i saniyesi miimeyyiz-i aleyhaya lede't-teblig layiha-i cevabiyye ita etmedigi
anlasilmakla layiha-i temyiziyye ilam-1 mezkurla birlestirilerek kiraat ve tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede zevc-i mezblrun zevcesi mezbilreye miicib kiifr’iil-lafz ile sebb ve setm eyledigine ve
bu lafzin siidurundan sonra zevg ve zevcenin ays-ii izdivagla miiteayyis olup olmadiklarna dair...

549

Adapazar1 Kazas1 mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 11 Cemayizelahira sene 341 tarih
ve 7 numarali ilam hiikmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istidasina dair Muhammed miihiirli
layiha-i temyiziyye ve Fatima imzali layiha-i cevabiyye ilam-1 mezkurla birlestirilerek kiraat ve
tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede miiddeiye-i mezbire zevci gaib-i mezblr kendiye nakde birakmadigindan ve bir
mahalden havale etmedigine ve nasize olmadigma ve mu’ted veya iddeti munkaziye olmus
mutallakasi olmadigma tahlif icap ettigi gibi...

549

Sandikli Kazas1 mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 16 Cemayizelahira sene 341 tarih

layiha-i temyiziyyenin niisha-i saniyesi miimeyyiz-i aleyhe lede'tteblig layiha-i cevabiyye ita
etmedigi anlagilmakla 26 Cemaziyelevvel sene 341 tarih ve 74 numarali ilam-1 giyabi ve evrak-1
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miiteferria ilam-1 mezkurla birlestirilerek kiraat ve tetkik olundu.
Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede miiddeiye-i mezblrenin zevci askerde bulunmasma gore itaatine veya niisuzuna
hiikkmedilecek esbabin fikdaniyla beraber kesif ve muayene olunan hane raporunda mutearriz-1
aleyha vekili Osman Zeki dava zabitnamesinde Mehmed Zeki kaydolunarak esna-y1 muayenede
vekilinin tebeddiil edip etmedigi anlasilamadig gibi...

550

Evkaf Mahkemesinden aleyhine ita olunan 25 Cemaziyelahir sene 340 tarih ve 100 numarali isbu
ilam hiikmiine adem-1i kanaatle temyizen tetkiki istiddsina dair Ali Riza imzali layiha-i temyiziyye
Evkaf dava vekili Ahmed Nuri imzali layiha-i cevabiyye ilam-1 mezkurla birlestirilerek kiraat ve
tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede hilaf-1 sart-1 vakf mazbut-u hazine olmasina irade-i seniyye taalluk etmis olsa bile sart-1
vakifa ve ahkdm-1 seriyeye muhalif olacagindan medar-1 hilkkm olamayacagi cihetle mezkir
akarat-1 vakfiyenin tevliyeti iddia olundugu tizere on kadar evlad-1 vakifa tevcih olunmus ise
kendileri miistakim olduklarindan...

Sene 2, Say1 13-14-15, Rimi Agustos 1339, Miladi Agustos 1923

Mukarrerat-1 Temyiziyye

Heyet-i Temyiziyye Hukuk Dairesi Mukarrerati

Karar .
Sayfa N Karar Ozeti
5613 Bir hadisenin izalesi davalarinda miinazaun-fih-i muhillin mutasarrif-1 hakikisi
579 oldugu miisbit olan sened-i resmiyenin miiddei tarafindan ibraz edilmesi lazim gelir.
Emin yeminiyle tasdik olunmak muktezi iken aksinin miiddei aleyhe isbat ettirilmesi
579 5615 I, .
nakz-1 hitkmii miistelzim olur.
Menafi-i magsub mazmun degilse de magsub muaddiin-li’l-istiglal oldugu takdirde
580 5616 tcret lazim gelecegi muktezi iken bundan zuhiil edilmesi miistelzim-i nakz
ahvaldendir.
Suret-i iddiaya gore yeminin sekli tespit edilmek muktezidir. Zabitnamede sekl-i
580 5617 .. S A . R .
yeminin tahrir edilmemesi miistelzim-i nakz ahvaldendir.
Itirazen cereyan eden muhakemenin muallak oldugu giinde asil miiddeinin adem-i
viiruduna mebni hakk-1 muhakemenin muvakkaten siikutuna karar verilmis iken
580 5619 ahiren miiddei ve mu’teriz-i aleyhin mahkemeye gelmesi iizerine itiraz davasinin
devam-1 riiyetine karar verilmesi ve mu’terizin istidasinin reddedilmesi miistelzim-i
nakz eshab-1 kanuniyedendir.
Vekilin akdi nefsine veya miivekkiline muzaf kilinip kilinmadiginin tetkik edilmemesi
581 5620 . . N .
miistelzim-i nakz ahvaldendir.
581 5560 Mevédd-1 hukukiyede hiikm-ii giyabiyenin keenlemyekiin addedilebilmesi netice-i

kararla tayin edilebilir.
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Miiddeinin baska baska ikame ettigi davalar bi’t-tevhid mecmuu elli bin kurusu

582 5663 tecaviiz ettigi halde sulh mahkemesinde tevhiden riiyet edilmesi miistelzim-i nakz
ahvaldendir.
582 5668 Miirur-u zaman eshab-1 temlikten degildir.
583 5689 Hin-i talepdeki bedel-i mislin erbab-1 vukufa takdir ettirilmemesi miistelzim-i nakzdur.
583 5690 (?) davasina karsi miilk-ii mutlaka sehddetin davaya adem-i muvafakatini istilzam
eyler.
Ecr-i miisemma lazimgelen ahvalde ecr-i kanuninin takdir ve hilkmedilmesi
583 5691 . .
miistelzim-i nakzdir.
Esbab-1 siibutiyenin fikra-i hilkkmiyede irae edilmemesi deriin-i zabitta esbab-1
584 5693 e o . . .
stibutiye kifayetinden bahs olunmamasi miistelzim-i nakzdir.
Istihkak davalarinda miiddeinin istizharen tahlif edilmemesi miistelzim-i nakz
584 5696 R .
ahvaldendir.
Davasint ispattan izhar-1 acz eden miiddeinin hakk-1 tahlifi derkar iken bu liizum-u
585 5697 e - .
kanuniyenin istimal ettirilmemesi miistelzim-i nakzdur.
585 5699 Hayvanatin kendiliginden ikaa ettikleri hasar miceb-i zaman degildir.
585 5700 Zarar-1 kiilli hasarat vakia-1 bedel-i iltizamin nisfin1 tecaviiz etmekle hasil olur.
586 5701 Sulh  hakimleri hakkinda olan kanun micibince mehakim-i sulhiyye 1sdar
mutazammin karar itasina salahiyettar degildir.
Miisteri mebiin bi’l-istihkak hiikmen zabt edildigini mutazammn ilam ibraz
586 5765 . . N
etmedikge bayi hakk-1 riicuu olamaz.
Sahitlerin ale’l-infirad istimai ve suret-i sehadetlerinin ayri ayr1 olarak zabta derg
587 5767 ; . .
edilmesi muktezidir.
Mazeret-i megriasindan mahkemeyi haberdar eden muterizin mazereti tahkik
587 5801 . . . R o
edilmeksizin redd-i itiraza karar verilmesi miistelzim-i nakzdir.
587 5953 Kiymeti gayr-1 muayyen davanin rityeti mehakim-i sulhiyyenin vazifesi haricindedir.
Ser’iyye Dairesi Mukarrerati
Sayfa | Karar Ozeti
Mugla Livast mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 23 Saban 1341 tarih ve 60 sicil
numarall isbu ilam hilkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istiddsma dair Mustafa Nuri
imzali layiha-i temyiziyye ve Mustafa Tevfik imzali layiha-i cevabiyye ve sair evrak-i
588

miiteferriasi ilam-1 mezkdrla birlestirilerek kiraat ve tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede arazi-i miiddeabiha vakif olup olmadig1 ve vakif ise envai ve aksamindan hangisinden
olduguna dair...
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588

Kiitahya Livas1 merkez mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 1 Ramazan 341 tarih ve
158 sicil numarali isbu ilam hilkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istiddsina dair Mehmed
Halid imzali layiha-i temyiziyyenin niisha-i saniyesi miimeyyiz-i aleyhaya lede’t-teblig layiha-i
cevabiyye ita etmedigi anlagilmakla layiha-i temyiziyye ilam-1 mezkiirla birlestirilerek kiraat ve
tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede meclis-i mezkdirun meclis-i akit veyahut meclis-i vaad midir tavzih edilmemis oldugu
gibi...

589

Mardin Livasi mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 30 Rebiiilevvel 341 tarih ve 95
sicil numaral isbu ilam hitkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istiddsina dair Emine imzali
layiha-i temyiziyye ve Halil imzal layiha-i cevabiyye ilam-1 mezkirla birlestirilerek kiraat ve
tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede vesayet-i mezkiirenin siibutuna binaen musi-biha olan bahge-i mezkdrun evvel emirde
ihraci ile ba’de emlak-1 sairenin taksimi icab edeceginden...

589

Stirmene Kazas1 mahkeme-i ser'iyyesinden ita olu5 Zilkade 1341 tarih ve 9 numarali isbu ilam
hitkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istidasina dair Ahmed miihiirlii layiha-i temyiziyye
ve Emin ve Hasan miihiirlii layiha-i cevabiyye ilam-1 mezkirla birlestirilerek kiraat ve tetkik
olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede zevc-i sagir-i mezblGr Dursun’un hin-i akd-i nikahta heniiz tevelliid etmediginin
dermeyan edilmesine gore niifus dairesinden kaydmm istifsar1 ve kendisinin muayene ve
miisahedesiyle ona gore ifa-i muamele edilmek...

590

Lazistan Livas1 mahkeme-i ser'iyyesinden ita olunan 23 Sevval 341 tarih ve 72 sicil numarali
isbu ilam hiikmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istidasina dair Ziilfiye vekili Hulusi imzali
layiha-i temyiziyyenin niisha-i saniyesi miimeyyiz-i aleyhaya lede’t-teblig layiha-i cevabiyye ita
etmedigi anlagilmakla layiha-i temyiziyye ilam-1 mezkir ve sair evrak-1 miiteferriasiyla
birlestirilerek kiraat ve tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede evvel emirde dava tashih ettirilmemis oldugu gibi sahs-1 salis sifatiyla dahil-i dava
olmayan istidasinda bulunan Semseddin’in bidayeten duhuliine karar verildikten sonra...

590

Konya Vilayeti mahkeme-i ser'iyyesinden ita olunan 22 Receb 341 tarih ve 2335 numarali igbu
ilam hilkmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istiddsina dair Ahmed Rasim imzal layiha-i
temyiziyyenin niisha-i saniyesi miimeyyiz-i aleyhaya lede’t-teblig layiha-i cevabiyye ita
etmedigi is’ar-1 mahalliden anlagilmakla layiha-i temyiziyye ilam-1 mezkirla birlestirilerek
kiraat ve tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede nikahin akdi mahalli Petric Kazas1 olmasia ve mezbirenin elyevm Konya’da olup
zevcinin hasbe’l-memuriye Ankara’da bulunmasina gére madem ki mezbtire muhacireten zevci
ile maan hicret etmis olmalarina binaen adem-i itaat hakkinda beyan edilen esbab...

591

Cizre Kazas1 mahkeme-i ser'iyyesinden aleyhine ita olunan 29 Zilkade 1341 tarihli isbu ilam
hiikmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istidasina dair Evkaf memuru Cemil mihiirli layiha-
i temyiziyye ve miiteveffa Mustafa Pasa veresesi vekili Cahid miihiirlii layiha-i cevabiyye ilam-1
mezkdrla birlestirilerek kiraat ve tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede miiddea-bih diikkanlardan sekiz adedinin vakfiyetine hilkmedilmis ise de hiikkm-i
mezkir huziir-u seride sabit olup olmadigma...

591

Sivas Vilayeti merkez mahkeme-i ser'iyyesinden ita olunan 15 Saban 341 tarih ve 45 numaral
isbu ilam hiikmiine adem-i kanaatle temyizen tetkiki istidismna dair Receb miihiirlii layiha-i
temyiziyye ve Evkaf Idaresi vekili Ahmed imzal layiha-i cevabiyye ilam-1 mezkir ve sair
evrak-1 miiteferriasiyla birlestirilerek kiraat ve tetkik olundu.

Esbab-1 nakziyyesi

Hadisede miiddeabih mahallin vakfiyetine hiikkmedilmis ise de istibdalde serait-i istibdalin
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viicudu li-ebed olup serait-i mezkire-i mevcide idiigiine dair elde ferman suretinden bagka bir
vesika olup olmadig: tahkik edilmemis...

Temyiz istiddlar1 Dairesi Mukarreriti

Sayfa

Karar

Karar Ozeti

592

652

Mahall-i bey olan diikkanda bandrolsiiz kibrit bulundurulmasi o kibritlerin bey’e arz
olunduguna delildir. Bu hususa dair tanzim kilinan zabit varakalarinin aksi ispat ve
delail-i saire ile hiikiimden 1skat olmadik¢a o bandrollii olduklarina delalet edemez.
Hazine Vekaletinde bulunacak zatin vekaletnamesi olup olmadiginin tetkiki ve
zabitnamede zikri lazimdur.

593

690

Bir ciirmiin suret-i ikama dair mevcut olan sehadat esbab-1 micibe beyani suretiyle
reddedilmeyerek beraat karart verilemez ve bila-ruhsat kat’ olunan escarin
makta’larnin adem-i tayini katialara mesruiyet bahsedemez. Maktiia apaglarin
mukatta ile adem-i tatbiki miicerret esbab-1 beraatten olamaz. Birbirine muhalif
sehadattan birinin digerine tercihi halinde esbab-1 micibe beyani lazimdir.

594

705

Bagka bagka ciirimden dolay: miiteaddit mehakimde maznuniyeti olan sahsin igtima-1
ceraim kaidesine tevfikan bir mahkemede tevhiden muhakemesinin icrasi lazimdir.
Fakat bir ciirimden dolay1 miiteaddit eshasmn bir mahkemede muhakemeleri icra
olunmakta iken bu maznunlardan bir sahsin diger mahkemede maznunen derdest
muhakemesi oldugu anlasildikta o sahsin serik ciirimlerinden muhakemesinin
tefrikiyle diger mahkemeye sevki gayr-i caizdir ve ¢linkii muhakemenin tefriki
halinde ayni delail ve esbab ile bir mahkemenin mahkumiyete diger mahkemenin
beraate karar verilmesinin ihtimali mevcut ve mehdkimden bir hadise hakkinda
birbirine muhalif kararlarin siiduru muhtemel ve melhuz oldugundan diger
mahkemedeki ciirmiinden dolayr miicrimiyetine karar itas1 halinde igtima-i ceraim
kaidesine tevfikan ve tevhiden ceza tayini i¢in miicrimiyet ve beraat kararlarindan
herhangisi ittihaz edilirse isar hususunun o mahkemeye tebligi muktezidir.

596

714

Tedaviil eden evraki nakdiyye olmasi itibariyle katib-i adlin miicerred kendisine ait
iicretin madeni olarak verilmemesinden dolayr muamele-i tasdikanin tehiri vazifesini
suistimal ciirmiinden ma’duddur.

597

716

Icra kilinan tebligat lizerine muteriz davete icabet etmedigi halde birinci yevm
ictimada itiraz arzuhalinin keenlemyekiin addine karar verilmesi lazimdir. Muhakeme
vakt-i ahara talik olundugu halde muterize tekrar ve yeniden celbname irsali icab
eder. Celbname gonderilmeyerek birinci yevm igtimainda gelmemis oldugundan
bahisle ve ikinci Ug¢ilincii muhakemede muterizin istidasinin keenlemyekiin addine
karar verilmesi kanuna muhaliftir.

599

728

Eregli Havza-i Fahmiyyesi’'nde kazazede olanlardan vefat edenlerin ve esleri
tarafindan ikame olunacak tazminat davalariyla kazanin vukuu sui idareden veya
fennen ifas1 lazim gelen hususatin adem-i ifasindan neset eyledigi halde amil ve
miistelzim haklarindaki ceza tertibine dair davalarin rityeti Sulh Hakimlikleri
Kanunu’na tevfikan sulh mahkemelerinde riiyet edilecektir. Fennen sabit olan bir
hususun hilafi yine fennen ispat edilmesi icap eder.
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600

729

Tenbakilarm bir mahalden diger mahalle nakli nakil tezkeresine miitevakkiftir.
Inhisar-1 Duhan Kanunu’na muhalif harekattan dolay1 usuliine tevfikan tanzim
kilinmig olan zabit varakalarinin miinderecat: sahteligi iddia olununcaya kadar
muteberdir.

Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi Mukarreratindan

Sayfa

Karar

Esas
N.

Karar Ozeti

601

2501

2497

Leylen ve miisellahan eshas-1 miiteaddide tarafindan muamele-i cebr ve
siddet icrastyla ika edilen sirkat fiiline Kanun-u Ceza’nin 221’inci maddesi
ma-bihi’t-tatbik olunur.

602

2556

2562

izhar-1 hakk sahidinin muhallifen istima1 muhalif-i usul ve miistelzim-i
nakz-1 esbab-1 kanuniyedendir.

603

2571

2561

Mazbata-i ittthamiye mahiyetinde olan miistanttk kararnamesiyle
ittthamnamenin kiraatinden sonra miiddeiumumilik canibinden tasvir ve
tesrih-i davayi miiteakip miittehemlere s6z verilmek ve ba’de evrak-1 saire-i
dava okutturulmak suretiyle tertib-i kanuniyeye riayet olunmasi ve fail-i
asillarla fer’an zi-medhal bulunanlarin esasat-1 cezaiyeye tevfikan tefrik ve
izah edilmesi lazimdir.

604

2642

2639

Eshas-1 miiteaddide tarafindan ika edilen sirkat-i cebriye esnasinda birinin
vukua getirecegi cerh fiilinin sirkatin vaz’it noktasindan diger siirekayi
clirme miiessir ve binaen aleyh cerhin fail-i miistakilinin tayin edilememesi
mahiyet ve nev-i ciirmii tagyir edemeyecegi derkar oldugu halde Kanun-u
Ceza’nin  180’inci maddesinin tayin-i cezada esas ittihazi mugayir-i
kanundur.

Sene 2, Say1 16-17-18, Rumi Tesrinisani-Kanunuevvel 1339, Kanunusani 1340, Miladi Kasim-Arahk
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Mahkeme-i Temyiz Kararlari

Sayfa

Karar N.

Esas N. Karar Ozeti
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2650

Cebr ve siddetin mukteziyyatindan olan darbdan miitehassil (?) ve

2670 berelerin cerh addiyle, Kanun-u Ceza’nin 218’inci maddesinin

tayin-i cezaya esas ittihazinda isabet-i kanuni yoktur.

649

2674

2645

Heyet-i Mahsusa-i ithamiyeler emarat-1 mevcudenin ithama derece-i
kifayetini takdire salahiyettardir.

650

2711

Hapishaneden firar edip nadimen avdet ve teslim-i nefs eden
mahbusinin Kanun-u Ceza’nin 7’nci maddesine tatbik hareketiyle

2679 tezyid-i miicazati kasd-1 kanuna miinadfi ve firar fiilinden

mahkumiyet-i katiyye-i sabikasinin tekerriire esas ittihazi gayri
caizdir.
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651

2781

2786

Maktuliin muhtelif mahallerinde goriilen ciirth-u miiteaddideden
hangisinin miinbais-i mevt oldugunun erbab-1 fence tayini ve
miittehemlerin  her birinin fiil-i Kkatlde derece-i diihul ve
istiraklerinin tespiti lizumundan ziihul olunmasi miistelzim-i
nakzdir.

652

2806

2811

Bir miinazaa esnasinda atilan silah mermisinin tevci-i istindaf edilen
sahsin gayrisina isabetiyle cerihadar olmasmin hataya hamli gayri
caiz ve mahiyet-i kast ciirmii haizdir.

653

2814

2820

Tesir-i biiridet ve adem-i tedavinin fail indinde meghul olan esbab-1
miitekaddimeden ari maksat kanuna mugayir ve binaenaleyh nakz
miistelzimdir.

654

2959

2967

Nakz-1 vakia miicrimiyet kararina sri ve miicrimin hal-i ithama
avdiyle tekrir-i muhakemesini dai oldugu halde, miicrimin ikmal-i
miiddetle tahliye edildiginden bahisle tekrir-i muhakemesine mahal
olmadigina miitedair ittihaz-1 karar olunmasi dogru degildir.

655

3076

3074

Teskilat-1 hazira itibariyle heyet-i ithamiye makaminda olan bidayet
hakimlerinin itirazen tetkik edecegi mesailde deldil-i mevcudenin
ithama kifayet ve adem-i kifayetini takdire salahiyetleri vardir

657

3126

3090

Miistantiklikga ittihaz olunan mukarrerata karsi evvel emirde hakk-1
itirazlarin1  istimal etmeyerek 1skat eden bidayet miiddei
umumilerinin ma-fevkinde bulunan istinaf miiddei umumiliginden
vuku bulan itirdzat iizerine bade'l-fesh miistantiklik¢a ikinci defa
ittihaz edilen karar-1 mecburiye karsi hakk-1 itirazlari olamaz.

658

Miri ormanlarindan bila-ruhsat kat' olunan egcarin karakol ingasi
icin kat edildigine dair jandarmalarin beyanat-1 miicerrideleri
kat'larin adem-i mesuliyetini istilzam etmez. Karakol ingasi i¢in
escar katina hakimce emir verilip verilmediginin ve jandarmalarin
emr-i miicbir gibi bir hal ve harekati mevcut ve mesbik olup
olmadiginin evvel emirde tahkiki ve katiyyen karakol insasi igin
olsa bile Orman Nizamnamesi micibince muamele ifasi lazimdur.
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659

Itiraz {izerine karar-1 giyabi-i istinafiyenin keenlemyekiin addine
karar verilirken sonra yeniden tetkikat-1 istinafiyenin icrasi ve istinaf
istidasinin  miiddet-i kanuniyesi zarfinda verilip verilmediginin
tetkiki, siiresinde verilmedigi anlasildiktan sonra istiddnin ilam-1
ibtidaiyenin ve itirazat-1 vakianin ve evrak-1 sairenin kiraatinden
sonra bir karar ittihazi icap eder iken, bu usule riayet edilmeyerek
hiikm-ii ibtidaiyenin feshiyle adem-i mesuliyete karar verilmesi ve
bir davanin bir mahkemeden diger mahkemeye nakli ve mahkeme-i
temyizin kararina miitevakkif iken miicerret adliye vekaletinin
emriyle bir davanin diger mahkemeye nakl olunmasi, ve saffet-i
Muhammed (s a) murad olunarak Islamiyet denilen din bir sahsm
kavlinden ve Kur'an-1 Kerim o sahsin diizme kosma safsatalarindan
ibarettir demek ve Hazret-i Muhammed'e diirug-i sahtekarlik isnat
etmek gibi elfazin fazdhat-1 lisaniyeden ma’did oldugu halde bu
tefevvithatin ~ fazahat-1 lisaniyeden addedilmemesi muhalif-i
kanundur.
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