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Amerikanlagsmanin Kiiltiirel Boyutu: Diyarbakir Ornegi

Cultural Dimension of Americanization: The Case of Diyarbakir
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Oz

Kiiresellesme; bazi yazarlara gore, diinyanin mozaigini tahrip etme, bazilarina gore ise tahkim etme
ozelligine sahiptir. Bu yazarlar kendi diisiincelerine mesruluk kazandirmak igin sistematik bir
paradigma ekseninde argiimanlarini ileri siirmisler. Boylelikle kiiresellesme iizerine bilimsel aragtirma
ve ¢alismalarda farkli kuramlar/yaklagimlar ortaya ¢ikmigtir.

Genel bir bakis agisiyla kiiresellesme kuramlari, {i¢ temel baghk altinda ele alinmaktadir. Bunlar
ekonomik, siyasal ve kiiltiirel kuramlardir. Ekonomik kuramlar, neoliberal ekonomik pazari kutsayan
yaklagim ile bu pazara elestirel yaklasan ve Marxg1 bir bakis a¢isini yansitan kuram olarak ikiye ayrilir.
Siyasal kuram da ikiye ayrilmaktadir. Bir tarafta liberal yaklasim, diger tarafta bu yaklasima kars1 olan
anti-liberal kuram yer alir. Kiiltiir kuramlarin ise ii¢ yaklagim seklinde tasnif edilebiliriz. Birincisi;
kiiltiirel farkliliktir. Bu kurama gore, kiiresellesme, sadece yiizeyde meydana gelir ve kiiltirlerin derin
yapilar1 ondan etkilenmez. Boylelikle kiiltiirler, sadece kiiresellesmeye degil, ayn: zamanda bagka
kiiltiirlerin etkilerine de biiyiik 6lgiide kapali olarak varliklarini siirdiiriirler. Kisaca onlar her zamanki
gibi olmay1 siirdiiriirler. Ikincisi; kiiltiirel kariszmdir. Baska bir ifadeyle kiiresel ve yerelin, yerel ve
kiiresel kiiltiire indirgenemeyen biitiinlesmesinden ortaya ¢ikan kiltiirlerin karigimini vurgular.
Ugiinciisi; kiiltiirel aymiliktir. Bu kuram kiiresellesmenin, diinya genelinde artan ayniliga neden oldugu
fikrine dayanir. Bu bakus acisiyla hareket edenler, kiiltiir emperyalizmi, kiiresel kapitalizm, Batililagma,
Amerikanlagsma, McDonaldslasma ve diinya kiiltiirii gibi olusumlar tizerine odaklanirlar.

Calisma, ti¢ kuram (ekonomik, siyasal ve kiiltiirel) igerisinden kiiltiirel kurama dayanmaktadir. Kiiltiirel
kuramin da bir alt baghg: ve yaklasimi olan kiiltiirel aynilik, ¢aligmanin temel odagini ve kritigini
olusturmaktadir. Ciinkii ¢alismada kiiltiirel aynmilik referans alinarak Amerikanlagsma olgusu ortaya
konmaktadr.

Soz konusu Amerikanlagmanin Diyarbakir 6zelinde meydana getirdigi etkilerin neler oldugu nitel
arastirma yontemi kullanilarak belirtilmektedir. Metodoloji olarak nitel arastirma yontemlerinden
yar1 yapilandirilmis goriigme teknigi esas alinmistir. Orneklem bityiikliigii 10 kisi olarak belirlenmistir.
Arastrma modeli olarak ise fenomenolojik ¢6ztimlemeye dayanmaktadir. Yapilan ¢aliymanin
sonucunda bat1 ve titketim kiiltiirtiniin bireylere nasil aktarildigina ve bu kiiltiirii benimseyen kisilerin
nasil davrandiklarina ana hatlariyla yer verilmektedir. Dolayisiyla kiiltiir baglaminda yumusak giiciin
varlig1 6nem kazandig: goriilmektedir.
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Calismada elde edilen bulgular dogrultusunda Amerikanlasma, stire¢ igerisinde kiltiirel farkliliklari
ortadan kaldirmakta, tek-bigimli ve hegemonik 6zelligi olan Amerikan kiltiiriinti insa etmektedir.
Bu inga etme fonksiyonu tiiketim kiiltiirinii, toplumsal bir formasyon haline getirmektedir. Bu
formasyon siirecinde bireyler, tiirdes nitelikler gosteren kimlikler edinerek kendilerini ifade ve ispat
ettiklerine inanirlar. Boylelikle ortada etkin olarak rol oynayan aygitin bati ve titketim kiltiirii oldugu
gozlenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Amerikanlagma, Kiiltiir, Titketim Kiiltiiri, Nitel Arastirma.

Abstract

Globalization; according to some writers, has the property of destroying the world’s mosaic and, in some
cases, of arbitrating it. These authors have put forward their arguments in the context of a systematic
paradigm in order to legitimize their own thinking. Thus, different theories / approaches emerged in
scientific research and studies on globalization.

From a general point of view, theories of globalization are considered under three main headings. These
are economic, political and cultural theories. The economic theories are divided into a critique of the
approach to the neoliberal economic market and a theory that reflects Marxian point of view. Political
theory is also divided into two. There is a liberal approach on the one hand, and anti-liberal theory
on the other that opposes this approach. Cultural theories can be classified into three approaches.
First; Cultural difference. According to this scheme, globalization only occurs on the surface, and deep
structures of the cultures are not affected by it. Cultures thus continue to not only be largely closed to
globalization, but also to the effects of other cultures. In short, they continue to be like always. Second;
Cultural mixture. In other words, it emphasizes the mixture of cultures emerging from the indivisible
unification of global and local, local and global cultures. Third; Cultural sameness. This theory is
based on the idea that globalization is causing increased sameness across the globe. The actors follow
this point of view focus on forms such as Cultural Imperialism, Global Capitalism, Westernization,
Americanization, McDonaldization and World Culture.

The study is based on cultural theory within three theories (economic, political and cultural). Cultural
sameness, which is also a sub-title and approach to cultural theory, constitutes the basic focus and
critique of the study. Because, in the study, the case of Americanization is put forward with reference
to cultural sameness.

It is stated what effects that the Americanization brings to Diyarbakir in particular by using the
qualitative research method. Semi-structured interview technique is used as methodology. The sample
size is set at 10 people. The research model is based on phenomenological analysis. At the conclusion
of the work done, it is outlined how the western and consumer cults are transferred to the individuals,
how the individuals do what they do to make them cultural, and how they behave. Therefore, the
presence of soft power seems to be important in the context of culture.

Americanization in the direction of the findings of the study, in the process, removes the cultural
differences and builds, one-form and hegemonic American culture. This building function makes the
consumption culture a social formation. In this formation process, individuals believe that they have
expressed and proved themselves by acquiring identities of the same genre. Thus, it is observed that the
device that plays an active role is the western and consumer culture.

Keywords: Americanization, Culture, Consuming Culture, Qualitative Research
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Giris

Holistik bir yaklagimla kiiresellesme déneminden 6nce, insanlarin giiglii ve kiiltiirel stirekliligi olan
baglar1 vardi. Bu baglar insanlarin ait oldugu cemaatin kiiltiirel kodlarini ve kimligini kuruyordu.
Bu kimlik ve kiiltiir en basitinden, varolussal bir mirasi, uzun geleneksel yerlesikligin bir kazanimi,
geemisin bir stirekliligi olarak edindigi bir seydi. O zaman kimlik ve kiiltiir, yerel topluluklarin
bir cesit kolektif hazinesiydi denilebilir. Fakat bunun kirilgan bir sey oldugu ve kaybolabilecegi
kesfedildi. Bu pek gesitli kiiltiirel kimlikler diinyasina kiiresellesmenin agindirici giicti 1980’lerin
ortalarinda girmeye basladi. Dolayisiyla kiiresellesme; yerelin yerlesikligini ortadan kaldirdig,
kiiltiirel deneyimi piyasa gerekleriyle damgalayip tek tiplestirdigi, diinyanin farkliliklarla dolu
kiiltiirlerini (Tomlinson, 2014, s. 320) yok ettigi sdylenebilir. Ustelik kiiresellesme bu realiteye
evrensel bir slogan da tiretti: Kiiresellesmis bir diinyada yerel kalmak, kiiltiirel anlamda geriligin
gostergesidir (Bayar Bravo, 2010, s. 6).

Kiiresellesme olgusunun bu fonksiyonu, bazi yazarlara gore, diinyanin mozaigini tahrip
etme Ozelligine sahipken, bazilarina gore ise tahkim etme hiiviyetine haizdir. Yazarlar kendi
distincelerine mesruluk kazandirmak igin sistematik bir paradigma ekseninde argiimanlarini
ileri strmisler. Boylelikle kiiresellesme tizerine bilimsel aragtirma ve ¢aligmalarda farkli
kuramlar/yaklagimlar ortaya gikmustir.

Kiiresellesme kuramlari ii¢ temel baglik altinda siniflandirilabilir:

o Ekonomik kuramlar: neoliberal ekonomik pazari kutsayan yaklasim ile bu pazara elestirel
yaklasan ve Marx¢1 bir bakis a¢isini yansitan kuram olarak ikiye ayrilir.

o Siyasal kuramlar: bir tarafta liberal yaklasim, diger tarafta bu goriise kars: olan kuram yer alir.

o Kiltiir kuramlarini ise ii¢ yaklasima ayirabiliriz: Birincisi, kiiltiirel farklilik¢iliktir. Bu kurama
gore, kiiresellesme, sadece yiizeyde meydana gelir ve kiiltiirlerin derin yapilar1 ondan
etkilenmez. Boylelikle kiltiirler, bagka kiiltiirlerin etkilerine de biyiik 6l¢iide kapali olarak
varliklarini siirdiiriirler. Bu paradigmanin en iinlii ve tartismali 6rnegi Samuel Huntington'un
“Clash of Civilizations and Remaking of World Order” (Medeniyetlerin Catismasi ve Diinya
Diizeninin Yeniden Yapilmasi)dir (1993, s. 22-49)1.

o Ikincisi, kiiresel ve yerelin biitiinlesmesinden ortaya ¢ikan kiiltiirlerin karigimini vurgular.
Ugiinciisii, kiiresellesmenin, diinya genelinde artan ayniliga neden oldugu seklindeki fikre
dayanir. Bu bakis acisiyla hareket edenler, kiiltiir emperyalizmi, kiiresel kapitalizm, Batililasma,
Amerikanlasma, McDonaldlasma ve diinya kiiltiirii gibi olugsumlar tizerine odaklanirlar (Ritzer,
2008, s. 447-451). Caliymanin kuramsal boyutu, bu yaklasima dayanmaktadir. Bu yaklagimin
temel felsefesi ayni zamanda aragtirmanin konusunu olusturmaktadir: Kiiresellesme ile birlikte
artan bir teknolojik kullanimin ve refahin varligy, siire¢ igerisinde kiiltiirel farkliliklar1 yok
ederek, tek-bi¢imli ve hegemonik 6zelligi olan Amerikan kiiltiirtiinii inga ediyor. Bu inga etme
diger ismiyle titketim kiiltiiriinii, toplumsal bir formasyon haline getirmektedir. Bu formasyon

1 Huntington, bu makalesinde Soguk Savasin sona ermesinden sonra, diinyanin yeniden bigimlenisini politik-
ekonomik bir temele degil, kiiltiirel farkliliklara gore belirlenecegini ifade eder.
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siirecinde bireyler, tiirdes nitelikler gdsteren kimlikler edinerek? kendilerini ifade ve ispat
ettiklerine inanirlar. Metodoloji olarak nitel aragtirma yontemlerinden yar1 yapilandirilmig
gdriigme teknigi esas alinmistir. Orneklem bityiikliigii 10 kisi olarak belirlenmistir. Aragtirma
modeli olarak ise fenomenolojik ¢oziimleme temel alinmistir.

Kiiresellesme: ‘“Diinyanin Amerikanlasmasi” veya “Batililagsmasi”

Kiiresellesme, Batidaki gelismelere yiiklenen stiinliik ve diinyanin geri kalaninin giderek daha
fazla Batiya benzemesi anlamindadir (Ritzer, 2008, s. 441). Bu sebeple “Diinyanin Batililasmas1”
veya “Amerikanlagmasr’, “kiiresellesme” olarak nitelendirdigimiz olgunun bir parcasi ve paketidir.
Bubaglamda kiiresellesmenin genis anlami diinyanin kiiresel koy haline gelmesidir (Mazrui, 2009,
s. 431). Boylelikle global bir sistem igerisinde diinya toplumlarinin bir araya geldigi sdylenebilir
(Saylan, 2003, s. 71; Modelski, 2009, s. 155). Buna dayanarak kiiresellesmenin her seyden dnce bir
ideoloji oldugunu soylemekte bir beis yoktur. Ciinkii kiiresellesme bir biitiin olarak ekonomiyi,
siyaseti, kiiltiiri ve yasam tarzlarini etkiledigi ve onlara hikim oldugu asikardir. Nitekim
kiiresellesme giiciinii bu totalizasyona ve bunun sonucu olarak polarizasyona bor¢ludur (Arslan,
2004, s. 165). Bu sebeple kiiresellesme, hiyerarsiye ve esitsizlige yol agmaktadir. Bagka bir ifadeyle
kiiresel tabakalasma (Held vd., 2009, s. 150) ortaya ¢ikmaktadir Nitekim Batrnin bu Gstiinligi
sadece felsefi ve bilimsel boyutla sinirli kalmadi. Ayni zamanda sosyolojik ve nesnel bir ger¢eklik
de kazand1. Boylelikle kiiresellesmenin vermek istedigi bir mesajin var oldugu fark edildi. Mesaj
acik oldugu kadar korkutucudur da: “Ben (kiiresellesme), her seyi kontrol edebilecegim bir
gelecege gebeyim”.

Kiiresellesmenin en goriiniir alanlarindan biri de kiiltiirdiir (Igli, 2001, s. 163). Kiiltiir, kiiresellesme
ile ilintili olarak tartisildig1 zaman, siklikla, Amerikan popiiler kiiltiiriine génderme yapilir
(Berger, 2003, s. 15; Lieber ve Weisberg, 2009, s. 355). Ingilizcenin diinya dili haline gelmesi
(Kalb& Land, 2009, s. 271-273), ister McDonald’s ister Starbucks olsun baghi bagina kiiresel
bir simge olarak her yeri kaplamas: (Hunter&Yates, 2003, s. 328), kiiresel internet sisteminin
merkezi Amerika Birlegik Devletlerinde bulunmasi (Mazrui, 2009, s. 418) bu popiiler kiiltiiriin
ornekleridir.

Popiiler kiiltiir, yerel kiiltiire niifuz ederek, kiiresel homojenlesemeye neden olmaktadir (I¢li,
2001, s. 163; Bayar Bravo, 2010, s. 12). Homojenlik dogrultusundaki siirec, siklikla hegemonya
kurma sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir (Ritzer, 2008, s. 442). Clinkii Amerikan {riinlerinin ve
diisiincelerinin hakim oldugu kiiresel popiiler kiiltiir’, diger kiiltiirel iiretimlerin gesitliligini

2 Bati kiltiirii, tim diinyada ortak niteliklere sahiptir. Bu yiizden bu kiiltiirden etkilenen her insanin kiiltiirel yapist
aynilagmaktadir. Ancak, ¢ogu zaman, insanlar bu tiirdesligin bir farklilik oldugu kanisindadr.

3 Konu semantik boyutuyla incelendiginde Anthony D. Smith global-kiiresel kiiltiir kavramini sorunlu bulmaktadir.
Ciinkii “kiiltir” kavrami farkli yagam bigimlerini ihtiva etmektedir. Fakat global kiiltiir ise tekil bir kiiltiirel duruma
isaret etmektedir. Nitekim Amerikan popiiler kiltiirii de kendini global-kiiresel olarak tescil etmistir. Smithe gore
kiltiar(ler), ortak tarihsel olaylar1 gegmisten gelecege tasiyarak ortak bir kader duygusuna sahiptir(ler). Global
kiiltiiriin ise dogasinda zamansizlik duygusu vardir. Baska bir ifadeyle global kiiltiir tarihsellikten yoksun oldugu
i¢in esasen bir hatirasizliktir. Bu sebeple onu besleyecek ortak bir kader duygusu da yoktur (Smith, 2009).
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yok etmektedir (Lieber&Weisberg, 2009, s. 356). Nitekim popiiler kiiltiir, totaliteryanizme de
hizmet etmektedir denilebilir (Capcioglu, 2008). Bu baglamda Roy Weatherford, Amerikanin
askeri, ekonomik ve eglence alanindaki hakimiyeti “diinya barisi’n1 saglayacak ve “nihayet tek bir
diinya, tek bir hiikiimet ve tek bir kiiltiir ideali’nin ger¢eklesecegini ifade ediyor. George Monbiot,
Weatherford'tan farkli olarak homojenlestirme ile barigin saglanamayacagini ¢iinkii gogulculuk
olmadan barigin olamayacagini dile getirir (Akt. Biilbiil, 2009, s. 13).

Kiiresellesmenin hem bir asamasi hem de bir dayanag: kapitalizmdir. Kapitalizm sahip
oldugu ozellikler yoniiyle kiiresellesmeyi de kapsamaktadir. Kapitalizm, sézciik olarak belli
bir ekonomik diizeni ifade etmektedir. Ancak, bu tanimin i¢inde, ifade edilmemis olsa da ¢ok
belirgin bir toplumsallik vardir®. Yani belli bir toplumsal diizeni ifade etmektedir (Saylan, 2008,
s. 13). Bu nedenle kapitalizm kendini yeniden tiretebilmesi i¢in kiiltiirel iretimin yasamsal
bir igleve sahip olmasi gerekir. Insanlarin sozii edilen yasam bigimini igsellestirmeleri ve ona
gore yasamalar1 gerekmektedir. Bu belli bir ideolojinin hegemonik konuma gelmesi demektir.
Hegemonik ideoloji, kiiltiirel {iretim ile stirdiiriilebilmektedir. Egitim-6gretim, estetik ve
ozellikle eglence kiiltiirel tiretimin belli bagli alanlarina 6rnektir. Althusser’in (2000, s. 34)
devletin ideolojik aygitlar1 arasinda saydig: kiiltiir, okul ve haberlesme (televizyon, radyo,
basin vb.) ulus iginde istenen ideolojinin topluma aktarimi islevini gérdiigi gibi, kiiresel
alanda da bu rolii belli él¢iilerde yerine getirdiklerini soylemek miimkiindiir. Ornegin sinema
¢ok biiyiik yiginlar i¢in gegerli bir kiiltiirel iiretim alanidir®; milyonlarca insan igin sinema
eglenme ve eglenirken kosullanma stireci iglevi gormektedir. Bu ¢erceveden bakildiginda;
Holywood sadece Amerika i¢in degil biitiin diinya i¢in milyonlarca insan1 eglendiren, ama
eglendirirken hegemonik ideolojiyi yeniden iireten filmler yapmaktadir (Saylan, 2003, s.
152). Bu nedenle Amerikan miiziginin, modasinin, gidasinin, filmlerinin ve mekanlarinin
yaygin etkisi, siklikla “yumusak gii¢” olarak adlandirilan seyin kismen bir yansimasidir.
Birlesik Devletler hi¢ kimseyi bu iiriinleri kullanmasi i¢cin zorlamaz. Fakat onlar yine de
devasal bir ¢ekicilige ve tiiketici cazibesine sahiptir (Murray, 1995, s. 48; Lieber&Weisberg,
2009, s. 356). Cekiciliginin ve cazibeliginin piif noktas: insanlar i¢in bas déndiiriicti imajlar,
tasvirler ve kimlikler® iretmesidir. Bu diinyanin diginda kalani ya éteki olarak tayin etmekte
ya da geri kalmis olarak yaftalamaktadir. Fakat bu islevini dogrudan veya asikér bir sekilde
yapmamaktadir. Bireylerin veya toplumun damarlarina siringa ettigi psikolojik reflekslerle

Kapitalizmin toplumu diizenlemeye muktedir olduguna dair bilgi i¢in bkz. (Weber, 2011).

5  Kiiltiirel tiretimin en 6nemli araglarindan biri de televizyondur. Postmana gore, televizyon okuma-yazma kiiltiiriinii
genigletmez ve pekistirmez. Tersine okuma-yazma kiiltiiriine saldirir ve insanlarin kendi disiplin alanlarini 6grenip
uygulamalarina da izin vermez. Ornegin doktorlarimiz, akademisyenlerimiz, avukatlarimiz, egitimcilerimiz ve
televizyon habercilerimiz, kendi disiplin alanlarinin gerekliliklerini karsilamaktan ziyade iyi bir sovmenligin
gerektirdigi davranislara kafa yormaktadirlar. Bu yiizden eger, televizyon herhangi bir seyin devamiysa on besinci
ytizyildaki matbaanin degil, on dokuzuncu ytzyil ortasinda fotografin baslattig1 gelenegin devamidir (2006).

6  Cogu kez yetigkin bireyleri bile etkileyen bu mesajlar/kimlikler, heniiz toplumsallagma ve yetigkin birey olma
yolundaki ¢ocugu daha fazla etkilemektedir. Dolayisiyla ¢ocuk ¢alisarak elde etmek, basarmak ve erdemli olmak
gibi pek ¢ok insani deger yargisinin yerine, salt titkketerek mutlu olunacag yolundaki diistinceye yonlendirilmektedir
(Karakas, 2006, s. 313). Boylece ¢ocugun imajlar ve kimliklerle olan iliskisi dogrudan ¢ocugun deger yargilarini
belirlemede 6nemli bir faktér olmaktadir.
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yerine getirmektedir. Ve adeta Jeremy Bentham'in Panopticon tipi hapishane modelinde’
oldugu gibi gériinmeden iktidari/hegemonyayi siirekli hale getirmektedir.

Amerikan Kiiltiir isletmeleri/Kiiresellesmenin Dominant Failleri

Bat1 kiiltiirli ve medeniyeti ortalama bes ylizyilda giiglii ve etkili bir hale geldi. (Mazrui, 2009,
s. 431). Batrnin ya da Bat1 Diistincesinin bagarisi, her seyden 6nce Bati liberalizmine alternatif
oldugu varsayilan sistemlerin tiitkenmesinde kendisini gosterdi (Fukuyama, 2009, s. 175). Bunun
etkisiyle diinya ekonomisi, temel dinamikleri bakimindan uluslararasilasmistir, kontrol edilemez
piyasa giiclerinin hakimiyeti altina girmistir ve temel aktorler hicbir ulus devlete baglilik
hissetmeyen ulus-6tesi sirketlere sahip hale gelmistir (Hirst ve Thompson, 2009, s. 43). Bundan
dolay: kiiresellesme, sadece ekonomik faaliyetlerin milli sinirlar 6tesinde cografi genislemesini
igermez; ayrica bundan daha 6nemli olan uluslararas: alana yayilmis faaliyetlerin fonksiyonel
entegrasyonu da icerir (Dicken, 2009, s. 57). Bu sirketler, mali piyasalara ve diger ekonomik
egilimlere ¢cok gii¢lii yonetim baskilari uygulayabilirler (Hirst&Thompson, 2009, s. 44) ve sartlarda
meydana gelen farkliliklara gore tiretimi biitiin diinya dl¢eginde degistirebilirler (Perratonvd.,
2009, s. 38). Bu yoniiyle sirketler kiiresellesmenin dominant failleridir (Giddens, 2009, s. 165).
Bagka bir ifadeyle diinyanin yeni muktedirleri, karar verme ve uygulama pozisyonuna sahiptirler.

Bu sirketler diinyaya egemen olmak istiyorlar ve nitekim isteklerinde de basariya ulagiyorlar
(Ritzer, 2009, s. 371). Basarisinda etkin olan faktorler ise verimlilik, hesaplanabilirlik,
ongoriilebilirlik, insanlarin yerine teknolojiyi gecirme yoluyla denetim ve rasyonelligin
irrasonelligidir (Ritzer, 2008, s. 451). Ornegin McDonald’s ve Starbucks Coffee isletmeleri,
kuruldugu her yerde ayni servis sistemini ve meniiyii sunmaktadir. Bu ise kiiresel diizeyde temel
meniinin degismedigini gostermektedir. Bunun ka¢inilmaz sonucu ise bir standartlasmay: ve
rasyonellesmeyi dogurmaktadir. Insanlarin bu hayat tarzina adapte olmastyla geleneksel degerler
siliksizleserek yerini modern hizlilik ve ¢abukluga birakmaktadir. McDonaldlagma sirketleri
pek cok kiiltiirtin icine de yerlesmistir. Diinyada istedikleri yere yerlesen ve kaynak saglayan
Amerikan kiiltiiri, insanlarin haz duygularini tahrik ederek kendi formatina uygun tiiketiciler
de meydana getirmektedir.

Murrayin ifadesiyle Amerikan kiiltiirdi, seri iiretim yontemiyle kitlesel titketimi 6nceden
varsaymaktadir (1995, s. 48). Bu sistem icinde, ¢ogunluk, disiik ticretler i¢in uzun saatler
calisirken, ¢ok az kisi, bityiik kazanglar saglamaktadir (Ritzer, 2008, s. 5). Halbuki Jefferson'un
tnlii Bagimsizlik Deklarasyonunda “Tiim insanlar esit olarak yaratilmistir” diye ilan etmektedir.
Ancak sonrasinda Amerikan ekonomisinin kélelik tizerine kuruldugu goériilmektedir (Mazrui,
2009, s. 422). Buradan hareketle Amerikan kiltiiriinde bir geliski oldugu séylenebilir. Nitekim
Amerikan kiltiriinin temeli olan ekonomik dinamikler birer birer ¢atlamaktadir. Bu sebeple
tarihte yaganan biitiin buhranlardan daha biiytik bir buhranin yasanacagi beklentisi vardir.

7 Jeremy Bentham'in Panopticon tipi hapishane modeli hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. (Foucault, 1992, s. 251-285;
Bauman, 2014, s. 42-64).
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Ciinki sarsint1 geciren sadece ekonomi degil, insanin sahip oldugu tiim degerler de bir travma
gecirmektedir. Ve bu travma siirdiiriilebilir degildir.

Vitrinde Yasiyoruz: “Gériinilyorsam O Halde Varim”

Rene Descartes (1596-1650) gore, sahiplik disiinceye baglidir. Yani 6zne olmanin sart1 “cogito
ergo sum'dir yani o, insanoglunun yaratiliginin en énemli esprisini diistinen bir varlik olmaya
dayandirir. Ancak Andre Gide (1869-1951), Descartese karsi ¢ikarak sahiplik i¢in sadece var
olmak yani siiphe etmek yetmez. Ayni zamanda duyumsamak da gerekir. Baska bir ifadeyle
“duyumsuyorum, o halde varim”. Varligin belirtileri bu kez duyu organlarina baglanmistir. Albert
Camus (1913-1960) ise Baskaldiran Insan adli eserinde, varlig1 (je me révolte, doncnoussommes)
“bagkaldirmaya” baglamustir. Yani “baskaldirtyorum, 6yleyse variz” demektedir (Seriati, 2013, s.
21).

Ancak kiiresellesmenin meydana getirdigi atmosfer ile sahipligin/oznenin semptomlar1 da
degisime ugramistir. Ciinki kiresellesme “Giretim sistemleri ve tiiketim iliskileri” temelinde
belirlenen yeni bir durumu ortaya ¢ikarmustir (Yildiz, 2012, s. 119). Bu yeni durumda varligin
temeli artik, “dlistinmek”, “duyumsamak” ve “baskaldirmak” degil, tiiketmek, harcamak ve
goriinmek olmustur (Roscoe, 2015, s. 13). Clinkii bireylerin toplum igindeki prestij ve statiileri;
tiikettikleri, harcadiklar1 ve goriindiikleri nesnelerle dl¢iiliir hale gelmistir. Dolayisiyla bireylerin
zihin diinyalari, parametreleri ve temel dayanaklar1 da biiyiik 6l¢tide bir metaformoz gegirmistir.
Onceleri mahremiyete 6nem veren bireyler, 6zel alani bir ¢irpida “aleniyet hakki’na sahip bir
alan olarak tanimlanmaya basladilar. Béylelikle birey, ailesinin sunumunu 6n plana ¢ikardi. Ozel
hayata dair iligkiler sayilarin otoritesine bagvurularak savunulur duruma geldi: “Bunu herkes
yastyor(mus)”, “
olma’nin itibarini “mis gibi”’lik durumuna dayandirmaktadir (2016, s. 38). “Mis gibi” algist

Bunu herkes yapiyor(mus), “Bunu herkes begeniyor(mus) gibi... Debord, “sahip

Lacant disiincede sahtekérliktan ibarettir. Sahtekarlik bastan ¢ikarir ¢iinkii insan yalnizca sahte
hakikat diistincesiyle yasayabilir. Eger bir stratejiden s6z edilecekse o da “g6steri’nin kendisidir
(1ldiz, 2012, s. 125). Gosterinin bu denli toplum yasamina girmesi, yeni bir yasam bi¢cimini
ortaya ¢ikarmigtir.

Bu yeni yasam tarzinda birgok seyin gosterildigi i¢in goriindtigii kadarryla var oldugu, sergilendigi
i¢in seyredildigi kadariyla deger kazandig bir toplum ortaya ¢ikt1 (Giirbilek, 2001, s. 29). Daha ¢ok
goriiniir olan, kendisinden éncekileri devre disi birakmaktadir. Iste boyle bir durumda bireyler;
kabul edilebilmek, iyi giyindiklerini kanitlamak, modaya uymak, giiniimiiziin yaygin séylemiyle
“trendy yakalamak” icin siirekli tiiketime yonelmektedirler. Bunun iginde iletisim araglarini
kullanmak, iletisim araclariigeriginde yer bulmak, 15 saniyeligine de olsa sohret olmak temel amaglar
arasinda olmaya baglamistir. Medyada olumlu ya da olumsuz bulunmanin énemi yoktur. Ciinkii
medyada olmak tiim kaygilarin éniindedir (Yildiz, 2012, s. 127-129). Ornegin; insanlar bulundugu
ortamda hemen bir selfie ya da bir fotograf ¢ekerek sosyal medyada paylasmaktadirlar. Boylelikle
ait olduklar1 mekan ve kiiltiir onlara bir imaj ve ikon olma sansin1 sunmaktadir. insanlarin kargilikl
olarak alip verdikleri artik fikirler degil, imajlardir (Postman, 2016, s. 118). Bu titkketim toplumunun
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yeni bir iletisim bigimidir. Insanlar simdiye dek hig olmadig1 kadar kendileriyle meggul oluyorlar,
kendileriyle ilgilenmesini istiyorlar. Dolayistyla tiiketim kiiltiirii sadece harcamak, goriinmek eylemi
degil, ayni zamanda kendilik saplantisidir. Ciinkii suda yansiyan kendi gértntiisiine hayranlkla
bakan Narkissos mitinin yerini, tablet veya telefonundaki kendi fotograflarina bakan bireyler
almistir (Ergiin, 2016, s. 68-69). Bu yeni birey modeli, sadece kendini goriintiide var eden, benligini
goruniirliik tizerinden yansitan ozellikleri ile 6nceki dénemlerin birey tipinden ayrilmaktadir.
Ozetle epeydir vitrinde yagtyoruz hepimiz (Giirbilek, 2001, s. 29) ama bihaberiz.

Gosterinin sahteligiyle ortaya bir de atma toplumu ¢ikti. Bu atma eylemi sadece ¢op atmaya iliskin
bir edim degildir. Ayn1 zamanda degerlerin, hayat tarzlarinn, istikrarl iliskilerin ve seylerin
atilmasi anlamina gelmektedir (Harvey, 2009, s. 309). Iliskiler gecici ve anliktir.

Insanlar sosyallesmeyi taparcasina énemsemelerine ragmen a-sosyal kisilikler haline gelmeye
basladilar (Yildiz, 2012, s. 128). Bu kisiliklerin meydana gelmesinde Amerikan kiiltiiriiniin bityiik
oranda etkisi bulunmaktadir (Biilbiil, 2009, s. 24). Bu kiiltiir insan1 bireyselligin dehlizlerine
hapsetmekte sosyalligi sanal alanda gegici ve sozelden ¢ok yaz1 ve goriintii iizerinde yeniden
kurgulamaktadir.

Bococka gore kimlik duygusu, artik etnik koken veya cinsiyet yoluyla insanlara kazandirilan bir
sey olarak distintilmemelidir. Kimligi kazanma veya olusturma siirecinde tiiketim 6nemli bir
rol oynamaktadir. Bir insan kendiliginden “cazip bir kadin” veya “yakisikli bir erkek” olamaz.
Insanlar, Bat1 kimligini alarak bu imaji yakalayabilirler. Giysiler, yiyecekler, yemekler ve vakit
gecirilecek mekanlarin hepsi, bu siiregte rol oynayabilecek seylerdir (2009, s. 74). Boyle bir
toplumun 6nceligi tiikketimdir. Bu tiiketimin talep ettigi sey ise yeni bir kimlik yani kisiliktir.
Bu kisilik, zamanla tiim 6z degerlere yabancilasmaktadir. Dolayisiyla kisi, gergek yasamdan da
farkinda olmadan tecrit olmus bir pozisyona diismektedir.

Yontem

Yukaridaki sayfalarda kiiresellesmenin kiiltiirel boyutlarinin nasil olustugu ve kendini hangi
kurumlar tizerinden var ettigi, bu kiiresel kiiltiiriin bireylere nasil aktarildigi, bireylerin
kendilerini bu kiiltiire ait hale getirmek i¢in neler yaptiklari, nasil davrandiklarina ana hatlariyla
yer verildi. Caligmanin bundan sonraki kisminda Amerikan kiltiiriiniin Diyarbakirdaki
yansimalarina bir alan arastirmasi baglaminda bakilacaktir. Bu gercevede yapilan goriismelerin
verileri aktarilacaktir. Dolayisiyla bu boliimde arastirma deseni, evreni, drneklemi, verilerinin
toplanmasi ve verilerin analizi konularinda bilgi verilmistir.

Arastirma Deseni

Bu ¢aligma, nitel aragtirma® yontemlerinden gériisme tekniginin yari-yapilandiriimis miilakat
yontemi ile gerceklestirilmistir. Arastirma ile ilgili gerekli ve yeterli veri 10 kisi ile goriisiildiikten
sonra elde edilmistir. Dolayisiyla goriisme bu sayidan (10) sonra durdurulmugtur.

8  Nitel aragtirmanin temel 6zellikleri hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. (Yildirim ve $imsek, 2013, s. 45-54; Robson,
2015, s. 575-610).
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Caligmada, kiiresellesme etkisiyle katilimcilarin davranis kodlarini belirlemek, onlar1 harekete
geciren etkilerin, motivasyonlarin neler oldugunu saptamak ve bakis acilarini, duygularin,
degerlerini, algilarin1 ortaya koymak hedeflendigi i¢in nitel arastirma desenlerinden durum

calismast® tercih edilmistir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni Diyarbakirda Amerikan kiiltiirinti birebir yansitan veya yasatan kiiresel
markalarin eglence yerlerinde vakit gegiren bireyler, evren olarak belirlenmistir. Dolayisiyla alan
aragtirmasinin yapildig1 Diyarbakirdaki McDonald’s ve Starbucks Coffee isletmelerine ait nicel

veriler Tablo 1 ve 2'de yer almaktadur.

Tablo I: McDonald’s isletmesine ait bazi veriler

McDonald’s
Sube Sayisi ilk Agildig1 Yer ilk Agildig1 Tarih
Diinya 32000 ABD/California 1940
Tiirkiye 260 Istanbul/ Taksim 1986
Diyarbakur 3 Ninova Park 2007

Tablo 2: Starbucks Coffee igsletmesine ait bazi veriler

Starbucks Coffee
Sube Sayist Tk Aqildign Yer ik Agildig1 Tarih
Diinya 21000 ABD/Washington 1971
Tiirkiye 344 Istanbul/ Erenkdy 2003
Diyarbakur 2 Ceylan Karavil Park 2014

Arastirmada olasilikli olmayan Srnekleme yontemlerinden'%biri olan amagli érnekleme yontemi'!
diger adiyla ol¢iit 6rnekleme kullanilmistir. Amagh drneklemede 6geler, 6rnek icin ¢alisma
evreninden rastgele degil, belli ozelliklerinden dolay1r ve/ya arastirmacinin kendi kararina
gore secilirler (Boke, 2014, s. 125). S6z konusu katilimcilara yonetilecek sorulara en iyi cevap
verebilecek kisiler ve kriterler iradi olarak ¢aligmac tarafindan belirlenmistir. Gerekli ve yeterli
veri 10 kisi ile goriisiildiikten sonra elde edilmistir. Dolayisiyla gorisme bu sayidan (10) sonra
tamamlanmigtir. Buna gore 10 kisi orneklem biiyiikligii olarak belirlenmistir. Bu kisilerin

birinci kriteri, cinsiyet ve meslek farki gozetmeksizin TUIK’in belirledigi standartlara uygun

9  Durum ¢aligmas: hakkinda detayl: bilgi i¢in bkz. (Yildirim ve Simgek, 2013, s. 313-329).
10  Olasilikli olmayan érnekleme yontemi hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. (Boke, 2014, s. 122-132).
11 Amagh 6rnekleme yontemi hakkinda detayl bilgi igin bkz. (Boke, 2014, s. 125-126).
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olarak orta-iist sinifa'> mensup olmalaridir. Ciinkii béyle bir nitelige sahip olan insanlarin batt
tarz1 mekénlara gitme isteklerinde ekonomik olarak bir kaygi gériilme ihtimali diisiik olacaktir.
Katilimcilarin ikinei kritigi ise, yas araligimmin 25-35 olmasidir. Bu yas araliginin segilmesinin
baslica sebebi 25 yas altinin geleneksel mekanlara, 35 yas tistiiniin ise modern mekanlara kars:
ilgisiz olma ihtimalinin ytiksek olabilecegi varsayimindan kaynaklanmaktadir. Bu yas araliginin
hem geleneksel hem de modern kiiltiirii yasama ihtimali daha yiiksektir. Katilimcilarin iigiincii
kriteri en az lisans egitimine sahip olmalar1 seklinde belirlenmistir. Buna gére 6rneklem
kapsaminda cografi olarak Diyarbakirda Ceylan Karavil Park AVMdeki Starbucks Coffee ve
Ninova Park AVMdeki McDonald’s belirlenerek yagsaminin biiyiik bir boliimiinii burada gegiren/
titketen ve yukarida belirtilen {i¢ kriteri saglayan (orta-iist sinif, 25-35 yas araligi, en az lisans
egitimi) bireyler secilmistir.

Son olarak katilimcilarin egitim, cinsiyet, meslek ve medeni hal gibi demografik 6zellikleri Tablo
3'de verilmistir.

Tablo 3: Galisma Grubunun Demografik Ozellikleri

Katilimcilar Cinsiyet Yas Egitim Meslek
K1 Kadin 35 Y. Lisans Genel Sekreter
K2 Kadin 30 Lisans Doktor
K3 Erkek 32 Lisans Doktor
K4 Erkek 30 Y. Lisans Ogretim Elemani
K5 Kadin 25 Lisans Ogretmen
K6 Erkek 30 Y. Lisans Savcl
K7 Kadin 33 Doktora Ogretim Uyesi
K8 Kadin 29 Lisans Mithendis
K9 Erkek 32 Y. Lisans Avukat
K10 Erkek 34 Y. Lisans Mithendis

Ayrica bu ¢aliymada McDonalds ve Starbucks Coffeenin midirleri ve calisanlart ile
derinlemesine miilakat yaparak onlarin izlenimlerini ve miisteri profilini nasil tanimladiklarini
analiz etmek amaglanmisti. Ancak McDonald’s ve Starbucks Coffeenin miidiirleri ve ¢aliganlar
kurumsal olarak bilgilerini paylasamayacaklarini dile getirdiler. Bu sebeple ¢alismada bu bilgilere
yer verilemedi.

Verilerin Toplanmasi

Bu ¢alismada veri toplama tekniklerinden yari-yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilarak
agagida yer alan sorulara cevap aranmugtir. Bilimsel arastirmalarda goriismeye dayali i¢ yontem

12 http://www.gazetesabun.com/tuik-verilerine-gore-turkiyenin-gelir-dagilimi/ erigim tarihi 29. 11. 2016.
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bulunmaktadur. Birincisi tamamen yapilandirilmis goriisme olup, genellikle 6nceden olusturulmus
bir diizende, sabit ifadelerle daha 6nceden belirlenmis sorular vardir. Goriismeye dayali anket
sorularindan tek ve énemli farki, daha fazla sayida acik uglu sorularin kullanilmasidir. ikincisi
yari-yapilandirilmis goriisme olup gortismeci, kapsam ile ilgili baghiklarin kontrol listesini,
varsayilan ifadeleri ve sorularin sirasini sunan bir goriisme rehberine sahiptir. Ancak, genellikle,
ifadelerin ve sorularin sirasi goriigmenin akisina gore sekillenmektedir ve ek olarak goriisiilen
kisinin soylediklerini devam ettirebilmek icin planlanmamis sorular da sorulabilmektedir.
Sonuncusu ise yapilandirilmamis goriisme olup, arastirmaci ve katilimci arasinda etkilesim
kendiliginden gelisir ve sorular dnceden belirlenmedigi i¢in gortisme katilimcinin verdigi cevaba
gore sekillenir. Bu nedenle arastirmaci her katilimcidan farkli cevaplar alabilir ve elde etmek
istedigi veriye ulagmak i¢in tekrar tekrar goriismek durumunda kalabilir (Robson, 2015, s. 347-
354; Glirbiiz & $ahin, 2016, s. 187-190). Arastirmada kullanilan goriigme sorular: aragtirmacilar
tarafindan hazirlanmistir. Ctinkdi ilgili yazinda benzer bir c¢aliymaya rastlanilmamistir.
Dolayisiyla uygulama agisindan literatiirde eksiklik vardir. Gortisme formlaria katilimeilar ilgili
sorulara cevaplarini sozlii (ses kayit) olarak bildirmislerdir. Bu veriler, aragtirmacilar tarafindan
¢oztimlenerek temalar olusturulmustur. Her bir katilimciya ayri bir kod verilmistir. Kodlar
arastirmaci tarafindan diizenlenmistir.

Gorisme formunda ii¢ tane soru yer almaktadir. Bu sorular sunlardir:

Soru 1) Amerikan kiltiirii denince ne anliyorsunuz?
Soru 2) Amerikan kiiltiiriine nigin sahip olmak istersiniz?

Soru 3) Sizce Amerikan kiltiiriinden dolay: bir kimlik veya kiiltiir erozyonu yagsaniyor mu?

Verilerin Analizi

Yar1 yapilandirilmig goriigme yontemi ile gerceklestirilen bu alan aragtirmasinda katilimcilarla
35-40 dakikalik yiiz ylize (face to face) gortismeler yapilmistir. Gorlismeler elektronik cihazlarla
kayit altina alinmis, daha sonra ¢oziimleri yapilmistir. Arastirma verileri metne aktarilirken
katilimcilarin en ¢ok iizerinde durduklar: noktalar, temalar seklinde gruplandirilmistir. Elde
edilen bu verilerin analizinde ise betimsel analiz yaklasimi'® kullanilmustir.

Betimsel analiz yonteminde veriler goriisiilenden elde edildigi sekilde degistirilmeden alintilar
seklinde okuyucuya aktarilir. Farkli kisilerin ayni soru hakkindaki farkli diistincelerinin
gorigiilenlerden elde edildigi tarzda aktarilmasi esastir (Demir, 2014, s. 313).

Bununla birlikte 6zglin goriis ve disiinceleri yansitacak sekilde dogrudan alintilara da yer
verilmistir. Veri seti okunarak anlaml birimler bulunmus, kodlamalar yapilmis ve gegici temalar
olusturulmustur. Temalar elde edilen veriler sonucunda olusturulmustur. Kavramsal kodlama da
gorugiilen bireylerden elde edilen verilere dayanilarak yapilmigtir. Veri analizinin son agamasinda

13 Betimsel analiz yaklagim hakkinda detayl: bilgi i¢in bkz. (Yildirim & Simsek, 2013, s. 256-258).
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ise elde edilen bulgular agiklanmis, yorumlar ve sonuglar sunulmustur. Aragtirma verilerinin
sunumunda katilimcilara verilen kodlardan yararlanilmis ve bazi goriislerden dogrudan alintilar
yapilarak yorumlar desteklenmistir.

Bulgular
Elde edilen verilerden yola ¢ikilarak arastirma bulgular: 3 kategoride ele alinmistir. Bunlar:

1. Amerikan kiiltiiriiniin anlamsal diinyasinin ne(ler) oldugu.
2. Amerikan kiltiirtinii tercih etme nedenlerinin ne(ler) oldugu.

3. Bir kiiltiir ve kimlik erozyonunun yasandig1.

Amerikan kiiltiiriiniin anlamsal diinyasinin neler olduguna iliskin bilgiler Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Amerikan Kiiltiiriiniin Anlamsal Diinyasinin Neler Oldugu

Soru Temalar Cevaplar/Goriisler Frekans
Tema 1 ’ Popul?r kult o 7
« Bat1 kiiltiirti
Amerikan
ku'lturu Tema 2 « Kapitalist sistem 5
denince ne « Modern toplum
anliyorsunuz?
o Markalagma
Tema 3 3
« Egemen ve baskin olma

Amerikan kiltiriiniin katilhimcilarin zihni diinyalarinda nasil bir yere sahip oldugu ve bunu nasil
isimlendirdikleri 15 kodlama olarak belirlenmistir. Buna gore Amerikan kiltird, popiiler ve
Bati kiiltiirti anlamina gelmektedir. Nitekim katilimcilarin bu goriis ekseninde yogunlastiklar:
goriilmektedir. Amerikan kiiltiiriiniin anlamsal diinyasinin neler oldugu frekans biiyiikligiine
gore sirasiyla Tema 1, Tema 2 ve Tema 3 seklinde siralanabilir.

Bu kategoriye yonelik one ¢ikan goriislere iliskin katilimcilarin kendi ifadelerinden birkagi su
sekilde aktarilabilir:

“Belki de Amerikan kiiltiirii denen sey kapitalist sistemdir. Bu sistem ise bircok seyi diistiinmemize
izin vermeyecek sekilde hayati dizayn etmistir” (K1)

“Amerikan kiiltiirii nam digerle Bat: kiiltiiriidiir”(K2)
“Her kiiltiir, kendi insanini insa etmektedir. Ama bir kiiltiir var ki diger tiim kiiltiirlerden farklidir.

Iste bu kiiltiir, Bat: kiiltiiriidiir” (K3)
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“Kiiltiirler birer tarihsel hafiza ve kimliktir. Bana da ayr1 bir “kimlik” lazim. Kimlik ise bir farkliliktar.
Bu farkhilik ancak diinya ¢apinda “marka” olmugs Batiya ya da Bat1 kiiltiiriine hastir”(K8)

“Amerikan kiiltiirii degimiz sey, diinyaya egemen olan kiiltiirdiir. Bu egemenligin ekonomik dayanag
kapitalizmdir” (K9)

Amerikan kiiltiirtine sahip olmanin nedenlerine iliskin bulgular Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5: Amerikan Kiltirini Tercih Etme Nedenleri

Soru Temalar Cevaplar/Goriisler f

« Gliven sunmakta
Tema 1 3
) « Modernligi sunmakta
Amerikan kiiltiiri

sizi nasil ve hangi o Farkli kimlikler, statiiler ve prestijler sunmakta
. Tema 2 . R
argiimanlarla « Sanal bir hayatta yagama imkani sunmakta
etkilemektedir?

« Kendini kanitlama imkan1 sunmakta
Tema 3 4
o Var olma sansini vermekte

Amerikan kiltiirtine bireyler nigin sahip olmak istemekte kategorisinde 14 kodlama oldugu
gorilmektedir. Buna gore katilimcilarin Amerikan kiltiiriine sahip olmanin nedenlerinin
basinda farkl: kimlikler, statiiler ve prestijler gelmektedir. Frekans buytkliigiine gore Tema 2,
Tema 3 ve Tema 1 seklinde siralanabilir.

Bu kategoride 6ne ¢ikan goriislere iliskin katilimecilarin kendi ifadelerinden birkaci su sekilde
aktarilabilir:

“Bu kiiltiiriin en cazip yonii insanlarin yasamlarini birbirine benzettigi icin gtiven sunmaktadir”(K4)
“Bizler zamanla modernlige entegre olduk. Bu ise farkly kimlikler, statiiler ve imajlar sagladi” (K5)

“Bati kiiltiiriiniin birinci ozelligi kapsayict ve evrensel olmasidir. Bu sebeple biitiin kiiltiirler Bati
kiiltiirtine endekslenmektedir. Boylelikle Bati kiiltiirii hiyerarsik olarak iistiin hale gelmektedir.
Haliyle bu kiiltiiriin etki sahasindaysan varsin ve kendini kanitlamis demektir”(K6)

“Gergek hayatta belirli fiziksel ve maddi ozelliklere sahibiz. Fakat bu kiiltiir sayesinde yani sosyal
medya araciligiyla kendimizi oldugumuzdan cok farkly gosterebiliriz veya farkl bir kisilik, kimlik
meydana getirebiliriz. Nitekim bunu da yapiyoruz.”(K7).

Amerikanlagmanin kiiltiir ve kimlik olarak yol agtig1 krizlere iliskin bulgular Tablo 6da verilmistir.
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Tablo 6: Amerikan Kiiltiiriiniin Sebep Oldugu Kiiltiir ve/ya Kimlik Erozyonu

Soru Temalar Cevaplar/Goriisler f
o Ahlaki ve kiiltiirel bogluk
Tema 1 2
» Yabancilagma ve yalnizlagma
o Degisim zorunlu ihtiyag
) ) Tema 2 + Kokeninden koparak bir degisim 3
Sizce Amerikan
R o Farkliliklar1 yok etmek
kiiltiirinden dolay1 -
e L « Bagiml hale gelmek
bir kimlik veya kiiltiir Tema 3 i T 3
) « Dejenere etme potansiyeli yiiksek
erozyonu yaganiyor mu? -
« Gergek ve sanal diinya ayriminin ortadan kalkmasi
Tema 4 e » 4
» Yagamanin ve var olmanin alameti “goriinmek’
o Uretmemek
Tema s « Titketmek 6

Amerikan kiiltiriiniin sebep oldugu kiiltiir ve/ya kimlik erozyonu kategorisinde 18 kodlama
oldugu gorilmektedir. Buna gore katilimcilar tiretmemek, tiiketmek diigiincesinde yogunlastiklar
goriilmektedir. Frekans biyiikligii ise Tema 5, Tema 4, Tema 3=Tema 2 ve Tema 1 seklinde
siralanabilir.

Bu kategoride one ¢ikan goriislere iliskin katilimecilarin kendi ifadelerinden birkaci su sekilde
aktarilabilir:

‘Amerikan kiiltiiriiniin ortaya ¢ikardigi en biiyiik sorun bir ahlaki ve kiiltiirel bosluk olusturuyor. Bu
da baska kiiltiirler tarafindan dolduruluyor. Bu yiizden bizim degisimimiz kagimilmazdir. Fakat bu
degisim kimligimizden ve kiiltiiriimiizden soyutlanarak oluyor... Amerikan kiiltiiriiniin atmosferi
insani kendine bagiml hale getirmektedir” (K1)

“Amerikan kiiltiirii baskin oldugu icin diger kiiltiirleri tek bir potada eritiyor. Boylelikle diger
kiiltiirlerin insan ve toplum nezdinde statii ve prestijleri diisiiyor” (K3)

“Insan éyle bir hayatin icine hapsediliyor ki hi¢bir duygusal ve psikolojik yetisi kalmiyor. Haliyle bir
yalmizlasma ve yabancilasma basliyor” (K4)

“Amerikan kiiltiiriinii sebep oldugu en biiyiik yikimlardan biri insanlari teknolojik aygitlara bagimli
hale getirmesidir. Bu sayede gercek ve sanal diinya ayrimi ortadan kalkiyor. Insanlarda kisilik, rol ve
davrams bozukluklar: meydana geliyor”(K6)

“Siiphesiz ki Amerikan kiiltiirii bir kriz meydana getiriyor. Hem de ahlaki bir kriz. Insanlar her
seyi ihtiyag olarak goriiyor. Bu ise inanlarm temel hedefinin sinirsiz bir sekilde tiiketmek oldugu
anlayisini ortaya ¢ikariyor” (K7)

“Isin en ilging boyutu nedir, biliyor musunuz? Insanlarin sadece dis goriiniimiinde bir benzerlik/
aynilik yasanmiyor, aym zamanda bilingalt: reflekslerinde de ayni durum séz konusudur. Bu ¢ok
korkung bir seydir. Bu kiiltiirden olmayanin bir nevi psikolojik yasam hakk: yoktur. Yani kurulan
hegemonya igerisinde bireylerin tiiketimleri durmaksizin devam ettiriliyor”. (K8)
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Sonug

Insanoglu ilk zamanlardan beri bir yasam tarzi gergevesinde varligini idame etmistir. Bu onun
yagamsal ve refleksel formu olmustur. Bu form gelenekler, adetler, 6rfler ve toplumun anlayiglar:
diye isimlendirilebilir. Indirgemeci bir yaklagimla tiim bu form tiirlerine kiiltiir diyebiliriz. Kiiltiiriin
etki alani dilden siluete, yiyecekten giysiye, miizikten mekéna kadar genis bir spektruma sahiptir.
Bundan dolay: kiiltiir, siirekliligini tiiketim ve iiretim sirkiilasyonu i¢inde gerceklestirmektedir.
Haliyle kiiltiriin yasam sahasi toplum olmustur. Boylelikle ortaya bir tiiketim bir de tiretim
toplumu ¢ikmistir. Bauman, mevcut toplumlari bir tiiketim toplumu olarak degerlendirmekte ve bu
toplumun tiiketicisi baska zamanda yasamus tiiketicilerden tamamen farkli bir yaratik oldugunu dile
getirmektedir. Nasil atalarimiz zamanindaki filozoflar, sairler ve ahlak hocalar1 insanin yagamak i¢in
mi ¢alistigl yoksa caligmak icin mi yasadig1 sorusu {izerine kafa yormuslarsa, bugiinlerde tizerinde
en ¢ok kafa yoruldugunu duydugumuz ikilem, insanin yagsamak icin mi tiikettigi yoksa tiiketebilmek
i¢cin mi yasadig1 sorusudur (2014, s. 93). Bu sorun ayni zamanda toplumun tiiketim algisinin,
zeitgeistle! iliskili oldugunu gostermektedir. Ciinkii titketim kiiltiirii, zamanin ruhu-gecerli ahlak
haline gelmistir. Birey bu gegerli ahlakin dinamiklerine gére sekillenmektedir. Dolayisiyla bireyin
sosyal ve ahlaki baglamda degersizlestigi soylenebilir.

Kiiltir kuramlariyla ilgilenirken goz 6niinde bulundurulacak en 6nemli kavramlardan birisi de
kiiresellesmedir. Kiiresellesme, hem kapitalizmin gelisim siirecinde yeni olmayan bir asamaya hem
de bu agamay1 mesrulagtiracak ideolojik bir olguya isaret eder. ideolojik olgu islevini Amerikan
popiiler kiiltiirii ile yerine getirmektedir. Bu kiiltiir, diger kiiltiirleri potasinda eriterek ve bireyleri
de doniistiirerek fonksiyonunu icra etmektedir. Dolayisiyla bir kiiltiirel homojenlesme ortaya
¢ikmaktadir. Clinkii farkliliklar yok edilmektedir. Bu ayni zamanda tek-tip insan mefhumunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu anlayisa gore, insanlarin imaj olusturma, ikon olma ve kimlik kazanma
edinimlerinin en popiiler yolu, Amerikan kiiltiiriinden ge¢mektedir. Bu ise toplumda hem kiiltiir
hem de titketim anlaminda bir polarizasyonu meydana getirmektedir. Boylelikle Amerikan
kiltiirtintin bir zenginlik olmadig, aksine kutuplastiric bir 6zellige sahip oldugu soylenebilir.
Bu yoniiyle Amerikan yasam-tarzi ¢ok-kiiltiirliiliigiin degil tek-kiiltiirliliigiin bir pratigidir. Bu
kiltiirtin yeniden tiretimi yani merkez noktasi tiiketime endekslidir. Boylelikle tiiketen ama sanal
gergeklik tireten insan modeli ortaya ¢ikmaktadir.

Amerikanlagsmanin siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel boyutlar basta olmak iizere giindelik
hayatin neredeyse her anini ciddi bir sekilde etkiledigini soylemek miimkiindiir. Bu etki neredeyse
her alanda ayn1 hedeflere ulasmay1 amaglar: Standardizasyon. Yirmi birinci yiizyilin insan1 ve
toplumu belirli standartlar1 kendisine hedef olarak se¢mis; siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
anlayiglarini yine bu standartlara gore sekillendirmis kitlelerden olusmaktadir.

Amerikankiiltiirsi, yasamin farkli alanlarina egemen olarak kiiltiirel hegemonyasini kurmus ve diinya
capinda kendini evrensel kilmanin basarisini gosterebilmistir (Capcioglu, 2008, s. 167). Amerikan

14 Zeitgeist kavramu ile kastedilen “her ¢agin veya dénemin bir ruhu” oldugu kabuliidiir. Hegelde kavram tin olarak
anilmaktadir. Detayl bilgi i¢in bkz. (Hegel, 1995, s. 26, 68-69).
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kaltiird, insanlara farkl olma kimligini agilayarak tiretimini ve siirekliligini saglamaktadir. Aslinda
bu farkl: olma iddias: kisinin 6z kimliginden/degerlerinden koparak bir homojenlesme gergevesinin
i¢ine yerlesmektedir. Ciinkii bu kiltiirin en 6nemli fonksiyonu farkhiliklar: aynilagtirmasidir.
BococKa gore, belli baghh Amerikan dizilerini, milyonlarca insan seyretmekte ve etkilenmektedir.
Boylelikle dizilerdeki diisiinceler, refleksler, evlerin tasarimyi, giysiler, yeme ve icme aligkanliklar:
kisaca hepsi bir yasam tarzi olarak izleyicilerin goziinde arzulanan bir diinya insa etmektedir (2009,
s. 98). Dolayisiyla tiiketim kiiltiirii, sadece benzer insanlar meydana getirmekle kalmiyor. Ayni
zamanda benzer arzular, disler ve hazlar da olusturuyor (Karakas, 2006, s. 303).

Kiiresellesmenin etkileri, Diyarbakir 6zelinde de hissedilmeye baslamistir. Kiiresellesme,
kiiltiirtin bir parcas: olan insan diisiincesi ve yasamani da degisime ugratmigstir. Ciinkii 2000'lx
yillardan 6nce Diyarbakirlilar, daha ¢ok geleneksel degerlere bagl olduklar: i¢in 6ncelik bireyin
degil, toplumundur anlayist hdkimdi. Ancak 2000’11 yillardan sonra toplum pargalanarak
birey ortaya ¢ikmistir. Haliyle bireyin bu varlig1 ve benligi toplumdan soyutlanarak bir kimlik
arayigina yonelmistir. Bu kimlik, etnik kokene ve cinsiyete bagli olmaksizin tiiketim ekseninde
tanimlanmaya baslamistir. Boylelikle gercek ve sahte ihtiyaglar ayriminin belirginlestigi bir
toplum ortaya ¢ikmustir. Bu ayni zamanda gercek ve sahte hakikatler, kimlikler, yasantilar
vs. meydana getirterek bunlar1 sergilemenin toplumsal bir ayricalik ve prestij haline geldigi
goriilmektedir. Ciinkii artik ihtiyag, bir farklilasma ihtiyacidir. Dolayisiyla titketmek birey igin
bir zorunluluga donitismektedir. Burada tiiketilen sadece maddi mallar ve metalar degil, insanlik
ve ona ait degerlerin tiimiidiir. Artik gecerli ahlak tiiketim etkinligine dontigmiistiir. Bu anlamda
titketim, bireyin 6zgtir bir etkinligi degildir. Ciinkii tiikketim toplumu, bireyleri nesnelestirerek
ve bagimli hale getirerek, onlara lanse ettigi ve yasamin amaci haline getirdigi degerlere (bireysel
iistiinliik, acimasiz rekabet, daha ¢ok kazanmak, kazandigini harcamak) sahiptir. Bu degerler ise
bireyi 6zgiirlestirmez aksine kole konumuna getirir. Karatagin deyimiyle (2006, s. 311) titkketim
kiiltiirdi, bireylere sundugu yasam tarzinda sinirsiz ve tatmin edilemez ihtiyaglar sunarak,
onlar siirekli daha fazlasini istemeye ve arzulamaya yonlendirmektedir. Bu anlayis bagh basina
endiistriyel iiretim ideolojisinin olusturdugu ekonomik bir diizendir ve tiretimin siirekliligi i¢in
titketimin yeniden #retimini 6ngormektedir. Dolayisiyla sinirlart belirli olmayan tiiketimin,
ihtiyag haline geldigi bir toplumsal yasama ortaminda 6zgiirlitkten s6z edilemez.

Diyarbakirda Ceylan Karavil Park AVMdeki Starbucks Coffee ile Ninova Park AVMdeki
McDonald’sda vakit gegiren insanlar, Amerikan kiltir aygitlarini, bati kaltiri olarak
gormektedirler. Onlar i¢cin Amerikan kiiltiirii bir aynilik/benzesim icerisinde farkliliga isarettir.
Kendileri gibi bu kiiltiirti soluyan bireyler ile bir benzesim mevcuttur. Ancak bu kiltiri
solumayanlarla ise bir farklilik s6z konusudur.

Zaman icerisinde insanlar, Amerikanlasma olgusu ile kendi kiiltiirlerinin yok oldugunu fark
etmislerdir. Fakat buna kars1 herhangi bir refleks gelistirmediklerini dile getirmislerdir. Ciinkii
Amerikanlagma insan yagaminin bir parcasina degil timiine niifuz etmistir. Amerikanlasmanin
ekonomiden siyasete, eglenceden sinemaya, yemekten icecege her alanda soz sahibi oldugu
gorilmektedir. Amerikanlasma bu alanlardaki hakimiyeti ile kimseye zorla biinyesine
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almamaktadir. Ancak insanlar isteyerek bu alana dahil olmaktadirlar. Ciinkii bu alanin cazibesi
ve gekiciligi vardir. Insanlara imajlar, kisilikler, kimlikler ve farkliliklar sunmaktadir. Béylelikle
Amerikanlagma olgusunun Diyarbakir 6zelindeki etkisi ve yayginhig yumusak giic olarak
degerlendirilebilir. Yumugak giictin etkisiyle insanlarin standardize edildigi iddia edilebilir.
Ornegin insanlarin sadece, McDonald’s ve Starbucks Coffeenin servis sistemini ve meniiyii
begenmesi ve bu hayat tarzina aligmasi, onlari tek-tiplestirmektedir.

Amerikan kiltiirtiniin, sadece Diyarbakirlilar iizerinde degil, diinya iizerinde de bir kiiltiirel
hegemonya tesis ettiginden siiphe yoktur. Bunu ise yumusak giic diye isimlendirilen kiltiir
aygitlar1 ile yapmaktadir. Insanlar, giin gectikge kiiltiirel olarak birbirlerine benzemektedir. Kiiltiirel
benzesim siirecinde - aragtirma sorularina alinan cevaplarda da goriildiigii gibi - insanlarin
diisiince ve refleksleri de birbirine benzemektedir. Bu Amerikan kiiltiiriiniin tiiketim psikolojisini
¢ok iyi ¢coztimledigini gostermektedir. Bu psikolojinin temel dinamigini benlik ve kendilik aparatlari
olusturmaktadir. Bagka bir ifadeyle insanlar1 tatmin eden ve onlara 6ncelik saglayan goriinmek,
sergilenmek, harcamak ve her seyi tiiketmek gibi aparatlar ile insanlar sosyal medya tizerinden
kendilerine rakamsal bir deger bigmektedirler: “Ne kadar like'landim gibi. Ciinkii insanlarin deger
yargilar1 bunlar olmugstur. Onlar i¢in sanal diinya, reel diinyadan 6ncelikli ve tistiindiir.

Terazinin bir ucunda Amerikan diger ucunda ise Diyarbakir halki yer almaktadir. Amerikan
kiltiirt, ekonomik basarisinin verdigi 6zgiivenle kendini mutlak ve evrensel bir dogru kabul
etmekte ve bireylere de bu tistiinliigiinii dayatmaktadir.

Ancak genelde Tiirkiye 6zelde ise Diyarbakir kiiresellesmenin sancilarini toplumsal dinamikler
bakimindan en kolay tolere edebilecek tarihsel birikime sahiptir. Bu sebeple kendi kiiltiiriimiize
sahip c¢ikarak, tiiketmeyen fakat iireten ve {rettikce topluma deger katan bir asamaya
ulagabiliriz. Bunun saglanmasi i¢inse Bayhana gore (2011, s. 246) tiiketim toplumunun insan
somiirgelestirmesine, kendisine ve ¢evresine yabancilastirmasina karsi yeni bir ‘etik” iiretilmelidir.
Bu etigin temeli dinlerde oldugu gibi, elestiren ve sorgulayan sosyal bilimlerdedir. Sosyal bilimcilerin
daha fazla arastirma yapmasi ve yayinlamasi gerekmektedir. Icinde bulunduklari siyasi hegemonyaya
yaranmak yerine, gercekleri ifade eden bir paradigma benimsemesi onem tasimaktadir. Yeni
yetisen gengleri bilinglendirmek icin ise; liselerde sosyoloji, felsefe ve psikoloji derslerinin islevsel
ve zorunlu verilmesi sarttir. Ozellikle miifredat: yenilenmis sosyoloji egitimi yeni etik olusturmada
etkin olacaktir. Sokrates’in “Kendini Bil” mottosu ve Yunus Emrenin “Ilim ilim bilmektir/ Ilim
kendin bilmektir/ Sen kendini bilmez isen / Ya nice okumaktir” Dizeleri hayat felsefemiz olmalidir.
Bununla birlikte yerel kiiltiir, mekén, sanat, okul ve medyamizi degerlerimiz temelinde yeniden
insa etmeliyiz. Kiiresel kiiltiir karsisinda yerel-ulusal ve cografyamiza ait olani, ancak insanimizin
bilincini yeniden olusturarak konumlandirabiliriz. Aksi takdirde kiiresel kiltiirin akisina
kapilan, tiiketim ve goriintiide var olmak disinda bir islevi olmayan, diisiinmeyen, liretmeyen,
aslinda gergekte kiiresel kiiltiiriin de bir par¢asi olamayan ancak yiizeysel taklitle bat1 kiiltiiriiniin
sadece tiiketim ve eglence, giyinme, miizik gibi taraflarini yasayan bir toplum doéntismemiz isten
bile degildir. Ve gercekte bize ait olmayan, bizim disimizda bize ragmen kendini dayatan bu yeni
durumun yaygn hali ile hem Diyarbakir hem de tilkemizde karsilasmak ka¢inilmaz olacaktir.

103



Yilmaz DEMIRHAN « Omer TAYLAN

Kaynakg¢a
Althusser, L. (2000). Devletin Ideolojik Aygitlar:. Istanbul: iletisim Yaynlari.

Arslan, H. (2004). “Kiiresellesmenin Emek Uzerindeki ideolojik Etkileri ve Segenek Sorunu”. E. A. Tonak
icinde, Kiiresellesme Emperyalizm Yerelcilik Is¢i Stnifi (s. 163-284). Ankara: Imge Kitabevi Yayinlar1.

Baudrillard, J. (2012). Tiiketim Toplum Séylenceleri/Yapilari. (H. Delicecayli, & F. Keskin, Cev.) Istanbul:
Ayrint1 Yaynlar:.

Bayhan, V. (2011). “Tiiketim Toplumunda Bireyin Ontolojik Mottosu: “Tiiketiyorum Oyleyse Varim”
Sosyoloji Konferanslart , 221-248.

Berger, P. L. (2003). Kiiresellesmenin Kiiltiirel Dinamikleri. P. L. Berger, & S. P. Huntington i¢inde, Bir Kiire
Bin Bir Kiiresellesme Cagdas Diinyada Kiiltiirel Cesitlilik (A. Ortag, Cev., s. 9-26). Istanbul: Kitap
Yayinevi.

Bocock, R. (2009). Tiiketim. (1. Kutluk, Cev.) Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari.

Biibiil, K. (2009). Kiltiir ve Medeniyet Tartismalarina Tiirkiyeden Bakmak. K. Biilbill i¢inde, Kiiresellesme
Temel Metinler (s. 251-263). Ankara: Orion Kitabevi.

Biilbil, K. (2009). Kiiresellesme Temel Metinler. K. Biilbill icinde, Kiiresellesme Temel Metinler (s. 13-25).
Ankara: Orion.

Capcioglu, 1. (2008). “Kiiresellesme, Kiiltiir ve Din”. AUIFD (11), 153-183.

Dicken, P. (2009). Yeni-Jeo Ekonomi. K. Biilbiil i¢cinde, Kiiresellesme Temel Metinler (A. Agca, Cev., s. 55-63).
Ankara: Orion Kitabevi.

Ergiin, R. (2016). Selfie: Postmodern Diinyanin Kiblesi. Nida Dergisi (177), 68-69.

Fukuyama, F (2009). Tarihin Sonu Mu? K. Biilbiil i¢inde, Kiiresellesme Temel Metinler (Y. Kaplan, Cev., s.
175-198). Ankara: Orion Kitabevi.

Giddens, A. (2009). Modernitenin Kiiresellesmesi. K. Biilbill iginde, Kiiresellesme Temel Metinler (K. Bilbiil,
Cev., s. 161-168). Ankara: Orion Kitabevi.

Giirbilek, N. (2001). Vitrinde Yasamak 1980’lerin Kiiltiirel Iklimi. Istanbul: Metis Yayinlar1.

Giirbiiz, S., & Sahin, . (2016). Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri Felsefe-Yontem-Analiz. Ankara:
Seckin Yayincilik.

Harvey, D. (2009). Zaman-Mekan Sikismasi ve Post-Modern Durum. K. Biilbiil iginde, Kiiresellesm Temel
Metinler (N. Uslu, Cev., s. 307-328). Ankara: Orion Kitabevi.

Hegel, G. (1995). Tarihte Akil. (O. Sézer, Cev.) Istanbul: Kabalc1 Yayinevi.

Held, D., McGrew, A., Goldblatt, D., & Perraton, J. (2009). Kiiresel Doniigiimler, Siyaset, Ekonomi ve Kiiltiir.
K. Biilbiil iginde, Kiiresellesme Temel Metinler (1. Aktar, Cev., s. 131-154). Ankara: Orion Kitabevi.

Hirst, P, & Thompson, G. (2009). Kiiresellesme - Gerekli Bir Mit Mi? K. Biilbiil i¢inde, Kiiresellesme Temel
Metinler (N. Uslu, Cev., s. 43-53). Ankara: Orion Kitabevi.

Starbucks. Our Heritage. http://www.starbucks.com.tr/about-us/our-heritage/ erisim tarihi 09.05.2017.

McDonalds. McDonald’s History. http://corporate.mcdonalds.com/mcd/our_company/mcdonalds-history.
html Erigim tarihi 09.05.2017.

Hunter, J. D., & Yates, J. (2003). Kiiresellesmeye Onciilitk Kiiresellestirici Amerikan Diinyas. P. L. Berger, &
S. Huntington iginde, Bir Kiire Bin Bir Kiiresellesme Cagdas Diinyada Kiiltiirel Cesitlilik (A. Ortag,
Cev., s. 328-365). Istanbul: Kitap Yayinevi.

Huntington, S. P. (1993). “The Clash of Civilizations?”. Foreign Affairs (72), 22-49.

Igli, G. (Aralik 2001). Kiiresellesme ve Kiiltiir. C.U. Sosyal Bilimler Dergisi, 25 (2), 163-172.

Kahraman, H. B. (Pazar Haziran 2011). “Cagdas Hapishaneler: AVM’ler”. Sabah , sayfa yok.

104


http://www.starbucks.com.tr/about-us/our-heritage/
http://corporate.mcdonalds.com/mcd/our_company/mcdonalds-history.html
http://corporate.mcdonalds.com/mcd/our_company/mcdonalds-history.html

Amerikanlagmanin Kiltiirel Boyutu: Diyarbakir Ornegi

Kalb, D., & Land, M. V. (2009). Mozayigin Otesi: Kiiresellesen Bir Cagda Kiiltiirel Kimligin Sorgulanmast.
K. Bulbiil i¢inde, Kiiresellesme Temel Metinler (Z. Tuystz, Cev., s. 271-278). Ankara: Orion Kitabevi.

Lieber, J. R., & Weisberg, E. R. (2009). Kiiresellesme, Kiiltiir ve Kimlik Krizi. K. Biilbiil i¢inde, Kiiresellesme
Temel Metinler (K. Bulbiil, Cev., s. 347-370). Ankara: Orion Kitabevi.

Mazrui, A. A. (2009). Evrensellik Iddias: Kiiresellesen Bir Cagda Bat: Kiiltiirii. K. Biilbiil iginde, Kiiresellesme
Temel Metinler (H. Arikan, Cev., s. 415-432). Ankara: Orion Kitabevi.

Modelski, G. (2009). Kiiresellesme. K. Biilbtll i¢inde, Kiiresellesme Temel Metinler (K. Biilbill, & R. Yaslikaya,
Cev., s. 155-160). Ankara: Orion Kitabevi.

Murray, R. (1995). Fordizm ve Post-Fordizm. S. Hall, & M. Jacques iginde, Yeni Zamanlar 1990’larda
Politikanin Degisen Cehresi (A. Yilmaz, Cev., s. 46-62). Istanbul: Ayrinti Yayinlari.

Perraton, J., Goldblatt, D., Held, D., & McGrew, A. (2009). Kiiresellesen Bir Diinyada Ekonomik Aktivite.
K. Bulbil i¢inde, Kiiresellesme Temel Metinler (N. Demirci, Cev., s. 27-41). Ankara: Orion Kitabevi.

Postman, N. (2016). Televizyon: Oldiiren Eglence Gosteri Caginda Kamusal Séylem. (O. Akinhay, Cev.)
Istanbul: Ayrint1 Yayinlar1.

Ritzer, G. (2008). Modern Sosyoloji Kuramlar:. (H. Hiilir, Cev.) Ankara: De Ki Basim Yayim LTD.

Ritzer, G. (2009). McDonaldlastirmaya Giris. K. Biilbiil iginde, Kiiresellesme Temel Metinler (§. S. Kaya, Cev.,
s. 371-390). Ankara: Orion Kitabevi.

Robson, C. (2015). Bilimsel Arastirma Yontemleri Ger¢ek Diinya Arastirmasi. Ankara: An1 Yayimncilik.

Roscoe, P. (2015). Harciyorum Oyleyse Varim Ekonominin Gergek Maliyeti. (A. Cavdar, Cev.) Istanbul:
Ayrint1 Yayinlari.

Smith, A. D. (2009). Global Kiiltire Dogru. K. Biilbiil i¢inde, Kiiresellesme Temel Metinler (Z. Tiysiiz, Cev.,
s. 297-306). Ankara: Orion Kitabevi.

Saylan, G. (2003). Degisim, Kiiresellesme ve Devletin Yeni Islevi. Ankara: Imge Kitabevi.
Saylan, G. (2008). Temsili Liberal Demokrasinin Onlenemez Krizi. Ankara: Imge Kitabevi Yayinlart.
Seriati, A. (2013). Insanmn Dért Zindani. (H. Hatemi, Cev.) Ankara: Isaret Yayinlari.

Tomlinson, J. (2014). Kiiresellesme ve Kiiltiirel Kimlik. D. Held, & A. McGrew iginde, Kiiresel Doniisiimler
Biiyiik Kiiresellesme Tartismasi (B. Ozgelik, Cev., s. 320-329). Ankara: Phoenix Yaymevi.

Yildiz, N. (2012). “Yeni Zamanlar” ve Yeni Liderlik Anlayis1. Ankara Avrupa Calismalar: Dergisi, 11 (1), 119-
134.

105






	bookmark7

