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Oz: Aragtirma tuzlu ortamlarin ve priming uygulamalarmin korunga tohumlarimin ¢imlenmesi iizerine etkilerini belirlemek iizere laboratuvar
ortaminda yiiriitiilmistiir. Calismada Ozerbey ve Liitfibey korunga gesitleri kullanilmistir. Tuzlu ortamlara (0, 1.0- 2.5- 5.0 ve 10.0 g L' NaCl) ekilen
tohumlarin ¢imlenmeleri tizerine priming (kontrol- saf su- 100- 1000- 2000 ppm KNOs) etkileri incelenmistir. Calisma sonuglarina gére 2.5 g L' NaCl
tuz konsantrasyonundan sonra ¢imlenme 6zellikleri belirgin sekilde olumsuz yonde etkilenmeye baslamigtir. Uygulamalar, kontrole gore ¢imlenme
ozelliklerini iyilestirmede etkili olurken en yiiksek degerler saf su uygulamalarindan elde edilmistir. Normal ve tuzlu ortamlarda fide yas ve kuru
agirhg haric diger 6zelliklerde Ozerbey gesidi daha iyi performans gostermistir.

Anahtar kelimeler: Onobrychis sativa L., priming, ¢imlenme, tuz konsantrasyonlar1 (NaCl), Potasyum Nitrat (KNOs)
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Abstract: The research was carried out in a laboratory environment to determine the effects of salty environments and priming on sainfoin germination.
Ozerbey and Liitfibey sainfoin varieties were used in the study. The effects of priming (control, distilled water, 100- 1000- 2000 ppm KNOs) on the
germination of seeds planted in saline environments (0- 1- 2.5- 5.0 and 10.0 g L' NaCl) were investigated. According to the results, after 2.5 g L' NaCl
salt concentration, germination properties started to be affected negatively. While the priming were effective in improving the germination properties
compared to the control, the highest values were obtained in hydropriming. Ozerbey cultivar performed better in normal and saline conditions, except
for seedling fresh and dry weight.
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Potasyum Nitrat i¢erikli Priming Uygulamasinin Tuzlu Ortamlarda Korunga (Onobrychis sativa L.) Cimlenmesine Etkileri

GIRIS

Bitkiler, yasam dongiileri siiresince, yetistirildikleri topraklarda ve yetistirildikleri bolgelerde, biiyiime ve
gelismelerini olumsuz etkileyen ve stres olarak adlandirilan (Giirel ve Avcioglu, 2001) bir¢ok sorunla
karsilasirlar. Bressan (2008)’e gore stres faktorleri; kuraklik, tuzluluk, riizgar ve sicaklik gibi abiyotik;
bocekler ve hastalik etmenleri gibi biyotik stres faktorleri olmak {izere iki gruba ayrilir. Kurakliktan sonra
tuzluluk tiim diinyada bitki gelisimi ve {iriin verimliligini kisitlayan en 6nemli abiyotik stres faktorlerinden
birisidir (Shabala ve Munns, 2012). Toprak yapisinda dogal olarak bulunmasi, ¢ok biiyiik alanlarda tarim
yapilmasi, sulamalar veya topragin yanls ve asir1 kullanimina bagh olarak ne yazik ki marjinal ve kurak
alanlarda tuzluluk sorunu artmaktadir (Munns, 2011; Tanji ve Wallender, 2012; Hussain vd., 2016). NaCl
ise en fazla biriken ve kiiltiirii yapilan bitkileri en fazla etkileyen tuzdur (Munns ve Gilliham., 2015). Diinya
topraklarinin 1 milyar hektarnin su ve toprak tuzlulugunun etkisi altinda oldugu diisiiniilmektedir.
Bunun yaninda, bu miktarin her yil %10 oraminda artis gosterdigi; 21. Yiizyilin ortalarina kadar ise,
tuzluluk sorunuyla kars1 karsiya kalan tarim alanlarmin %50’sinin kaybolacagi tahmin edilmektedir
(Munns ve Tester, 2008). Ulkemizde ise, 1.5 milyon ha alanda tuzluluk ve alkalilik (coraklik) sorunu oldugu
(Kendirli vd., 2005), bu alanin {ilkemiz y{izol¢iimiiniin %2’sini, toplam islenen tarim arazilerinin ise %5’ini
olusturdugu bildirilmistir (Temel ve Simsek, 2011). Kurak ve yar1 kurak alanlarda tuzlulugun
yayginlasmasi, toprak asiimini kiiresel bir sorun haline getirmektedir (Martinez-Beltran ve Manzur,
2005).

Topraktaki yiiksek tuz konsantrasyonlarin tolere edebilen ve tuzlu su ile sulamaya imkan veren halofit
bitkilerin kullanimi, kurak ve yar1 kurak bolgelerde siirdiiriilebilir tarim1 saglamak agisindan en 6nemli
stratejilerden biridir (Koyro ve Eisa, 2008). Korunga (Onobrychis sativa L.), farkl iklim sartlarina dayanimi
yiiksek olan (Tan ve Serin, 2013; Dadasoglu ve Tosun, 2017), kurak ve yar1 kurak alanlarda tiretilebilen
(Erkovan vd., 2016) bir baklagil yem bitkisidir. Dogal ve suni meralarda yetistirilebilen korunga, kok
yapisina bagli olarak, topragin derinliklerine inebilmekte, topragin degisik katmanlarindan
yararlanabilmektedir. Nispeten tuza toleransh bir bitki olarak kabul edilse de, diger yem bitkisi tiirleriyle
karsilagtirildiginda, 6zellikle fide doneminde tuz stresine hassastir (Temel vd., 2016). Tuzluluk gibi stres
kosullari, bitkilerde morfolojik ve biyokimyasal degisikliklere neden olur. Farkli tohum uygulamalar
¢imlenme {izerinde olumlu etkilerde bulunabilmektedir. KNOs'1n tohum ¢imlenmesinde (Puppala ve ark.
2002), siirgiin uzunlugunun artmasinda (Ertem ve adak, 2022), domansinin kirilmasinda (Olmez ve ark.,
2004) ve stres kosullarinda savunma mekanizmalar1 iizerinde etkili oldugu (Shaykhi ve ark., 2015),
bildirilmektedir. Bu ¢alisma potasyum nitrat icerikli tohum uygulamalarinin tuz stresinde korunga
bitkisinin ¢cimlenmesi tizerine etkilerini belirlemek amaciyla ytirtitiilmiistiir.

MATERYAL VE METOT

Aragtirma, 2023 yilinda, Isparta Uygulamali Bilimler Universitesi, Atabey Meslek Yiiksekokulu
Labaratuvari’'nda yiiriitiilmiistiir. Calismada Ozerbey ve Liitfibey korunga cesitlerine ait tohumlar
kullanilmistir.

On Islem Uygulamalar:

Deneme oncesi tohumlar ylizey sterilizasyonu saglamak amaciyla 10 dakika %2’lik (v v-1) sodyum
hipoklorit (NaOCl) ¢ozeltisinde bekletilerek dezenfekte edilmis, ardindan 3 kez 5er dakika saf suda
calkalanarak durulanmustir (Bilgili vd., 2011). Denemede kullanulan petri kaplar1 %70°lik etanolde 10
dakika bekletilerek sterilize edilmis ve saf suyla durulanmigtir. Potasyum nitrat (KNOs) dozlarmin tuz
stresi karsisinda ¢imlenme iizerine etkilerini belirlemek amaciyla yiiriitiilen ¢calismada 4 farkli KNOs (0-
100-1000-2000 ppm) ile 5 farkh tuz (0 - 1.0 - 2.5 — 5.0 — 10.0 g L' NaCl) dozlar1 kullanilmistir. Korunga
tohumlar1 KNOs ve saf su iginde, 16+2 °C sicaklikta ve karanlik kosullarda 18 saat siireyle bekletilmistir.
On islemden sonra tohumlar 1 kez musluk suyuyla, 3 kez saf su ile durulanmis, fazla nemi alinmis ve
baslangi¢ agirligina kadar kurutulmustur.
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Cimlendirme Denemeleri

Kurutulan korunga tohumlari, 15 cm ¢apindaki steril petri kaplarina, Whatman filtre kagidi arasina 20’ser
adet 4 tekerriirlii olarak yerlestirilmistir. Her petri kabina, hazirlanan farkli konsantrasyondaki tuz (0-1.0-
2.5-5.0-10.0 g L) soliisyonlarindan 5 ml olacak sekilde ilave edilmis ve buharlasmay1 énlemek amaciyla
petri kaplari parafilm ile kaplanmistir. Kontrol uygulamalari i¢in ayni miktarda saf su kullanilmistir. Petri
kaplarinda tuz birikimini 6nlemek amaciyla filtre kagitlar: 2 giinde bir degistirilmistir (Dogan ve Budakl
Carpicy, 2016). Degistirilen filtre kagitlar1 aynm1 doz ve miktarda soliisyonlarla islatilmistir. Cimlendirme
dolabina koyulan petri kaplar1 karanlik kosullarda 24 +1 °C’ de 7 giin siireyle ¢imlenmeye birakilmistir.
Cikis sayimlar 2 giin arayla yapilmistir. Kok uzunlugu 2 mm olan tohumlar ¢imlenmis olarak kabul
edilmistir. Cimlendirme denemeleri Tesadiif Parsellerinde Faktoriyel Deneme Desenine gore kurulmustur.
Elde edilen verilerin analizi IBM SPSS Istatistik 25.0 paket programi kullanilarak yapilmis, ortalamalar
arast farklilik Duncan Coklu Karsilagtirma Testi (I’<0.05) ile belirlenmistir.

Cimlenme Parametreleri
Cimlenme Yiizdesi (Cimlenme orani) (CY), % olarak asagidaki esitlik (1)’e gore hesaplanmistir ((Bewley ve
Black, 1994).

CY (%) = (Xni/N)x 100 (1)

ni = i. glindeki ¢imlenen tohum sayis1, N = teste konulan toplam tohum say1s1

Ortalama ¢cimlenme siiresi (OCS) , giin olarak esitlik (2)'ye gore hesaplanmistir((Bewley ve Black, 1994).

OCS (giin) = YDn/Yn (2)

D = Testin baslangicindan itibaren giin sayisy, n: D giiniinde ¢imlenen tohum sayisi.

Cimlenme Degeri (Cimlenme Hizi) (CD), % olarak esitlik (3)’e gore hesaplanmistir(Copeland ve
McDonald, 2012)

CD=Yn/d (©)

n = Normal fide sayis1 (d giiniinde elde edilen), d = testin baslangicindan itibaren giin sayis1

11k Sayim Testi (%), ilk sayim giiniinde (4. giin) ¢imlenen tohum sayisinin toplam tohum sayisina orani
hesaplanarak bulunmustur (ISTA, 2012). Kokgiigili en az 2 mm uzayan tohumlar ¢imlenmis olarak kabul
edilmigtir.

Fide Yas Agirlig1 (mg fide™), denemenin 7. giiniinde ¢imlenen fidelerin agirliklar: 0.001 hassaslikta terazide
tartilarak belirlenmistir.

Fide Kuru Agirligr (mg fide™), yas agirliklar1 alinan fideler, 70 °C’lik firinda 5 giin kurutulduktan sonra
agirliklar ol¢lilmiistiir.

BULGULAR VE TARTISMA

flk sayimm testi degerleri Ozerbey cesidinde daha yiiksek bulunsa da cesitler arasindaki fark énemli
bulunmamustir. Incelenen diger tiim 6zellikler bakimindan gesitler, uygulamalar, tuz konsantrasyon ve
interaksiyonla arasindaki farkliliklar istatistiki olarak onemli bulunmustur (Cizelge 1).
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C)zerbey cesidinde ¢cimlenme orany, ilk sayim testi ve ¢cimlenme indeksi daha ytiiksek bulunmustur. Liitfibey
cesidinde ise ortalama ¢imlenme siiresi daha kisa, fide yas ve kuru agirliklar1 degerleri daha yiiksek
olmustur. (Sekil 1). Fide yas agirhig1 Liitfibey cesidinde belirgin sekilde yiiksek olmasina ragmen bu
sonucun fide kuru agirhigina yansimadig: goriilmiistiir. Bitkilerin tuz stresine kars: toleransi, bitki tiirlerine
gore degisim gosterdigi gibi, aymu tiir icinde de farkliliklar gostermektedir (Asci, 2011; Turhan ve Seniz,
2010). Bitkilerin tuza gosterdigi reaksiyon, tuzdan etkilenme durumu, uygulanan tuz cesidi ve miktar
(Dajic, 2006), cevre kosullars, bitki tiirii ve bitki ¢esidine bagh olarak degisiklik gostermektedir (Yilmaz vd.,
2011).

Cizelge 1. Incelenen 6zelliklere ait varyans analiz tablosu.
Table 1.Variance analysis table of the examined traits.

Cesit Tuz Uygulama Ces. x Tuz Cesit x Uyg. Tuz x Uyg.
df F Sig.df F Sig. df F Sig. df F Sig. df F  Sig. df F Sig.

Cim. yiiz. (%) 1 981 .000 4 430 000 4 65 .000 4 94 000 4 46 .002 16 64  .000
Cim. indeksi 1 280 .000 4 670 000 4 377 000 4 45 .002 4 61 .000 16 9.6  .000
gﬁtﬁm’ Stire 1 130 .000 4 379 000 4 656 .000 4 44 002 4 153 .000 16 35  .000
Ik sayim testi 1 21 .155 4 446 000 4 470 000 4 55 .000 4 48 .001 16 81  .000
Fideyasag. (mg) 1 100... .000 4 37.1 .000 4 200 .000 4 11.8.000 4 68 .000 1610.8  .000
Fidekuruag.(mg) 1 986 .000 4 51 .001 4 51 .001 4 36 .009 4 61 .000 16 35  .000
150 5 47
116.2
41
100 4
3.4
63.3 64.0
50.9 , 31
50 33.0
30.9 223 156 I
0 | Em
. Cim. index Ort. ¢im. s. (glin)
Cimlenme orani. llk sayimt. (%)  Fide yas. ag. Fide kuru ag.
(%) (mg) (mg) W Liitfibey m Ozerbey

H Litfibey m Ozerbey

Sekil 1.Cesitlerin cikis 6zellikleri tizerine etkileri.
Figure 1.Effects on emergence characteristics of cultivars.

Cimlenme {tizerine tuz konsantrasyonlarnin etkisi degerlendirildiginde; 0, 1 ve 25 g L7 tuz
konsantrasyonlarinda ¢imlenme ytizdesi % 60 civarinda gerceklesmistir (Sekil 2). Kontrol ile aymi grupta
yer aldiklarindan 1 ve 2 g L' tuz konsantrasyonunun ¢imlenmeyi 6nemli 6lciide etkilemedigi sdylenebilir.
Ancak artan tuz konsantrasyonlarinda ¢imlenme oranindaki diisiisler belirgin olmustur. 10 g L' tuz
konsantrasyonunda diisiis % 33’leri bulmustur. Benzer durum ¢imlenme indeksi ve ilk sayim testinde de
acik sekilde goriilmektedir. Yiiksek tuz konsantrasyonu ortalama ¢imlenme siiresinin uzamasina neden
olmustur. Fide yas agirhigindaki diisiis 2.5 g L' tuz konsantrasyonunda baglamistir. Fide kuru agirhiginda
ise sadece 2.5 g L' dozunda diisiis 6nemli olurken diger konsantrasyonlar arasinda fark bulunmamustir.

Cimlenme 06zellikleri iizerine potasyum nitrat igerikli priming uygulamalarinin etkisi Sekil 3’de verilmistir.
Priming uygulamalarinin ¢gimlenme yiizdesi, ¢gimlenme indeksi, ortalama ¢imlenme siiresi, ilk sayim testi,
fide yas ve kuru agirliklar iizerinde anlamli ve olumlu etkide bulundugu goértilmiistiir. Ancak potasyum
nitrat dozlar1 arasinda fark 6nemli olmamistir. Bunun yaninda saf su uygulamasinin (hydropriming) genel
olarak korunga ¢imlenmesi {izerine potasyum nitrat igerikli priming uygulamalarindan daha etkili oldugu
sOylenebilir.
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A Cim. yiiz. (%) B Cim indeksi € ort.¢im. sir. (giin)
80
a A a
60 b 6 a % a > . @
c 5 b 4 c c
40 4 c 3 ¢
3 2
20 2
1 1
0 0 0
0 1 2.5 5 10 0 NaCl1NaCl 2.5 5NaCl 10 0 NaCl1 NaCl 2.5 5NaCl 10
NaCl NaCl NaCl NaCl NacCl NaCl NacCl NaCl NacCl
D f . 10 E . o F . o
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50 a 110 4 a 25
a
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10 — — — — If 50 15 _ . _ . _
ONaCl1NaCl 2.5 5NaCl 10 0 NaCl 1 NaCl 2.5 5NaCl 10 0NaCl1NaCl 2.5 5NaCl 10
NacCl NacCl NaCl NacCl NaCl NacCl

Sekil 2. Tuzun ¢imlenme 6zellikleri tizerine etkisi.
Figure 2. Effect of salt on germination traits.

Cesit x Uygulama interaksiyonu ¢imlenme ytizdesi bakimindan incelendiginde, Ozerbey cesidinde daha
yliksek degerler bulunmasina karsilik, saf su uygulamas: olumlu etkide bulunurken, potasyum nitrat
dozlarinda artan dozlara bagl olarak ¢imlenme yiizdesi olumsuz etkilenmistir. Liitfibey cesidinde ise saf
su ve 100 ppm KNOs uygulamalar1 daha belirgin olmak iizere tiim uygulamalar kontrole gore ¢imlenme
oranini arttirmistir. Benzer etki ¢imlenme indeksi, ortalama ¢imlenme siiresi ve ilk sayim testinde de
goriilmektedir. Fide yas ve kuru agirhk degerleri Liitfibey cesidinde daha yiiksek bulunmustur.
Uygulamalarin etkileri Ozerbey cesidinde belirgin olmazken, fide agirhklari tizerine uygulamalarin etkileri
Liitfibey ¢esidinde kontrole gore olumlu olmustur (Sekil 4).
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A Cimlenme yiz. (%) B Cimlenme indeksi C  Ort.¢im. slire (glin)
70 6 5
60 cb 5 4 cb
3
50 4
2
40 3 I 1
30 — 2 0
Kontrol Saf su 1000 2000 Kontrol Saf su 1000 2000 Kontrol Saf su 1000 2000
ppm  ppm  ppm ppm  ppm ppm ppm ppm ppm
KNOs; KNOs; KNOs KNOs; KNOs; KNOs; KNOs; KNOs; KNOs
H . 0, . . . v
D Ik sayim testi (%) E  Fideyas. Ag. (mg) G Fide kuru ag. (mg)
50 110 25
40 b a ab ab
30 90 20
20 70 15
10
0 50 — 10 — —
Kontrol Saf su 1000 2000 Kontrol Saf su 1000 2000 Kontrol Saf su 1000 2000
ppm  ppm  ppm ppm  ppm  ppm ppm  ppm  ppm
KNOs; KNO; KNOs KNOs; KNOs; KNOs KNOs KNOs; KNO;

Sekil 3.Cimlenme ozellikleri iizerine tohum uygulamalarinin (priming) etkisi.
Figure 3.Effect of seed treatments (priming) on germination traits.

Cesit x Tuz konsantrasyonu interaksiyonu $ekil 5'de verilmistir. Farkli tuz konsantrasyonlarinda fide yas
ve kuru agirligi harig, incelenen diger 6zelliklerde Ozerbey cesidinin degerleri daha yiiksek bulunmustur
(Sekil 5). Fide yas ve kuru agirhik degerlerindeki azalma belirgin olarak 2.5 g L-* NaCl dozundan itibaren
goriilmektedir. Buna karsilik bazi 6zelliklerde 1 g L-* NaCl dozunda daha yiiksek degerler elde edilmistir.
Bu durumda NaCl’ nin korunganin ¢imlenmesi iizerine olumsuz etkilerinin 2.5 g L' dozundan itibaren
basladig1 soylenebilir. Bagka bir deyisle korunga bitkisi hafif tuzlu topraklarda ¢imlenme agisindan sorun
yasamayacaktir. Tuz dozlari, fide yas ve kuru agirliklarini azaltsa da, bu azalis Liitfibey cesidinde daha
belirgindir.
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Sekil 4.Cesit x Uygulama interaksiyonunun ¢imlenme 6zellikleri {izerine etkisi.
Figure 4.Effect of cultivar x treatment interaction on germination traits.

Tuz x Uygulama interaksiyonu incelendiginde; ¢imlenme 6zelliklerine, artan NaCl dozlarinin olumsuz
etkisi acikca goriilmektedir(Sekil 6). Bu olumsuz etkiyi azaltmada en etkili uygulamanin saf su uygulamasi
oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu etki 6zellikle 10 g L' NaCl dozunda daha belirgindir. Beklendigi
iizere tuzun en olumsuz etkileri kontrol uygulamasinda goriilmektedir.
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Sekil 5.Cesit x Tuz interaksiyonunun korunganin ¢imlenme 6zellikleri tizerine etkisi.
Figure 5.Effect of cultivar x salt interaction on germination traits of sainfoin.

Bitkilerin tuz stresine karg1 gosterdikleri direng, yiiksek tuz konsantrasyonlarinda ¢imlenme, biiyiime ve
gelismelerini tamamlayabilme yetenegi olarak belirlenmektedir (Parida ve Das, 2005). Bitkilerin tuz
stresine karsi toleransi, bitki tiirlerine gore degisim gosterdigi gibi, ayni tiir icinde de farkliliklar
gostermektedir (Asgy, 2011; Kuscu vd., 2018; Turhan ve Seniz, 2010; Yilmaz vd. 2011;). Calisma
sonuglarinda Ozerbey ve Liitfibey gesitleri arasinda tuza dayanim yoniinden farklilik oldugu, Ozerbey
gesidinin tuza dayaniminin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Tuz stresi, ayn1 zamanda turgor, fotosentez
ve bazi enzimlerin aktivitesini engelleyerek bitki gelisimine olumsuz etkide bulunmaktadir (Munns, 1992).
Bu etki, iki evrede meydana gelir. Birinci evre, kok bolgesindeki yiiksek tuz konsantrasyonunun neden
oldugu osmotik etki tarafindan yiiriitiiliirken, ikince evre, yaprak dokularinda biriken yiiksek tuzun neden
oldugu toksik etki tarafindan yiiriitiiliir (Munns, 2005). Bu durum da, bitkinin topraktan mineral madde
ve su alma kapasitesinin azalmasma neden olur (Munns vd., 2006). Bitki kok bolgesinde tuz iyonlar:
biriktiginde, bitki gelisimi siurlanmaktadir (Parihar vd., 2015). Calismamiz sonuglarinda artan tuz
konsantrasyonlarinda ¢imlenme orany, ilk sayim testi, fide yas ve kuru agirlig1 azalmistir. Benzer sekilde
¢imlenme siirelerinin uzamasi, ¢imlenme indeksinin azalmasi 6nceki ¢alismalarla benzerlik gostermektedir
(Thomas ve Middleton, 1993; Ertekin vd., 2017; Sandhu vd., 2017). Bu etkinin derecesi uygulanan tuzun
cesidi ve miktarina gore de degisiklik gostermektedir (Dajic, 2006; Temel vd. 2015). Tuz
konsantrasyonlarindaki artisa bagh olarak, ¢cimlenme orani, fide boyu, kok uzunlugu, toprak {istii yas ve
kuru agirliklarinda 6nemli azalmalar belirlenmistir (Kara vd., 2011). Pek ¢ok bitki tiiriinde tuza karsi en
hassas donem ¢imlenme donemidir (Khan vd., 2000; Kusvuran vd., 2007; Zamani vd., 2010). Bunun ana
nedeni tohum igerisine su aliminin engellenmesidir (Aydinsakir vd. 2012). Tohum su aliminin
engellenmesi veya yavaglamasi dogal olarak ilk saymm testi degerlerininde diisiik olmasina neden
olmaktadir. Priming uygulamalar1 ¢imlenme siirecini kokgiik ¢ikisina kadar ilerlettigi i¢in sonraki
¢imlenme ortami tuzlu bile olsa ¢cimlenme orani ve ¢cimlenme indeksi artmakta, ortalama ¢imlenme stiresi
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kisalmaktadir (Ekren ve Giingdr, 2020). Saf su uygulamasimin ¢imlenme ozellikleri i{izerine KNOs
iceriklerine gore daha yiiksek ya da aym olmasinin nedeni ¢cimlenmenin ilk agamasinda tohumun yeteri
kadar su alabilmis olmasidir. Cimlenme &zellikleri iizerinde uygulamalarin etkileri kontrole gore olumlu
bulunmustur.

e Kontrol am— KOntrol C @ K ONtrol
A e Saf su B m— Saf sU e Saf su
100 ppm KNO3 100 ppm KNO3 100 ppm KNO3
1000 ppm KNO3 1000 pprm KNO3 1000 ppm KNO3
— 2000 KNO3
e 2000 pppm KNO3 7 e 2000 pppm KNO3 . pppm
70
60 .
> 5
50
40
3 3 h——/\
0 g
20 1 1
0 1 2.5 5 10 0 1 2.5 5 10 0 1 2.5 5 10
NaCl NaCl NaCl NaCl Nacl NaCl NaCl NaCl NaCl Nacl NaCl NaCl NaCl NaCl NacCl
e (ONtrol e ONtrol am— Ontrol
D e— Saf su E e Saf su F em— Saf Su
100 ppm KNO3 100 ppm KNO3 100 ppm KNO3
1000 ppm KNO3 1000 ppm KNO3 1000 ppm KNO3
— ) 000 KNO3 e 2000 KNO3
80 2000 pppm KNO3 130 pppm 25 pppm

110
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90 /\/7
40 70 15
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20 30 10
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Sekil 6. Uygulama x Tuz interaksiyonunun korunganin ¢gimlenme &zellikleri {izerine etkisi. (A) Cimlenme yiizdesi (%),
(B) cimlenme indeksi, (C) Ortalama ¢imlenme siiresi, (D) ilk sayim Testi (%), (E) Fide yas agirhig1 (mg), (F) Fide kuru

agirhigl (mg)
Figure 6. Effect of treatment x salt interaction on germination traits of sainfoin. (A) Germination percentage (%), (B) Germination
index, (C) Average germination time, (D) First count test (%), (E) Seedling wet weight (mg), (F) Seedling dry weight (mg)

SONUC

Priming uygulamalarinin korunganin ¢imlenme 0Ozellikleri {izerine etkileri olumlu olmustur. Saf su
uygulamasi (hidropriming), potasyum nitrat igerikli priming uygulamalarindan genel olarak daha etkili
olmustur. Potasyum nitrat dozlar1 arasinda etki bakimindan belirgin fark bulunmamistir. Incelenen
6zelliklerden ¢imlenme oraninin, ilk sayim testinin ve ¢cimlenme indeksinin yiiksekligi dikkate alindiginda
cimlenmedeki gecikmeye ragmen tuz yoniinden problemli arazilerde Ozerbey cesidinin kullanilmasi
uygun goriilmektedir. Korungada ekim Oncesi priming uygulamas: bitkinin ilk gelisim doneminde
tuzluluktan kaynaklanan ¢imlenme sorunlarini ¢dzmede etkili olacaktir.

CIKAR CATISMASI
Yazarlar bu makale ile ilgili herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan ederler.
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