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K OOPERATIFLERDE ORTAKLARIN
SORUMLULUGU

) Digdem GOC GURBUZ’
Ozet

Kooperatif, insanlarin karsilanmasinda giiclik ¢ektigi  ihtiyaglarim
gidermek icin maddi, manevi giiclerini birlestiren bir dayanisma aracidir.
Kooperatiflerde ortaklar, kooperatifislerine iliskin her konuda kanuna uygun olarak
stz sahibidirler. Bu nedenle ortaklar bircok haklara sahip oldukiar: gibi, bunun
karsisinda sorumluluk altina da girmektedirler. Kooperatif, tiizel kisilige sahip bir
ortaklik oldugu icin, kooperatif alacaklilarina karsi oncelikle kendisi malvarlig ile
sorumludur. Ortaklar ise, ana sézlegmede 6ngor Ulerek kanunda yer alan sorumluluk
tiplerinden birini kabul edebilirler. Yine kendileri i¢in ek 6deme yiikiimliiliigii
getirilebilir. Kooperatife yeni giren ortak, girisinden dnceki bor¢lardan sorumlu
tutulabilir. Kooperatifin iflasindan sonra bile ortaklarin sorumlulugu devam

etmektedir.

Calismamizda kooperatif ortaklarinin sorumlulugu ve bu sorumlulugun
ortaklar tizerindeki sonuglart incelenmistir.

Anahtar Kelimeler : Kooperatif, Ortaklar, Sorumluluk, Ek Odemeler, Ana
Sozlesme.

RESPONSIBILITIESOF PARTNERSIN COOPERATIVE
ENTERPRISES

Abstract

Cooperative, is a solidarity tool which combines peopl€'s tangible and
intangible powers to help them fullfill their difficult needs. In cooperative
enterprises, all off the cooperative partners have the authority in all mattersthat are
in accordance with the law. So the partners; besides having many rights also go
under many legal responsibilities. Cooperative enterprise is a partnership with a
legal personality, so the cooperative enterpriseis primarily responsible with its own
assets against the creditors. Cooperative partners, by foreseeing in the main
contract, can accept any of the responsibility types written in the law. At the same
time, they can be obliged to have additional payments. New entry cooperative

* Marmara Universitesi, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Isletme Bliimii, Ticaret Hukuku
Anabilim Dal.
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partners can be held liable for the debts prior to his entry. Even after the bankruptcy
of the cooperative enterprise, the partnerswill still have a continuing responsibility.

In our study, the responsihilities of cooperative partners and the results of
these responsibilities are examined.

Key Words : Cooperative enterprise, Partners, Responsibility , Additional
Payment, Main Contract.

Giris

Kooperatifler, tiizel kisilige haiz olmak iizere ortaklarinin belirli ekonomik
menfaatlerini ve 6zellikle meslek veya gegimlerine ait ihtiyaglarini isgiicii ve parasal
katkilariyla karsilik yardim ve kefalet suretiyle saglayip korumak amaciyla gercek
ve tiizel kisiler tarafindan kurulan degisir ortakli ve degisir sermayeli ortakliklardir.
Gliniimiiz ekonomik kosullarinda kooperatiflerin 6nemi ve degeri daha da artmistir.

Kooperatifler Kanununda, kooperatif ortaklarinin haklar1  yaninda,
sorumluluklar1 da diizenlenmistir. Bizde calismamizda kooperatif alacaklilarinin
korunmasi amacii tasiyan, ortaklarin sorumlulugu ile ilgili hiikiimleri ele alip,
ayrintili olarak incelemeye calistik.

[lk olarak, tiizel kisilige sahip bir ortaklik olan kooperatifin, alacaklilarina
kars1 nasil ve ne miktarda sorumlu olmast gerektigi konusu iizerinde durulmustur.
Kooperatif ortaklarinin, kooperatif alacaklilarina karsi olan, sinirsiz ve smirlt
sorumluluklart ve bunun ortaklar iizerindeki sonuglar1 incelenmistir. Ortaklarin,
kooperatif tiizel kisiliginin korunmasi ve faaliyetlerin siirdiiriilmesi amaciyla
getirilen ek 6demeler ile sorumlu olmalar1 ve bunun sartlari ele alinmustir.

Caligmamizda ortaklarin sorumlulugu konusunda esitsizlik yaratacak
kurallarin ana sozlesmeye konulmasinin miimkiin olup olmadigt incelenmis,
kooperatifin iflas1 halinde, kooperatifin 6denmemis bor¢larindan dolayr ortaklarin
sorumlulugu ayrintili olarak agiklanmaya ¢alisilmistir.

Kooperatifin faaliyetlerine devam ederken karsilastigi olaylar, ortaklarin
sorumlulugu ve ek ddemeler konusunda degisiklikler yapilmasini gerektirebilir. Bu
konuda ayr1 bir baslik olarak ele alinmustir.

Kooperatif alacaklilarini korunmasi bakimindan, kooperatife yeni bir ortak
girmesi halinde, bu ortagin 6nceki borglardan dolay1 sorumlu olup olmayacagi ve
bunun sonuglar1 ele alinmis, ortaklarin Sliimii veya kooperatiften herhangi bir
sebeple ayrilmasi halinde, 6len ya da ayrilan ortagin kooperatifin iflas1 halinde,
sorumluluk ve ek ddemeler bakimindan durumu, ayrintili olarak incelenmistir.
Calismamizda kooperatifin dagilmasi ve tasfiye halinde iken iflasina karar verilmesi
halinde, mevcut ortaklarin sorumlulugu iizerinde durulmus ve son olarak
sorumlulukta zamanagimu siiresi incelenmistir.
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1.Kooperatifin Borclarindan Dolayr Sorumluluk

1.1.Kooperatifin Sorumlulugu

Kooperatiflerin, alacaklilarina kars1 nasil ve ne miktarda sorumlu olmalar1
gerektigi, 1163 sayili Koop. K.’nun 28’inci maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddede, ana sozlesmede aksine hiikkiim bulunmadik¢a, kooperatiflerin
alacaklilarina kars1t yalniz malvarligi ile sorumlu olacaklar1 ongoriilmiistiir. Bu
durumda, kooperatifin ana sozlesmesinde hikim yoksa veya “kooperatif
alacaklilarina kargt malvarlig: ile sorumludur” seklinde bir diizenleme getirilmisse,
kooperatif alacaklilari, ortaklarin kisisel malvarli§ina bagvuru yapamazlar, diger bir
deyisle kooperatif ortaklari, kooperatif alacaklilarina karsi sorumlu olmazlar'. Bu
ortaklag, kooperatife yapmis olduklar1 katkilari yani, paylart tutari ile sorumlu
olurlar®.

Kooperatifler, ana sozlesmelerine, malvarliginin bir kismi ile sorumlu
olacaklarina dair hiikim koyamazlar. Diger yandan kooperatiflerin malvarlig
disinda sorumlu olacaklari da, ongorillemez. Ancak ortaklar, ayrica sorumluluk
yiiklenmek istiyorlarsa, bu hususu ana sdzlesmede dngorerek kooperatifin malvarligi
disinda kisisel sorumluluk iistlenebilirler.

Kooperatifin malvarligi kavramina ilk olarak kooperatifin bilan¢osuna giren
aktif degerler girer. Ornegin; sermaye, ayinlar, alacak ve haklar gibi. Alacaklar
icinde, kooperatifin iigiinci kisilerden olan alacaklarimi da diislinmek gerekir.
Ancak, kooperatifin ortaklari, alacaklarin karsisinda {iclincii  kisi olarak
diisiiniilmemelidir®.

1.2.0rtaklarin Sorumlulugu

Yardim ve dayamigma ilkesinin bir araya getirdigi kisilerin, kendi
ihtiyaglarim1  bile karsilayamayan malvarliklarma, kooperatif alacaklilarinin
bagvurmasint engellemek icin, ortaklarin kooperatif bor¢larindan dolayr sorumlu
olmamalari, kural olarak kabul edilmistir. Eger ortaklar bir sorumluluk istiyorlarsa,
kendi iradeleri ile ana sdzlesmeye konulacak hiikiimle, kanunda yer alan sorumluluk
tiplerinden birini kabul etmeleri mimkundir. Bunlardan biri sinirsiz, digeri de sinirl
sorumluluk halidir.

! Génen Eris, Aciklamah-i¢tihatli, Uygulamali K coperatifler Hukuku, Ankara, 2001,
5.688; Orhan Nuri Cevik, Kooperatifler Kanunu, 6.Baski, Ankara, 2003, s.382.

2 {lker Tiineri, Kooperatifler Uygulamasi, Ankara, 2007, s.221; Y.12.HD. 23.10.1997,
E.9216/K.1486 ve Y.12.HD. 28.9.1998, E.8897/K.9678 (Bkz. Eris, a.g.k., 5.692); Y. HGK.,
29.06.2006, E.12-32 K.113 (Bkz. Salih Celik, Muktedir Lale, Ozetli-i¢tihath-Uygulamah
K ooper atifler Hukuku, Ankara, 2006, s.60).

% Yargitayin da bu yonde kararlari bulunmaktadir. Y.11.HD. 20.4.1998, E.989/K.2472 (Bkz.
Eris, a.g.k., 5.693).
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1.2.1.S1mrs1z Sorumluluk

Koop. K.’nun 29’uncu maddesiyle getirilen sorumluluk halinde ortaklar,
kooperatifin borglarindan dolay1 kisisel ve tiim malvarliklartyla sinirsiz sorumlu
olmaktadirlar. Alacaklilar sadece kooperatifin malvarligina degil, ortaklarinkine de
herhangi bir sinira tabi olmaksizin bagvurabilirler. Sorumluluk, zincirleme yani,
miiteselsil oldugu icin istedikleri ortag: takip edebilirler. Ancak, kanun koyucu
simirsiz sorumluluk halinde bile, kooperatif ortaklarini korumus, alacaklilarin
ortaklar hakkinda takipte bulunabilmeleri igin bazi sartlarin gergeklesmesini
aramugtir. Aksi takdirde, ekonomik yonden zaten giicsiiz durumda olan ortaklar,
belki de devamli olarak alacaklilarin takibine maruz kalabileceklerdi.

Sinirsiz sorumluluk halinde, kooperatif alacaklilarinin ortaklar hakkinda
onlarin zincirleme ve tiim malvarliklariyla sorumluluguna gidebilmeleri i¢in ilk sart,
ortaklarin sinirsiz sorumlu olduklarina dair ana soézlesmede hiikiim bulunmasidir.
Ana sozlesme, kooperatifin varligi borglarini karsilamaya yetmedigi hallerde,
ortaklarin sahsen ve sinirsiz olarak sorumlu tutulacaklarini hiikkiim altina almis
olmalidir (Koop. K. md.29). Aksi durumda, ortagin sinirsiz sorumluluk haline
gitmek mimkiin olmayacaktir.

Ortaklarin sinirsiz sorumluluguna gidebilmek i¢in, kooperatifin iflas etmis
ya da diger sebeplerle dagilmis olmast gerekir. “Dagilma” ile kooperatifin tasfiye
edilmis olmas1 hali anlagilmaktadir®. Kooperatiflerin dagilma halleri ise, kanunun
81’inci maddesinde sayilmistir.

Sinirsiz sorumlulugun diger bir sarti, kooperatifin tasfiyesi sonucunda
alacaklilarin alacaklarini kismen veya tamamen tahsil edememis olmasi, diger bir
deyisle, tasfiyenin alacakliy1 tatmin etmemis olmasidir. Kooperatifin iflasi halinde,
tasfiye iflas idaresi tarafindan IiK. hiikiimlerine gore, kooperatifin diger bir
kooperatifle birlesmesi veya devralinmasi halleri hari¢ olmak iizere, dagilan
kooperatif tasfiye haline gireceginden (TTK. md.439, f.1), bu durumda da tasfiye,
tasfiye kurulunca yapilir’. Bu nedenle alacaklilar alacaklarim iflas masasi veya
TTK. araciligiyla isteme hakkina sahip olduklarindan, dogrudan ortak hakkinda
takibe ge¢meleri miimkiin degildir.

Son olarak, kooperatif, ortaklarina kendi varlig1 disinda sinirsiz sorumluluk
yiikliiyor ise, ortak bu yiikiimliiliigii yazili olarak kabul etmelidir. Kurucu ortaklar
icin ana s6zlesmede boyle bir sartin varlig1 yeterli goriilmektedir.

1.2.2.Smirh Sorumluluk

Koop. K. md.30’da smirli sorumluluk hali diizenlenmistir. Uygulamada en
yaygin olan da smirli sorumluluk halidir. Simdiye kadarki agiklamalarimizda
ortaklarin paylar1 veya tiim varliklari ile sorumluluklarini ele almaya calistik. Bu iki
durumun disinda, kanunda sinirlt sorumluluk da kabul edilmistir.

* Unal Tekinalp, Reha Poroy, Ersin Camoglu, Ortakhiklar ve Kooperatifler Hukuku,
11.Basi, Istanbul, 2009, 5.1025.

5 Ahmet Kurtulan, K ooper atifler Kanunu ve Agiklamasi, Ankara, 2007, 5.267.
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Sinirli sorumluluk da ek bir sorumluluktur. Zira ortak kooperatifin borglari
icin, sermaye payindan bagka ve ek olarak sorumlu tutulmaktadir. Ancak bu ek
sorumluluk sinirsiz sorumlulugun aksine, belli bir miktar ile smirlandirilmistir.
Ortagin malvarligina bagvurulmakta ama belli smirli bir tutarda talepte
bulunulmaktadir.

Ortaklarin sahsen sorumlu olacaklar1 miktar, sermaye payindan fazla belli
bir miktar ile sinirli olabilecegi gibi, kooperatifteki sermaye paylar: ile de sinirl
olabilir. Bir kooperatifteki ortak, kooperatif alacaklilarina karsi kooperatiften sonra,
ornegin 10.000 liraya kadar sorumlu olabilecegi gibi, taahhiit etmis oldugu sermaye
paymin ii¢, bes hatta on kati ile de sorumlu tutulabilir.

Sinirli sorumluluk durumunun uygulanabilmesi i¢in de, tipki sinirsiz
sorumluluk halinde oldugu gibi, bir takim sartlarin gerceklesmesi gerekir. 1k olarak,
bu sorumluluk hali ana sozlesmede gosterilmelidir. Ana sozlesmeye kooperatif
bor¢lart i¢in her ortagin kendi paymndan fazla olarak ne miktara kadar sahsen
sorumlu olacag1 veya sermaye payinin kag¢ kati kadar sorumlu tutulacagi hususunda
hiikiim konulmasi gerekir.

Oncelikle kooperatife sonra da ortaga basvurulmalidir. Simrli sorumluluk
ikinci derecede bir sorumluluktur. Kooperatif alacaklilar1 alacaklarini tahsil igin
once kooperatifin malvarligina basvururlar. Alacaklarini kismen ya da tamamen bu
yolla alamadiklar1 takdirde ortaklarin sahsi malvarligina bagvurabilirler. Kanunun
30’uncu maddesi bu durumu “..sahsen ve belirli bir miktara kadar kooperatiften
sonra sorumlu olacaklart hususunda bir hiikiim konabilir” seklinde agiklamistir. Bu
durumda alacaklilarin, ortaklarin sahsi malvarligindan alacagi tutar, ortagin tek
basina sorumlu oldugu miktar1 asamayacaktir®.

Sinirli sorumlulugun diger bir sarti da, kooperatifin iflas etmis ya da
dagilarak tasfiye haline girmis olmasidir. Kooperatif iflas etmeden ya da tasfiye
haline girmeden once sinirli sorumluluga dayanilarak, ortagin malvarligina
bagvurmak miimkiin degildir.

Yine son olarak, ortaklari smirli sorumlu olan bir kooperatife girmek
isteyen kisi, bu durumu yazili olarak kabul etmelidir.

Kanunun 30’uncu maddesinin son fikrasina gore, iflas halinde iflasin
sonuna kadar bu sorumluluk iflas idaresi tarafindan ileri siiriilebilmektedir. Ancak
ana sozlesme ile ortagin sermaye pay1 ile sinirh bir sorumluluk kabul edilmis ve
ortak taahhiit ettigi bu payin tamamini 6demisse, iflas idaresi ortagin sorumluluguna
gidemez. Bu durumda sermaye payindan Odenmeyen kisim igin ortaga
basvurulabilecektir’.

® Kurtulan, a.g.k., 5.269.
" Kurtulan, a.g.k., s.270; Tuneri, a.g.k., 5.223.
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2. Ek Odemeler

Koop. K. md.31°de ortaklarin “ek Odeme yiiklemi” ile sorumlu
olabilecekleri  diizenlenmistir. Bdylece  ortaklarin  sorumluluguna iliskin
diizenlemeler disinda, ayrica ek 6deme ile sorumlu olabilecekleri kabul edilmistir.

Ek odemeler, bir “sorumluluk” turli degil, bir yilikiimdir. Yikim
alacaklilara karsi degil, kooperatife karsidir. Sadece iflasta, istem hakk: iflas
idaresine aittir. Diger bir deyisle, sinirli ve sinirsiz sorumlulukta ortaklar, kooperatif
alacaklilarina olan borglarin 6denmesinden sorumlu iken, ek ddemelerde kooperatif
tizel kisiliginin korunmasi ve faaliyetlerini devam ettirmesi amaclanmistir®.
Kanunda ek 6demelerin, sadece bilango agiklarinin kapatilmasinda kullanilabilecegi
belirtilerek, harcama amaci bakimindan bir sinir getirilmistir. Oysa sinurlt ve sinirsiz
sorumluluk hallerinde, kooperatif bor¢larinin kaynagi énemli degildir.

Kooperatif ortaklarinin ek 6demelerle sorumlu olabilmesi icin, oncelikle
sorumluluk hallerinde oldugu gibi, ana sdzlesmede bu yonde agik bir hiikiim
olmalidir. Eger ana s6zlesmede bu konuda bir hilkiim yoksa, daha sonradan
sozlesme degisikligi yapilarak boyle bir yiikiim getirilebilir. Bu durumda kanun
koyucu ortaklarin yararina olarak daha agir oy c¢oklugu aramig ve tiim ortaklarin
3/4’{iniin rizasini yani, bu yénde olumlu oy kullanmasini sart kosmustur (Koop. K.
md.52, f.1).

Ortaklardan ek 6demede bulunmalarini isteyebilmek i¢in bu konuda ana
sozlesmede hiikiim bulunmasi yeterli degildir. Bunun yaninda kooperatif bilangosu
da acik vermis olmalidir. Yani, kooperatif aktifleri kismen ya da tamamen
kaybedilmis olmalidir. Kooperatif bilangosu agik vermiyorsa, ana sozlesmede
hiikiim bulunsa bile, ortaklarin ek 6deme yiikiimliiliigiine gitmek miimkiin degildir.
Ek 6demeler, ortaklarin sorumlulugu gerceklesmeden dnce de sdz konusu olabilir.
Ek 6demelerin 6denir hale gelmesi igin, bilango agiginin gergeklesmesi yeterlidir.

Son olarak ortaklardan ek 6deme istenebilmesi icin genel kurulun bu
konuda karar almig olmasi gerekir. Genel kurulca ek 6deme yiikiimleri ihdasinda
almacak kararlar i¢in biitiin ortaklarin 3/4’{iniin rizas: gerekir (Koop. K. md.52, f.1).
Buradaki biitiin ortaklardan; genel kurula katilan veya ortaklar cetvelinde imzasi
bulunan tiim ortaklar degil, genel kurula katilma hakkina sahip olsun olmasin,
kooperatife kayitli tiim ortaklar anlagilmalidir®.

Ortaklarin, ortaklik bedelleri disinda kooperatifin amacin1 gerceklestirmek
icin O0denecek arsa, altyapi, insaat ve benzeri giderler ek Odeme niteliginde
olmadigindan bu konularda 3/4 oranindaki karar nisab1 aranmaz™®.

8 Tekinalp/Poroy/Camoglu, a.g.k., 5.1026; Cevik, a.g.k., 5.395.

® Kurtulan, a.g.k., s.272; Y.11.HD. 25.11.2002, E.2002/6041 K.2002/10788 (Bkz. Tiineri,
agk. s.224).

10y 11.HD. 25.12.1989, E.1008/K.7467 (Bkz. Kurtulan, a.g.k., 5.275); Y.11.HD. 19.02.2008,
E.2006/14875, K.2008/1867 (Bkz. Muktedir Lale, A¢iklamali-Ozetli-I¢tihath-Uygulamah
K ooperatifler Hukuku, C.1, 2. Baski, Ankara, 2010, s.332).
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Koop. K. 31’inci maddesinde “ek ddeme yiikleme sinirsiz olabilecegi gibi
belirli miktarlarla veya ig hacmi ile veya paylarla orantili olarak simwrlandwilabilir”
hikmi konulmak suretiyle, ek ddemelerin ne miktarlarda veya hangi oranlarda
alimacagma agiklik getirmistir. Kanuna gore, ek ddemeler smirsiz ya da sinirh
olabilir. Bu durumda ek Odemelerin miktar1 konusunda ana sozlesmede c¢esitli
dizenlemeler getirilebilir.

Ek 6deme yiikleminin sinirsiz olmasi halinde ortaklar, kooperatife karsi
biitin malvarliklariyla sorumlu olmaktadir. Uygulamada ek 6deme yiikleminde
siirsiz sorumluluk haline rastlanilmamaktadir™’. Ek édemelerde smirli sorumluluk
ise, belirli bir miktarla sinirli olma, is hacmi ile orantili olarak siirli olma ve
paylarla orantili olarak sinirli olma seklinde kabul edilmistir.

Ek Odemenin belirli bir miktarla simirli olmasi halinde ortaklar, ana
sozlesme ile kabul edilen miktarda ek 6deme yiiklemlerinden dolay: esittirler.

Ek 6deme yiikleminin is hacmi ile orantili olarak sinirlandirilmasinda ise,
ortaklarin sorumlulugu kooperatifte yaptiklar1 iy hacmi ile orantili olarak
hesaplanmaktadir. Kooperatifle is hacmi az olan ortaklar daha az, ig hacmi fazla olan
ortaklar daha ¢ok ek 6deme yiikleminde bulunacaklardir.

Ek 6demenin paylarla orantili olarak sinirli olmasi halinde ise, kooperatif
borglarindan dolayr ortaklarn sinirli  sorumluluk halinde oldugu gibi, ek
O0demelerinde ortaklarin sermaye paylartyla orantili olarak kabul edilmesi
mumkind(ir.

Kooperatif faaliyetlerine devam ettigi siirece ek 6demeleri isteme hakki
yonetim kuruluna aittir. Kooperatifin iflasi halinde ise, bu hak iflas idaresine
gecmektedir (Koop. K. md.31, f.2).

Kullanma amacinin belirtilmis ve kooperatifin dagilmasindan once
ortaklarin bu yiikiimlerini yerine getirmek zorunda olmalari, ek 6demeleri ortaklar
nezdinde bulunan bir yedek fon niteligine sokmaktadir'.

3. Sorumlulukta Gegerli Olmayan Simirlamalar

Koop. K. 32’inci maddesi, “Sorumlulugu belirli bir zamana birakan veya
bazi ortak gruplara yiikleyen ana sozlesme hiikiimleri muteber degildir” hukmi ile
ortaklarm sorumlulugu konusunda esitsizlik yaratacak kurallarin, ana sdzlesmeye
konulamayacagini, konulsa bile gegersiz olacagini diizenlemistir.

Burada bahsi gecen sorumluluk, kanunun 29, 30 ve 31’inci maddelerinde
yer alan ve yukarida agiklamaya calistigimiz “sinirsiz  sorumluluk™, “siurlt
sorumluluk” ve “ek ddeme yiliklemi” nden dogan sorumlulukla ayn1 anlamdadir.

Kanun koyucu bu maddeyle, ortaklarin sorumlulugunun belirli bir zamana
birakilmasini, yine sorumlulugun bazi ortak gruplarina yiikletilmesini yasaklamustir.
Kooperatiflerin ana sozlesmesine bu konuda hiikiimler konmussa, bu hiikiimler

" Kurtulan, a.gk., s.273.
12 Tekinalp/Poroy/GCamoglu, a.g.k., 5.1026.
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gegerli olmadigr gibi, ana sézlesmelerinde bu tiir hitkiim bulunan kooperatiflerinde
kurulusuna izin verilmemektedir™®.

Kooperatiflerin ana sozlesmeleri Kanunun 88’nci maddesi geregince,
Sanayi ve Ticaret Bakanliinca hazirlanmaktadir. Bakanligin ana sozlesmeyi
hazirlarken, kanun hiikmiinde belirlenen esitlige aykirt durumlar1 yazmasi miimkiin
degildir. Kooperatif kurulduktan sonra da yapilacak ana s6zlesme degisiklikleri ilgili
Bakanligin iznine tabi oldugundan ve bdyle bir hiikkmiin ana s6zlesmeye ilavesine
izin verilmeyeceginden kanaatimizce sézkonusu maddenin varliginin gerekgesini
anlamak miimkiin degildir™.

Kanunun 23’tinct maddesindeki “ ortaklar bu kanunun kabul ettigi esaslar
dahilinde hak ve vecibelerde esittirler” hiikkmii de, 32°nci maddede dngdriilen amact
tasimakta ve kanun koyucu ortaklar arasinda bir esitsizlige yer vermek istemedigini
ortaya koymaktadir.

4. Kooperatifin iflas1 Halinde Ortagin Sorumlulugu

Kooperatifin iflast halinde, kooperatif borglarini 6dememis ise, bu
borglardan ortaklar sorumlu tutulabilir mi? Kooperatifler tiizel kisi tacir
olduklarindan, her tiirli borglarindan dolayr iflas yoluyla takip edilebilirler.
Kooperatifin iflasina ya alacaklilarin ya da kooperatifin talebi lizerine karar verilir.
Kooperatifin iflasina kara verilmesi halinde, ortaklar hakkinda uygulanacak usul,
kanunun 33’ncii maddesinde gosterilmistir.

Koop. K. md.33’e gore, ortaklar1 simirli veya sinirsiz sahsen sorumlu
bulunan ya da ek édemelerle yiikiimlii tutulan bir kooperatifin iflasi halinde, iflas
idaresi bir taraftan sira cetveli diizenlemekle beraber, diger taraftan da ortaklardan
her birinin payma diisen borcun ddenmesini kendilerinden ister’®. Maddede s6z
edilen sira cetveline iliskin hiikimler, ITK.’min 206, 207 ve 232-236’nct
maddelerinde agiklanmustir. iflas idaresinin en 6nemli gorevlerinden biri de sira
cetveli dlzenlemektir. Bu cetvelde kabul ve reddedilen alacaklarla sebepleri
gosterilir.

Kanunun 33’ncii maddesinin birinci fikrasinda “iflasidares ... ortaklardan
her birinin payina diisen borcun ddenmesini kendilerinden ister” denilmektedir.
Iflas idaresinin ortaklardan isteyebilecegi bu miktar, ortagin sorumlu oldugu miktar
ile siurlidir. Eger ortaklar sahsen ve sinirsiz olarak sorumlu iseler ve kooperatifin
malvarlig1 da borglarint 6demeye tamamen ya da kismen yetmiyorsa, iflas idaresi
kalan kisim i¢in ortaklara bagvurup, borcu karsilayacak miktar1 kimde bulursa ondan
tahsil edebilecektir. Bu durumda ortaklarin birbirlerine riicu haklar1 vardir (Koop. K.
md.29, 33,f.2).

Ortaklar1 gsahsen ve smirli sorumlu olan kooperatifte ise, iflas idaresi,
kooperatifin ddenmeyen borglar i¢in, sadece ortagin sorumlu bulundugu miktarin
odenmesini isteyebilir (Koop. K. md.30). Eger ortagin sorumlu oldugu miktar

¥ Kurtulan, a.g.k., 5.276.

4 Ayni yénde bkz. Tiineri, a.g.k., 5.226.
%y 11.HD. 18.06.2009, E.2007/12418, K.2009/7539 (Bkz. Lale, a.g.k., 5.270).
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yalnizca sermaye payi ile sinirlt ve ortakta bu sermaye payini tamamen 6demisse,
iflas idaresinin ortaktan 6deme talebinde bulunmasi miimkiin degildir. Ancak
sermaye paymin dortte biri pegin 6deneceginden (Koop. K. md.4), kalan dortte U¢
sermaye paymin ddenmeyen kismi varsa bu miktarin ddenmesi talep edilebilir™.

Ortaklar1 ek 6demelerle yiikiimlii bulunan bir kooperatifin iflasi halinde,
iflas idaresi ortaklardan her birinin payma diisen borcun 6denmesini kendilerinden
isteyebilir (Koop. K. md.33, f.1)*.

Maddenin ikinci fikrasinmn ilk climlesinde “fahsil olunamayan meblaglar
diger ortaklar arasinda béliigiiliir” denilmektedir. Fakat bu hiilkmi, ortaklar1 sahsen
ve simirsiz diger bir deyisle, zincirleme ve biitlin malvarliklartyla sorumlu olan
kooperatiflerde uygulamak miimkiindiir ve bu halde ortaklarin birbirlerine riicu
haklar1 saklidir. Ortaklart sinirli sorumlu olan veya ek ddemelerle yiikiimlii bulunan
kooperatiflerde ise, tahsil olunamayan meblaglarin diger ortaklardan tahsil edilmesi
ve onlar arasinda boliisiilmesi, bu sinir dahilinde miimkiin olacaktir. Zira ortada
tahsil edilemeyen bir meblag olsa bile, ortak sinirli sorumlu oldugu kadar bir miktar1
Odemigse, kooperatifin kalan borcu i¢in ortaga bagvurmak soz konusu
olamayacaktir®,

iflasin ilanindan itibaren yeni ortak alinmasi ve ortagin ayrilmasi miimkiin
olmadigindan, iflas idaresi bir taraftan mevcut ortaklara bagvururken, diger taraftan
da Koop. K. md.36’ya gore, o6nceki ortaklar1 arar. Ayrilmis ortaklarin sorumlulugu
sadece ayrilmadan 6nce dogmus olan borglar icindir. iflas idaresi biitiin ortaklara,
hatta eski ortaklara da bagvurmasina ragmen eger ddemeyi tam olarak saglayamazsa,
tahsil edilmeyen miktarlar diger ortaklar arasinda paylastirihr®.,

Ortaklarin iflas idaresince gegcici olarak tespit olunan borglari ile pay cetveli
aleyhine TIK. hiikiimleri dahilinde itiraz etme haklar1 vardir (Koop. K. md.33, £.2).

Aktif bakiyesi pay cetvelinin kesin olarak tespiti Uizerine geri verilir (Koop.
K. md.33, £.2). Alacaklilarin alacaklari tamamen 6dendikten sonra bir aktif bakiyesi
kalirsa, bu bakiye ortaklara geri verilir.

Bu 6zel usul biitiin alacaklilar1 koruyan ve esitlik ilkesine uyan bir
usuldiir. Alacaklilar arasinda esit ve adil bir dagilim saglar.

5.0rtaklarin Sorumluluk Hiikiimlerinin Degistirilmesi

Koop. K.’ nun 34’iincii maddesiyle, kooperatif ortaklari i¢in yeni bir
sorumluluk ve ek 6deme yiikiimliiliikleri konulmasina veya var olan sorumluluk ya
da ek 6deme yiikiimlerinin artirilmasi veya azaltilmasina imkan vermistir.

18 Kurtulan, a.g.k., s.277.

7 Béylece kanunun 31°nci maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen, ortaklari ek 6demelerle
yiikiimlii olan bir kooperatifin iflast halinde, alacaklilarin 6denmeyen alacaklarinin
O0denebilmesi i¢in iflas idaresinin ek 6demeleri isteme hakki, kanunun 33’°ncii maddesinin
birinci fikrasiyla bir kez daha yenilenmistir.

18 Kurtulan, a.g.k., 5.278.
19 Cevik, a.g.k., 5.397; Tekinalp/Poroy/Camoglu, a.g.k., s.1027; Tiineri, a.g.k., 5.226.
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Kanun bu hiikiimle, ortaklarin sorumluluklarinin degistirilebilecegini kabul
etmigtir. Kooperatifin ¢aligma hayat1 iginde karsilastigi olaylar ya da gdsterdigi
gelisim, ortaklarin sorumluluklarinin degistirilmesini gerektirebilir. Ornegin, krediye
ihtiyaci olan az ortakli bir kooperatif i¢in sinirli sorumluluk, sinirsiz sorumluluk
haline getirilebilecegi gibi tam tersi yani, basarilt ve saglikli bir biinyeye sahip olan
kooperatif gelisimini hizlandirmak icin daha cok ortaga ihtiyag duyacagindan,
kooperatifi ¢ekici hale getirmek igin sinirsiz sorumluluk, sinirliya doniistiiriilebilir.
Yine ek 6deme yikimliligi yokken, bdyle bir yilikiimliliigiin getirilmesi veya
mevcut ek 6deme miktarinin artirilmasi ya da azaltilmasi s6z konusu olabilir.

Kanun, bu tir degisikliklerin ancak ana sbzlesmenin degistirilmesi ile
miimkiin olabilecegini belirtmistir. Kanunun 51’inci maddesinin ikinci fikrasinda,
ana sozlesmenin degistirilmesi kararlarinda fiilen kullanilan oylarin  2/3
¢ogunlugunun aranacagi diizenlenmistir. 52’ nci maddenin birinci fikrasina gore ise,
ortaklarin sahsi sorumluluklarinin agirlagtirilmasi ya da ek 6deme yiikiimlerinin
konulmasi hakkinda alinacak kararlar icin, biitlin ortaklarin 3/4’{inlin oyu
gerekmektedir. Bu hiikiimler karsisinda, ana sozlesme degisikliginin ortaklarin
sorumluluk ya da ek 6deme yiikiimleri konulmasi ya da bunlarin artirilmasi ile ilgili
olmast halinde tim ortaklarin 3/4’iiniin oyu ile alinmasit gerektigi ve bu sorumluluk
hallerinin azaltilmasi ile ilgili ana sdzlesme degisikliklerinde ise, fiilen kullanilan
oylarm 2/3 ¢ogunlugunun gerekli oldugu sdylenebilir.

Sorumluluk ve ek odeme yiikiimlerinin konulmasi ya da bunlarin
arttirilmasi, bu yondeki kararlarin tescili ile kooperatifin tiim alacaklilar1 lehine
hikium ifade eder. Buradaki tescil kurucu niteliktedir. Kanun 52’nci maddenin
iiclincii fikrasinda, ortaklar yararina bir diizenlemeye yer vermistir. Buna gore, agir
sorumluluk ve ek 6demeler getirilmesiyle ilgili kararlarla bagli kalmak istemeyen
ortaklarin, kararin ilanindan itibaren ii¢ ay icinde kooperatiften ¢iktiklarini
bildirmeleri halinde, bu kararlar onlar1 baglamayacaktir. Bu durumda ¢ikma beyant,
kararin yiriirliige girdigi tarihten baslayarak hiikiim ifade eder. Bu sekilde
kooperatiften ¢ikma hakkinin kullanilmasi bir ayrilma tazminati 6denmesine bagh
kilinamaz.

Yukarida agiklamaya ¢alisti§imizin durumun aksine, sorumlulugun ya da
ek 6deme ylikiimliiliigiiniin azaltilmasi ile ilgili kararlar, bu yondeki ana sézlesme
degisikliginin tescilinden oOnce dogmus olan borglar1 kapsamaz. Bdylece,
alacaklilarin zarar gérmesi 6nlenmistir. Bu durumda kooperatif alacaklilari tescilden
once dogmus alacaklar1 icin, eski sorumluluk durumuna gore alacaklarini takip
edebileceklerdir. Aksi halde, kooperatifin bor¢lu duruma diismesi ve ddeme gii¢liigii
olmasi hallerinde, alacaklilar zararina her zaman ana sézlesme degisikligi yapilarak
alacaklilar zarara ugratilabilirdi.

6. Kooperatife Yeni Giren Ortaklarin Sorumlulugu

Kooperatife yeni giren ortaklarin sorumlulugu kanunun 35’nci maddesinde
diizenlenmistir. Bu maddeye gore,

“ortaklar: sahsen sorumlu veya ek ddemelerle yiikiimlii bir
kooperatife, durumu bilerek yeni giren kimse, girisinden once dogmus
olan borglardan diger ortaklar gibi sorumlu olur. Buna aykiri
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mukavele hiikiimleriyle ortaklar arasimdaki anlasmalar Uglnci
sahislar hakkinda hiikiim ifade etmez”.

S6z konusu madde, ortaklar1 smirsiz sorumlu ve/veya ek odemelerle
yiikiimlii olan bir kooperatife bu durumu bilerek giren yeni ortagin, girisinden 6nce
dogmus olan kooperatif bor¢larindan, diger ortaklar gibi sorumlu olmasini kabul
etmistir”®. Boylece kooperatif alacakhilarini koruyan, onlar yararina bir hitkiim
getirilmistir.

Madde de sozii gecen “durumu bilerek” ifadesi, ortagin, kooperatifin
ortaklarinin sahsen sorumlu ve ek 6demelerle yiikiimlii bir kooperatif oldugunu
bilmesini mi yoksa ortagin kooperatife girisinden 6nce kooperatif ortaklarmin mali
sorumluluklarinin ne miktarda dogmus oldugunu mu bilmesini igermektedir.
“Bilerek girme” nin nasil saglanabilecegi 8’nci maddede belirtilmistir. Bu maddeye
gore, kooperatif, ortaklarina kendi varliklarinin diginda sahsi bir sorumluluk veya ek
O6demeler yiikliiyor ise, ortak olma istegi, bu yiikiimliiliklerin yazili olarak kabul
edilmesi halinde deger tasir®. Aksi halde ortak olma istegi deger tasimayacak ve
yOnetim kurulu tarafindan ortakliga kabul edilmeyecektir. Béylece yeni giren bir
ortagin, ortaklari gahsen sorumlu ve ek 6demelerle yilikiimlii bir kooperatif oldugunu
bilmedigini ileri siirmesi miimkiin olmayacaktir.

Yeni ortagin sorumlulugu ortaklara ve {glincii kisilere karsi giris
bildiriminin kabulii ile baslar. Buna ragmen ortaklik, yonetim kurulu kararn
olmaksizin eylemli olarak dogmussa, drnegin, ortak aidat ddiiyor ve 6dedigi aidat
kooperatif tarafindan kabul ediliyorsa, genel kurullara davet edilip katiliyorsa ilk
eylem ile birlikte yeni ortagin, kooperatifin kendi varligi disinda ortaga sahsi bir
sorumth%uk veya ek Odemeler yiikledigini taahhiit etmis, sayilacagini kabul etmek
gerekir.

Kanunun 35’inci maddesi emredici niteliktedir. Bu maddenin aksine
sozlesmeler gecerli degildir. Nitekim 35’inci maddenin son climlesine gore, ortaklari
sahsen ve ek 6demelerle yiikiimlii bir kooperatife sonradan giren ortagin, girisinden
onceki kooperatif borglarindan sorumlu tutulmayacagini iliskin ana sozlesme
hikimleri ile, bu konuda ortaklarin kendi aralarinda yapacaklari anlagsmalar, tiglincii
kisilere karst hiikiim ifade etmez.

7.0rtagim Oliimiinden veya Ayrilmasindan Sonra Dogan Sorumluluk

Bir ortagin ve kooperatifin, hak ve menfaatlerinin korunmasi kadar
kooperatif alacaklilarinin da hak ve menfaatlerinin de korunmasi gerekir. Bu nedenle
de kanunun 36’nc1 maddesiyle, sinirsiz veya siirlt sorumlu olan bir ortagin 6lmesi
veya herhangi bir sebeple kooperatiften ayrilmasi halinde, bu ortagin 6lim veya

20y.13.HD. 17.3.1997, E.1705/K.2207 (Bkz. Eris, a.g.k., 5.710); Y.11.HD. 12.04.2001,
E.2001/978 K.2001/3082 (Tiineri,a.g.k., s.228); Y.11.HD. 13.12.2004, E.2004/2908
K.2004/12292 (Bkz. Tiineri, a.gk., 5.229); Y. 11.HD., 15.05.2006, E.2005/5677 K.2006/5644
(Bkz. Celik/Lale, a.g.k., 5.156).

21y 11.HD. 06.10.2008, E.2007/8007, K.2008/10662 (Bkz. Lale, a.g.k., 5.263); Y.11HD.
17.03.2009, E.2007/14279, K.2009/2999 (Bkz. Lale, a.g.k., 5.264).
22 Tekinalp/Poroy/Camoglu, a.g.k., .1028; Kurtulan, a.g.k., 5.281.
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ayrilisinin kesinlestigi tarihten baglayarak bir yil veya ana sozlesme ile tespit edilen
daha uzun bir siire i¢inde kooperatifin iflas etmesi halinde, 6lim ve ayrilma
tarihlerinden 6nce dogmus olan borglar i¢in dlen ve ayrilan ortagin sorumlulugunun
devam etmesi Ongorilmiis ve bu sayede kooperatif alacaklilarinin korunmasi
saglanmistir. Aksi durumda kooperatifin asirt borcu oldugunu, iglerin iyi gitmedigini
Ogrenen ortaklar sorumluluktan kurtulmak i¢in kooperatiften ayrilabilirlerdi.

Sorumluluk siiresinin baslangi¢ tarihi; ortagin oliimiinde &liim tarihi,
ortagm ayrilmasinda ¢ikma veya ¢ikarilmanin kesinlestigi tarihlerdir. Oliim halinde
ortaklik sifati sona erer (Koop. K. md. 14). Ortagin 6liimii ile ortaklik sifati sona
erdigine gore 36’nct madde ile diizenlenen ortagin 6liimii durumunda sorumlulugun
bir yil iginde kooperatifin iflas1 halinde devam etmesi hikmii birbiri ile
¢elismektedir. Kanaatimizce buradaki geliskinin giderilmesi gerekmektedir.

Bu durumda kanunda ongoriilen sorumluluk o&len ortak degil, onun
miras¢ilar1  yoniindendir. So6zkonusu sorumluluk, o6len ortagin ortakliginin
miras¢ilarina  gegmedigi yani, miras¢ilarin kooperatife devam etmedikleri
durumlarda s6z konusu olmaktadir. Eger dlen ortagin mirasgilariyla kooperatife
devam edilecegine iliskin ana sozlesmede diizenleme yapilmis ve mirasgilar
ortakliga devam ediyorsa, bu takdirde mirasgilar, diger ortaklar gibi ayn1 maddenin
liciincii fikrasinda diizenlenen durum dahilinde sorumlu olacaklardi®.

Eger Olen ortagin mirascilart mirasi reddetmislerse, bu durumda dogal
olarak sorumluluk sona ermis olacaktir.

Kanunda 6len ortagin mirascilarinin veya kooperatiften ayrilan bir ortagin
sorumlu tutulabilmesi i¢in, 6liim veya ayrilisinin kesinlestigi tarihten baglayarak bir
yil veya ana sozlesmede kabul edildigi takdirde daha uzun bir slre icginde
kooperatifin iflas etmis olmast gerekir. Sorumluluk i¢in iflasin, bir yil veya daha
uzun bir siire icinde gerceklesmesi gerekir. Bu durumda kanunda diizenlenen bir
yillik sorumluluk siiresi an az siire olup, ana sdzlesmede bir yildan daha uzun bir
siire diizenlenebilecek, daha kisa bir siire ise Ongoriillemeyecektir. Eger bu siire
gectikten sonra, kooperatifin iflasina karar verilmis ise, sorumluluk dogmayacagi
gibi, belirtilen siire i¢inde iflas diginda bir sebeple kooperatif dagilmigsa, 6len ya da
kooperatiften ayrilig1 kesinlesen ortagin sorumlulugu yine dogmayacaktir.

Burada s6z konusu olan sorumluluk ortagin 6liimiinden veya ayrilmasindan
dnce dogmus borglar icindir. Oliim veya ayrilma tarihinden sonra dngériilen siirede
icinde kooperatif iflas etmis ancak iflasina neden olan kooperatif borglari, bu
tarihlerden sonra dogmussa, bu ortaklarin sorumlulugu miimkiin olmayacaktir.

Kanunun 36’nc1 maddesinin ikinci fikrasinda, kooperatifin ortaklarina ek
o0demeler yiiklemesi s6z konusu ise, yukarida agiklanan ayni sartlar altinda ve ayni
stire i¢inde ek 6deme yiikiimiiniin de devam edecegi kabul edilmistir.

8.Kooperatifin Dagilmasindan Sonra Ortaklarin Sorumlulugu

Kanunun 36’nc1 maddesinin iigiincii fikrasinda, ortaklari sinirsiz veya sinirh
sorumlu olan veya ek ddemelerle yiikiimlii olan bir kooperatif dagilirsa, dagilmanin

2 Kurtulan, a.g.k., 5.284.
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Ticaret Siciline tescilinden baglayarak bir yil veya ana sozlesme ile tespit edilen
daha uzun bir siire i¢inde kooperatifin iflasinin agilmasina karar verilmesi halinde,
kooperatifin mevcut ortaklarin sorumluluguna gidilebilmesi diizenlenmistir.

Bu hikkme gore, ek o&demelerle birlikte ortaklarin sorumluluguna
gidebilmek igin, oncelikle kooperatifin dagilmis olmasi ve dagilmanin Ticaret
Siciline tescil ettirilmis olmasi gerekir. Sorumlulugun baslangici, dagilmanin Ticaret
Siciline tescil edildigi tarihtir. Bu tarihte mevcut ortaklarin sorumluluguna
gidilecektir.

Kooperatif dagildiktan sonra bile iflas karari verilebilir. Tasfiye halinde
bulunan bir kooperatifin borglarinin, mevcut ve alacaklarindan fazla oldugu , tasfiye
memurlarinca beyan veya alacaklilarca ispat edilirse, Onceden takibe gerek
kalmaksizin kooperatifin iflasina karar verilebilmektedir (IIK. md.179). Bu nedenle
dagilmanin tescilinden baslayarak bir yil veya ana s6zlesmede tayin edilen daha
uzun bir siire iginde kooperatifin iflasinin a¢ildigina karar verilmesi gerekir. Bu bir
yillik siire yukarida agikladigimiz gibi, ana sozlesme ile kisaltilamaz ancak daha
uzun bir siire tayin edilebilir. Belirlenen bu siirenin ge¢mesinden sonra, iflasin
acilmasia karar verilmesi halinde ise, dagilmanin Ticaret siciline tescil edildigi
tarihteki mevcut ortaklarin sorumluluguna gitmek s6z konusu olmayacaktir.

9. Ortaklarin Sorumlulugunda Zamanasimi

Koop. K.’nun 37°nci maddesinde &ngoriilen zamanagimi, ortaklarin dig
iliskideki sorumluluklarina uygulanacak zamanasimidir. Ortaklarin kisisel olarak
alacaklilara karsi olan sorumluluguna iligkindir. Ortaklarin, kooperatif ile veya
birbirleriyle ilgili olan zamanasimu ise, i¢ iliski ile ilgilidir. Buda BK. md.126/4’ncu
maddesinde diizenlenmistir®*.

Kanunun 37’nci maddesiyle, alacaklilara, ortaklarin sahsi
sorumluluklarindan dogan alacaklarini isteme hakkini, eger daha once kanuni bir
hikkiim geregince diismedik¢e iflas islemlerinin sona ermesinden itibaren bir yil
stireyle alacaklilardan her biri tarafindan ileri siirme imkani taninmistir. Kooperatif
alacaklilarinin, alacaklar igin ortaklara bagvurma imkani ise, yukarida agikladigimiz
gibi, Koop. K. md.29 ve 30’da diizenlenmistir.

Kanunda yer alan bir yillik zamanasimi “iflas islemlerinin sona
ermesi’nden itibaren baslamaktadir. Bu tarih iflasin kapandigina iligkin mahkeme
kararinm ilan edildigi tarihtir (IIK. md.254). Bu bir yillik siirenin gegirilmesiyle
alacaklilarin isteme haklar1 ortadan kalkar.

Kanun 37’nci maddesinin ikinci fikrasinda, ortaklarin birbirlerine olan riicu
haklarina iliskin zamanagsimu siiresi ongérmiistiir. Buna gore, kooperatif bor¢larindan
dolay1 zincirleme borglu olan bir ortak, kooperatifin borcunu 6dedigi takdirde ve
yeni ortak onceden dogmus borglari 6dedigi durumda, bu 6deme tarihlerinden
itibaren bir yil i¢inde diger ortaklara riicu hakki bulunmaktadir. Burada ortaklarin
birbirlerine olan riicu hakki bakimindan 6zel bir zamanasimi = siiresi

24 Erig, a.g.k., 5.714. BK. md. 126/4 uyarinca, ticari olsun olmasin bir sirket akdine dayanan
ve ortaklar arasinda veya sirketle ortaklar arasinda agilmis bulunan biitiin davalar ile bir
sirketin miidiirleri, temsilcileri, murakiplariyle sirket veya ortaklar arasindaki davalar..... bes
yillik zamanasimu siiresine tabidir.
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ongoriildiigiinden BK.’nundaki bes yillik zamanasimi siiresi diger hallerde
uygulansa bile bu durumda uygulanamaz.

Sonug

Kendi kendine yardimlasma ve dayanmisma ilkesinin bir araya getirdigi
kisilerin olusturdugu bir ortaklik olan kooperatiflerde ortaklarin sorumlulugu
konusunda; ortaklarin korunmasi kadar, kooperatifin ve kooperatif alacaklilarinin
korunmast da son derece Onemlidir. Ortaklar, kooperatif bor¢larindan dolay1
sorumluluklar1 hakkinda, kanunda kabul edilen kurallarin diginda, kendi iradeleri ile
ana soOzlesmeye konulacak hiikiimlerle farkli diizenlemeler getirebilmektedir.
Boylelikle kooperatif alacaklilarinin haklarini elde etme  imkam dogabilir.
Sorumluluk yoniinden kooperatif tiizel kisiliginin korunmasit ve faaliyetlerini
siirdiirmesi amaciyla, ana sozlesme ile ek odeme yiiklemi getirilebilmektedir.
Kooperatif alacaklilarin korunmasini amaciyla ortaklar kooperatifin iflasi halinde
bile , kanunda belirtilen sartlarla kooperatif alacaklilarina karsi sorumlu
olabilmektedir.

Kooperatifin ekonomik hayatta gosterdigi gelisim sonucu, ortaklarin
sorumluluk ve ek 6ddeme yiikiimlerinin degistirilmesi miimkiin olmaktadir. Ancak
sorumlulugu belirli bir zamana birakan ya da bazi ortak gruplarina yiikleyen ana
sozlesme hiikiimlerinin gecerli olmayacagi ayrica hiikme baglanmistir. Kanunda yer
alan bu hikmin kanaatimizce, Bakanhigin ana s6zlesmeyi hazirlarken, kanun
hiilkmiinde belirlenen esitlige aykiri durumlari yazmasi miimkiin olmayacagindan ve
bdyle bir hilkmiin ana sdzlesmeye ilavesine izin verilmeyeceginden, gerekgesini
anlamak pek miimkiin degildir. Zira Kanunun 23’{incii maddesi de ortaklar arasinda
esitsizligin onlenmesine iliskin ayni amaci tagimaktadir.

Kooperatife yeni giren ortak, eski borglardan dolayr kanunda 6ngoriilen
ortaklar arasi esitlik ilkesine uygun olarak, sorumlu olabilmektedir. Yeni ortak eski
ortaklarla “esit haklara” sahip olarak ge¢misteki islem ve eylemlerin sonuglarindan
ayn1 derecede yararlanabileceginden, eski borglarindan da sorumlu tutulmasi esitlik
ilkesi geregi olmaktadir. Kooperatif ortaginin 6liimii ya da kooperatiften ayrilmasi
hatta kooperatifin dagilmasi hallerinde bile, kooperatifin kanunda 6ngoriilen ya da
ana sozlesme ile kabul edilen daha uzun bir siire i¢inde iflasi halinde, ortaklarin
onceki borglardan sorumlu olacagina iligskin kanunda yer alan diizenleme, kooperatif
alacaklilarinin haklarinin korunmasi bakimindan konulmus olan ve kooperatiflere
olan inanc1 arttirict nitelikte bir hiikiimdiir. Ancak Kanuna gore, ortagin oliimii ile
ortaklik sifati sona ereceginden 36°’nct madde ile diizenlenen ortagin Oliimii
durumunda sorumlulugun bir yil i¢inde kooperatifin iflasi halinde devam etmesi
hiikmii kanaatimizce birbiri ile ¢elistiginden bu durumun giderilmesi gerekmektedir.

Sonug olarak, kooperatiflere ortak olmak isteyenlerin ve ortaklarin
kooperatifin borglariyla 1ilgili olarak sorumluluklarim1 Ogrenmeleri agisindan
kooperatifin ana s6zlesmesini dikkatlice incelemeleri menfaatlerine uygun olacaktir.
Bu konuda gerekli denetimin yapilmas: ve Kanundaki bazi c¢eliski yaratan
hiikiimlerin degistirilmesi gerektigi kanaatindeyiz.
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