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Sosyal bilimlerde yeni ve sosyal medyayir anlama c¢alismalarinda
pozitivist, elestirel ve hermeneutik kavram, kuram, yontem ve teknikler
one c¢ikmaktadir. Oysa felsefe hakikate ulasma yollarini arastirir; olgu
ve olaylar1 betimler; kavramlagtirir ve kuramlastirir. Hegel’in felsefesi
ve gorlingiibilim ¢ercevesinde, mantik ve diyalektigi kullanarak yeni ve
sosyal medyay1 anlama ¢aligsmasi, Tin’in varolussal siirecini agiklamamiza
yol gostermektedir. Hegel’e gore Tin, Oznel, Nesnel ve Mutlak’tir.
Nesnel Tin, hiikiim verendir, objektif olarak dogruyu, gercegi ve hakikati
arayan, arastiran ve inceleyendir. Nesnel Tin sadece sdylem de bulunmaz
ayni zamanda bulundugu, yasadig, kiiltiirlendigi, kiiltiirlestigi toplumu,
kiiltiirti, siyasali, sanati, egitimi ve bilimi insa eder. Nesnel Tin i¢in bu
toplumsal yapilar birer mekan ve sahnedir. Oznel Tin ise doga (diinya) ve
insanin dogasindan gelen icgiidiiler ile biyolojik, fizyolojik, psikolojik ve
sosyal psikolojik duygu ve icgiidiilerden etkilenmektedir. Ozne oradadir
(dogadadir) ama diger 6znelere kendini kabul ettirmeden var oldugunu da
iddia edemez. Bu kabul ettirmenin dogal zorunluluk etkisi ve diyalektik
stirecten dolay1 6zneden biri Efendi, digeri ise Kdle olmay1 kabul eder.
Oznel Tin sosyal medyada hem kabul gériir hem de fizyolojik, biyolojik
ve ruhsal i¢giidiilerin gerekliligi ve zorunlulugu olan ihtiyaclarini giderir,
ozliice doyurur. Bu doyum ve onun sagladigi haz, 6zneyi, varligr ve
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Oznel Tin’i kusatir; bu kusatilmislik sosyal medyay1 bir arzu nesnesine
doniistiirerek Oznel Tin’i sosyal medyaya bagimli kilar. Oznel Tin,
efendi olmak i¢in katildig1 yeni ve sosyal medyanin kolesi olmustur.
Kéle olmak Oznel Tin icin varolussal bir zorunluluktur ama Oznel Tin
yeni ve sosyal medyaya refleksiyon ve/veya yabancilasarak, bu durumu
asabilir. Arastirma, Hegelci 6greti ve Tin baglaminda, Hegel’in mantik ve
diyalektik kavramlarina bakisi, anlayisi, tanimlamasi ve siniflandirilmalari
cergevesinde, yeni ve sosyal medya olgusunda, Tin’lerin ne oldugunu,
nasil ve hangi asamalardan gectigini, betimsel olarak incelemeyi,
arastirmay1 ve agiklamay1 amaglamaktadir. Arastirmada betimsel yontem
ile Hegel’in diyalektik yontemi kullanilmaktadir. Calismanin gliniimiiz
insanin yasaminin merkezine koydugu yeni ve sosyal medyay1 Hegel’in Tin
kavram1 {izerinden incelemesi acisindan 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hegel, Tin, Yeni Medya, Efendi, Kole, Hakikat.

THINKING OF NEW MEDIA IN THE CONTEXT OF
HEGEL’S CONCEPT OF GEIST

ABSTRACT

Positivist, critical and hermeneutic methods and techniques come to the
fore in studies on understanding new and social media in social sciences.
However, philosophy investigates ways to reach the truth; describes,
conceptualizes and theorizes facts and events. The study of understanding
new and social media using logic and dialectics within the framework of
Hegel’s philosophy and phenomenology guides us to explain the existential
process of Geist. According to Hegel, Geist is Subjective, Objective and
Absolute. Objective Geist is the one who judges, the one who objectively
seeks, investigates and examines truth, reality and reality. Objective Geist
does not only exist in discourse, but also constructs the society, culture,
politics, art, education and science in which it resides, lives, is acculturated
and acculturated. For Objective Geist, these social structures are places and
stages. Subjective Geist, on the other hand, is affected by nature (the world)
and instincts from human nature, as well as biological, physiological,
psychological and social psychological emotions and instincts. The subject
cannot claim to exist without imposing itself on the other subject. Due to
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the natural necessity effect of this imposition and the dialectical process,
one of the subjects accepts to be the Master and the other accepts to be
the Slave. Subjective Geist is both accepted on social media and meets
and satisfies the necessary needs of physiological, biological and spiritual
instincts. This satisfaction and the pleasure it provides surround the subject,
the being and the Subjective Gesit; This siege turns social media into an
object of desire and makes the Subjective Geist dependent on social media.
Subjective Gesit has become a slave to the new and social media that it
joined to become the master. Being a slave is an existential necessity for
the Subjective Gesit, but the Subjective Geist can overcome this situation
by reflection and/or alienation from the new and social media. The research
aims to descriptively examine, research and explain what Geists are, how
and through which stages they go through, in the new and social media
phenomenon, within the context of Hegelian doctrine and Geist, within the
framework of Hegel’s view, understanding, definition and classification
of the concepts of logic and dialectics. Descriptive method and Hegel’s
dialectical method are used in the research. It is thought that the study
is important in terms of examining the new and social media that people
put at the center of their lives today, through Hegel’s concept of Geist.

Keywords: Hegel, Geist, New Media, Master, Slave, Truth.

GIRIS

Hegel’e gore insanin varolussal, diistinsel, akilsal, sdylemsel, eylemsel,
sanatsal, dinsel ve kiiltiirel {iretimleri ile olusan Tin, insanin hem kurtulus
ve Ozgiirlik hem de mutluluk idealarina ulasmasini saglar (Hegel, 1991;
2011; 2013; 2014; 2015; 2016a; 2016b). Dolayisiyla Tin iiretim, eylem,
sOylem, sanat, siyasal, diisiince, etik, ahlak, din, bilgi, bilim ve bilgeligin
oldugu mekan ve zamandadir. Hegel’e gore diisiinen, eylemler i¢erisinde
bulunan ve sdylemler gelistiren Tin, 6nce kiiltiirel tiretimler, norm, din,
sanat, bilgi, bilim ve siyasal alan (devlet) ile iletisime, etkilesime, katilima
ve paylasima girerek toplumsallasir, daha sonrasinda ise Tin hem kendisine
(6znel) hem de toplumsallasmaya (nesnel) yabancilagarak bir sentezleme
stirecine girerek, en iist hakikat olan Mutlak Tin’e ulasmak i¢in diisiiniir,
sOylemde ve eylemde bulunur, bilgiye, bilgelige ulasmak i¢in arastirir; Tin
tlim tiretimlerini hem siyasal (devlet) hem dogal (varolussal zorunluluklar)
hem de 6znel alanda (sanat, din, kiiltiir) 6zgilirlesmek i¢in yapmaktadir.
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Hegel icin onemli olan akil ve akilcilikti. “Hegel’in anladig: sekliyle
akil, insana, beseri 6zneye yiiklenen bir birliktelik ya da yetenek degil, bir
biitiin olarak gerceklik, gercekligin toplamiydi* (Cevizci, 2017, s. 919).
Dolayistyla Tin kendi tarihini kendisi insa eder; Tin yasadigi toplumda
edilgen bir fail degil etken bir faildir. Hegel’de Tin iige ayrilir: a) Oznel Tin
(Tez), b) Nesnel Tin (Anti-Tez, c) Mutlak Tin (Sentez).

Hegel, Dogulularin sadece birinin, Yunanli ve Romalilardan bazilarinin,
oysa bizde ise herkesin 6zgiir oldugunu ve insanin dogas1 geregi 6zgiir
olmak zorunda oldugunu bilen varliklar oldugunu sdylemistir (Pinkard,
2017, s. 487). Hegel’i en ¢ok Heraklietos un dgretisinde bulunan varligin
bir/birlik ilkesinin etkiledigi anlasilmaktadir. Hegel, “Heraklietos’un
Ogretisine gore bir/birlik hakikatin 6ziidiir” demistir (2018, s. 270).
Heraklietos 6gretisini; karsitlarin birligi, olus, akislar dizgesi ve varligin
bir oldugu cergevesinde aciklamistir. Ayrica, Hegel, Heraklietos’u
Platon’un bir bakima 6gretmeni olarak gérmiis ve Platon’a atfedilen idealar
kuram tarihinin baslangicinin Heraklietos’a ait oldugunu 6ne siirmiistiir.
“Heraklitos’a gore evren, Tanri, ates veya logos, biitlin bunlar bir ve ayn1
seylerdir” (Arslan, 2017, s. 196). Hegel, Heraklietos’un {izerinde durdugu
“bir/birlik hakikatin 6ziidiir” dizgesini eserlerinde “Tin” kavrami ve
olgusunubetimlemistir. Hegel, diinyay1 “doga” ve “tinsel” olmak iizere ikiye
ayirmistir. Tinin var olabilmesi i¢in kisinin kendini kendi-i¢in nesne olarak
almas1 gerekmektedir. Ve ona gore diistinen ve bilen Tindir. “Tek varlik,
diisiinmeyi 6grenmis olan bilingtir” (Hegel, 1991, s. 162). Hegel, “sonsuz
giiciin bilgeligi ile “diisiinmeyi” ayirmaktadir. Ve ona gore Heraklietos’tan
odiing aldig1 “varlik” kavrami, “Tin” kavramima doniigmiistiir. Diger
bir deyisle diislinen bilingtir. Hegel biling olmadan varlik olamayacagi
gibi Ozgiirlikte olamayacagmin altim1 vurgulamistir (Tan, 2022a).

Insan dogar dogmaz, biyolojik, fizyolojik ve ruhsal ihtiyaglarinin
karsilanmasini bekler, ve ihtiyaglari karsilandig1 anda doyum saglar. Oznel
Tin, doga (diinya) ve insanin dogasindan gelen icgiidiiler ile biyolojik,
fizyolojik, psikolojik ve sosyal psikolojik duygu ve iggilidiilerden
etkilenmektedir. “(Oznel Tin) O bu asamada elbette ben bilincinden
yoksun olarak sadece birtakim duygulara sahiptir” (Cevizci, 2018, s. 834).
Tin’in beslenmesi, gelismesi ve bilylimesi i¢in biyolojik ve fizyolojik
duygu ve i¢giidiiler bir zorunluluktur. Bu zorunluluk ayni zamanda insanin
dogada (diinya) var olmasini da saglar. Tin’in olus siireci baglamistir. Tin,
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bedenini, goriinilislinii, yansimalarini, bedeninin dogasini, yasadigt dogay1
(diinya) kesfeder, anlar ve 6grenir. Baslangigta onun i¢in hersey nesnedir,
yani somuttur. Ama somut olan nesneler onun diisiinmesi saglayan kodlara
(soyut imgeler-zihinsel-isitsel-kavramsal imgeler) sahip degildir, yani s6z
(parole) ve kavramlar1 6grenme zamani gelmistir. Kendini kiiltiirlint,
kendini ve kendi-i¢ini anlamasi, kesfetmesi ve bilmesi i¢in dilini, dilleri,
sOzleri, kavramlar1 bilmesi ve 6grenmesi gerekmektedir. Tin dilini, dilleri,
sOzleri, imgeleri ve kavramlar1 kullanarak, kendini ifade eder, sdylemde ve
eylemde bulunur, aklini1 kullanir ve akil ytiriitiir. Bunun i¢in Tin ailesinden
baslayarak hem kiiltiirii, sanati, dini, bilgi ve bilimi 6grenerek bireylesme
stirecini hem de yasadig1 toplumdaki orf, adet, gelenek, norm, yasa, kanun
ve kurallar1 6grenek toplumsallasma siirecini baslatir. Insan bu asamada
hem toplumsallasir, 6znel alandan kamusal alana gecer hem kiiltiirlenme
hem de kiiltiirlesme siirecini gergeklestirir. Nesnel Tin’de etik, ahlak,
sosyoloji, siyasal, dinsel, sanatsal ve kiiltlirel bigimler 6ne ¢ikmaktadir.
“Tin felsefesinin ikinci alanini olusturan nesnel ruh, iste bu sekilde etik
ve siyaset felsefesi olarak kurulur” (Cevizci, 2018, s. 835). Hem doga ve
kendi dogasindan gelen biyolojik ve fizyolojik i¢ gilidiiler hem de etik,
ahlak, toplum, siyasal, dinsel, sanat ve kiiltiir ile olusan davranis, duygu
ve diisiinceler Tin’i etkilemekte, yonlendirmekte ve sekillendirmektedir.

Tin’t hem doga ve dogasindan gelen icgiidiller hem endiistriler
tarafindan iretilen metalar (markalar ve onlarin {iriin ve hizmetleri)
hem de toplumsallagsma siireci ile edindigi kiiltiirlenme ve kiiltlirlesme
kusatmaktadir, yani 6zliice bir kurtulusa ihtiyag duyar. “Idea hakikatte,
halklarin ve diinyamin lideridir: Tin, bu iletkenin rasyonel ve gerekli
iradesi, diinya tarihinin olaylarimin yonlendiricisidir. Simdi isimizin amaci,
kendi rehberlik biirosunda Tinle tanigsmaktir” (Hegel’den aktaran Russell,
2017, s. 427). “Tin kendi kemaline ulasmig olarak verilen bir sey degildir:
O, potansiyellikten aktiiellige dogru ilerler; tarihi harekete geciren kuvvet
ise Tin’in kendi potansiyelligini aktiiellige getirme diirtiisiidiir” (Kenny,
2011, s. 123). Tin’in kendi ve kendisi-i¢ini sentezlemesi i¢in dogaya, kendi
dogasina ve insan eliyle iiretilen meta ve kiiltiirlere yabancilagmasi gerekir.
“Feuerbach, insanligin kendilerini, sayesinde kendi yarattiklarinin kole
yaptiklar: bu siire¢ icin Hegel’in sayfalarindan ¢agrisimi zengin bir sozciik
alir: yabancilagma” (Beiser, 2018, s. 36). K. Marx yabancilagma kavramina
olumsuz bir anlam atfetmektedir; Marx ‘a gore kapitalizmde insan hem
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kendine (varolusuna) hem meslegine hem tirettigi tirlinlere hem de yasadigi
topluma yabancilasmaktadir. Oysa Hegel's omei inin nesnet Tin’e ulagmast igin
yabancilasma bir zorunluluktur. Ornegin kisilerin sosyal medyay1 bir arag
olarak degil bir arzu nesnesi olarak gorerek, bu nesneye yatirim yaptigi,
kullandig1 ve hatta bdylelikle doyum saglayarak ihtiyaglarini giderdigi
gozlemlenebilmektedir. Sosyal medya bir metadir. Tin bu metaya (sosyal
medya) yabancilagsmadan, refleksiyon (refleksiyon arzuyu zehirler)
yapmadan, sosyal medyanin ne oldugunu, hangi bagimliliklar yarattigini,
neden tiretildigini, hangi iktidar iliskileri tarafindan kullanildigin1 ve sosyal
medyaya katilarak-paylasarak-etkilesime ve isbirligine girerek sahip
oldugu hangi verilerin piyasa sisteminde birer meta olarak sunuldugunu
nasil bilebilir! Yabancilagsma, Tin’in insan eliyle iiretilen metalara ve
dogadaki nesne ve imgelere neden yoneldigini, ilgi duydugunu, onlar1
birer arzu nesnesine doniistiirdiigiinii anlamasi i¢in bir zorunluluktur.

“Birey kendinde ve kendi-i¢indir; kendi-icindir, yani 6zgiir bir eylemdir
(Tin); ama ayni zamanda kendindedir, yani bireyin ozgiil olarak belirlenmig
bir dogustan verilmis-varligi vardir” (Kojeve, 2021, s. 211-212). “Bir
birlik ki, bunda yalnizca ¢atismamakla kalmazlar, ama biri oteki denli
zorunludur ve ancak bu esit zorunluluk biitiiniin yasamini olusturur”
(Hegel, 2011, s. 8). Bir tarafta deneyimlenen diinya (doga ve nesneler),
metalar (markalar ve iirlinleri ile nesne ve arzu iliskisi) ve onlara siki sikiya
bagli ve bagiml 6zne; diger tarafta deneyimlenen 6znenin kendisinde
olan dogal i¢ giidiilerin getirdigi karigiklik, bu karsikligin yarattig1 korku,
kaygi, haz, ac1 ve siddet ile onlarin yarattig1 ve sahip oldugu imge, imaj
ve anlamlar tarafindan kusatilmisligi; tiim bunlara ek olarak kendisi-i¢in
diislinlisiin, aklin, bilincin, tiretilmis bilgi, bilim ve bilgelerin getirdigi
idealar ve metafizik diinyasi: 6zne i¢in bu karsitliklar bir zorunluluktur
ama Oznenin bu catigmalari, karsitliklar1 ve zorunluluklari asmasi da
gerekir. Tin hem kendisinde hem de kendisi-i¢indir. Tin’in i¢kin ve askin
olan bu iki yagam diinyasini sentezleyerek kendini iiretmesi gerekmektedir.

Dogal olarak insanin Ozgiirlesmesi i¢in hem zorunluklarini hem de
bireylesme ve toplumsallagsma siirecinde 6grendiklerini, deneyimlerini ve
yasantisini agsmasi gerekmektedir. “Bilingleri bulanik halklar ya da onlarin
bulanik tarihi tarih biliminin konusu olamaz” (Hegel, 1991, s. 13). Hegel’e
gore tarihg¢ilerin ve tarih biliminin incelemeye deger buldugu tarihi sadece
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Tin’ler yapmaktadir ve Tin’ler kendi ilke ve degerlerinin, kendilerinin
ne oldugunun ve ne yaptiklarinin bilincindedirler. Sartre, “Aristoteles,
arzu edeni harekete gecirenin arzu edilen oldugunu séylemisti” der, ve
ilave olarak Sartre, “refleksiyon arzuyu “zehirler” demektedir. (2016a,
s. 63-65). Insanin hem igkin (Oznel Tin) olan zorunluluklarina hem de
askin olan (Nesnel Tin) olan olgulara kars: bir refleksiyon yapmasi hatta
onlara kars1 yabancilagmasi gerekmektedir. Tin sentezlesme siireci ile
hem kendi dogasina ve hem de kendi-igine yabancilagsmistir. “Hegel’in
Tinin Fenomenolojisi adl1 eserin anlat1 yapisini belirleyen -igkin elestiri-
(immanent critique) kavramindan yola ¢ikar” (Cidam, 2021, s. 223).
Giliniimiiz Tini, hem dogal ve sanal uzamdaki nesne ve imgelere (iiriin,
marka, meta, metafetisizmi) hem de toplumsal enformasyonlara kars1 bir
yabancilasma yasayarak kendi i¢ine donerek, kendini kesfederek, kendini
tantyarak ve kendini bilerek, hakikata ulagarak kendi tarihini yapabilir.
“Hegel’in en biiyiik yeniliklerinden biri (...) biitiin idealist filozoflardan
farkli olarak akilsal diinyayr duyusal diinyanin, reel diinyanin icine
yerlestirmesidir” (Arslan, 2017, s. 224). Tin’in tarihi kozmik evrenin
tarihidir. Tin kendi tarihini kendi ve kendisi-i¢in yapmaktadir. Tin boylelikle
hakikate ulagarak, Mutlak’in bilgisine sahip olabilir. Mutlak Tin veya Tin
(Geist) hakikati sdyleyen ve ifade eden kisidir (parrhesiastes), hakikati ve
dogruyu, aciksozliiliik, acik yiireklilik i¢inde s6ylemek Antik Yunanca’da
parrhesia kavrami olarak agiklanmaktadir (Tan, 2022b). Tin (Geist)
parrhesia ‘y1 oyunlastirarak, diger Tin’lerinde bu oyuna katilmalarim
saglayarak, “Tin bir ben degil, biziz!” anlamina geldigini vurgulamaktadir.

Aragtirmanin sorunlastirma konusu, Oznenin, Varlhigin, yeni ve sosyal
medyaya katilmasi ve bu uzami, mekani, sahneyi dtekiler paylasmasi, is
birligine ve etkilesime girmesi, Oznel ve Nesnel Tin’in var olussal siirecini
etkiledigidir. Varlik hem doga hem de kendi dogasindan dolay1 Oznel Tin
olarak oradadir ama Nesnel Tin 6tekilerle iletisime, isbirligine, etkilesime,
paylasima girerek hem dilini, s6z ve kavramlar ile kiiltiirii 6grenerek
toplumsallasir hem de kamusal ve siyasal diizene uyum saglar. Varligin
hem hem doga hem de kendi dogasina (Oznel Tin) hem de toplumsallastig
kiiltiir ile kamusal ve siyasal diizene (Nesnel Tin) yabancilasmasi
gerekmektedir. Hegel’e gore yabancilagma siireci, Tin’in 0zgiirlesmesi
icin sarttir. Varlik, Tin bdylelikle hem haz ve arzularina hem de ¢evresini
kusatan toplum ve genellestirilmis 6tekilere refleksiyon yaparak, Mutlak
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Tin’in bilgisi olan hakikate ulasabilir. Yeni ve sosyal medya hem Oznel
hem de Nesnel Tin’in var oldugu, var olugsal siirecinin sergilendigi
bir uzam, mekan, sahne ve bir pazar yeridir. Tin’in 6zgiirlesmesi i¢in
yeni ve sosyal medyada hem firsatlar hem de tehditler icermektedir.
Calismada Oznel ve Nesnel Tin yeni ve sosyal medyadaki hem firsatlar
hem de tehditler diyalektik ve betimsel olarak ac¢iklanmaya ¢aligilacaktir.
Arastirma, Hegelci 6greti ve Tin baglaminda, Hegel’in mantik ve
diyalektik kavramlarina bakisi, anlayisi, tanimlamasi ve siniflandirilmalart
cergevesinde, yeni ve sosyal medya olgusunda, Tin’lerin ne oldugunu,
nasil ve hangi asamalardan gectigini, betimsel olarak incelemeyi,
arastirmay1 ve agiklamay1 amaglamaktadir. Arastirmada betimsel yontem
ile Hegel’in diyalektik yontemi kullanilmaktadir. Calismanin gliniimiiz
insanin yasaminin merkezine koydugu yeni ve sosyal medyay1 Hegel’in Tin
kavrami {izerinden incelemesi acisindan 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

TIN VE GORUNGUBILIM

Insanin ilk goérdiigii nesnelerdir ve nesneler somuttur (fenomen). “Biiyiik
Felsefe Sozliigii’ne gore fenomen (Yunanca “gériiniis” phainomenon;
Ing. phenomenon), “1) algilanan nesnesi, algilanan sey, gézlemlenebilir
olan olay ya da olgu olarak, 2) fiziki diinyadan bir nesnenin kendisini
bilincimize sunan algis1” olarak agiklanmaktadir (Cevizci, 2017, s. 794;
Timugin, 2004). “Fenomen, varligindan hi¢hir zaman kusku uyandirmayan,
dogrudan dogruya apagik verilen igerikli ve somut bir yasantiyi dile
getimektedir” (Uygur, 2016, s. 44). Dolayisiyla ya kisi kendisinden ya
da arzulanan nesnenin bir enerjisinden dolayi, bir fenomene, nesneye ve
nesnenin imgesine yonelmektedir. Bu yonelmede kisinin arzusu, arzulanan
nesne, nesnenin imgesi ve fenomenin “gdriiniisii”, verili olan “gdriinen
sey”, “yaratilan anlam” ve “fenomenin 6z anlam1” etkindir. Oysa diisiinme
kelimenin dar anlamiyla soyuttur. Kant, “idealar’” numen kavramuyla,
“gOriiniir seyleri” fenomen kavrami ile kavramlagtirmaktadir. Kant “Ar:
Usun Elestirisi” asli eserinde numeni (noumenon), fenomene karsit olarak,
“varolussal oz, gercek bilgi” olarak aciklamistir (2017; 2015). Hegel’de
“kendinde-sey” kavrami “numen’e karsilik gelir. “-Kendinde-sey- bilen
ozneden ve bilingten bagimsiz, deneyim otesi seydir” (Stace, 2019, s. 65).

Insan yasadig1 dogada (diinya) ve kendi dogasinda fenomenler tarafindan
kusatilmustir. Insanlar sanki bir boslukta yiizer gibidirler ve bilincin ortaya
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¢ikmasti i¢in 6znenin “agkinligr” fark ederek, ona ulasmasi gerekmektedir.
Ozliice, askinlik kisinin kendisine bir nesne olarak bakmasiyla ortaya
¢ikar ve kisi, hayatin mevcudiyeti icinde “varligimi” fark eder. Oznenin
“askinligr” fark ederek, ona ulagmasi gerekmektedir. Askinlik kisinin
kendisine bir nesne olarak bakmasiyla ortaya cikar ve kisi, hayatin
mevcudiyeti i¢inde “varligini” fark eder. Dolayisiyla 6zne, kisinin kendi
kendisiyle kurdugu bir 6zbiling (duygusal, diirtiisel degil) iliskisidir.
Oznenin “askiligr” fark ederek, ona ulagsmasi gerekmektedir. Kisi ya
“ickin” olana ya da “askin” olana yonelmektedir (Tan, 2022a; 2022b).
Tarihte nesnelere, metalara, dogaya ve insan dogasina 6nem vermeyen,
yani 6zneyi Odnemsemeyen, dznenin diistiigii, daha ¢ok erdem, ahlak ve
etik ile devleti amaclayan 6greti Stoacilik olarak anilmaktadir. Stoacilikta
0zne O6nemli degildir 6nemli olan 6znenin amaci, ahlaki, erdemi, gorev,
odev ve sorumluluklanidir. Ozne diismiistiir. “Stoaciliga gére insan
diisiindiigii icin ve diisiindiigii siirece ozgiirdiir, isteklerinin esiri olunca
doganinda esiri olur, diistinerek ise ozgtir hale gelir” (Bumin, 2020, s. 17).
Roma Imparatorlugu déneminde ortaya ¢cikan stoacilikta, Cicero, Marcus
Aurelius, Seneca ve Epiktetos gibi yazar, siyaset¢i ve devlet adamlar1 6ne
cikmaktadir. Epiktetos, “Dikkatinizi neye yoneltirseniz, o sey olursunuz”
(...) “Neyi diisiiniirseniz, o olursunuz” olarak agiklamistir (2019, s. 60-
28): Cicero, Yasalar Uzerine adli eserinde “Kaygilar, mutluluklar, arzular
ve korkular herkesin zihnini benzer sekilde ele gegirir” demistir (2019);
Marcus Aurrelius Diisiinceler adli eserinde “Insan émrii bir an siirer,
oziimiiz artsiz araliksiz bir akigtir” olarak aciklamistir (2020). Stoacilara
gore Tin isteklerinin esiri olmamalidir; Tin neyi disiindiigliniin neye
ilgisini yoneltiginin bilincinde olmalidir; Tin hem kendisinden hem nesne
ve metalardan hem de toplumsallagsma siirecinin getirdigi bazi duygusal
ve i¢ gilidiilerin kendisini kusattiginin bilincinde olmali ve bunlara kars1
refleksiyon yaparak, onlara karst yabancilagsmalidir. Yabancilasan Tin,
Mutlak Tin’in sahip oldugu hakikate ulasarak, eylem ve sdylemleriyle hem
kendisinin hem de diger tinlerin 6nleri aydinlatmaktadir; bdylelikle Tin
goriingiibilimin konusu olmaktadir. Stoacilikta, Hegel’in Nesnel Tin’ine
(kamusal, siyasal yasam) ulagmak amaglanirken, diger yandan Hegel’in
Oznel Tin’i dislanmaktadir. Hegel kuramlarinda Oznel Tin’in 6zelliklerini
dislamaz ¢iinkii bu 6zelliklerhem doganin hem de varligin kendi dogasindan
gelen ozelliklerdir. Stoacilik 6gretisi Hegel’in kendi-igin ile betimlemesine
denk diiser ama diger yandan Stoacilikta kendine (Oznel Tin) diismiistiir.
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Sartre Egonun Askinligi adli eserinde “ben” in ancak rekleksif bir
diisiinim edimiyle ortaya c¢ikacagini belirtmektedir. Sartre’a gore,
“Ashinda, olanakly ile gercek, goriiniis ile varlik ve istenilen ile maruz
kalinan arasinda bir ayrim Ego sayesinde gerceklesebilecektir” (2016a,
s. 92). Sartre’a gore benler “etkin” ve “edilgen” ve “transandantal ben”
olmak iice ayrilir. Sartre gére “transandantal ben” yeniden bir varolustur.
Oregin Husserl’e gore, “Varolussal” temelden kaynaklanan biitiin
refleksiyonlar dogal olarak elestireldir” demistir (Husserl, 2016, s.
178). Husserl bu sozleriyle, 6znenin kendisine, kendi yasamina, yasam
diinyasina, yasam sahnesine, deneyimlemesine/deneyimlenmesine,
“arzulanan nesne ve nesnenin imgelerine” karsi elestirel bir tavir
almasina vurgu yapmaktadir (Tan, 2022a; 2022b). Tin’in hem kendisine
hem yasadig1 dogadaki nesne ve metalara hem de topluma refleksiyon
yaparak, onlara yabancilasmasi gerekmektedir. Sartre’in “edilgen”,
“etkin” ve “transandantal ben” kavramlar1 aym Hegel’in Oznel, Nesnel
ve Mutlak Tin’de oldugu gibi 6znenin varolussal siirecini agiklamaktadir.

“Fenomenoloji, -Tin’in ortaya ¢ikislarimn  Bilimidir yani, Insanin
Soylemiyle, kendini yine kendine agiga-vuran ve bu Soylemi iceren
Gergek Varligin biitiinselliginin Bilimidir” (Kojeve, 2021, s. 211-212).
“Tinin Gortingiibilimi, bilincin insanlik tarihi boyunca yasadigi seriiveni
olusturur (...) Kisacasi, Hegel e gore ozbilincin kendini diger ozbilinglere
kabul ettirme insanlik tarihi dedigimiz seriivendir” (Bumin, 2020, s.
84-85). “Hegel’e gore kozmik tarih, Tin’in hayat hikayesine baghdir”
(Kenny, 2011, s. 123). “Var olani kavramak felsefenin gérevidir, ¢iinkii
var olan akildir” (Hegel, 2015, s. 36). Diisiiniirlere gore Goriingiibilim
(Fenomenoloji), Tin’in Aklini, S6ylemini, Eylemini, Tarihini, Bilincini,
Seriivenini ve Biitiinsel Varligini inceleyen bir dalidir. Tin kendi tarihini
soylem, eylem ve disiinceleri ile yaparken, goriinglibilimde Tin’i
incelemekte ve arastirmaktadir. Burada agiklan gorlingiibilim kavrami
ile Hegel’e gonderme yapilmaktadir (Husserl’in “Fenomenoloji’si i¢in
detaylt bilgi i¢in bakiniz- Tan, 2022b). “Felsefi irdelemeye uygun ve
yarasir biricik yol Tarihi Ussalligin diinyasal varolusa ¢ikmaya basladig
yerde ele almaktir” (Hegel, 2016a, s. 49). “Hegel’in a¢ik¢a ifade ettigi
gibi transendantal felsefese anlayisidir. Bilinen nesneyle bilen ozne asla
ayrilamaz” (Gadamer, 2021, s. 26). “Genel bilincimize gore iki diinyaliyiz:
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doga diinyasi ve tinsel diinya. Tin diinyast insanin medyada getirdigi
diinyadir” (Hegel, 1991, s. 53). “Felsefenin, Varligin, nig¢in ve nasil
sadece Doga ve dogal Diinya olarak degil, ama Insan ve tarihsel Diinya
olarak da gergeklestigini aciklamas: gerekir” (Kojeve, 2021, s. 104). Tin
hem bilen ve bilmek isteyendir (nesnel) hem de deneyimleyendir (6znel).
Hegel’in goriingiibilimi sadece metafiziksel diinyay1 degil ayn1 zamanda
duyusal diinyay1 da incelemekte, arastirmakta ve betimlemektedir.
Gorilingtibilimin baslangici Tin’in ortaya ¢iktigt mekan ve zamandir.
Arastirma baglaminda yeni ve sosyal medya bir mekana, uzama, sahneye
ve pazaryerine sahiptir. Bu uzam, mekan, sahne ve pazaryeri dogal
degildir, yapaydir (sanaldir) ve insan eliyle iiretilmistir. Tin sadece dogal
mekanda degil ayn1 zamanda yeni ve sosyal medyada da ortaya ¢ikabilir.

Sosyal medyadaki post-truth (hakikat sonrasi) caginda kisiler/
kullanicilar i¢in sorunlastirma agisindan asil soru; “parrhesia
olmak™, “parrhesia’yr bulmak” ve “golgeler oyununda”
“dogruyu, hakikati ve gercegi oynayan “dogruluk-hakikat”
gblgesinin nasil tespit edilebilecegidir? (...) Hakikate ulagsan
parrhesiastes, sosyal medya mekani, uzami, pazaryeri, sahnesi
ve superpanoptikonunda, diger kisi ve kurumlara hakikati,
dogruyuvegergegibildirmeveaktarmaolanaginisaglamaktadir.
Bu uzamda olmamak, bu firsati1 kullanmamaktir (Tan, 2022b).

Teknolojinin olanak saglamasiyla yiiz yiize iletisimin ii¢ karakteristik
ozelligi olan etkilesim, katilimecilik ve paylagimcilik yeni, dijital
ve sosyal medyada gerceklesmektedir. Nesnel Tin yeni, dijital ve
sosyal medyada eylem, diislince ve sOylemleriyle hakikat oyununu
sergileyerek, diger Tin’lerin bu oyuna katilmalarmi saglayabilir. Tin’in
hakikate ulagmasi i¢in mantig1 ve diyalektigi kullanmasi gerekmektedir.

“(Hegel) Diyalektik, ispattan bosandiginda, aslinda felsefesi ispat kavrami
kaybolmustur” demistir (Gadamer, 2021, s. 20; Hegel, 2011). Diyalektik
akil yiiritme yoluyla diinyay1 anlamak i¢in kullanilan felsefi bir yontemdir.
Diyalektik yontem celiskileri tanimlar, ¢eliskileri ¢arpistirarak, ¢eligkilerin
altindaki nedenleri ve yasalari, ¢eliskilerin yarattigi anlam ve olgulari
arastirir ve betimler. Hegel gore diyaletik yontemin 6ziinii olusturanlar;
a) diisiinmek (kendine ve kendi-i¢in), b) celiskilerin belirlenimleri, c)
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celiski belirlenimlerin birliginin asimasidir (Gadamer, 2021, s. 36).
Ornegin, tarihsel olarak incelendiginde Platon’nun metinlerinde diyalektik
yonteme c¢okg¢a rastlanmaktadir. K. Marx da diyalektik yontemi yazdigi
eserlerde kullanmigtir. K. Marx, kapitalist sistemde emek ile sermaye
arasindaki celigkileri incelediginde, emegin tiretimden aldig1 payin higbir
zaman sermayenin aldig1 orana yaklagamadigini; bu siirecin kapitalistin
sermayesinin daha da artmasina yol actigini; emekg¢inin akli, bilgiyi,
kiiltiiri ve bilime Ogrenip proletaryaya doniismedik¢e bu c¢eligkinin
kapitaliste yaradigini yazdig1 eserlerde betimlemistir (Marx, 1986).
Hegel’e gore diislince, akil, sdylem, eylem, rasyonalite ve biling Tin’in
varligini belirlerken, Marx’a gore varlik ve/veya madde (t6z) digerlerini
belirlemektedir. Hegel hakikatin tozden degil, ©6zneden geldigini
belirterek bir bakima bireyselciliginde kurucularindan biri olmustur.
Celiskiler tiim diyalektigin kaynagidir. Celiskilere 6rnek olarak fakirler/
zenginler, isciler/kapitalistler, metalar/para, 6zne/nesne, somut emek/
soyut emek ve yasam/6liim olarak gdosterilebilir. Tin’in ¢eliskileri ortaya
¢ikarmasi, onlarin ne oldugunu betimlemesi ve celiskileri ¢arpistirarak
hakikate ulagmasi icin mantik bilimini kullanmasi gerekmektedir.

Hegel’e gore mantik bilimi ve dgretisinin ii¢ yan1 vardir: “/) soyut ya da
anlayis yani, 2) diyalektik ya da olumsuz yani, 3) kurgusal ya da olumlu
akil yani” (Stace, 2019, s. 134). “(Hegel’in) Onun diyalektigi bir mantiksal
belirlenimden bir baskasina ickin bir ilerlemedir” (Gadamer, 2021, s.
19). Mantik bilimi ve dgretisinde diyalektik yontem kullanilmaktadir.
“Hegel’ gore yasa ve evrimin mantigi diyalektiktir (tez, anti-tez ve sentez)
(...) Tin’in 6zii ozguirliiktiir” (Arslan, 2017, s. 110). Tin’in mantik bilimi
ve Ogretisi ile diyalektigi kullanmasindaki amag¢ 6zgiirlesmesi istegidir.
Mantik ve diyalektik yontemle Tin, Mutlak Tin’in sahip oldugu bilgiye
ulasarak, hakikat oyununa katilabilir. “Ciinkii en yiiksek bilgi tiirii
Mutlagin sahip oldugu bilgi olmalidir ve Mutlak, Biitiin oldugu igin,
kendisi diginda bilecegi bir sey yoktur” (Russell, 2017, s. 423). “En kolay:
icerik ve saglamlik tagiyan iizerine yargida bulunmak, daha zoru anlamak,
en zoru ise ikisini birlestirerek onun betimlemesini iiretmektedir” (Hegel,
2011, s. 9). Hegel’in Mantik Bilimi adl1 eseri “Varlik”, “Oz” ve “Kavram”
olmak fizere ii¢ boliimden olugmaktadir (Hegel, 2014; Gadamer, 2021, s.
134). Mantik kavrami, dogru diisiiniis yoluna, yontemine ve esaslarina
isaret ederken; Metafizik kavrami, fizik Otesi anlamina gelmektedir
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ki duyular iistiine gonderme yaparak varligin diisiinmesine yol agan ve
kaynak saglayan idealara ve idealarin birligini anlamayi, kesfetmeyi
ve tanimlamay1 amaglarken; Doga felsefesi ise mantigin ve metafizigin
merkezinde bulunan 6znenin var olusunu ve var olma zorunlulugunu
aciklar. “Dolayisiyla, mantik summu genustan yani varliktan baslayarak,
artarda ozgiillesmelerden gegerek, en az soyut kavrama kadar gelecektir”
(Stace, 2019, s. 118). Mantik, dncelikle somut olan varliktan baglayarak,
Oznenin doga ve kendisinin dogasindan gelen 6zellikleri, 6znenin insan
eliyle {iiretilen metalara (marka, {iriin, hizmet, ara¢ vb.) iligkisini ve
celikilerini betimlemeli, daha sonradan 6znenin kendi dogasina kars1 nasil
birrefleksiyon (elestirel diislince) yaparak, kendi dogasina yabancilagmasini
saglayacagini agiklamalidir. Mantig1, diyalektigi kullanan Tin, hakikate,
dogruya ve gercege ulasarak, hakikat oyununa katilabilmektedir.
TiN ILE HAKIKAT ILiSKiSi

“Bir biz olan bir ben, ve bir ben olan bir biz, dogacaktir (...) duyusal
bu-yamin  renkli yamilsamasindan ve duyulariistii ote-yamin  bos
gecelerinden simdinin tinsel giinisigi icine adimlarimi atar” (Hegel’den
aktaran Bumin, 2020, s. 109; Atesoglu, 2021, s. 37). Hegel, duyusallik
ile alginan O6zne, Oznelerin dogalari, var olan diinyanin duyumsama
stirece ile elde edilen nesne, nesnenin imgeleri ve onlarin ¢agristirdigi
imgelemlere; duyulariistii 6te-yan ile metafizik ve idealar diinyasina
gonderme yapmaktadir. Tin’in dogmast i¢in sadece 6znelerin nesneleri,
nesnelerin imgeleri, imgelerin sahip olduklar1 imgelemleri, dogayi,
dogalarindan gelen i¢ giidiileri ve fenomenleri 6zliice i¢kinlik durumlari
ile numen ve diisiiniimleri 6zliice agkinlig1 sentezlemesi yetmemektedir.
Ayn1 zamanda Tin’in diger Tin’ler tarafindan da kabul edilmesi gerekir.
Bu kabul edilmelerin yayilimi, etkilesimi, paylasimi ve katilimi ile
olusan bir kolektif birliktelik, Birligin Toplumu’nu olusturabilir.
“Karsithklar iginde tiimiiyle ozgiir ve bagimsiz kalabilen, es deyisle
birbirinden farkl, kendileri i¢in varolan 6z-bilinglerin birligi bu mutlak
toz, Tindir: Ben, ki biz Biz ki bendir” (Cidam, 2021, s. 234). Tin’ler
Birligin Toplumu’nu olusturan mutlak t6zdiir. Bu tozler “kendi” (ickinlik)
ve “kendi-i¢cin”deki (askinlik) karsitliklar1 sentezleyerek hem 6zgiir ve
bagimsizdir hem de toplumun birligini saglamaktadir. “Hakkin temeli genel
olarak Tinsel olandir ve daha tam yeri ve baslangi¢ noktasi Istenctir. Isteng
ozgiirdiir, ve boylece ozgiirliik Hakkin toziinii ve belirlenimini olusturur”
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(Hegel, 2013, s. 38). “Diinyamin kaderi Tin’in kendi ézgiirliigiinii ve
ozgiirliigiiniin bilincini yaymasidir” (Kenny, 2011, s. 125). Isteng, iradedir;
irade 6zgiirdiir; Tin’in 6zgiir iradeye sahip olarak ve buistenci sergileyerek,
mekanik ruhguluk ve teknolojik determinizm gibi 6zgiir irade ve se¢imin
olmadigi belirlenimei dgretilere karsi bir tavir sergileyerek, 6zgiir iradeyi,
hakikati ve ozglirliigiin bilincini yaymas1 gerekir. Boylelikle, Tinler bir
araya gelerek bizleri, yani 6zliice Birligin Toplumunu olusturabilir diger
bir deyisle 6zgiir, iradeli ve bilingli bir kiiltlir yaratabilir. “Sonu¢ olarak
bu birlik, mutlak ve tiim hakikattir, kendini diigiinen ideadir” (Hegel’den
aktaran Russell, 2017, s. 425). Diyalektik ve mantig1 kullanan Tin,
diisiiniir, eylem ve sdylemlerde bulunarak hakikati ifade etmeye calisir.
“Insan, Tarih boyunca, Gergekten séz etmis ve Soylemlerinin anlamiyla
onu agiga-vurmugstur. Demek ki, somut Gergek, bir Soylemle-agiga-
vurulmugs-Gergektir. Ve Hegel’in “Tin” (Geist) dedigi seyde budur”
(Kojeve, 2021, s. 209). Giinlimiiz diinyasinda Tin’in diislincesini ifade
etme mekant medyadir, daha dogrusu etkilesim, paylasim ve katilim
gibi iletisimin karakteristik Ozelliklerine sahip olan yeni medyadir.

“Tin igin baska olmak, mekanda olmak, yayimli olmaktir” (Bumin,
2020, s. 140). Beden (varlik-goriiniis-fenomen), mekan ve zamandadir.
Medya kavrami, Latince’de ortada bulunan anlamina gelen “medium”
kavramindan tiiremistir ve medya bir iletisim aracidir. Medya imgeleri
(isitimsel imge-sdz/parole; kavramsal imge-yazi; gorsel imgeleri) bir
mekana baglar ve ayni zamanda medya (ara¢) mekandaki imgelerin
iletim, yayim, dagitim ve alimini saglamaktadir. Bedenlerin (nesne-
varlik-goriinlig-fenomen) imgeleri mekanda (medya-arag) sergilenir,
izlenir, okunur, ifade edilir, sOylenir ve dinlenir. Varlik olarak 6zne-
Oznel Tin’in, beden-goriiniis-fenomen olarak yeni medyada var olmasi,
var olmak istemesi onun kendi dogasindan ileri gelmektedir. id ve
benlik arzularini gidermek, tatmin ve doyum saglamak ve ihtiyaglarimi
karsilamak icin yeni medya olmasi, Tin’in varolugsal 6zelliklerinden ve
hatta zorunluluklarindan biridir. Oznel Tin, arac1 (medyay1) bir arzu ve
sevgi nesnesi olarak gdrerek enerji yatirimi yaparak, araca (medyaya)
yonelmektedir. Oznel Tin mekandadir, varlik-gériiniis-fenomen olarak
kendini sergilemektedir; Oznel Tin’in bu dzellikleri mekanda yayilmaktadir.
Nesnel Tin ise bu mekani (arag-medya) sdylemleri, eylemleri ve
diistincelerini ifade etmek i¢in kullanir. Tin sadece bedeni (varlik-goriiniis)
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ile mekanda degildir, Tin ayn1 zamanda mekanin ve zamanin bilincindedir.
Bilincinde olmak sadece medya metinlerini okumak, dinlemek ve izlemek
degildir ayn1 zamanda okudugu, dinledigi ve izledigi enformasyon ve
bilgilerin gerg¢ek, dogru ve hakikat olup olmadigini; zamanin (tarihin)
getirdigi kosullarin da bilincinde olmaktir. “Tarihin ne oldugunu bilmek
icin, onu gerceklestiren Insamin ne oldugunu bilmek gerekir” (Kojeve,
2021, s. 32). Hegel’e gore insan kendini tarihini kendisi yapmaktadir;
Tin yasadig: tarihin (mekan1 ve zamanin) bilincinde olup, yasadig: tarihi
bir belirlenimcilik icerisinde oldugunu kabul etmez, yani hem nedensel
ve zorunlu yasalar geregi yasadigi kosullarin degistirilemez oldugunu
aciklayan hem belirlenimcilik &gretisini hem de kaderciligi ret eder.

TiN: OZNEL, NESNEL VE MUTLAK

“Tin (La. Spiritus; Ing. Spirit; Alm. Geist) Hegel gibi nesnel idealistlerin,
gercekligi ve evreni agiklamak iizere, var olan her seyin temeli, ozii olarak
kabul ettikleri maddi olmayan gercekliktir” (Cevizci, 2017, s. 1838).
“(Tin) O diistinendir, diigiindiigii icin de kendi i¢inde yaraticidir. Bu
yaratict diigiinmeyi diinya-tarihinde buluyoruz” (Hegel, 1991, s. 48). Tin
diisiinendir; diislindiigii i¢in kendi tarihini kendisi-i¢in yapmaktadir. Tin
kiiltiirtinii yaratirken yaraticidir; yaratici diinya Tin’in diinyas1 ve diinya
tarihidir. Hegel, Tin kavrami ile diisiince tarihinin Tin ile basladigini,
dolayisiyla gergekligi, dogruyu, hakikati aciklamak i¢in Tin’in tarihine
bakmanin gerekliligine vurgu yapmistir. “Tin, hem Kendindevariik
(Ozdeslik, Tez, verilmis-varlik, Doga) hem de kendiicinvarhik (Olumsuzluk,
Antitez, Eylem, Insan) ve Kendinde-ve-kendiicinvarliktir (Biitiinsellik,
Sentez, Eser, Tarih, yani Harekettir” (Kojeve, 2021, s. 109). Pek
cok felsefe diisiiniirii ve Ogretisinde Onemsenmeyen kendindevarlik
(bireyselcilik, bireyin-6znenin icsel dogasi) Hegel’de varolussal bir
gerceklik ve zorunluluktur. Ama Tin i¢in kendindevarlik yeterli degildir,
aynt zamanda kendi-i¢invarliktir, yani elestirel diisiinceyi, mantik ve
diyalektigi, refleksiyon bilen ve kullanan, bilgi ve bilime ile kiiltiirlenen
ve kiiltiirlesen bir varliktir. Tin’in seriiveni sadece 6znel ya da nesnel
Tin olmak degildir, ayn1 zamanda 6znel ve nesneli sentezleyerek Mutlak
Tin’in bilgisi, gercegi, dogrusu ve hakikatine ulasarak, bunu diger
Tin’lere sdylem ve eylemleriyle gostermesi, ifade etmesi ve sergilemesi
gerekmektedir. Boylelikle, 7in sadece ben degil, biz olabilecektir.
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“Hegel, var olan tek sey olarak Ruh veya Tin (Geist) dedigi bir ilkeden
hareket eder. Heraklitos gibi, her seyin stirekli bir akis ve olus icerisindedir
(...) Hegel’in Tin’i bir olus, gelisme ve evrim i¢indedir” (Arslan, 2017, s.
110). “Geist (Tin) insan ve kiiltiiriiniin meydana getirdigi tinsel diinyadan
kurtulur” (Cevizci, 2018, s. 833). “Ayni nehre iki kere giremeyiz” (...)
Biz, ayni nehre gireriz ya da girmeyiz. Biziz ve biz degiliz” (Heraklietos,
2016, s. 14-59). Herakleitos’a gore yasamsal ve duyusal kesinlik yoktur.
Herakleitos’un Ogretisinin temel taslar1 “akislar1 ve oluglart” kabul
etmesidir ve ayrica ona gore hersey karsitlarin ¢atigmasiyla olusmaktadir.
“Her sey zittiyla birlesir ve en giizel uyum karsit olanlarin birlesmesinden
dogar ve her sey catisma sonucu olusur” (Heraklietos, 2016, s. 17).
Betrand Russell, “Heraklietos 'un ogrettigi sekliyle siirekli akis ogretisi can
stkicidwr ve bilim, gordiigiimiiz gibi, onu ¢iirtitecek hi¢chir sey yapamaz”
demistir (2018, s. 105). Ayrica Betrand Russell, Heraklietos u ¢ilecilik
yasantistyla Nietzche’ye benzetmis ve 6gretisinin de Hegel’in dgretisinin
temel taglarini da olusturduguna dikkat ¢ekmistir. Russel’in da vurguladigi
gibi, Hegel, tinli “Zinin Fenomenolojisi” adli eserinde “bilginin olus
stirecini” sundugunu belirtmistir (2011, s. 98). Herakleitos’da Hegel gibi
anlamin, diislincenin, siyasalin, sdylemin ve eylemin olusmasi i¢in tez
ve antitezi dnermektedir; Herakleitos ve Hegel’e gore evrensel hakikat
ve gerceklik bir olus, gelisme, akis ve gelisme icerisindedir. Hegel,
Herakleitos un 6gretisine (tez-antitez) ek olarak sentezi de 6nermektedir.

Hegel’in ortaya attig1 “Tin” (diislinen varlik) kavrami ve Tin’in Tarihini
incelemenin Doga Bilimlerinden ayrilmasini diisiinen bazi diisiiniirler
stire¢ igerisinde, “Doga” ve “Tin” bilimlerinin ayrilmasi gerektigini
one siirmiistii. Ornegin, Wilhelm Dilthey, tin bilimlerini, “Tarihsel/
Toplumsal gercekligi konu alan bilimlerin tiimii, (...) tin bilimleri
adi altinda toplanmistir”, (...) Tin bilimlerinin konusu ise “insani/
tarihsel olan gergeklik” demistir (2017, s. 2021). Wilhelm Dilthey,
insanin  toplumsal/tarihsel ~gercekliginin biliminin  “tin  bilimleri”
olmasimin gerekliligine vurgu yapmustir. Dilthey, kisinin 6zgilirlesmesi
ve “uyurgezer halinde kurtulmasi i¢in” kisinin “tin bilimlerinin” yaptig1
ve yapacagi arastirmalar ile sahip olacagi akla, bilgi, kavram, kuram ve
bilinglilige génderme yapmaktadir. “Insan burada, dogamn akisindaki
bos ve 1ssiz tekrari biling yoluyla asar” olarak aciklamistir (Dilthey
2017, s. 25). Insan, 6zne, varlik; doga, kendinin igsel dogasi, metalar
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ve metalarin imgeleri tarafindan kusatilmistir; bu kusatilmislik bos
ve 1ss1z tekrarlardan olugmaktadir. Varligin bu kusatilmighgi, bos ve
1ss1z tekrari agmast i¢in Nesnel Tin’e ve hatta Mutlak Tin’e ulasmasi
gerekmektedir. Hegel’de Tin iige ayrilir: a) Oznel, b) Nesnel, ¢) Mutlak.
Oz, goriiniistii; Oz, yansimadir; Varlik, goriiniistiir; Goriiniis
kuskuculugun fenomenidir. Oznel Tin, kendindedir. Oznel Tin doga
ve kendi dogasinin getirdigi fizyolojik, biyolojik ve ruhsal icgiidiiler
icerisindeki evreninde yasamaktadir. “Goriingiisel Tinin bu bilimde gorgiil
(ampirik-gdzlemlenebilir/deneylenebilir), duyusal bilingten baglanir,
ve bu sdzcligiin asil anlaminda dolaysiz bilmedir” (Hegel, 2014, s. 50).
“Oznel Tin dogaya gomiilmiis bulunan bilincin kendini ondan ayirma
cabalarmin tiirlii evrelerinden olusan bir tarihe sahiptir” (Bumin, 2020,
s. 141). Ornegin, sosyal medya uzami, mekani ve sahnesinde daha
cok beden, bedensel oOzellikler, goriiniis, bedenin (nesnenin) imgesi,
imgenin mekanda nasil sergilendigi; bedensel varligin goriiniis ve
yansimalarinin, metalar (marka, markalarin imaj ve imgeleri) ile igbirligi,
iletisimi, etkilesimi, paylasimi ve katilimi 6ne ¢ikmaktadir ve bu durum
gozlemlenebilmektedir. Oznel Tin’in var olabilmesi igin sosyal medyada
diger Oznel Tin’ler tarafindan kabul edilmesi gerekir ki, bu sosyal
medya oyununda neredeyse bir gereklilik ve zorunluluktur. Oznel Tin
sosyal medya hem habul goriir hem de fizyolojik, biyolojik ve ruhsal
icgiidiilerin gerekliligi ve zorunlulugu olan ihtiyaclarmi giderir, 6zliice
doyurur. “Tin (Geist)’in yasasi dogal diinyada zorunluluk, buna karsin
kiiltiir diinyasinda ézgiirliiktiir® (Cevizci, 2017, s. 922). Oznel Tin, insan
varliginin bir zorunlulugudur ama bu diinyaya olan baglilig1 ve bagimlilig:
(doymak bilmez bir istah ile tiiketmek) ile insan eliyle iiretilen metalara
kars1 yabancilasmasi ve refleksiyon yapmasi gerekmektedir. Tin hem
bireylesme hem de toplumsallagma siirecini tamamlamak i¢in kiiltlirlenir
(yasadigi kiltiirii 6grenmek) ve kiiltiirlesir (bagka kiiltiirler ile etkilesir).

Nesnel Tin, 6znel degildir. “Tinin var olusu, kendi kendini nesne olarak
almasidir” (Hegel, 1991, s. 57). Nesnel Tin, hiikiim verendir, objektif
olarak dogruyu, gercegi ve hakikati arayan, arastiran ve inceleyendir.
“Nesnel Tin, Geist ya da kozmik aklin toplumsal ve politik kurumlarindaki
dissal tezahiirleridir” (Cevizci, 2018, s. 834). “Nesnel Tin’in Hegel’in
diinyasi, ahlaksal, toplumsal ve politik kural ve kurumlardir” (Bumin,
2020, s. 142; Stace, 2019, s. 149-150). Nesnel Tin, bireylesme ve
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toplumsallasma siirecinde ortaya ¢ikar. Sosyal medya uzami, mekani
ve sahnesinde politik s6ylem diismiistiir. Politik sdylem alani yaratmasi
ile 6ne cikan bir platform, iktidar iligkileri tarafindan satin alinarak,
ismi degistirilmistir ve bu platform siire¢ igerisinde siiper bir AVM’ye
donitistiiriilmek istenmektedir. Bu platformun gecirdigi degisim ve
doniistimii firsat goren diger platformlar ise, bu alam1 girmis ve/veya
girmek istemektedir. Nesnel Tin sadece sdylem de bulunmaz ayni
zamanda bulundugu, yasadigi, kiiltiirlendigi, kiiltiirlestigi toplumu,
kiiltiirti, siyasali, sanati, egitimi ve bilimi insa eder. Nesnel Tin i¢in bu
toplumsal yapilar birer mekan ve sahnedir. Tin bu sahnede sadece diisiince,
eylem ve sdylemlerini paylasmaz ayni zamanda bu kurum ve yapilarin
norm, yasa, kanun ve kurallarin yapilmasinda da aktif olarak rol oynar.

“Tin, diistinen ozne degildir; tersine, insani diisiince nesnel Tin’in ancak
bir parcasidir” (Arslan, 2017, s. 111). “Aristoteles’in iinlii tanimi
olan -diigiincenin diistincesi-ne doniisiir (...) Kendisi diisiincedir ve bu
diisiincenin nesnesi diisiince kendisidir. (...) Hegel’in Mutlak’t aym
zamanda kendi bilincinde olmak, diisiincenin kendisidir” (Stace, 2019, s.
47). Hegelci Ogretiye gore Nesnel ve Mutlak Tin bir olus, akis, gelisme
ve evrim igerisinde var olabilmistir. Dogal olarak kisi, 6zne, varlik, Tin
toplumsal yapilarin tarihselliini diger bir degisle alanin tarihselligini,
tarihsel deneyim, kiiltiir ve bilgi stogunu, 6zliice yasanmuisi yasamaktadir.
Schiitz, bu durumu, kisi glindelik yasam diinyasinda “kendisine kalan
deneyimler ile olusan bilgi stogunda yasamaktadir” olarak aciklamistir
(2018, s. 87). Marks ise “Tarihi insanlar yapar ancak onu kendi
istedikleri gibi yapamazlar, onu sectikleri kosullar iginde degil, dogrudan
karsilasilan, belirlenmis ve ge¢misten aktarilan kosullar i¢inde yaparlar.
Tiim 6lii kusaklarin gelenegi, yasayan beyinlerin iizerine bir kabus gibi
¢oker” demistir (Ritzer ve Stepnisky, 2014, s. 47). Schiitz ve Marks,
toplumsal yap1 ve sistemlerin tarihsel bir siire¢ igerisinde olustuguna
gonderme yapmaktadir. Hegelci &gretisi ise Oznel ve Nesnel Tin’in bir
sentez yaparak, bu durumu agmasinin gereklili§ine vurgu yapmistir. “Bu
Mutlak Akil, diinya tarihi boyunca bir evrim siireci icerisinde olmugtur”
(Cevizcei, 2017, s. 920). “Mutlak Tin sanat felsefesi ve din felsefesini
icerir” (Stace, 2019, s. 150). Mutlak Tin, varligmn tiim yasami siiresince
irettigi kiiltiirel, sanatsal, dinsel, mitsel, yonetimsel, bilimsel ve siyasal
tiretimleri igermektedir. Hegel’in eserlerinde Mutlak Tin’i betimlerken
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“Devlet” kavrami ve olgusu ile “Tanri”ya c¢ok sik atif yapmaktadir.

HEGELCI TIN KAVRAMININ DEVLET VE TANRI iLE ILiSKiSi

Hegelci 6gretiye gore mutlak devlet olabilir. “Devletin yaratilmasi Geist 'in
bireyleri ve insanlari enstriiman olarak kullandigi en iist gayedir” (Kenny,
2011, s. 308). “Devlet -ozgiirliigiin gerceklestirilmesidir, yani mutlak
son gayedir ve kendisi icin vardir” (Kenny, 2011, s. 125). Hegel, Fransiz
Devrimi’ni, Napolyon un yiikselisini ve diisiisiinii, Alman kent devletlerinin
birlesme siireciyle tek bir devlete dogru doniisiimii hem incelemis (nesnel)
hem de yasamistir (6znel). “Hegel e gore (...) bireyin Doyuma ulagmasi,
herkesin, terimin gercek anlamiyla Vatandas oldugu yetkin Devletin
yaratimasini onkosul olarak getirir” (Kojeve, 2021, s. 23). Devlet
kavrami ve olgusu, bireyin, 6znenin, varligin, monarsi ve dinsel yapilar
karsisinda miilkiyet edinme hakkini, segme ve se¢ilme hakkin, devlet yap1
ve sistemleri (yonetim, hiikiimet, kiiltiirel, egitim, sanat, siyasal) igcerisinde
etkin bir rol alabilme haklarina, adalete, esitlige ve 6zgiirliismeye gonderme
yapmaktadir. “Insan, tarihsel yapinin malzemesi, yani ustasi ve mimari
degildir sadece. Ayni zamanda, bu yapinin -kendisi igin- yapilmis oldugu
kisidir: bu yapida yasar, onu goriir ve kavrar, -betimler ve elestirir-*
(Kojeve, 2021, s. 32-33). Kojeve’nin de belirttigi gibi birey, 6zne, varlik,
Tin sadece devletin mimari degildir, ayn1 zamanda bu mekan ve zamanda
Oznel ve Nesnel Tin olarak yasamakta, betimlemekte ve elestirmektedir.
“Ozgiirliik, yalnizca yasa ve hak gibi genel ve tozsel nesneleri bilip istemekte
ve onlara uyan gercekligi yani devleti meydana getirmektedir” (Hegel,
1991, s. 162). Tin, 6zgiirleserek siyasal sistemi yeniden dizayn ederek,
yonetim sistemi, seklini, politik alanit ve aygit1 (devleti) olusturabilir.

Hegelci 6gretiye gore mutlak Tanri olabilir. “Hristiyan dininde Tanrinin
kendini bildirmis oldugu bilinir, ve Tanri tam olarak kendini bildirmektedir,
bildirmek kendini ayurt etmektir” (Hegel, 2016b, s. 200). “Hegel Hristiyan
dilini kullanmay1 severdi (...) Felsefe ile dinin nesnesi aymidw. Her
ikisinde de nesne iist anlamda Tanri olan Hakikattir ve Tanri’da tek
Hakikattir’ (Kenny, 2011, s. 337). Hegel’e gore Hristiyan dininde Tanr1
kendini bildirerek, insandan kendini ayirt etmektedir. Insan ise Tanr1’nin
istiinliigii ve onun ayirt edici 6zelliklerini kabul etmistir. Tanr1 kelimenin
dar anlamiyla tiim bilgi ve bilimlerin iistiindedir ve o herseyi bilen, goren,
anlayan ve hakikate sahip olandir. Felsefe tarihi ve diisiincesinde idealar
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ve animsama kuramlari ile 6ne ¢ikan Platon, eserlerinde hakikati, erdemi,
erdemin ozellikleri olan adalet, cesaret, bilgelik ve 6l¢iiliiliigii Sokrates’in
diyaloglar1 tiizerinden betimlemekte, aciklamakta ve anlatmaktadir
(Platon, 2013; 2014). Platon’a gore kisinin kdtiiye, yanlisa ve karanliga
sirtin1 gevirmesi i¢in, “varligin en 151kl yoniine, “iyi” dedigimiz yoniine
cevirebilmesi gerekir” demistir (Platon, 2013, s. 174). Ozne boylelikle
hem kendini hem kendi-igini “askinsal 6zneye” doniistiirmekte hem
de “Dogrulugun Golgelerin”den yardim alarak, agkinligin ruhsal
gercekligi olan “noesis” ve ruhsal gercekligin anlami olan “noema’ya
ulasabilmektedir (Tan, 2022b). Hegelci 0Ogretiye gore gerek dinsel
gerekse de felsefe metinlerin nesnesi hakikattir. Diger yandan Hegel,
mantik ve diyalektigi kullanarak gerek mutlaki devlet olarak gerekse de
mutlaki Tanr olarak aciklayarak kdle-efendi diyalektigini vurgulamistir.

Kendini kabul ettirmek icin Oncelikle kendini bildirmek gerekir. Iki
ozne karsilastiginda her birinin digerine kendi 6znel hakikatini digerinin
nesnel hakikati haline getirebilmesi i¢in kendisini digerine kabul ettirmesi
gerekmektedir. Ornegin, sosyal medyada kabul edilmenin tek yonlii
olmast durumunda Ozbilinglerden biri etkin digeri ise pasif konuma
yiikselmektedir. Kabul ettirme-kabul etme bireyin, 6znenin, varligin
tim yasam siirecinde, yasam sahnesindeki oynadigi tiim rol, konum
ve statiilerinde gozlemlenmektedir. Cocuklar, 6grenciler, calisanlar,
arkadaslar, esler, 0gretmenler, akademisyenler, ebeveynler hem kendi
aralarinda hem de digerleriyle bu kabul etme-kabul edilme oyununu tiim
yasamlar1 boyunca oynamaktadir. “Hegel’e gore, insan tekinin hakikat
olarak kabul ettigi bir seyin 6znel bir kani olmaktan ¢ikip, tam anlamiyla bir
hakikat olmast igin diger ozbilingler tarafindan bilinmesi, kabul edilmesi
gerekir” (Bumin, 2020, s. 17). Ozne, dteki 6zneye (digerine) kendini kabul
ettirmeden var oldugu iddia edemez. Bu kabul ettirmenin dogal zorunluluk
etkisi ve diyalektik siirecten dolay1 6zneden biri Efendi, digeri ise Kole
olmay1 kabul eder. “O halde sonucgta, zorunlu olarak taraflardan biri kabul
edilecek (efendi), digeri ise kabul etmekle (kéle) yetinecektir” (Bumin,
2020, s. 37). “Tarihsel -diyalektik- Efendinin ve Kélenin -diyalektigidir”
(Kojeve, 2021, s. 80). K. Marx tiim savaslarin esasen bir siniflar miicadelesi
oldugunu da vurgulamistir. Devlet ve Tanr1 mutlak oldugu icin, insan,
birey, vatandas, 6zne, varlik ya devlet ya da Tanr1 karsisinda koledir. Hatta
iretim araglarina, mekania ve sermayesine sahip olan iktidar iliskileri
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karsisinda da insan, birey, vatandas, 6zne ve varlik koledir. K. Marx’in
“tarihsel materyalizm” kavramina gore de ideolojiler, fikirler ve kiiltiirler;
liretim araclarina, mekanina ve sermayesine 6zliice madde temellerine
gore belirlenir. “Hegel’e gore kole ve efendilik mutlak roller degildir (...)
Kole, biyolojik varolusla biitiinlesmeyi, efendi ise onu agmay: segendir”
(Bumin, 2020, s. 46). Hegel’e gore efendi kendi dogasina ait (biyolojik,
fizyolojik ve ruhsal i¢ giidiiler) 6zellikleri yenerek, nasil kendi ile doga
arasindaki baglar1 ayirdiysa ve tiim bu 6zeliklerine yabancilastiysa, kdle’de
calisma yoluyla kendi ile doga arasindaki baglar1 koparabilecek ve/veya
yenebilecektir. Kolenin ozgiirlesmesi, kendi ve kendi-igini fark etmesi
ve sentezlemesi i¢in Oncelikle iiretmesi, okumasi, arastirmasi ve bilmesi
gerekmektedir. Okuyan, ¢alisan, bilen ve iireten varlik hem Oznel Tin’ini
hem Nesnel Tin’ini besleyerek, gelistirerek, akislarin, mekanin ve zamanin
icerisinde kendi ve kendi-i¢ini yeniden insa ederek, sentezler. Boylelikle
hem ge¢misin deneyim, bilgi, kavram ve kuramlarmi kullanir hem de
onlar1 asar ve hakikatin bilgisine ulasir. Tin seriiveni esasen burada baslar,
hakikat oyununa katilarak, diger 6zne ve varliklarin 6nlerini aydinlatir.
Yeni ve sosyal medya olmak Tin i¢in hem bir tehdit hem de bir firsattir.

TiN ILE YENI VE SOSYAL MEDYANIN ILiSKiSi

Arastirma, Hegelci 6greti ve Tin baglaminda, Hegel’in mantik ve
diyalektik kavramlarina bakisi, anlayisi, tanimlamasi ve siniflandirilmalari
cer¢evesinde, yeni ve sosyal medya olgusunda, Tin’in ne oldugunu,
nasil ve hangi asamalardan gectigini, betimsel olarak incelemeyi,
aragtirmay1 ve agiklamay1 amaglamaktadir. Hegel’e gore mantik bilimi;
a) anlayis, b) olumsuz, c¢) olumlu yanlar1 agiklamak icin akil yliriitmektir.
Diyalektik ise akil yiirlitme yoluyla diinyayr anlamak i¢in kullanilan
felsefi bir yontemdir. Diyalektik yontem; celigkileri tanimlar, celigkileri
carpistirarak, ¢eliskilerin altindaki nedenleri ve yasalari, c¢eliskilerin
yarattig1 anlam ve olgular1 arastirir ve betimler. Diyaletik yontemin
unsurlari; a) diistinmek (kendi ve kendi-i¢in), b) celiskilerin belirlenimleri,
c) celigski belirlenimlerin birliginin asilmas1 olarak ag¢iklanmaktadir.
Diinya niifusunun (yaklasik olarak 8 milyar) neredeyse yiizde altmist
(yaklasik olarak 5 milyar) yeni ve sosyal medyaya katilmaktadir. Oznel
Tin, doga (diinya) ve insanin dogasindan gelen biyolojik, fizyolojik,
psikolojik ve sosyal psikolojik duygu ve iggiidiilerden etkilenmektedir.
Varolugsal zorunluluk ve diyalektik anlayistan dolay1 6zneler varliklarini
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digerlerine kabul ettirmek istemektedir. Oznel Tin’in var olabilmesi igin
sosyal medyada diger Oznel Tin’ler tarafindan kabul edilmesi gerekir ki,
bu sosyal medya oyununda neredeyse bir gereklilik ve zorunluluktur. Yeni
ve sosyal medyaya katilmak, hem takip edilmek (digerleri tarafindan kabul
edilmek) hem de takip etmek (digerlerini kabul etmek) demektir. Yeni ve
sosyal medyaya katilmak ayni zamanda 6znenin mekanda (sanal diinyada)
var olmasini da saglar. Yeni ve sosyal medya sadece takip edilmek ve takip
etmek degildir ayn1 zamanda igerik paylagmak (seyredilmek), paylasilan
icerikleri (seyretmek) izlemektir de. Oznel Tin sosyal medyada hem kabul
goriir hem de fizyolojik, biyolojik ve ruhsal diirtii ve i¢giidiilerin gerekliligi
ve zorunlulugu olan ihtiyaglarini giderir, 6zliice doyurur. Bu doyum ve
onun sagladif1 haz; 6zneyi, varlig1 ve Oznel Tin’i kusatir; bu kusatilmishik
sosyal medyay1 bir arzu nesnesine doniistiirerek Oznel Tin’i sosyal medyaya
bagimli kilar. Oznel Tin, arac1 (medyay1) bir arzu ve sevgi nesnesi olarak
gorerek enerji yatirimi yaparak, araca (medyaya) yonelmektedir. Oznel
Tin mekandadir, varlik-goriinlig-fenomen olarak kendini sergilemektedir;
Oznel Tin’in bu o6zellikleri mekanda yayilmaktadir. Oznel Tin hem
takipcileri tarafindan begenilmek, yorum almak, takip¢i sayisini artmak,
etkilemek ic¢in enerji, zaman ve para harcar hem de takip ettiklerinin
paylasim ve icerikleri izler. Oznel Tin kendini digerlerine kabul ettirmistir
ama ayni zamanda kabul de etmistir; bu iliskide kéle, efendi diyalektigi
sorunu hala ¢oziilmemistir. Oznel Tin digerleri karsisinda efendi olabilmek
icin daha ¢ok enerji, zaman ve para harcar ki bu durum Oznel Tin igin bir
haz iligkisinden daha ¢ok bir ylikiimliiliige doniismiistiir. Diger yandan yeni
ve sosyal medya sadece diger Oznel Tin’ler yoktur, ayn1 zamanda sosyal
medya sahnesi bir pazaryeridir ve bu pazaryerinde markalar, markalarin
imgeleri ve markalarin paylasimlar1 da bulunmaktadir. Oznel Tin’in
harcadig1 enerji, zaman ve para arttikca markalarin iiriin ve hizmetleri
daha cok satin alinmaktadir. Diyalektik c¢eliskileri ortaya koymaktir
Oznel Tin’in kendini kabul ettirme ve seyretme istegi, markalarin
bilinirliklerini, goriiniiglerin, yansimalarini, imajlarini, degerlerini ve
satislarimi daha da arttirmaktadir. Bu neredeyse bir belirlenime ozliice
bir yasaya doniismektedir. Sosyal medya bir metadir. Insan eliyle
{iretilmistir ve iiretilme amaglar1 bulunmaktadir. Oznel Tin, bireylesme
stirecinde ¢evresinden gelen ddiillere bagimlidir; ¢evresini taklit eder ve
model alir; sosyal medya oyunu 6diil (begeni-kalp/takipgisayisi) iizerine
kuruludur; yeni ve sosyal medyada Oznel Tin’in taklit edecegi, model
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alacagi, ideallestirecegi, 6zdeslesecegi hatta itaat edecegi pek cok nesne
ve imgeyi barindirmaktadir. Oznel Tin, efendi olmak i¢in katildig1 yeni ve
sosyal medyanin kélesi olmustur. Kéle olmak Oznel Tin icin varolussal bir
zorunluluktur ama Oznel Tin dzgiirlesmesi igin yeni ve sosyal medyaya
refleksiyon  yapmasi ve/veya yabancilasmasi gerekmektedir. “/nsan
calismast dolayisiyla, gergekligin bilincinde olan gercek bir doga-
ustii varliktir: yani ete kemige biiriinmiis Tindir” (Kojeve, 2021, s. 97).
Kojeve’nin de vurgulandigi gibi Oznel Tin sadece calisarak, yani iireterek,
bilerek, 6grenerek, elestirel diisiinceye sahip olarak kendini agabilir ve kendi-
igine ulasabilir (Nesnel Tin). Nesnel Tin’in kendisi-i¢in sosyal medyanin ne
oldugunu, hangi bagimliliklar yarattigini, neden iiretildigini, hangi iktidar
iliskileri tarafindan kullanildigini, katilmak-paylagsmak-etkilesime ve
isbirligine girerek sahip oldugu hangi verilerin piyasa sistemine birer meta
olarak sunuldugunu bilmesi gerekir. Calismada atif yapilan diisiiniirlerin
de acikladig1 gibi, Tin ayn1 zamanda mekanin ve zamanin bilincindedir.
Bilincinde olmak sadece medya metinlerini okumak, dinlemek ve izlemek
degildir ayn1 zamanda okudugu, dinledigi ve izledigi enformasyon ve
bilgilerin ger¢ek, dogru ve hakikat olup olmadigini; zamanin (tarihin)
ve mekanim getirdigi kosullarin da bilincinde olmaktir. Diger yandan
Nesnel Tin yeni ve sosyal medyay1 sanatsal, kiiltiirel ve bilimsel igerikler
tireterek yaraticiligini sergilemek i¢in de kullanabilir. Nesnel Tin sadece
soylemde bulunmaz ayni zamanda bulundugu, yasadigi, kiiltlirlendigi,
kiiltiirlestigi toplumu, kiiltiirti, siyasali, sanati, egitimi ve bilimi insa eder.

“-Benin digerleriyle, digerlerinin benle birliginin duyumu- olarak kurulan
bir etkilesim bi¢iminde gerceklesiyor olmasidir” (Honneth, 2022, s. 95).
Yeni ve sosyal medya etkilesimden daha cok etkilesimliliktir. Etkilesim
kavrami iki 6zne arasinda gerceklesen input-output iliskisine gonderme
yapmaktadir. Oysa yeni ve sosyal medyada iki 6zne arasinda ara¢ (medya)
vardir ki bu ara¢ diger araclar ile de etkilesimlilik halindedir, 6zliice
iki Oznenin input-output c¢iktilari-verileri iktidar iligkileri tarafindan
islenmekte, siniflandirmakta ve tekrardan piyasa sistemine sokulmaktadir.
“Var olan herseyin bir zemini vardwr ya da koyulmus bir sey, dolayl
bir seydir” (Hegel, 2014, s. 367). Yeni ve sosyal medyanin da zemini
(mekani) dolaylidir, 6zliice endirektir/vasitalidir. Yeni ve sosyal medyanin
dolayli olmasi hem markalara hem de iktidar iliskilerine, gozetleme,
izleme, dinleme, etiketleme (damgalama anlaminda) ve kontrol etme
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olanaklarin1 saglamaktadir. Diger yandan yeni ve sosyal medya, Nesnel
Tin’ler i¢in diger Tin’lerin Uirettigi sanatsal, kiiltiirel ve bilimsel iceriklere
ulagabilmektir de. Tin ayrica yeni ve sosyal medya uzami, mekan1 ve
sahnesinde hakikat oyununu katilabilir ve diger Tin’ler ile birlikte bu
uzam, mekan ve sahnede ben degil bizleri sahneleyebilir. Yabancilasan
ve Ozgiirlesen Tin, Mutlak Tin’in sahip oldugu hakikate ulasarak,
eylem ve sOylemleriyle hem kendisinin hem de diger tinlerin Onleri
aydinlatmaktadir ki, Tin boylelikle goriingiibilimin konusu olmaktadir.

“Hakikati yalmzca toz degil, aym zamanda da 6zne olarak anlamak
ve dile getirmek gerekir” (Hegel’den aktaran Bumin, 2020, s. 104).
Diyalektigi ve mantig1 kullanan Tin, disiiniir, eylem ve sOylemlerde
bulunarak hakikati ifade etmeye calisir. “Tinin dogasi, onun karsitiyla,
yani Maddeyle karsilastirilarak anlasilabilir. Maddenin 6zii yergekimidir:
Tin ozii ozgiirliiktiir” (Hegel’den aktaran Russell, 2017, s. 428). “Ahlaksal
durug noktast salt -kendinde- degil ama -kendi igin- sonsuz oldugu
diizeye dek Istencin durus noktasidir” (Hegel, 2013, s. 136). Hegel’in
de vurguladig: gibi isteng, iradedir; irade 6zgiirdiir; Tin’in 6zgiir iradeye
sahip olarak ve bu istenci sergileyerek, mekanik ruhculuk ve teknolojik
determinizm gibi 6zgiir irade ve se¢imin olmadig: agiklayan belirlenimci
ogretilere kars1 bir tavir sergileyerek, 6zgiir iradeyi, hakikati ve 6zgiirliigiin
bilincini yaymasi gerekir. Boylelikle, Tinler bir araya gelerek bizleri, yani
“Birligin Toplumu”nu olusturabilir diger bir deyisle 6zgiir, iradeli ve
bilingli bir kiiltiir yaratabilir. Nesnel Tin i¢in yeni ve sosyal medya birer
mekan ve sahnedir. Tin bu sahnede sadece diisiince, eylem ve sdylemlerini
paylasmaz ayni zamanda var oldugu, toplumsallagtigi devleti, siyasal
kurum ve yapilar1 inga eder; kurum ve yapilarin ¢ikardigi norm, yasa,
kanun ve kurallarin yapilmasinda da aktif olarak rol oynar. “Evrensel
tin ya da diinya tini, Tanri’yla aym sey degildir. O, tinin rasyonelliginin
diinyasal varolusudur” (Pinkard, 2017, s. 489). Hegel’e gore devlet,
toplum ve politikalarin varoluslarini saglayan, tarihi yapan Tanr1 degil,
Tin’dir. Tin, evrensel ger¢eklik, dogruluk ve hakikatlarin tarihidir, 6zliice
gecmis ve bugiin Tin’in 6niinii aydinlatmaktadir ama gelecegin kosullarini
ve paradigmasini (sistem-dizge) 6ngormesi, planlamasi i¢in Nesnel Tin’in
geecmisin ve bugliniin sanatsal, kiiltiirel ve bilimsel iceriklerini de asmasi
gerekir. “Varlik dolaysiz olandir. Bilme gergek olani, Varligin kendinde
ve kendi-i¢in ne oldugunu bilmeyi istedigi icin, dolaysiz olanda ve onun
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belirlenimlerinde durup kalmaz (...) (Hegel, 2014, s. 295). Evren bir
sonsuz akis icerisindedir; Tin’in bu sonsuz akis iginde var olabilmesi
icin caligmasi, 6grenmesi, gelismesi ve kendini agmas1 gerekmektedir.

SONUC

Insanin varolussal, diisiinsel, akilsal, sdylemsel, eylemsel, sanatsal, dinsel
ve kiiltiirel tiretimleri ile olusan Tin, insanin hem kurtulus ve 6zgiirliik
hem de mutluluk idealarina ulagsmasini saglar. Tin diisiinendir; diisiindigi
icin kendi tarihini kendisi-igin yapmaktadir. Tin kiiltiiriinii yaratirken
yaraticidir; yaratici diinya, Tin’in diinyas1 ve diinya tarihidir. Hegel, Tin
kavrami ile diislince tarihinin Tin ile basladigini, dolayisiyla gercekligi,
dogruyu ve hakikati betimlemek, tanimlamak, arastirmak ve agiklamak i¢in
Tin’in tarihine bakmanin gerekliligine vurgu yapmustir. Dolayisiyla Tin
iretim, eylem, sOylem, sanat, siyasal, diislince, etik, ahlak, din, bilgi, bilim
ve bilgeligin oldugu mekan ve zamandadir. Tin’ler “Birligin Toplumu’nu
olusturan mutlak tézdiir. Bu tozler “kendi” (igkinlik) ve “kendi- i¢in’deki
(askinlik) karsitliklar1 sentezleyerek hem 6zgiir ve bagimsizdir hem de
toplumun birligini saglamaktadir.

“Oz”, goriiniistiir; “Oz”, yansimadir; “Varlik”, goriiniistiir; “Goriiniis”
kuskuculugun fenomenidir. Oznel Tin, kendindedir. Oznel Tin, doga
(diinya) ve insanin dogasindan gelen iggiidiiler ile biyolojik, fizyolojik,
psikolojik ve sosyal psikolojik duygu ve icgiidiilerden etkilenmektedir.
Ozne ya kendisinden ya da arzulanan nesnenin bir enerjisinden dolay1, bir
fenomene, nesneye ve nesnenin imgesine yonelmektedir. Bu yonelmede
kisinin arzusu, arzulanan nesne, nesnenin imgesi ve fenomenin “goriiniisti”,
verili olan “gdriinen sey”, “yaratilan anlam” ve “fenomenin 6z anlami1”
etkindir. Oznel Tin’in beslenmesi, gelismesi ve biiyiimesi igin biyolojik
ve fizyolojik duygu ve i¢giidiiler bir zorunluluktur. Bu zorunluluk ayni
zamanda insanin dogada (diinya) var olmasini da saglar. Oznel Tin yasadig1
dogada (diinya) ve kendi dogasinda fenomenler tarafindan kusatilmistir.
Insanlar sanki bir boslukta yiizer gibidirler ve bilincin ortaya ¢ikmast i¢in
Oznenin “agkinligr” fark ederek, ona ulagsmasi gerekmektedir, yani 6zliice
bir kurtulusa ihtiya¢ duyar. Nesnel Tin’e kurtulusu ve ozgiirlesmesi icin
yabancilasma bir zorunluluktur. Yabancilasma, Nesnel Tin’in insan eliyle
tiretilen metalara ve dogadaki nesne ve imgelere neden yoneldigini, ilgi
duydugunu, onlar1 birer arzu nesnesine dontistiirdiiglinii anlamas1 i¢in bir
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zorunluluktur.

Nesnel Tin, bireylesme ve toplumsallagsma siirecinde ortaya ¢ikar. Nesnel
Tin, kendini ve kendi-i¢ini anlamasi, kesfetmesi ve bilmesi i¢in dilini,
dilleri, s6zleri, kavramlar1 bilmesi ve 6grenmesi gerekmektedir. Nesnel
Tin sadece sdylem de bulunmaz ayni zamanda bulundugu, yasadigi,
kiiltiirlendigi, kiltiirlestigi toplumu, kiiltiirii, siyasali, sanati, egitimi
ve bilimi inga eder. Nesnel Tin’de etik, ahlak, sosyoloji, siyasal, dinsel,
sanatsal ve kiiltiirel bi¢cimler 6ne ¢ikmaktadir. Nesnel Tin, hem dogal ve
sanal uzamdaki nesne ve imgelere (iiriin, marka, meta, metafetisizmi)
hem de toplumsal enformasyonlara karsi bir yabancilagma yasayarak
kendi i¢ine donerek, kendini kesfederek, kendini tantyarak ve kendini
bilerek, hakikata ulasarak kendi tarihini yapabilir. Tin’in tarihi kozmik
evrenin tarihidir. Tin kendi tarihini kendi ve kendisi-igin yapmaktadir. Tin
boylelikle hakikate ulasarak, Mutlak’1n bilgisine sahip olabilir. Mutlak Tin
veya Tin (Geist) hakikati sdyleyen ve ifade eden kisidir (parrhesiastes),
hakikati ve dogruyu, aciksozliiliikk, acik yiireklilik i¢inde sOylemektir.
Tin (Geist) parrhesia ‘y1 oyunlastirarak, diger Tin’lerinde bu oyuna
katilmalarin1 saglayarak, “7in bir ben degil, biziz!” anlamina geldigini
vurgulamaktadir. Yabancilasan Tin, Mutlak Tin’in sahip oldugu hakikate
ulasarak, eylem ve sdylemleriyle hem kendisinin hem de diger tinlerin
onleri aydinlatmaktadir; boylelikle Tin goriingilibilimin konusu olmaktadir.
Gortingtlibilim  (Fenomenoloji), Tin’in Aklini, S&ylemini, Eylemini,
Tarihini, Bilincini, Seriivenini ve Biitlinsel Varligini inceleyen bir dalidur.
Gorilingtibilimin baglangict Tin’in ortaya ¢iktig1 mekan ve zamandir. Tin
kendi tarihini sdylem, eylem ve diisiinceleri ile yaparken, goriingiibilimde
Tin’1 incelemekte ve aragtirmaktadir. Gorlingiibilim mantik ve diyalektigi
kullanir.

Mantik kavrami, dogru diisiiniis yoluna, yontemine ve esaslarina isaret
ederken, diyalektik akil yiiriitme yoluyla diinyay1 anlamak i¢in kullanilan
felsefi bir yontemdir. Mantik, oncelikle somut olan varliktan baglayarak,
Oznenin doga ve kendisinin dogasindan gelen 6zellikleri, 6znenin insan
eliyle {iiretilen metalara (marka, {iriin, hizmet, ara¢ vb.) iligkisini ve
celikilerini betimlemeli, daha sonradan 6znenin kendi dogasina kars1 nasil
birrefleksiyon (elestirel diislince) yaparak, kendi dogasina yabancilagmasini
saglayacagini agiklamalidir. Diyalektik yontem ¢eligkileri tanimlar,
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celigkileri carpistirarak, c¢eligkilerin altindaki nedenleri ve yasalari,
celigkilerin yarattig1 anlam ve olgular1 arastirir ve betimler. Celigkiler tiim
diyalektigin kaynagidir. Tin’in c¢eligkileri ortaya ¢ikarmasi, onlarin ne
oldugunu betimlemesi ve celiskileri carpistirarak hakikate ulagmasi i¢in
mantik bilimini de kullanmas1 gerekmektedir.

Varlik olarak 6zne-Oznel Tin’in, beden-goriiniis-fenomen olarak yeni
medyada var olmasi, var olmak istemesi onun kendi dogasindan ileri
gelmektedir. id ve benlik arzularmi gidermek, tatmin ve doyum saglamak
ve ihtiyaclarin1 karsilamak i¢in yeni medya olmasi, Tin’in varolussal
ozelliklerinden ve zorunluluklarindan biridir. Ozne, 6teki 6zneye (digerine)
kendini kabul ettirmeden var oldugu iddia edemez. Bu kabul ettirmenin
dogal zorunluluk etkisi ve diyalektik siiregten dolay1 6zneden biri Efend,
digeri ise Kole olmay1 kabul eder. Yeni ve sosyal medyaya katilmak, hem
takip edilmek (digerleri tarafindan kabul edilmek) hem de takip etmek
(digerlerini kabul etmek) demektir. Yeni ve sosyal medyaya katilmak
ayni zamanda 6znenin mekanda (sanal diinyada) var olmasini da saglar.
Oznel Tin sosyal medyada hem habul gériir hem de fizyolojik, biyolojik
ve ruhsal diirtii ve i¢gilidiilerin gerekliligi ve zorunlulugu olan ihtiyaglarini
giderir, 6zliice doyurur. Bu doyum ve onun sagladigi haz; 6zneyi, varlig
ve Oznel Tin’i kusatir; bu kusatilmislik sosyal medyay1 bir arzu nesnesine
doniistiirerek Oznel Tin’i sosyal medyaya bagimli kilar. Oznel Tin kendini
digerlerine kabul ettirmistir ama ayni1 zamanda kabul de etmistir; bu iliskide
kéle, efendi diyalektigi sorunu hala ¢dziilmemistir. Oznel Tin’in harcadig
enerji, zaman ve para arttik¢a markalarin iiriin ve hizmetleri daha ¢ok satin
alinmaktadir. Diyalektik geliskileri ortaya koymaktir. Oznel Tin’in kendini
kabul ettirme ve seyretme istegi, markalarin bilinirliklerini, gorlintiglerin,
yansimalarini, imajlarini, degerlerini ve satiglarini daha da arttirmaktadir.
Bu neredeyse bir belirlenime, &zliice bir yasaya doniismektedir. Oznel
Tin, efendi olmak icin katildig1 yeni ve sosyal medyanin kolesi olmustur.
Bir tarafta deneyimlenen diinya (doga ve nesneler), metalar (markalar ve
tirtinleri ile nesne ve arzu iligkisi) ve onlara siki sikiya bagli ve bagimli
O0zne; diger tarafta deneyimlenen Oznenin kendisinde olan dogal ig
giidiilerin getirdigi karisiklik, bu karsikligin yarattigi korku, kaygi, haz,
ac1 ve siddet ile onlarin yarattig1 ve sahip oldugu imge, imaj ve anlamlar
tarafindan kusatilmighigi; tim bunlara ek olarak kendisi i¢cin diisiiniisiin,
aklin, bilincin, iiretilmis bilgi, bilim ve bilgelerin getirdigi idealar ve

Iletisim Calismalar1 Dergisi Cilt 10 Say1 1 Ocak- 2024 (17-47) 43



YENI MEDYAYI HEGEL’IN TIN KAVRAMI

metafizik diinyasi: 6zne i¢in bu karsitliklar bir zorunluluktur ama 6znenin
bu catigsmalari, karsitliklar1 ve zorunluluklari agsmasi da gerekir. Tin hem
kendisinde hem de kendisi-igindir. Tin’in i¢kin ve agkin olan bu iki yasam
diinyasini sentezleyerek iiretmesi gerekmektedir. Ké/e olmak Oznel Tin igin
varolugsal bir zorunluluktur ama Oznel Tin 6zgiirlesmesi igin yeni ve sosyal
medyaya refleksiyon yapmasi ve/veya yabancilasmasi da gerekmektedir.

Efendi kendi dogasina ait (biyolojik, fizyolojik ve ruhsal i¢ giidiiler)
ozellikleri yenerek, nasil kendi ile doga arasindaki baglar1 ayirdiysa ve
tiim bu o6zeliklerine yabancilastiysa, kole’de calisma yoluyla kendi ile
doga arasindaki baglar1 koparabilecek ve/veya yenebilecektir. Kolenin
ozglirlesmesi, kendi ve kendi-igini fark etmesi ve sentezlemesi i¢in 6ncelikle
liretmesi, okumasi, arastirmasi ve bilmesi gerekmektedir. Nesnel Tin ise bu
mekani(arag-medya) sdylemleri, eylemlerive diislinceleriniifade etmek icin
kullanir. Nesnel Tin sadece sdylem de bulunmaz ayni zamanda bulundugu,
yasadigi, kiiltiirlendigi, kiiltiirlestigi toplumu, kiiltiirii, siyasali, sanati,
egitimi ve bilimi insa eder. Tin sadece bedeni (varlik-gdriiniis) ile mekanda
degildir, Tin ayn1 zamanda mekanin ve zamanin bilincindedir. Bilincinde
olmak sadece medya metinlerini okumak, dinlemek ve izlemek degildir ayn1
zamanda okudugu, dinledigi ve izledigi enformasyon ve bilgilerin gergek,
dogru ve hakikat olup olmadigini; zamanin (tarihin) getirdigi kosullarin da
bilincinde olmaktir. Oznel, Nesnel ve Mutlak Tin bir olus, akis, gelisme
ve evrim igerisinde var olabilmistir. ). Evren bir sonsuz akis icerisindedir;
Tin’in bu sonsuz akis i¢ginde var olabilmesi i¢in c¢aligsmasi, 6grenmesi,
gelismesi ve kendini agsmasi gerekmektedir. Sosyal bilimlerde yeni ve
sosyal medyay1 anlama ¢aligmalarinda pozitivist, elestirel ve hermeneutik
kavram, kuram, yontem ve teknikler 6ne c¢ikmaktadir. Oysa felsefe
hakikate ulagsma yollarini arastirir; olgu ve olaylar1 betimler, kavramlastirir
ve kuramlastirir. Hegel’in felsefesi ve goriingiibilim ¢ercevesinde, mantik
ve diyalektigi kullanarak yeni ve sosyal medyay1 anlama ¢alismasi, Tin’in
varolugsal siirecini agiklamamiza yol gdstermektedir. Oznel Tin igin yeni
ve sosyal medya sadece bir gorlinlistiir, yanilsamadir, imgelemdir ve
fenomendir ama Nesnel Tin i¢in yeni ve sosyal medya kamusal ve siyasal
bir alandir, toplumsallasma ve uyumlagma siirecine, bilgi edinmeye ve
bilgilendirmeye yardim eder. Ayrica yeni ve sosyal medya Mutlak Tin’in,
hakikat oyunun sergilendigi ve ifade edildigi bir mekan, uzam ve sahnedir
de. Yeni ve sosyal medya ayn1 zamanda Hegel’in kole-efendi diyalektigin
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cozlimlenemedigi bir mekan, uzam ve sahnedir. Arastirma, yeni ve
sosyal medyada marka ve Oznel Tin iletisimi, etkilesimi, paylasimi ve
katilimi iligkisinde olusan meta-fetisizmin arastirilmasini 6nermektedir.
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