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Sekiiler akilla dindar akil arasinda milliyet¢ilik (Tiirkiye perspektifi)

Oz

Toplumsal iligkilerde bireyler veya gruplar, farkli 6zellikleri
ve daha bircok nedenden dolay1 birbirlerinden uzaklagabilir
ve her biri belli bir kutbun temsilcisi haline gelebilir.
Milliyetcilik ideolojisinin sekiiler ve dindar bakis acilarryla
yorumlanmast da toplumda belirli bir kutuplasmanin
yasanmasina neden olmaktadir. Ulkemizin kurulusundan bu
yana son derece dnemli ve toplum yasami ile siyasi yagam
tizerinde etkin rol oynamis olan milliyetgiligin zaman
icerisinde adeta bir evrim siirecinden gectigi gozlenmistir.
Milliyetgilik ideolojisi ilk olarak toplumdaki varligini sekiiler
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olarak siirdiirse de sonralar1 farkli ideolojilerin baskilanmasi Calismalart Dergisi, 13, 119-
gibi stratejik hedefler ya da tamamen toplumsal alginin 130.

degismesiyle birlikte ortaya dindar milliyet¢i ideolojinin

hakimiyetinin ¢iktig1 goriilmektedir. Bu c¢alismada da

iilkemizde dindar ve sekiiler bakis acilari perspektifinden

milliyetcilik kavraminin nasil bir noktada yer aldigi ve

degerlendirildigine yonelik bir arastirma gergeklestirilmistir.

Literatiir incelendiginde sekiiler ve dindar milliyetgilik

ideolojilerine iliskin ¢aligmalarin sinirli oldugu ve iki kavramin birlikte kiyas ve degerlendirmesinin yapildig:
¢alisma sayisinin oldukea diisiik oldugu gozlenmistir. Arastirmada milliyet¢ilik ideolojisi dindarlik ve sekiilerlik
ekseninde ele almmmaktadir. Bu baglamda dindar ve sekiiler milliyetgiligin Tiirkiye &rneginde ele alinigi ayni
zamanda ideoloji, din, toplum, islam ve laiklik olgulariyla degerlendirilmektedir. Bunun sonucunda Tiirkiye’de
milliyetcilik ideolojisinin  gecirdigi asamalar sekiilerlik ve dindarlik perspektifinden kiyaslanarak
incelenmektedir. Bu amagla arastirmada siyaset biliminin ve sosyolojinin kaynaklari bir arada
degerlendirilmekte ve disiplinler arasi bir anlayis aragtirmaya yon vermektedir.

Anahtar Kelimeler: Dindar milliyetcilik, Islamcilik, Kemalizm, milliyetcilik, sekiiler milliyetcilik.

Nationalism between secular intelligence and religious intelligence in
Turkey (the perspective of Turkey)

Abstract

In social relations, individuals or groups may move away from each other due to their different characteristics
and many other reasons, and each may become a representative of a certain pole. The interpretation of the
ideology of nationalism from secular and religious perspectives also causes a certain polarization in the society.
It has been observed that nationalism, which has played an extremely important role in social and political life
since the establishment of our country, has almost gone through a process of evolution over time. Although the
ideology of nationalism initially continued its existence in the society as a secular one, it is seen that the
dominance of the religious nationalist ideology emerged with the strategic goals such as suppression of different
ideologies or the change in social perception. In this study, a research was carried out on how the concept of
nationalism is located and evaluated from the perspective of religious and secular perspectives in our country.
When the literature is examined, it has been observed that the studies on secular and religious nationalism
ideologies are limited and the number of studies in which the two concepts are compared and evaluated together
is quite low. In the research, the ideology of nationalism is discussed on the axis of religiosity and secularism. In
this context, the treatment of religious and secular nationalism in the case of Turkey is also evaluated with the
concepts of ideology, religion, society, Islam and secularism. As a result, the stages of nationalism ideology in
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Turkey are examined by comparing them from the perspective of religious and secular minds. To this end, the
sources of political science and sociology are evaluated together and an interdisciplinary approach guides the
research.

Keywords: Nationalist conservatism, Islamism, Kemalism, nationalism, secular nationalism.

Giris

Ideolojiler, bir sosyal grubun kamusal sdylem araglarmi devralmasi ve degerlerini, inanglarimi
baskici veya baskici olmayan yontemlerle toplumun diger kesimlerine empoze etmesi
durumunda resmilestirilebilmektedir. Egitim, ideolojilerin olusum siireclerinde kilit rollerden
birini oynamaktadir (Ak, 2015, s.583). Kamusal s6ylem araglarin1 kontrol eden toplumsal
gruplar, kendi gruplarinin iktidarlart sirasindaki tarihi, askeri ve/veya siyasi basarilarini kendi
gruplarinin kazanimlar1 olarak sunmaktadir. Ideolojik sdylemlerini hem egitim hem de
toplumsal sdylem ya da kamusal yaptirimlar yoluyla benimsemektedir. ideolojiler, toplumda
etkin kilinmak istendiginde siyaset yoluyla resmi ideoloji statiisii verildigi ve kamuoyunda
tartisma yaratmak i¢in halka yayildig1 bilinmektedir. Ornek verilmesi gerekirse, Sovyet Rusya
halkin ¢ar iizerindeki giiciiniin kahramanca oldugu anlatis1 aracilifiyla resmi bir ideoloji
yaratmistir. Benzer sekilde, demokrasi ve insan haklar1 ideolojisi, demokratik olarak yonetilen
iilkeler Ikinci Diinya Savasi'mi kazandiktan sonra baskin ideoloji haline gelmistir (Lewis,
2003, s. 44). Genellikle bir savas kazanarak resit olan ideolojilere resmi ideoloji statiisii
verilmistir ve yukarida da sayilan farkli kanallar aracilifiyla gelecek nesillere aktarilmistir.
Ulkemizde bu ideolojiler arasinda yer alan milliyetcilik gectigimiz yiiz yil icerisinde farkli
taraflarca farkli yorumlamalara ve aciklamalara konu edilmistir (ipek, 2018, s.48).

Milliyetgilik, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus déneminde (1923-1938) resmi ideoloji
statiisii kazanmis Mustafa Kemal Atatiirk'iin resmilestirilmesindeki 6zel rolii nedeniyle
“Kemalizm” olarak adlandirilmistir ve bu nedenle milliyetcilik kavramindan s6z edildiginde
akla ilk olarak sekiiler-milliyet¢ilik gelmektedir (Eroler, 2019, s.129). Baslangigta nitelenenin
aksine Ozellikle son donemde de hayli taraftar toplamis olan diger bir ideoloji ise dini bir
yagsam tarzina sahip, Batili olmayan ve hatta Bati karsiti toplumsal gruplarla 6zdeslesen ve
resmi bir ideolojik statii kazanmasa da etki alanini genisleten muhafazakar milliyetciliktir.
1946'da ¢ok partililige gegisten sonra sagct hiikiimetlerin dogrudan veya dolayli destegi ile bu
gelisimin yasandigi bilinmektedir. Muhafazakar-milliyetci ideoloji; Tiirk siyaseti, uluslararasi
gelismenin etkileri, islam dininin Siinni yorumu, Hz. Muhammed ve dért halife dénemi ve
genel olarak Tiirk-Islam tarihi araciligiyla grup tartismasini ve davranisini, islami yorum ve
yiiceltme yoluyla Osmanli tarihini mesrulastirmakta ve bambagska bir boyut kazanmaktadir
(Kokce, 2021, s.2778). Buna karsin laik ya da sekiiler milliyetgilik ise, pozitivizme dayali
felsefi bir yaklasimla cagdas Bat1 toplumlariyla iligkili olarak grup sdylemini ve davranigini
mesrulagtirmaya g¢aligmaktadir. Laik-milliyet¢i gruplarin toplumsal hafizasinda en 6nemli
tarihsel referanslar, genel olarak Tirk laiklesme tarihi ve 6zel olarak da Mustafa Kemal
Atatiirk liderligindeki modern Tiirkiye'nin kurulus yillaridir. Bu farkli iki ideoloji de kendi
gruplarinin sdylemini ve davranisini “evrensel” olarak sunma ve sanki bir biitliin olarak
toplum icin “kendi sdylemlerinin tek dogru kriter oldugunu diisiinme egilimindedir”
(Dingaslan, 2023, s.64). Benzer yonleri oldugu kadar iki ideolojinin birbirinden ayrilan keskin
hatlar1 bulunmaktadir ve sekiiler ya da dindar bakis agisina sahip kimselerin milliyetci ideoloji
yorumlart arasinda hayli farkliliklar bulunmaktadir.

Bu arastirmada sekiiler ve dindar bakis acisindan milliyet¢ilik kavraminin hayatin
bircok alaninda yeniden 6nemli bir aktor olarak ortaya cikisini ve gittikce daha da degisen
toplum akliyla ortamlarda nasil pozisyon aldiginin, toplumsal problematikleri ile iki
perspektiften kiyaslarinin yapilmasi saglanmigtir.
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1. ideoloji kavramn iizerine

Siyasal ve toplumsal yapilarin bi¢cimlendirilmesinde en fazla etki sahibi olan olgulardan birisi
ideolojidir. Ideoloji sézciigiiniin sabit, mutlak, degismez ve herkesin iizerinde oydastig1 bir
tanim1 bulunmamaktadir. David McLellan’m ifadesiyle, “Ideoloji, tiim sosyal bilimlerde tarifi
en zor olan kavramdir” (Heywood, 2013, s. 23). Bunun nedenlerinden biri, kavramin baska
olgularla baglantili ve ¢ok boyutlu olmasinin onun ayirt edici niteliklerini ortaya ¢ikarmasini
zorlastirmasidir (Ors, 2012, s.6). Baska kavramlarla sikca karistirilan ideoloji sozciigii,
toplumsal hayatin birden ¢ok olgusuyla iliskilidir (Nakis, 2023, s. 7).

Ideoloji kavramui farkli vyiizyillarda farkli amaglarla kullanilmis sdylemsel bir
kavramdir. Yillar boyunca kavram fizerinde gercgeklestirilen farkli tanimlamalar bize
toplumsal yasamin donilisiimiinii de aktarmaktadirlar. Bu anlamda ideoloji kavrami, kendi
icerisinde stirekliligi devam eden bir muhalefet tasimaktadir. Bu muhalefet ise kavramin
devamli olarak yeniden tanimlanmasina neden olmaktadir (Bauman, 2000, s.119). Ideoloji,
sahip oldugu farkli anlamlarla; bir taraftan genis kapsamli etkilesimleri yonlendirirken, diger
taraftan oldukca dar perspektifli olusumlar1 da belirleyebilmektedir. Ortaya ¢iktig1 tarihsel
baglama bakildiginda ideoloji, modernlik kurgusunun biiyiik sdylemleri olan sosyalizm,
kapitalizm ve milliyet¢ilik diisiincelerine toplumsal ve siyasal islevler kazandirarak farkl
argiimanlarin mesrulastirict araglar1 haline gelmelerinde énemli bir rol oynamustir. Ornegin
milliyetciligin, modern ulus-devleti mesrulastiran bir ara¢ haline gelmesinde, ideolojik
referanslarla anlam kazanmasi belirleyici olmustur. Ciinkii ulus-devlet, olusumu itibariyle bir
insa siirecidir. Ideolojiler ise insanlari diinyalarmn tarihsel olarak insa edilmis oldugunu
unutturacak siireclerde yasayabilme giiciine sahiptir (Karakas, 2019, s.55).

Ideoloji kavramu, giinliik siyasi, sosyal ve akademik hayatta bir¢ok farkli anlamda en
cok kullanilan bir kavramdir. Bu terimin (etimolojik olarak “Ogretici fikirler” olarak
tanimlanan bu terimin kokii Yunanca idéa ve AOyoc) etimolojik anlami iizerinde “goriis
birligi” olmasina ragmen, ne yazik ki terimler {izerinde bir goris birligi yoktur. Her ne kadar
terim hakkinda goriis birligi saglanamamis olsa da ideoloji, bir partinin inanglarini, degerlerini
ve ilkelerini ifade eden bir siyasi ideoloji gibi, genellikle siyasi, az ya da ¢ok tutarli bir
inanglar dizisidir. Bununla birlikte toplumsal eylem, toplumsal bir diisiince sistemi, varolus
kosullarindan ve iliskilerden kaynaklanan yasam bic¢imleriyle ilgili bir biitiin olarak
tanimlanabilmektedir. Ideoloji kavrami devlet drgiitlerinden siyasi partilere, devlet aygitlarina
ve toplumsal kurumlara kadar uzanan bir yelpazede yer almaktadir. Bu nedenle, ¢ok yonlii ve
cok anlamli kullanimindan 6tiirii ideoloji kavraminin ortak bir tanimindan bahsetmek giigtiir.

1.1 Milliyetgilik ideolojisi

Milliyeteilik, milliyetcilige dayali duygu, davranis ve tutumlardan tiiretilebilse de bir ideoloji
veya siyasi hareket olarak modern bir olgudur. Bu itibarla, son iki ylizy1l boyunca ulus temelli
diinya orgiitlenmesinde, bir siyasal orgiitlenme bigimi olarak ulus-devlet modelinin ortaya
cikmasinda, yayginlasmasinda ve yasanan devletlesmede milliyet¢iligin Oncii rol oynadigi
soylenebilmektedir (Sahin, 2007, s.3).

Milliyetgiligin kokii, milli egemenlik fikrine dayanmaktadir. Bati'da cografi kesifler
sonucunda kapali ve ice doniik ekonomik hayatin kirilmasi, kapitalizmin gelismesine paralel
olarak para ekonomisinin yayginlagsmasi ve ekonominin kademeli olarak &zgiirlesmesi ile
Orta Cag'in sonlarinda milli degerlere dair uyanis baslamistir. Bu siirecten itibaren evrenin ve
toplumun dogas1 hakkindaki kavramlarin akla dayandirilmaya g¢aligilmasi ile bir sekiilerlesme
yasanmis, diislince anlaminda yeni bir siif olusmustur. Burjuva sinifi olarak nitelenen bu
siifin uyanigiyla birlikte, geleneksel ekonomik iligkilerin ve yasamin degismesi de yavas
yavas baslamistir. Bu gelismenin bir sonucu olarak, 17. yiizyil, aydinlanmanin safagina ve
yoneticilerin ilahi egemenligi hakkinda bir tartigmaya tanik olmustur; egemenligin kaynaginin
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ilahi degil, sekiiler oldugu ve bu nedenle tiim vatandaslarin devlet giicli hakkina sahip oldugu
goriisli ortaya ¢ikmaya baglamistir (Sénmez Selguk, 2012, 5.121).

Tarihi olarak incelendiginde her ne kadar milliyet¢iligin kdkenlerinin hangi olaylar
etrafinda cereyan etmeye basladig1 ¢ikarimi yapilabilse de milliyet¢iligin ne oldugu, ne zaman
ve nerede ortaya ciktigima dair heniliz net bir anlasmaya varilamamistir. Milliyetgilik
kavraminin ortaya c¢ikisina dair yapilan inceleme ve ortaya atilan fikirler incelendiginde
literatiirlin bir¢ok farkli goriisii ve catismayi icerdigi goriilmektedir. Yine de milliyetcilik
olgusunun ortaya ¢ikisina yonelik temelde iki farkli yaklasimdan s6z etmek miimkiindiir ve
bu yaklasimlar ilkel, modernist ve etno-sembolik yaklagimlar olarak siniflandirilabilirler. Her
ne kadar farkli yaklasimlar olarak nitelendirilseler de ilkelcilige dayali milliyetgilik
teorilerinin, etnik gruplar iizerine yapilan c¢alismalardan bagimsiz diigiiniilmesi miimkiin
degildir. Bu durumun nedeni ilkelci yaklasimlarin ilk olarak etnik kimligi ve bu kimligi
olusturan baglarin dogasini arastiran ¢aligmalarla sekillenmis olmasidir. Modernist yaklagimla
yapilan caligmalarin ortak noktasi da uluslarin ve milliyet¢iligin modern ¢agin, yani son
yiizyillarin yapilari oldugu goriisiidiir. Modernist bir bakis agistyla incelendiginde, uluslar ve
milliyet¢ilik olduk¢a yeni bir olgudur. Milliyet¢i fikirlerin, motiflerin ve sembollerin ilk
ortaya ¢iktig1 yer, 17. ylizyilin sonundan 18. yiizyilin basina kadar Bati Avrupa'dir. Hatta bu
donemde Bati Avrupa’da milliyetgilik, sanayilesme, kapitalizm, merkezi devletlerin
yaratilmasi, biirokrasi, kentlesme, kitle iletisimi ve sekiilerlesme alanlarinda da pek ¢ok
gelisme yasanmigtir ve bu gelismeler de milliyetgilik fikrinin gelisimine katki saglamustir.
Zira milliyetgilik, sanayilesme siire¢lerinden ve sosyo-ekonomik moderniteden bagimsiz
diisiiniilemez bir kavramdir. Ciinkii eski caglarda milliyet¢iligin ortaya ¢ikmasini saglayacak
toplumsal, siyasal ve ekonomik kosullar yoktu. Bahsi gegen gelismelerle birlikte modern
kosullar ¢ercevesinde milliyet¢ilik ve milliyetgi uluslarin yaratim siirecine girilmistir.
Conversi'nin ~ (2006)  tanimladigi  etno-sembolist  yaklasim,  uluslarin  sifirdan
yaratilamayacagin1 savunur ve ulusal kimligin ge¢misin mitleri, degerleri ve sembolleri
tarafindan olusturuldugunu onaylayan bir yaklasimdir. Milliyet¢iligin etnik gecmise
odaklanan teorisyenler tarafindan ¢oziimlenmesinden olusan etno-sembolist yaklasim,
modernizmin hegemonyasina bir tepki olarak ortaya c¢ikmis ve temel argiimanlarini
modernizm elestirisinden yola ¢ikarak gelistirmistir. Bunun iizerine ilkelciligi reddeden ve
modernist agiklamalar yetersiz bulan John Armstrong, Anthony D. Smith ve John Hutchinson
gibi diisiliniirler, bu iki yaklasim {izerinden bir sentez gergeklestirmeye c¢alismislardir.
Milliyetcilik hakkinda yapilan analizler biiyiik olclide fikirleri birbirine benzeyen etno-
sembolist diisliniirlere gore uluslarin gelisim siireci, etnik kdkenleri dikkate alinarak genis bir
zaman diliminde ele alinmalidir. Cilinkii glinlimiiz uluslari, modern 6ncesi dénemin etnik
topluluklarinin devamu niteligindedir ve etnik kiiltiirlerin gdlgesinde sekillenmektedir. Etnik
kimlikler; goglere, istilalara ve etnik gruplar arasi evliliklere ragmen asirlarca Oziinii
koruyacak kadar direncli bir yapiya sahiptir. Milliyetciligin giiniimiiziin bir iiriinii oldugunu
kabul etme konusunda primitivistlerden ayrilan etno-sembolist distliniirler, ¢agdas
milliyetciliklerin igerigini ge¢misin mit, sembol ve geleneklerinin belirledigini savunurlar
(Selguk, 2011, 5.3858).

1.2 Milliyetgilige yakinlasma

Milliyet¢ilik, Tirk milliyetciligi baglaminda daraltildiginda 20. yiizyilin son déneminde
milliyetci ideolojinin gili¢ kazandig1 goriilmektedir. Bu donemde yalnizca Tiirkiye’de degil,
ayn1 zamanda tiim diinyada milliyetgilige dair ciddi destekler saglanmistir. Kiiresellesme ile
birlikte milliyet¢iligin sonunun geldigi disiiniilmeye baglansa da bilimsel ve politik
platformlarda da kabul edildigi lizere, milliyet¢ilik kavrami modernlesen diinyanin bir parcasi
olmanin yani1 sira modernlesme sonrasina da intikal eden bir kavram olmay1 basarmistir.
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Yukarida s6z edildigi lizere diinyanin diger bolgelerinde oldugu gibi Tiirk
milliyetciligi de 1980'ler ve 1990'ardan itibaren istikrarli bir yiikselis gostermistir. Ote
yandan, kiiresellesme, paradoksal bir bicimde, milliyetciligi tesvik etmis ve kiskirtmistir. Iki
kutuplulugun ¢okmesi, askeri ¢atismalarin yayilmasi, smir degisiklikleri olasiligi, azinliklar
ve insan haklar1 meseleleri diplomatik malzeme haline gelmis; uluslararasi siireglerin devreye
girmesi, ekonomik  ve  cografi  yapmin  sarsilmasi  temelde  milliyetgileri
kigkirtma/cesaretlendirme sebepleri haline gelmistir. Ciinkii Tiirkiye'de ciddi bir beka krizi
icinde kurulan ve ardindan ¢evresine yogun bir tehlike imajiyla bakan bir ulus devlet gelenegi
vardi. Bu hayatta kalma kaygisi ve tehlike algisi, Tiirk milliyetciliginin ve Tiirk ulusal
kimliginin olusumunda biiyiik 6l¢lide etkili olmustur. Kiiresellesmenin ulus devlete meydan
okumasi, Tirkiye'ye yonelik asirlik bir tehdidin modern versiyonu olarak kolayca
gortilebilecek bir zihniyeti de gliglendirmistir (Turan, 2011, 5.138).

2. Sekiilerizm ve milliyetcilik

Sekiilerizm; bireyin zihninin ve dilinin 6nce dini, sonra metafizik denetiminden kurtulmasi
olarak tanimlanir. Tim kapali diinya goriislerinin, tim dogaiistii mitlerin ve kutsal
sembollerin yikilmasi ile tiim dini veya dini paradokslarinin ortadan kaldirilabilecegi
diisiiniilmektedir. Ote yandan bireyin kaderci bir zihniyetten kurtulusu; insanin diinyada
yapayalniz kaldig, artik kaderini suglayamayacagi ve kaderine kizmaya gerek duymayacagi
anlayisin1 desteklemektedir. Daha spesifik olarak, Max Weber'in yaptig1 tanima goz atilacak
olursa sekiilerizm, dogaya iliskin detaylarin siyasetle iliskilendirilmemesi ve degerlerin
kutsallastirilmasinin durdurulmasidir (Caglayan, 2016, s.229). Ozellikle diinyanin kurulusuna
ve insanin yaradilisina dair teolojik yorumlarin modernizmden etkilenerek bigimlendirilen bir
siyaset anlayis1 icerisinde yer bulmamasi ve politika yapicilarin argiimanlarima konu
olmamasi1 sekiilerizmin amagladigi toplumsal durumlarda etkin bir bigimde ortaya
cikmaktadir.

Milliyetgilik fikri gibi, dini inanclarin da milliyetgilikle sorunlari vardir. ilahi dinlerin
cogu, evrensel olduklar1 iddiasini barindirdiklar i¢cin milliyetcilik fikriyle celisirler ve bu da
milliyetcilik fikrinin sekiilerizme daha yakin konumlandirilmasina neden olmaktadir. Ayrica
milliyet¢ilik kavraminin diinyaya ait olmasi ve gelecegi vurgulayan dinlerin diinyanin
laiklesmesini kinamasi1 da yine din ve milliyet¢ilik arasindaki makasin agilmasina ve
sekiilerlige yakinlasmasina neden olmustur. Tiirk milliyet¢iliginin yeni nesli olan sekiiler Tiirk
milliyetciligi, agik¢a Kemalizme dayali din ve devlet islerinin ayrilmasini temel almasiyla ve
demokratik degerlere yapilan vurguyla, ikinci nesil militarizmin 6niine gegmektedir. Ornegin,
sekiiler Tiirk milliyetcileri, demokratik degerlere bagli olmalarima ragmen, Turan fikrine
uymay1 daha yararli bulduklari i¢in Avrupa Birligi'ne (AB) katilmay1 kabul etmemektedirler.
Sekiiler Tiirk milliyet¢iligi Atatiirk'iin dile getirdigi milliyetgilik fikrinin Anadolu insaninin
kentlesmesi sayesinde anlasildigini ve laik duyarlihigi yiiksek demokratik degerlere dayali
milliyet¢ilige dayandigini savunmaktadir (Dingaslan, 2023, 5.94).

2.1 Tiirkiye’de sekiiler milliyetciligin gelisimi

Devletlesme doneminde yasanan gegis siirecini kolaylastirmak i¢in dilin etkin kullanimi ve
miiphem kelimelerin se¢imi “lmmet”’ten “millet’e gecisi hizlandirmistir. Milli miicadelede
kullanilan tiim terimler ¢ifte anlam tagiyordu: Milli miicadele, milli bagimsizlik, halk meclisi,
milli zafer, milli gii¢, egemenlik ve millet kavramlarinin tiimii, bagimsizlik konusundaki milli
tartismay1 olusturuyordu. Milli kelimesi hem dini hem de milli anlamlara gelebilmesi
nedeniyle en azindan kavramsal olarak milliyet¢i bir sdyleme gecise zemin hazirlamistir.
Kiiltiirden aileye, okuldan kamusal alana, kolektif sembollerden ulusal torenlere kadar pek
cok alanda ulusal terminolojinin otoriter yapisi, etkisi ani bir sekilde fark edilmeden daimi
olarak kalmistir. Bu imgede devlet, toplumun bir tiirevi degil, belirleyicilerinden biri,
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toplumsal yeniden {iiretime hak kazanan kurucu bir ara¢ olmustur. Devlet, bu giiclinii
kullanarak, tepeden tirnaga bu alanlar sekillendirmis ve anlamlandirmistir. Sekillendirilen
alanlar icgerisinde ¢ogunlukla sosyal, kitlesel veya popiiler alanlarin var oldugu yorumu
yapilabilmektedir. Ayni1 zamanda devlet, iirettigi yeni bigim ve anlamlar1 milli egitim ve diger
kaynaklarla birlestirmis ve bunu yaparken hem toplumun siyasallasmasini hem de ulusal
siyasetin toplumsallasmasini saglayan teknikler kullanmistir (Sevkli, 2009, s.64).

3. Tiirkiye’de din, toplum ve milliyet¢ilik

Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli padisahinin emri altinda Samsun'dan Anadolu'ya gegen
Mustafa Kemal Pasa'nin (Atatiirk) etrafinda toplanan halk tarafindan kurulmustur. Dikkat
edilmesi gereken en Onemli sey, Atatiirk'iin insanlar1 savasa hazirlamak i¢in hem hilafet
(cihat) hem de milliyetgiligi ¢ok iyi sentezlemis oldugudur. Bagimsizlik Savasi sirasinda
Islam ve milliyet¢ilik duygularmin Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusundan &nce bilestigi
sOylenebilir. Tiirkiye Cumhuriyeti, kuruldugu 1923 yilindan bu yana halkina vermeye calistigi
ulus temelli milliyetcilik kimligini tam olarak benimseyemeyen Tiirkiye Cumhuriyeti, 1980'de
acimasiz bir askeri darbeyle yeniden yapilanmaya baslamustir. Ozellikle mevcut kimligi
kabullenemeyen gencler komiinizm, sosyalizm gibi kimlikler {izerinden kendilerini ifade
etmeye calismislardir. Ozellikle gen¢ kusak arasinda ideolojik kimlik savaslarinda kan
dokiilmeye baslayinca askerler devreye girmis ve s6z konusu askeri darbe gerceklesmistir. 12
Eylil 1980 askeri darbesi sirasinda solcu ve marjinal kimlikler ile milliyet¢i kimlikler
arasindaki mesafe giderek artmustir (Kilig, 2015, s.51).

Dine atifta bulunularak olusturulan topluluk yapisi, dinin toplumsal yasamda sempati
ifade etmesi ve liyelerini genel bir adla tanimlamasindan yola ¢ikarak hayali bir {ist aile olarak
nitelendirilebilir. Bu da gostermektedir ki, dinin insa etmeyi amacgladig1 kolektif bir bilince
veya kabul edilmis bir {ist kimlige yonelik birlik, bu semboller araciligiyla insa edilen
duygusal milliyetcilik yoluyla kismen olumlu bir farklilasmay1 ve bu olumlu farkliliklarin
sagladig1 yakinlik duygusu araciligtyla toplumsallasmay1 amacglamaktadir. Din, kolektif biling
ya da toplumsal biling tarafindan insa edilen topluluk yapisinin tipolojisini agiklamaktadir.
Onemli olan, Tiirkiye'de kabul edilen iist kimligi besleyen aidiyet, duygu, amag ve biling
birligi gibi temel dlgiitlerin kapsamidir. Bu baglamda aidiyet, duygu, amag ve bilincin kaynag:
irksal baghilik oldugunda Yahudilik orneginde oldugu gibi toplumsal hayati kriterler
temelinde sekillendiren ve agirlikli olarak mengeine odaklanan bir yapi1 ortaya ¢ikabilmektedir
(Sevkli, 2009, 5.76).

Islam dini agisindan ele alindiginda da Kur’an-1 Kerim’de millet kavraminin
kullanildig1 yerlere anlam agisindan bakildiginda da millet ile kastedilenin ayni zamanda din
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, Kur’an-1 Kerim’in Bakara Suresi’deki 120. ayetindeki
“Sen onlarin milletlerine (dinlerine) tabi olmadik¢a ne Yahudiler ne de Hiristiyanlar senden
asla hosnut ve razi olmayacaklar” ifadesi 6rnek gosterilebilir. Buradan hareketle, din ve
milliyet kavramlarmmin es anlamli olarak kullanilmasindaki temel dayanagm, dinin ortak
duygu ve hissiyat olusturarak, bir milliyet insa etme potansiyeliyle bagdastirmanin miimkiin
oldugu diistiniilmektedir (Araz, 2022, 5.190).

Zamanla degisen siyasi kosullar ¢cercevesinde baslangicta milliyet¢ilige olumsuz bakan
Islamcilar, zamanla milliyetgiligi yeniden degerlendirmek zorunda kalmislardir. Birgok faktor
de buna katkida bulunmustur. Bu faktorlerden ilki iimmet fikrinin gergek basarisizligl,
Imparatorlugun ¢okiisii ve ulus-devletlerin hizla yayilmasi nedeniyle Islamcilarin milliyetgilik
vizyonunu degistirmesidir. Ote yandan, Ittihat ve Terakki doneminde olgunlasan Tiirkliik
ideolojisinin Cumhuriyet doneminde egemen ilke olarak benimsenmesi gibi reel siyasetin
gelismesi, yani Cumhuriyet doneminin kurulusu, milliyetcilik fikrine bagl yeni siyasi ve
sosyal birlik de s6z konusu degisimi etkilemistir (Sen, 2011, s.13).
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3.1 Milliyetciligin dinsellestirilmesi

Tiirkiye’de temelde Islam, din ile milliyetgilik arasinda olumlu bir iliski bulunmaktadir ancak
bu iliski Tiirk milliyetciliginin hala i¢inde yasadig1 derin bir geliskiyle golgelenmistir. Islam'mn
Tiirkiye’de farkli ulusal kiiltiirlerden ziyade yeniden yorumlanmasi ve Islam'm farkl
tarzlarmin yaratilmasiyla birlikte Tiirk-islam iliskisi tarihsel gerekgelerle mesrulastirilmis ve
boylece Islam, Tiirk yorumuyla Tiirklerin milli dini olmustur. Ote yandan, reformist
goriislerin, dinin bu ulusal yorumunu etkili bir sekilde reddetmesine neden oldugu da
bilinmektedir. Oryantalist olusum, ilerleme anlayisiyla, Islam devri Tiirk tarihini, 6zellikle
Selguklu ve Osmanli deneyimlerini Farslagtirma, Araplagtirma, Bizanslastirma olarak
yorumlamakta ve Tiirklerin hakikati islam'dan vazgectigini iddia etmektedir. Bu durumda,
ornegin “millilestirilmemis milli din” gibi bir ¢eliski ortaya ¢ikmaktadir. Bazi arastirmacilara
gore Tiirkler, milletlerini Islam ile olgunlastirirken, baska arastirmacilar da Islam medeniyeti
icinde Tiirklerin milli kimliklerini kaybettiklerini ileri siirmektedir. ikinci kesime gore Tiirkler
Islam'a sayg1 duyar, Islam'1 milli din yapar, Islam Tiirk halkinin ve kiiltiiriiniin ana yap1 tas1 ve
temeli olur, Islam Tiirklerin milli kimligini korur ama her seye ragmen Islamlasma siirecinde
Tiirklerin kimligi kaybolur, Tiirkler Fars ya da Arap olur. Milli kiiltlir iizerinden olusan
miispet din-millet, Tiirk-islam iliskisi, din ve kiiltiiriin dinde ayrilmas1 ve din kiiltiiriiniin Arap
ve Fars geleneklerine indirgenmesiyle bozulmustur (Calen, 2020, s.32).

Tiim bu tartigsmalar siirerken Tirkiye'de muhafazakarlik 1980’lerde ortaya ¢ikmaya
baslamistir yorumu yapilabilmektedir. 1980 askeri darbesiyle 1970'lerin oOrgiitlii siyaseti
parcalanmus; iktidara yonelik sozde tehditler ortadan kaldirilmis, Tiirk-islam sentezi tepeden
inme bir ideolojik proje olarak devlet iktidarini insa etmeye yonelik olarak hayata
gecirilmistir. Tiirk-Islam Sentezi, 1970'lerde zayiflayan devlet giiciinii giiclendirmek amaciyla
milli kiiltiirin 6nemini vurgulayan yeni acilimlarla cevap vermeyi amaglayan bir
konsolidasyon projesi niteligini iistlenmistir. Ornegin, Eyliil 1980 askeri darbesi, diger bazi
sagci gruplarin aksine, Aydinlar Ocagi’nin diisiince bigimini etkilememis, aksine, Aydinlar
Ocagi’nda Kemalizm'in giiclenmesi fikrini desteklemistir. Buna karsilik olarak Tiirk-Islam
sentezi tim okullarda din egitiminin zorunlu hale getirilmesi ve imam-hatip okullarinin
yayginlastirilmasin1 one stirmiistiir. Entelektiiel bir bakis acisiyla giderek giic kazanmaya
baslayan Tiirk-islam ideolojisi, 1983'te ulusal planlama orgiitiiniin “Milli Kiiltiir Raporu™ ile
resmilestirilmistir. Bu rapora su ifade yer verilmistir: “Ulkenin kiiltiir politikasi, gercek Orta
Asya degerlerinin ve Islam'in yarattig1 milli kiiltiiriin yerini almali ve Bati ile iliskiler ihmal
edilmemeli, ancak bu iligkiler faydali teknolojilerin getirilmesi ile sinirlandirilmalidir”
(Caglar & Ulugakar, 2017, s.126). Bu donemden sonra hem Tiirk siyasetindeki gelismeler
hem de toplumun bakis acis1 irdelendiginde milliyetciligin giinden giine dinsellestirildigi ve
dinsellestirilmis milliyetcilik fikrinin toplum tarafindan hizli bir sekilde benimsendigi
goriilmektedir.

Milliyetgilik ve Islamcilik, anlam bakimindan farkli kelimeler gibi goriinse de tarihsel
deneyimde birbirleriyle yakindan iligkili olmustur. Giliniimiizde bu durum detayli olarak
degerlendirildiginde; ulus-devlet formunun temeli ve Bati1 kdkenli bir ideoloji olarak ortaya
cikt1ig1 soylenen milliyetcilik ideolojisi, o zamandan beri Islam diinyasinda genis capta
tartigilan bir konu olmustur. Ilk zamanlarda bazi aydinlar bunu kabul etmemis, bazilar1 da
hararetle savunmustur. Hz. Muhammed'in “Ustiinliilk ancak takvadadir” hadisi ile benzer
olarak Kur’an ayetlerinde de ¢esitli ifadeler yer almigtir. Baskin goriis, Ustlinliiglin yalnizca
kisinin Tanri'min Oniindeki yeri ile ilgili oldugu yoniinde olsa da etnik kokenin dinsel
mensubiyetin yerini alip alamayacagi konusunda bazi tartigmalar vardir. Yine Kur'an-1
Kerim'de Hucurat Suresi’nin 13. ayetindeki “ve birbirinizle tanismaniz igin sizi kavimlere ve
kabilelere ayirdik™ ifadesi, Allah'in insanlar1 farkli milletlerden yarattigini anlatmakta ve bu
da tartigmaya bagka bir boyut kazandirmaktadir. Bir kisi dinini 6zgiirce secebilir veya
se¢meyebilir, ancak uyrugu onun dogal aidiyetidir. Aslinda Hz. Peygamber doneminde
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milliyet¢ilik Arap toplumunda da ¢ok aktif bir unsurdu. Milliyet¢ilik giiniimiiz siyasi
anlamiyla Bat1 kokenli olarak geligse de aslinda kokleri cok eskilere dayanan bir ideolojidir
(Kaya, 2019). Bu gibi nedenlerden oldugu tahmin edilmektedir ki Islam ve milliyetgiligin bir
araya gelisi zor olmamis ve iki kavramin birlikte hatir1 sayilir bir giic haline gelisi de yiiksek
ivmeli olmustur.

4. Milliyetgiligin sekiiler ve dindar akil perspektifinden kiyasi

Fransiz Ihtilali ile modern bir olgu olarak ortaya cikan ve bir siire sonra Tiirk siyasi tarihinde
etkisi belirginlesen modern milliyetcilik, kavramsal olarak Tiirkliik fikrinin gelisimine bagl
olarak Tiirk diisiince sisteminde ortaya c¢ikmustir. Bu nedenle Tiirklerin milliyet¢i olarak
tanimlanmasi -milletten s6z edildiginde Tirk halki i¢in kullanilan terim- &zellikle “milli”
kelimesinin Batili bir “halk” ifadesi haline gelmesi yine Bati'dan etkilenmistir. Tirklerin
Islam 6ncesi devirlerde var olan ancak daha sonra imparatorluk yapisinin veya Islam dininin
etkisiyle derinlesen milli bilinci, siyasi, sosyal ve kiiltiirel hayatta ortaya ¢ikmustir. Tiirk
toplumunun, dini baglarin tabiatinda hakim oldugu Islamiyet ile birlesince bir iimmet haline
geldigi bilinmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye'de milliyetciligin gelismesi, Osmanli zihniyeti ve
Islam {immeti disinda Tiirk milleti olarak milliyetgilik ve tek millet vatanseverligi seklinde
gelisme gostermistir. Tiirk milliyetgiligi, Osmanli Imparatorlugunun ¢dkmekte oldugu ve
Tiirk aydinlarmin bunu hissetmeye basladigir bir donemde, imparatorlugun bir¢ok din ve
etnisiteden olusan kozmopolit yapisi i¢inde bir tepki ve kendini kesfetme hareketi olarak
ortaya ¢ikmistir (Sarmay, 1994, 5.213).

Cumbhuriyet ideolojisi genel olarak devrimlerle yikilmak istenen toplumsal ve siyasal
bir yap1 olarak Islamciligin teorik temsilcisi gibi anlasilmistir. Bu nedenle yeni bir toplumsal
yap1 olusturmaya calisan cumhuriyet¢i kadrolar, dini toplumsal hayatin temel unsuru olarak
goren Islamcilik ideolojisini ve dolayisiyla Islamcilart devrimlerin éniindeki en énemli engel
olarak gormiislerdir. Bu nedenle cumhuriyetin ilk yillarinda kendi bagimsiz kimlikleriyle
ayakta kalmay1 zor, hatta tehlikeli bulan Islamcilar, bir yandan 6zellikle muhafazakarlar,
cumhuriyeti elestirmislerdir. Cumhuriyetin iizerinde tam bir anlagsma beklemeden kabul ettigi
“milliyet¢ilik” benzeri bir unsur, diger bir deyisle, Islamcilarm milliyetgilik ideolojisine
yaklagimlarinda pratik ve pragmatik nedenler de etkili olmustur (Sen, 2011, s.15).

20. vyiizyilda bagimsizligimi kazanan ilkelerdeki laik/sekiiler milliyetgiligin
temsilcileri, dini cemaate degil, sehirli, egitimli ve elit sinifa mensuptu. Bir¢ogu i¢in, bu tiir
sekiiler milliyet¢iligi benimsemek, din ve devlet islerini ayirarak, devletin refahina zararl
olan dinin etkisinden kag¢inmalari anlamima geliyordu. Uygulamada, siyasi giiclin ve
geleneksel dini degerlere dayali topluluklarin etkisi Onemsizdi. Bu noktada sekiiler
milliyetciligin bir din kadar etkili bir ideoloji olabilmesi i¢in takipgilerinin bir akide olarak
benimsemeleri gerekiyordu. Sekiiler milliyetciligin savunucularina gore din ve onun
etkileriyle ancak bu sekilde rekabet edebilirdi. Sekiiler milliyetgilik kavrami da aslinda bu gibi
nedenlerle giderek daha kutsal ve daha dini bir sembol gibi goriilmeye baslamistir. Sekiiler
milliyetcilik, dini sOylemlerin giiglii bir etkiye sahip olmasini reddetse de dinin devamliligin
saglayan temel faktor giiclii bir iman1 gerektiriyordu. Tipki din gibi sekiiler milliyetciligin de
bir kaderi vardi. Ninian Smart (akt. Seljak, 1991, s.41) dini alti kavram {izerinden
aciklamaktadir: doktrin, mit, etik, ahlak, ritiiel, deneyim ve sosyal yapi. Bu yapilar ise sekiiler
milliyetcilik ile benzer degerlendirilmekte, milliyet¢iligin de igerisinde var oldugu goriisii
savunulmaktadir. Sekiiler milliyetgilik ile din arasindaki bu yapisal benzerlik, daha basit ve
daha islevsel bir 6zellige isaret etmektedir. Her iki yaklagim da kavramlara ahlaki bir diizen
icinde etik bir gorev vererek sadakatlerini talep etmektedir. Bu nedenle Juergensmeyer (2023,
s.87), din ile laik milliyetcilik arasindaki ¢izginin ¢ok ince oldugunu belirtir. Her ikisi de
inancin ifadesidir, her ikisi de kimlikle tanimlanir ve daha genis bir topluluga baglilik icerir.
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Hem din hem de laik milliyetgilik, nihai ahlakin mesruiyetini talep etmektedir (Karaarslan,
2012, 5.134).

Islamcilar, 6ziinde modern ve dolayisiyla sekiiler bir fenomen olan milliyetgilige ilk
zamanlarda siddetle tepki gostermislerdir. Daha 6nce de s6z edildigi lizere burada gesitli etnik
gruplarin milliyet¢i faaliyetler nedeniyle imparatorluktan ayrilmasi Miisliimanlar1 ve
dolayisiyla Islamcilar1 etkilemistir. Ayrica dini ilkelerden beslenen aidiyet ve kimlik bagi
yerine oziinde sekiiler icerikli milliyetciligin aday olmasi da Islamcilarin milliyetcilige
olumsuz bakmalarimin bir diger nedeni olmustur. Ancak Osmanlicilik, Batililasma ve
Islamcilik gibi imparatorlugu bir arada tutmayi hedefleyen projelerin, milliyetciligin hem
teoride hem de pratikte yiikselise gectigi bir ortamda basariya ulasamamasi ve ¢okmesi,
Islamcilar1 milliyetciligi yeniden diisiinmeye ydneltmistir. Birinci Diinya Savasi sirasinda,
ozellikle Miislimanlarin Osmanli Devletinde kalmak istemediklerini defalarca ortaya
koymalari, insan irkinin birligine dayali Islam ideolojisinin zayiflamasina yol agmis ve
Islamcilar milliyetciligin artik milliyetcilik oldugunu anlamaya baslamuslardir. Ayrica
milliyet¢iligin teorik ve somut olarak giiclenmesi ve Tiirkliigii vurgulayan sdylemin biiyiimesi
bu gelismeye katki saglamustir. Sonug olarak Islamcilar, milliyetgiligin ¢agin ruhuna daha
uygun bir ideoloji olduguna ikna olmuslardir. Aslinda Islamcilarin baslangicta milliyetcilikle
aralarma koyduklar1 mesafe biiylik Olglide Mehmet Akif Ersoy'un c¢abalarindan
kaynaklanmaktadir. Ancak Islamcilarin milliyetciligin sekiiler igerigine iliskin kaygilari
devam etmistir. Hatta laik milliyetgilige dayali birlik fikrinin cumhuriyet doneminde
dayatilmasi Islamcilarin tepkisine neden olmustur. Bir baska ifade ile Islamcilarin kabul ettigi
milliyet¢ilik, cumhuriyetin sekiiler milliyet¢iligi haline gelmemistir. Bu gerekgeler,
milliyetciligin laik ve Batili igerigini bolmiis ve milliyetgiligi benimsemis, onu Islami icerikle
giiclendirmistir. Esref Edip, Necip Fazil Kisakiirek ve Nurettin Top¢u bu konuda 6nemli
katkilarda bulunmustur. Baska bir deyisle, adi1 gecenlerin ¢abalariyla milliyetgilik Islami bir
nitelik kazanmstir. Kisacasi, Islameilar milliyetciligi ancak dini bir bicim ve icerik verildigi
olgiide biitlinleyici bir ilke olarak kabul etmislerdir (Sen, 2011, s.15 & Kara, 2017, s.129). Bu
baglamda Tiirkiye’de kendisini Islamci olarak tamimlayanlarin milliyetcilik ideolojisiyle
kurmus olduklar1 bag, milliyet¢ilik ideolojisinin dinle olan baglarim1 belirleyici 6lgiide
yeniden glindeme getirmis ve sonu¢ olarak dindar milliyet¢ilige olan sosyal ve siyasal
thtiyaglar gozle goriiliir noktalara ulagsmistir.

Sonug¢

Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulus felsefesi itibariyle laik bir tlkedir. Laiklik giindelik hayatta
tanimlanan sinirlar igerisinde ele alindiginda “din ve devlet iglerinin birbirilerinden ayrilmas1”
seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak laikligin toplumsal yasama aktarilmasi bu tanimin yol
actig1 sinirhilikta degildir. Laiklik devlet olgusunu karakterize eden bir olgu olmanin yaninda
toplumsal alandaki yasam tarzlarinin da olusmasinda son derece etkilidir. Toplumsal alanda
belirlenen yagam tarzlar1 ayn1 zamanda kisilerin ve toplumsal gruplarin benimsemis olduklari
diinya goriislerinin ve siyasi fikirlerin toplumsal yansimalar1 olarak belirmektedir.
Milliyetgilik ideolojisini benimsemis kisilerin ve toplumsal gruplarin yasam pratikleri de yine
bu minval iizerinden bicimlenmektedir. Ancak bu dogrultuda milliyet¢ilik ideolojisinin dindar
veya sekiiler bigimlerinin her ikisi {lizerinden de okunmasi gerekli olmaktadir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti devletinin laik bir devlet olarak kurulmasi ayn1 zamanda milliyet¢iligin agirlikli
olarak sekiiler bigimlerle anlamlandirilmasini gerekli kilmigtir. Ozellikle Tiirkiye’de yasanan
siyasi gelismelerle ve donemsel politik atmosferlerle bu durum daha giiclii hale gelmistir.
Ancak Tiirkiye’nin yakin tarihinde yiikselen sekiiler milliyetgilik siirekliligini koruyamamis
ve yasanan birtakim gelismelerle birlikte milliyetcilik ideolojisi dindar akil eksenine
yaklagmaya baslamistir.
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Hem baskict rejimler hem de demokratik cergeveler altinda herhangi bir devrim
siirecinden gecen milletler, kutsalliklarmi ve dini ritliellerini kiiltiirel, geleneksel veya
milliyet¢ilik {izerinden sekillendirmektedirler. Milliyetgilik, modernitenin kutsal alanlarina
aittir. Ancak din karsiti konuslanmak yerine son donemde dinden basariyla yararlanmaya
calismistir. Milliyetgilik dinin yerini almakla birlikte, dini kiiltiirlin bir par¢asi haline getirerek
stirekliligini de saglamistir. Din, kamusal alanda hala 6nemli bir rol oynamaktadir. Pek ¢ok
toplumda din ve devletin ayrilmasi olarak nitelendirilen liberal laiklik felsefesinin gegerliligi
konusunda tereddiitler s6z konusudur. Din, genellikle derin bir milliyetgilik veya diaspora
mesaj1 igeren ¢ok kiiltiirlii toplumlarda azinlik etnik kimliginin ana tasiyicisi olabilmektedir
(Hayes & Ciftkaya, 2010; Ipek, 2018, s.43). Giiniimiizde Tiirkiye’de dini perspektifle
bigcimlenen bir milliyetgilik ideolojisi hakim olsa da sekiiler milliyetgilik ideolojisine mensup
bireyler ve kolektifler mevcuttur. Bu galismada sekiiler ve dindar akla goére algilanan iki farkli
milliyet¢ilik kavraminin birbirleri ile benzerlikleri ve farkliliklar1 ile kiyaslanmalari
saglanmistir. Gilintimiizde siyasi partiler, fraksiyonlar, kanaat onderleri, sivil hareketler vb.
dikkate alindiginda Tiirkiye’de milliyetgiligin hangi varyasyonunun daha gii¢lii oldugu
meselesi karmasiklasmaktadir. Bu bakimdan denilebilir ki, giiniimiizdeki siyasal konjonktiire
bagli olarak dindar milliyetcilik lehine birtakim gelismeler yasanmakla birlikte sekiiler
milliyetciligin sosyal ve siyasal yapidaki varligi devam etmektedir. Giiniimiizde
milliyet¢iligin dindar varyasyonu sekiiler varyasyonuna nazaran Tiirkiye’nin sosyal ve siyasal
yapisi lizerinde daha etkin bi¢imde varlik gostermektedir. Tiirkiye’nin yirmi kiisur yildan bu
yana kendisini muhafazakar milliyet¢i olarak tanimlayan bir siyasi iktidar tarafindan
yonetiliyor olmasi da bu gilincel gercekligin olusmasinda belirleyici etken olarak yer
almaktadir.
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