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HILE Mi? SUISTIMAL Mi? BUTUNLESTIRICI LITERATUR
DEGERLENDIRMESIi YONTEMI iLE KAVRAMSAL BiR ANALIZ

FRAUD OR CORRUPTION & ABUSE? A CONCEPTUAL ANALYSIS BY
AN INTEGRATIVE LITERATURE REVIEW

N. G6zde BIRCAN”

Oz

Hile ve suistimal, giniimiizde isletmeler ve ilgili mesleki kuruluslar tarafindan siklikla kullanilan ve gesitli
akademik kaynak ve metinlerde de ad1 ¢okga gegirilen iki yaygin kavram olarak karsimiza ¢itkmaktadir. S6z
konusu kullanimlar incelendiginde bu iki kavramin Tiirk¢ede siklikla birbirinin yerine kullanildig1 ve birbiri
ile karigtirildig1 goriilmektedir. Oysaki hile kelimesi Ingilizcede “fraud”, suistimal kelimesi ‘Corruption &
abuse” kelimelerine karsilik gelmekte ve iki ayri anlami igermektedir. Suistimal kelimesinin kavramsal
olarak kompleks yapida olmasi ve farkli disiplinlerde farkli anlamlarda kullanilabilmesi sebebiyle denetim
disiplini igerisinde ele alinan finansal suistimallerin Ingilizce igerisinde zaman zaman “financial abuse”
terimi ile de ifade edildigi goriilmektedir. Orijinalinde farkli anlamlar tasiyan ve birbirinden farkli olan
iki ayr1 kavramin ayni anlamda kullanilmast ise tam bir kavram kargasasina neden olmaktadir. Ozellikle
Ingilizceden Tiirkgeye yapilan gevirilerde her kurumun ve kurulusun kendi yaptig1 geviriyi benimsemis
olmasi da kavramlar arasindaki farklihigin anlasiimasini giiglestirmektedir. Calismada, kavramlar arasi
anlam kargasasinin ¢oziillmesine yardimei olmak amaciyla 6ncelikle hile ve suistimal kavramlar: arasindaki
iliski benzerlikler ve farkliliklar agisindan ele alinmis, daha sonra ise kavramlarin farkli kullanim gekilleri
biitiinlestirici literatiir degerlendirmesi yontemi ile analiz edilmistir. Calijmanin temel amaci hile ve
suistimal kavramlarinin akademik ve mesleki tanimlarina esas teskil eden farkli bigimsel mantiklarin analiz
edilerek kavramlara dogru kullaniminin 6éneminin vurgulanmasidur.

Anahtar Kelimeler: Hile, Suistimal, Denetim.

JEL Siniflandirilmasi: M42.

*  Dr. Ogr. Uyesi, T.C. Istanbul Kiiltiir Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Isletme Boliimii (Ingilizce),
E-Mail: g.bircan@iku.edu.tr, ORCID: 0000-0002-0217-6339.

How to cite this article/Atif igin: Bircan, N.G. (2024). Hile mi? suistimal mi? bitiinlestirici literatiir degerlendirmesi
yontemi ile kavramsal bir analiz. Marmara Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 46(2), 1-354. DOI: 10.14780/
muiibd.1397192.

Makale Gonderim Tarihi: 28.11.2023 Yayina Kabul Tarihi: 20.01.2024 Benzerlik Orani: %7

Content of this journal is licensed under a Creative Commons I
BY NC

Attribution-NonCommercial 4.0 International License.



N. Gézde BIRCAN

Abstract

Fraud and corruption are two common concepts that are frequently used by enterprises, authorized
institutions and professional organizations and are frequently mentioned in relevant academic sources.
Regarding the use of these two concepts, it is seen that these two concepts are often used interchangeably
in Turkish and confused with each other. However, the word; hile in Turkish corresponds to the “fraud”,
and the word; suistimal in Turkish corresponds to the word “corruption or abuse” in English and expresses
two different meanings. Since the concept of abuse is conceptually complex and can be used in different
meanings in different disciplines, it is seen that corruption or abuse schemes within the scope of audit
profession are sometimes expressed with the term “financial abuse” in English. The use of two different
concepts, which have different meanings and are different from each other, in the same sense causes a
complete confusion of concepts. Especially in the translations from English to Turkish, the fact that each
institution and organization has adopted its own translation makes it difficult to understand the difference
between the concepts. In the study, in order to help preventing the confusion of the concepts, firstly, the
relationship regarding similarities and differences between the concepts of fraud and corruption & abuse
were discussed, and then the ways of different usage of the terms were analyzed by integrative literature
review. The main purpose of the study is to emphasize the importance of correct usage of the concepts
of fraud and corruption by analyzing different formal logics that form the academic and professional
definitions of the concepts of fraud and corruption.

Keywords: Fraud, Corruption & Abuse, Audit.

JEL Classification: M42.

1. Giris

Hile, isletmelerin varligimi tehdit eden potansiyel bir tehlike olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Giintimiizde hile bityiik veya kiigiik dlgekli tim isletmeler i¢in biyiik bir tehdit olusturmaktadir
(Dogan ve Kayakiran, 2017). Diger bir deyisle tiim isletmeler hileye kars: alinan tiim 6nlemlere,
isletme icerisinde olugturulan kontrol ve denetim mekanizmalarina ve hile ile miicadele yontemlerine
karsin her an hile veya hileli eylemlere maruz kalma riski ile kars1 karsiyadir. Bu yiizden hile
kavrami her zaman isletmelerin ana giindem konular: arasinda yer almustir. Tarihsel siireg igerisinde
ozellikle 2000li yillarda Enron, Worldcom vb. gibi diinyaca {inlii biiytik sirketlerde goriilen denetim
skandallaryla birlikte hile kavramyi, isletmelerin giindemine oturan, isletme yoneticilerinin ve meslek
profesyonellerinin giindem mesajlarinda, sdylemlerinde ve ilgili mesleki ile akademik yazinlarinda
siklikla yer verilen ve isletmeler ile gesitli yetkili kuruluslarin raporlarina konu olan bir kavram
haline déniismiistiir. Sertifikali Hile Inceleyicileri Dernegi (ACFE), 1996 yilindan beri her iki yilda
bir olmak tizere mesleki hile ve suistimaller konusunda aragtirmalar yapmakta ve mesleki hile ve
suistimaller konusunda detayl bilgilere yer veren uluslararas: arastirma raporlar1 yayinlanmaktadir
(Kiraci, 2013). Bu aragtirma raporlari ile birlikte hile konusundaki farkindalik ve hile kavraminin
hem akademik hem de mesleki yazinlardaki kullanimi giderek artmistir. Bununla birlikte zaman
icerisinde Tiirk¢ede yapilan ¢evirilerde “fraud” kelimesinin daha 6nce ¢evrildigi gibi hile olarak
cevrilmeyip “suistimal” seklinde gevrilerek kullanilmaya baglanmas: tam bir kavram kargasasina
yol agmugtir. Ozellikle hile konusundaki en yetkili kurulug olan ACFE Tiirkiye'nin Tiirkge isminin
Uluslararasi Suistimal inceleme Uzmanlar1 Dernegi (USIUD) seklinde gevrilerek kullanilmast, gesitli
meslek orgiitlerinin, denetim firmalarinin mesleki yazinlarinda hile kavramina “suistimal” ad ile
yer vermesi ve hile {iggenini (the fraud tree) “suistimal {iggeni” olarak adlandirmasi bu konudaki
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kavram kargasasini ve anlam karigikliklarini daha da arttirmistir. Bu ¢alismada kavramlar arasindaki
s0z konusu anlam kargasasinin ortadan kaldirilmasi amacina yonelik olarak “hile” ve “suistimal”
kavramlarinin ge¢misteki ve giiniimiizdeki farkli kullanim bigimleri bitiinlestirici literatiir
degerlendirmesi yontemi ile incelenerek analiz edilmistir. Bu kapsamda denetim bilimi alaninda hile
ve suistimal konusunda 2013-2023 yillar1 arasinda yayinlanmis olan akademik makaleler, tam metin
bildiriler, tezler, ilgili mesleki kuruluslarinin aragtirma raporlar1 ve yayinlari ile konu ile ilgili mesleki
standartlar bitiinlesik literatiir degerlendirmesi yontemi ile incelenmistir. Caligmanin amaci hile ve
suistimal kavramlar1 arasindaki anlam kargasasinin ¢oziimiine yonelik yeni bir bakis acis1 saglamak
ve spesifik olarak denetim bilimi kapsaminda hile ve suistimal kavramlarinin akademik ve mesleki
kullanim bigimleri hakkinda 6zet bir bilgi sunmaktir.

2. Hile ve suistimal kavramlar:

Hile ve suistimal kavramlar1 Tiirkgede siklikla ayni anlamda veya birbirlerinin yerine
kullanilabilmektedir. Ingilizcede ise “fraud” ve “corruption & abuse” kavramlari birbirinden
farkli iki ayr1 kavram olarak ifade edilmektedir (Oxford Advanced Learners Dictionary, 2005).
Tiirk¢ede yasanan soz konusu anlam kargasasinin onlenmesi amaciyla oncelikle asagida hile ve
suistimal kavramlarinin kavramsal igerigine yonelik temel bilgilere yer verilmistir. Daha sonra ise
hile ve suistimal arasindaki iligki, bu kavramlara iliskin benzerlikler ve farkliliklar dikkate alinarak
degerlendirilmistir.

2.1. Hile kavram

Hile kavramy; hirsizlik, aldatma, dolandiricilik, sahtekarlik, yolsuzluk vb. gibi aldatma igeren ve
bagkalarinin zararina neden olacak sekilde haksiz bir kazang¢ saglama amaci tasiyan tiim eylemleri
i¢ine alan genis bir kavramsal ¢erceveye sahiptir. Tiirk Dil Kurumu (TDK) so6zliigiinde hile kavrams;
“birini aldatmak, yaniltmak icin yapilan diizen, dolap, diimen ve oyun” kavramlarma kargilik
gelmektedir (TDK, 2023). ACFE tarafindan yapilan daha genis kapsamli bir tanimda ise hile; “bir
caliganin gorevini, ¢alistig1 isletmenin varlik ve kaynaklarimi kasith sekilde kotiiye kullanarak veya
suistimal ederek kendine haksiz kazan¢ saglamasi” olarak tanimlanmaktadir (Alkan, 2020). Hile
kavramu ile ilgili bir bagka kapsamli tanima ise BDS 240 - Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetiminde
Bagimsiz Denet¢inin Hileye Iliskin Sorumluluklar1 Standardinda yer verilmistir. BDS 240’ta hile;
“yonetim, iist yonetimden sorumlu olanlar, ¢calisanlar veya iigtincii taraflardan bir veya birden fazla
kisinin haksiz veya yasalara aykiri bir menfaat elde etmek amaciyla yaptigi aldatma iceren kasitl
eylemleridir” seklinde ifade edilmistir (KGK, 2023). Buna gore hile ile ilgili tanimlar incelendiginde
hile eyleminin “kasit” unsuru igerdigi goriilmektedir. Nitekim hile eyleminin kasitl1 bir eylem olmasi,
hileyi hatadan ayiran en 6énemli farktir. Bir hile eyleminin olusabilmesi i¢in temel olarak ii¢ unsura
ihtiya¢ bulunmaktadir. Bunlar; baski, firsat ve hakli gosterme unsurudur. Bazi akademik kaynaklarda
bask: unsuru; tehdit, firsat unsuru; motivasyon ve hakli gésterme unsuru rasyonalizasyon adlariyla
da gecebilmektedir. Temelde bir kisiyi hile yapmaya yonelten nedenleri ortaya koyarak hile
kavramini agiklamakta kullanilan basks, firsat ve hakli gosterme unsurlari, literatiirde “hile ti¢geni”
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olarak adlandirilmaktadir. S6z konusu ii¢ unsur ilk defa ACFEnin kurucularindan biri olan ve hile
konusunda pek ¢ok arastirmasi bulunan Josep T. Wells tarafindan “hile tiggeni” olarak adlandirilmistir
(Yazicy, 2018). Zaman igerisinde hile tiggeni modelinin bir kisiyi hile yapmaya yonelten nedenleri
aciklamakta yetersiz kaldigmnin one siiriilmesi ve elestirilmesi sonucunda hile ti¢geni modeli
gelistirilmis ve 2004 yilinda David T. Wolfe ve Dana R. Hermanson tarafindan “hile elmas1” modeli
one siirilmiistiir (Wolfe and Hermanson, 2004). Buna gére yeni modelde hile eyleminin agiklamakta
kullanilan ¢ temel unsura (baski, firsat ve hakli gosterme) yetenek (beceri) unsuru eklenmistir.
Yetenek (beceri) unsuru, hile yapan kisinin hile yapma konusundaki ego, zeka, kendine giiven,
yalan sOyleme becerisi, stres yonetimi vb. agidan potansiyelini veya yetenegini ifade etmektedir.
2011 yilinda ise Crowe Howarth, hile kavraminin anlagilmasina yo6nelik olarak kisiyi hile yapmaya
yonelten nedenlere bir unsur daha ekleyerek “hile besgeni” modelini gelistirmistir (Humprey vd.,
2023). Hile besgeni modeli, hile elmasindaki unsurlara ek olarak kibir unsurunu icermektedir. Kibir
unsuru hile eylemini ger¢eklestiren kisinin sahip olunan haklar tizerindeki distiinlitk tutumunu ifade
etmektedir. Kibir unsuru kapsaminda hile eylemini gerceklestiren kisi i¢ kontrol sisteminin, sirket
politika ve kurallarimin kendisi i¢in gecerli olmadig1 diistincesine sahip bulunmaktadir (Kazan,
2020). Buna gore hile besgeni modeli temelde kibir unsuru aracilig ile hile eylemini yapan kisinin
yiiksek iistiinlitk duygusu ve egosu sebebiyle hile eylemini yaparken yakalanmayacag diisiincesine
sahip olacagini ve yaptig1 hileyi gizlemeyecegini vurgulamaktadir. Diger bir deyisle hile besgeni
modeli, hileyi yapan kiside gozlemlenen yiiksek iistiinlitk duygusu ve egonun bu kisiyi hile yapma
konusunda daha fazla cesaretlendirecegi anlayisini savunmaktadir.

2.2. Suistimal kavrami

Suistimal kavrami, farkli disiplinler tarafindan farkli anlamlarda kullanilabilen genis kapsamli bir
kavramdir. Literatiirde suistimal kavrami; finansal suistimal, mesleki suistimal, bilgi suistimali,
emniyeti suistimal, iyi niyetin suistimali, vb. gibi farkli anlamlarda kullanilabilmektedir. Denetim
bilimi agisindan ise suistimaller, isletmelerde meydana gelen finansal igerikli suistimal olaylarini
ifade edilmektedir. TDK sozliigiinde suistimal kavrami, “g6rev, yetki vb'ni kétiiye kullanma” olarak
karsilik bulmaktadir (TDK, 2023). Buna gore her suistimal olayi, taraflardan bir veya birkaginin
gliveninin, eylemi gergeklestiren kisi veya kisilerin bulundugu gorev, yetki ya da pozisyonunu
yanlis sekilde kullanmasi yoluyla istismar edilmesi seklinde gergeklestirilmektedir. Suistimal
ile ilgili tanimlar incelendiginde suistimal kavraminin tipki hile kavraminda oldugu gibi 6ziinde
kétitye kullanma ve aldatma eylemi icerdigi gortilmektedir. Bununla birlikte suistimal kavraminimn
ana cergevesini hile kavrami olusturmaktadir. Literatiirde suistimal kavrami ile ayn: anlamda
kullanilan sahtekarlik, riigvet, kara para aklama, dolandiricilik, yolsuzluk, yasal olmayan hediyeler,
¢ikar catigmalari, ekonomik zorbaliklar vb. gibi olaylarin tamami suistimal kavraminin kapsami
icerisindedir ve birer hile tiriidiir. Buna gore kavramsal acidan suistimal, bir hile tiirtidiir ve hile
kavraminin kapsami icerisinde degerlendirilmelidir. Suistimaller 6ziinde birer hile olmasi sebebiyle
kazan-kaybet stratejisine dayalidir ve suistimal eylemlerinde hile eylemlerinde oldugu gibi en az bir
kazanan ve bir kaybeden bulunmaktadir. Suistimalci kisi veya kisiler, suistimal eylemi ile aldattiklar1
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kisi veya kisiler tizerinden haksiz kazang veya fayda saglar iken suistimal eylemine maruz kalan taraf
veya taraflar maddi veya manevi kayba veya zarara ugramaktadirlar (Saragoglu ve Tuncel, 2019).

2.3 Hile ve suistimal kavramlar: arasindaki iligki

Hile ve suistimal kavramlar1 birbirine benzer kavramlar oldugu i¢in aralarinda yakin bir iligki
bulunmaktadir. Bununla birlikte iki kavramin terimsel karsiliklari ve anlamlari birbirinden
farklidir. Oxford ve Cambridge sozliiklerinde hile kavrami terimsel olarak ingilizce “fraud”
kelimesine, suistimal kavrami terimsel olarak “corruption & abuse” kelimelerine kargilik gelmektedir
(Cambridge Dictionary, 2023). Orjinalinde “fraud” olarak bilinen hile kavraminin herhangi bir
Ingilizce sozlikte Tiirkge karsiligi “suistimal” olarak gegmemektedir. Bu yiizden iki kavramin
birbirinin yerine kullanilmasinin teknik olarak ¢ok dogru olmayacag: soylenebilir. Diger yandan
Tiirkiyede Tiirkge kelimelerin resmi ve gegerli tanimlamalarini yapmakla yetkili olan Tirk Dil
Kurumu (TDK) sozligiinde de hile ve suistimal kavramlarmin es anlamli olmayip ayri ayr
tanimlandigi goriilmektedir. Buna gore hile ve suistimal kavramlari terimsel olarak asagidaki sekilde
tanimlanmaktadir (TDK, 2023);

Hile: Birini aldatmak, yaniltmak i¢in yapilan diizen, oyun, dolap vb.,
Suistimal: Gorev, yetki ve vb’ni kétiiye kullanma.

Hile ve suistimal kavramlar1 yukarida belirtilen terimsel karsiliklarina ek olarak kavramsal acidan
karsilagtirildiginda ise hile kavraminin iist kavramyi, suistimal kavraminin ise alt kavrami olusturdugu
soylenebilir. ACFE tarafindan yayinlanan hile agacina (the fraud tree) bakildiginda hile kavraminin
hirsizlik, hileli finansal raporlama, yolsuzluk ve ahlaki olmayan davranislari igeren genis bir kapsama
sahip oldugu goriilmektedir. En genis tanimiyla yolsuzluk ve ahlaki olmayan davranis; “bir ¢alisanin
isvereninin ve/veya baskasinin haklarini goz ard1 ederek isletme faaliyetlerinde giiciinil uygunsuzca
kendisine veya bagkasina fayda saglayacak bir sekilde kullanmas1” olarak ifade edilebilir (Bozkurt,
2009). ACFE hile agacina gore hile kavraminin kapsami icerisinde yer alan yolsuzluk ve ahlaki
olmayan davranislar suistimal kavramina kargilik gelmektedir. Nitekim yolsuzluk, kamuyu isaret eden
dar kapsamli anlami diginda hem 6zel sektor hem de kamuyu isaret eden genis tanimiyla suistimal
kelimesi ile es anlamlidir ve kavramsal agidan ayni anlami icermektedir. Benzer sekilde hile agacinda
yolsuzluk ve ahléki olmayan davranislarin kapsami igerisinde gosterilen; riigvet, ¢cikar ¢atismast,
yasal olmayan hediyeler ve ekonomik zorbaliklar birer suistimal tiirtdiir (ACFE, 2022). Buna gore
suistimalin hilenin bir tiiri oldugu veya hilenin alt kavramlarindan birini olugturdugu sdylenebilir.
Kavramlar arasi benzerlikler agisindan hem hile hem de suistimal eylemleri yasalarda ekonomik
birer su¢ olarak tanimlanmaktadir (Tiiysiiz, 2017). Hile ve suistimal olaylarinda hile veya suistimal
eylemini yapan kisinin haksiz yere para, menfaat, kazang elde etmesi durumu mevcut bulunmaktadr.
Ayrica her iki eylemde de ortak olarak bir kurban bulunmakta, eylem kurbanin bilgisi olmadan
gerceklestirilmekte ve her iki eylem de bagka suga yol acabilmektedir. Tiim bunlar hile ve suistimal
kavramlari arasindaki ortak noktay: olusturmakta ve s6z konusu benzerlikler sebebiyle kavramlar eg
anlamli sekilde kullanilabilmektedir. Oysa ki hile ve suistimal eylemleri arasinda gézlemlenebilen s6z
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konusu benzerliklerin yani sira belirgin bazi farkliliklar da bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi bir
eylemin suistimal niteliginde olabilmesi i¢in suistimal yapan tarafin gii¢ unsuruna sahip olmasidur.
Suistimal eylemleri glicin kotiiye kullanilmasi veya giicii elinde bulunduran kisilerin kontrol
eksikliklerinin mevcut olmasi durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Hirsizlik, hileli finansal raporlama
vb. gibi eylemlerde ise eylemi yapan kisinin giice veya yetkiye sahip olmas: sart degildir. Ornegin,
hirsizlik yapacak bir kisi isletme ile ilgili herhangi bir giice, yetkiye veya otoriteye sahip olmasa dahi
isletmenin kasasindaki paray1 calabilmektedir. Hile ve suistimal kavramlar1 arasindaki bir diger
fark ise hile eylemlerinin daha ¢ok bireysel seviyede gerceklestirilirken suistimal eylemlerinin daha
¢ok organizasyon veya iilke bazinda bir kisinin/kisilerin diger bir kisiyle/kisilerle danigikli déviis
yapilarak gerceklestiriliyor olmasidir. Diger bir deyisle hirsizlik ve hileli finansal raporlama hileyi
yapan kisinin tek tarafli eylemi ile gerceklestirilebilir niteliktedir. Dolandiricilik gibi suistimal
eylemlerinde ise gogunlukla birden fazla kisi bulunmaktadir (Durkaya, 2008). Ayrica hile ve suistimal
kavramlarinin kanunlar tarafindan yasal diizenlemelerde belirlenmis tanimlar1 da birbirinden
farklidir. (TCK, Madde 257). Bir baska 6nemli farklilik ise hile eylemlerinin ve hileli eylemleri
ortaya ¢ikaran sebeplerin anlasilmasina yonelik analizlerde kullanilan hile tiggeni modelindeki hakl
gosterme unsurunun yerini suistimal eylemlerinde ahlaki degerler unsurunun almasidir. Suistimal
eylemlerinde hakli gosterme unsuru yerine, ahlaki degerler unsurunun kullanilmasinin sebebi ise
suistimallerin niteligi geregi ekonomik su¢ olmasinin 6tesinde yiiz kizartici sug olma niteliginin agir
basmasi dolayisiyla suistimalcinin etik uyum ve etik ilke alg1 diizeyi ile yakindan iliskili olmasidir
(Dominic, 2018). Dolayisiyla hile ti¢geni yaklasiminda belirtilen hile unsurlart (bask: ve firsat)
genel olarak suistimal kavrami icin de gegerlidir. Bununla birlikte hile tiggeni modelinin birebir
“suistimal tiggeni” ad1 ile ifade edilmesi ve kullanilmasi dogru degildir. Suistimal (yolsuzluk) ti¢geni,
hile tiggeninden farkli olarak 2018 yilinda Peltier-Rivest tarafindan ortaya konmustur. Dominic’in
suistimal (yolsuzluk) tiggeni modeline gore suistimal tiggeninde, hile tiggeninden farkli olarak hakli
gosterme unsuru yerine etik degerler unsuru bulunmaktadir (Kagias vd.., 2022)

3. Biitiinlestirici literatiir taramasi ve degerlendirmesi

Bitiinlestirici literatiir taramasi ve degerlendirmesi, klasik bir literatiir taramasindan farkli olarak
literatiire yonelik genis bir perspektif sunan ve farkli arastirma tasarimlarinin bulgularini igeren
kapsamli bir yontemdir. Biitiinlestirici literatiir taramasi ile klasik bir literatiir taramasinin kapsami
icerisinde yer almayan tartisma notlary, bildiriler, mesleki kuruluglarin goriis ve beyanlari, internet
tizerindeki yayinlari, raporlar1 vb. gibi belgeler de akademik yayinlarla birlikte degerlendirilerek analiz
edilebilmektedir. Bu kapsamda bitiinlestirici literatlir taramasi ve degerlendirmesi, aragtirmaciya
temel arastirma bulgularinin analiz edilmesinin &tesinde spesifik bir konu tizerinde yeni anlayiglar
ve yaklagimlar hakkinda bilgi sahibi olma konusunda olanak saglamaktadir (Lubbe vd., 2020).
Caligmanin aragtirma konusunu olusturan hile ve suistimal kavramlarmin farkli mecralarda
oldukga genis bir kullanim alanina sahip kompleks kavramlar olmasi sebebiyle kavramlarin farklh
kullanim bigimlerinin analizi ve degerlendirilmesinde biitiinlestirici literatiir taramas: yonteminin
kullanilmasinin faydali olacag: kanaatine varilmistir. Bu kapsamda ¢alismada hile ve suistimal
kavramlarinin akademik ve mesleki kullanim bigimlerinin tespiti ve analiz edilmesine yonelik olarak
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son on yilda (2014-2023) yaymlanmis olan makale, tez, elektronik kitap, tam metin bildiri, tartigma
notu, ilgili mesleki kuruluslarinin arastirma raporlari ve yayinlari ile mesleki standartlar biitiinlestirici
literatiir taramasi yontemi ile incelenmis ve elde edilen bulgular degerlendirilmistir. Arastirmada
2014-2023 yillar1 arasinda yayinlanmis ¢alismalarin dikkate alinmasinin sebebi 6zellikle son 10 yilda
ulusal literatiirde hile kavramu ile birlikte suistimal kavramimimn kullanimmin giderek artmas: ve
konu ile ilgili mesleki kuruluslarca Tiirk¢eye yapilan gevirilerde hile yerine suistimal olarak yapilan
cevirilerin yayginlagmasidir. Yapilan arastirma kapsaminda toplam 64 farkli caligmaya ulagilmigtir.
Aragtirma kapsaminda olan ancak gesitli erisim kisitlar: sebebiyle calismada incelenemeyen yabanci
literatiire ait tezler, aragtirma notlari ve ilgili diger ¢calismalar ise ¢alismanin kisitini olusturmaktadar.
Uluslararasi ve ulusal literatiirde hile ve suistimal ile ilgili yayinlanmus ¢aliymalarda hile ve suistimal
kavramlarinin akademik ve mesleki kullanim bigimleri hakkindaki bilgiler asagida bagli bulundugu
yayin tiirii baghgina gore siniflandirilarak 6zetlenmistir;

3.1. Uluslararasi ve ulusal literatiirdeki akademik makalelerin degerlendirilmesi

Kapardis ve Levi (2023) futbolda hile ve suistimal adli ¢alismalarinda spor endistrisinin ekonomik
degeri yiiksek bir alan oldugunu vurgulayarak hile ve suistimale agik oldugunu belirtmistir. Hile ve
suistimalin zaman i¢inde degisime ugrayan ve ekonomik iliskilere yon veren iki temel unsur olarak
nitelendirildigi ¢aligmada suistimal (corruption) kavraminin akademik ve resmi literatiirde tam
tanimsal karsiigini bulamadig1 ve suistimalin literatiirde dar kapsamli geleneksel tanimi olan;
kamusal giiciin kisisel bir kazang saglamak amact ile kotiye kullanilmasi seklinde yer alan taniminin
ozel sektorti de igerek sekilde genisletilmesi i¢in uzun yillar miicadele edildigi ifade edilmistir.
Calismada futbolda suistimal (corruption) bashg: altinda futbolda riisvet (sike), ¢ikar catigmast,
yetkinin kotiye kullanilmast vb. gibi suistimal tiirlerine yer verilmistir. Futbolda suistimalin
onlenmesine iligkin olarak ise hile teorileri degerlendirilmis ve hile genis kavram olarak ele alinarak
hilenin icerisinde spesifik olarak suistimal konusuna deginilmistir. Nagnonhou vd. (2023) dongiisel
ekonomik alanda meydana gelen kurumsal hile ve yolsuzluklarda organizasyon igerisindeki network
yetenegi yliksek bireylerin roliinii inceleyen ¢aligmalarinda ACFE tarafindan hilelerin hirsizlik, hileli
finansal raporlama ve yolsuzluk (suistimal) olmak tizere ii¢ grupta siniflandirildigini belirtmis ve
dolaysiyla suistimali hilenin bir ¢esidi olarak ele almistir. Ayrica ¢aligmada riigvet, sahtekarlik,
yolsuzluk vb. gibi suistimal olaylar1 da kurumsal hilelerin kapsami igerisinde belirtilmis ve
organizasyonlarda is akist icerisinde gozlemlenebilen yolsuzlugun (suistimalin) tipki hirsizlik ve
hileli finansal raporlamada oldugu gibi bir hile yontemi olarak degerlendirilebilecegi belirtilmistir.
Buna gore Kapardis ve Levi ile Nagnonhou vd. (2023) caligmalarinda hile ve suistimal kavramlar
birbirlerinin yerine degil kendi terimsel karsiliklarini ifade edecek sekilde biitiinlesik olarak
kullanilmustir. Sandari ve Ariputra (2022) ihbar sisteminin suistimalin tamamen ortadan kaldirilmasi
ve hilenin ortaya ¢ikarilmas: tizerindeki etkisini inceledikleri arastirmada; hl: “thbar sistemi
kamudaki hile olaylarinin ortaya ¢ikarilmasinda onemli bir etkiye sahiptir”, h2: “ihbar sistemi kamuda
suiistimal olaylarimin tamamen ortadan kaldirilmasi siireci iizerinde onemli bir etkiye sahiptir” ve h3:
“hilenin ortaya ¢ikarilmasi konusunda yapilan ¢alismalar kamuda suiistimallerin tamamen ortadan
kaldirilmas tizerinde onemli bir etkiye sahiptir” olmak tizere ii¢ farkli aragtirma hipotezi kurarak test
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etmigstir. Sandari ve Ariputra yaptiklari aragtirmanmn sonucunda temel olarak hilenin ortaya
¢ikarilmas: kapsaminda yapilan denetim galismalarinin, suistimal olaylarinin tamamen ortadan
kaldirilmas: tizerinde pozitif ve 6nemli bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymustur. Caligmada hile
ve suistimal kavramlari arasindaki iliskiden hareketle suistimalleri ortaya ¢ikaran sebepler hileyi
ortaya c¢ikaran motive edici faktorlerle 6zdeslestirilerek agiklanmis ve suistimallerin onlenmesi
konusu, hilenin ortaya ¢ikarilmasi siirecinin kapsami igerisinde bu siirecin bir pargasi olarak ele
alinarak degerlendirilmistir. Maulidi ve Ansell (2022) ¢alismalarinda suistimali, tipk: hirzilik ve hileli
finansal raporlama gibi hileli eylemlerden biri olarak kabul etmis ve hilenin bir tiirii olarak
siniflandirmigtir. Calismada hile ve suistimal kavramlar: arasindaki farklara iligkin olarak yer verilen
en 6nemli konulardan biri ise suistimallerin karakteristik acidan diger mesleki hilelerden farkli
oldugunun agiklanmasidir. Buna gére Maulidi ve Ansell (2022) mevcut durumda suistimalin tanimi
konusunda tizerinde genel goriis birligine varilmis ortak bir tanimin bulunmadigini, bireyler
tarafindan herhangi bir hileli eylemin veya islemin tanimlanmasinda suistimal veya hile kelimelerinin
birbirlerinin yerine kullanildigini belirtmis, ancak gercekte her finansal sucun / hileli eylemin
suistimal olarak nitelendiremeyecegini vurgulamistir. Calismada hilenin suistimalin bir alt smnifi
olamayacagi, ancak suistimal olaylarinin diger hile olaylarina yol agabilecegi belirtilmis dolayisiyla
kavramsal acidan hile tist kavram suistimal ise alt kavram olarak degerlendirilmistir. Lyra vd. (2022),
kamu ihale siireglerinde hile, suistimal ve muvaaza eylemlerini literatiir incelemesi yontemi ile
aragtirdig1 ¢alismalarinda hile, suistimal ve muvazaay1 kamuyu ihale siire¢lerinde en yaygin gériilen
suglar olarak tanimlamis ve ¢alismanin igerisinde hile ve suistimal kavramlarin birbirinden ayr1 iki
farkli kavram olarak kullanmugtir. Kilig ve Unal (2022) Finansal Hilelerin Tespit Edilmesinde
Kullanilan Veri Madenciligi Yontemleri ve Borsa Istanbulda Bir Uygulama adli ¢aliymada, ACFE
raporuna iligkin sayisal verileri aciklarken “hile ve suistimaller” ibaresine yer vermis ve kavramlar:
biitiinlesik olarak kullanmustir. Karahan (2022) ise ¢aligmasinda hile ve suistimal kelimelerini es
anlaml sekilde kullanmigtir. Assagaf vd. (2022) Endonezya borsasinda kazang yonetimini etkileyen
faktorleri degerlendirdikleri ¢aligmalarinda hile ve suistimal kavramlarini biitiinlesik olarak (fraud
and corruption) kullanmis ve suistimali bir hile tiirti olarak “suistimal hileleri (corruption fraud)”
seklinde ifade etmistir. CHeureux (2022) calismasinda hile, hirsizlik ve suistimal kavramlarina ayri
ayr1 yer vermis ve hile ve suistimalin énlenmesi konusunu biitiinlesik olarak ele almistir. Caligmada
riigvet, ekonomik zorbalik, ¢ikar ¢atismasi vb. gibi eylemler suistimalin tiirleri olarak belirtilmistir.
Purba vd. (2022) suistimallerin 6nlenmesi konusunu hile analizi yontemi ile iliskilendirerek suistimal
kavramini hile tiggeni, hile elmas: ve hile yildizi teorileriyle agiklamistir. Calismada salt olarak
suistimal eylemi giictin kotiiye kullanilmasi olarak tanimlanmig suistimalciyi suistimale yonelten
faktorler ise hile teorilerine bagli olarak agiklanmistir. Dolayisiyla suistimal kavrami alt kavram, hile
ise iist kavram olarak dikkate alinmis ve alt-iist kavram bazinda birbirleriyle iliskilendirilmistir.
Muller (2022) ¢alismasinda temel olarak suistimal kavramina odaklanmakla birlikte hile ve suistimal
karsit1 politika ve stratejiler ile hile ve suistimal risklerini birlestirerek biitiinlesik sekilde ele almistir.
Yalgin (2022), KPMG VaKast II adli vaka galigmasinda ACFEyi “Uluslararas1 Hile Inceleme
Uzmanlar: Birligi” ve ACFE 2012 raporunu da “Mesleki Hile ve Suistimal Raporu” adiyla Tiirkceye
cevirmistir. Buna gore Yalcin (2022) calismasinda fraud kelimesinin Tiirkge karsiligini “hile”,
corruption kelimesinin Tiirk¢e karsiligini da “suistimal” olarak dikkate almistir. Syofyan vd. (2021)
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hile teorilerinde yer verilen temel prensipler iizerinden suistimal kavramini a¢iklamis ve suistimali
hile kavraminin kapsami icerisinde ele almistir. Umar vd., (2021) isletmelerde suistimalleri azaltmada
temelde kamu i¢ kontrol sisteminin roliinii inceledikleri aragtirmalarinda, COSO i¢ kontrol
sisteminin baski, firsat, hakli gosterme ve yetenek unsurlarinin suistimaller tizerindeki pozitif etkisini
azaltacagina, personelin kisisel bagliligi ve diirtistliigi unsurunun suistimaller {izerindeki negatif
etkisini ise giiglendirecegine yonelik bes farkli hipotez ile birlikte baski-firsat-hakli gosterme-yetenek
unsurlarinin suistimal izerinde pozitif etkisine, personelin kisisel baglilig1 ve diirtistliigi unsurunun
ise suistimal {izerinde negatif etkisine yonelik diger bes hipotezi test etmislerdir. Caligmada suistimal
kavrami alt kavram olarak kullanilmis ve st kavram olan hile kavrami ile iliskilendirilerek
degerlendirilmistir. Tiiredi ve Celayir (2021) hilenin tespiti ve dnlenmesinde i¢ kontrol yapisinin
etkinligini inceledikleri ¢aligmada hile ve suistimal kavramlarini “hile ve suistimal” seklinde
biitiinlesik olarak kullanmistir. Selimoglu ve Altunel (2020) hile, suiistimal kavramlarini biitiinlesik
sekilde “hile ve suistimaller” olarak ele almis ve ACFE raporunun ismini “Mesleki Hile ve Suistimaller
Uzerine Uluslar i¢in Rapor” seklinde Tiirkgeye cevirmistir. Buna gore raporun orjinalinde yer verilen
fraud kelimesinin karsihigini “hile” ve corruption kelimesinin karsiligini “suistimal” olarak dikkate
almiglardir. Ayrica ¢alismada suistimal bir hile tiirii olarak degerlendirilmis ve hile kavraminin
kapsamu icerisinde tutulmugtur. Crumbley ve Ariail (2020) organizasyonlarda hile ve suistimalin
ortaya ¢ikarilmasi konusunu venn semast modeli ile incelemis ve ¢alismasinda hile ve suistimal
kavramlarini biitiinlesik sekilde “hile ve suistimaller” olarak kullanmistir. Henderson (2019)
organizasyonlarda hilenin ve suistimalin énlenmesi, ortaya ¢ikarilmasi ve hile ve suistimal olaylar:
ile miicadele edilmesi konusunu birlikte ele almis ve kavramlari “hile ve suistimal” (fraud &
corruption) olarak biutiinlesik bicimde kullanmigstir. Yildirim (2019), “Hasilatin Tespiti ve Hasilat
Hilelerinde Denetginin Roli” adli ¢alismasinda suistimal kavramini hile ile es anlamh sekilde
kullanmig, ACFE’yi Uluslararasi Sertifikali Suistimal Inceleme Uzmanlari Dernegi ve ACFE
raporunun ismini “Global Suistimal Raporu” seklinde Tiirk¢eye cevirmistir. Ambrus ve Farkas
(2018) hile ve suistimal ile miicadelede uygulanabilecek etik faaliyetleri degerlendirmis ve
¢alismalarinda hile ve suistimal kavramlarina “hile ve suistimal” (fraud and corruption) bitinlesik
ifadesini kullanmistir. Zhang (2018), hile kavramini tist kavram suistimal kavramini ise alt kavram
olarak kabul etmis ve suistimal kavramini kurumsal hile kavraminin kapsamu igerisinde ele alarak
degerlendirmistir. Ataman ve Aydin (2017), “Hile Denetimi ve Denetgilerin Hile Tespitine Yonelik
Bir Aragtirma” adli galismalarinda hile (fraud) kelimesinin suistimal kelimesine denk gelen yolsuzluk
kavramin: da karsiladigini ifade etmis ve suistimal (yolsuzluk) kavramini hile kavraminin kapsami
icerisinde degerlendirmistir. Hoke (2016), ¢alismasinda riisvet, hile ve suistimal kavramlarina
“bribery, fraud, and corruption” olarak ayr1 ayr1 kavramlar halinde yer vermistir. Callen ve Long
(2015), suistimal kavraminda denk diisen kavramlary; “corruption, waste, and abuse (suistimal, kayip
ve istismar)” olarak ifade etmistir. Kocamese (2015), hem suistimal ve hile kavramlarini hem de
suistimal ve yolsuzluk kavramlarmni es anlamli olarak kullanmistir. Kocamese ¢alismasinda
“suistimaller (hileler)” ve “suistimal (yolsuzluk)” ifadelerine yer verilmistir. Hacithasanoglu ve Karaca
(2015), suistimal (corruption) kavramini es anlamli kavram olan yolsuzluk olarak ifade etmis ve
caligmalarinda “yolsuzluk seklinde gerceklesen hile” kavramu ile yolsuzlugu yani suistimali bir hile tiirii
olarak degerlendirmis ve hile kavramimin kapsami icerisinde kabul etmistir. Caliyurt ve Tezgel
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(2015), ¢aligmalarinda hile ve suistimal kavramlarini “finansal tablo hileleri” ve “finansal tablo
suistimalleri” seklinde es anlamli olarak ele almigtir. Barnes ve Beaulieu (2014), etik dis1 hile veya
suistimal uygulamalar1 kavramlarini kendi anlamlarini ayr1 ayr1 ifade edecek sekilde hem biitiinlesik
olarak (fraud and corruption) hem de ayri olarak (fraud or corruption practices) kullanmistir. Calis
vd., (2014) ¢calismalarinda hile ve suistimal kavramlarini es anlamli olarak kullanmigtir.

3.2. Ulusal literatiirdeki tezlerin degerlendirilmesi

Aragtirma kapsaminda uluslararas: literatiirdeki tezlere iliskin erigim kisitlar1 nedeniyle yalnizca
ulusal literatiirdeki tezler taranarak incelenmistir. Buna gore muhasebe ve denetim bilimleri
kapsaminda hile ve suistimal kavramlarinin YOK ulusal tez merkezine kayith yiiksek lisans ve
doktora tezlerindeki kullanim sekline yonelik bilgiler asagida 6zetlenmistir;

Aytekin (2022) ytiksek lisans tez ¢aligmasinda hile, yolsuzluk ve suistimal kavramlarini ayr1 ayri
terimler olarak ifade etmis ve biitiinlesik sekilde kullanmamistir. Bununla birlikte ¢aligmada hile
denetciligi ile ayr1 bir kavram olarak ele alinirken yolsuzluk denetgiligi ve suistimal denetgiligi ise ayn1
anlamu ifade edecek sekilde “yolsuzluk ve suistimal denetgiligi” kavrami altinda biitiinlesik olarak
ele almmistir. Kurt (2021) saglik sektoriindeki suistimalleri inceledigi doktora tezinde suistimal
kavraminin yolsuzluk kavrami ile ayni anlama geldigini belirterek suistimal-yolsuzluk kavramlarini
es anlamli olarak kullanmistir. Caligmada hile ve suistimal kavramlariin kullanimi incelendiginde
ise uluslararasi literatiirden Tiirkgeye cevirilen kavramlarda orjinalinde fraud olarak gegen hile
kelimesinin, “hile” yerine “suistimal” olarak ¢evirildigi, “hile elmas1 (the fraud diamond)” ve “hile
tiggeni (the fraud triangle)” kavramlarinin da “suistimal elmasi” ve “suistimal ti¢geni olarak ifade
edildigi gortilmiistiir. Benzer sekilde ¢alismada ACFE kurulusunun Tiirkge karsiligs da “Uluslararas:
Universitesi Se¢meler 2017 adli kitapta yer verdikleri Suistimal Eylemleri: VaKalarla Suistimal
Inceleme Uzmanlar1 Dernegi” olarak yer almugtir. Ceylan (2020) temel olarak Tiirk Vergi Hukuku
diizenlemeleri kapsaminda muhasebe diizensizliklerini degerlendirdigi doktora tezi ¢alismasinda
hile ve suistimal kavramlarini “hile ve suistimal” seklinde biitiinlesik olarak ve her iki kavram da
kendi anlamlarini ifade gekilde kullanmigtir. Ayrica ¢alismada suistimal etme eylemi, hile kavraminin
kapsamu igerisinde ele alinmistir. Bununla birlikte calismada ACFE'nin Tiirkge karsihigi “Uluslararas:
Suistimal Inceleme Uzmanlar: Birligi” olarak cevrilmistir. Kutlar (2020) sigorta sirketlerinde hasar
suistimalini etkileyen faktorleri arastirdign yiiksek lisans tez ¢alismasinda fraud kelimesinin Tiirkge
karsiligini “suistimal” olarak kabul etmis ve ¢aligmasinda hile anlamina gelecek sekilde suistimal
ibaresine yer vermistir. Dolayisiyla calismada suistimal kavramy, hile kavramui ile es anlamli gekilde
kullanilmstir. Cigek (2020) lojistik alaninda hile riskini ve i¢ kontrol sistemlerinin etkinligini birlikte
degerlendirdigi yliksek lisans tezi ¢alismasinda ACFE kurulugunun Tiirkee karsiligini Kurt (2021)
gibi “Uluslararasi Suistimal Inceleme Uzmanlar1 Dernegi” olarak dikkate almigtir. Buna gére her
iki ¢alismada da orjinalinde fraud olarak bilinen hile kavrami suistimal olarak Tiirk¢elestirilmistir.
Tapkan (2020) i¢ denetimin suistimal olaylarindaki roliinii ve sorumluluklarini inceledigi yiiksek
lisans tezi calismasinda hile ve suistimal kelimelerinin benzer anlamlara gelecek sekilde kullanildigini
ve uluslararasi literatiirde “fraud” olarak belirtilen eylemin Tiirkge literatiirde hile veya suistimal
olarak adlandirilabildigini belirtmistir. Calismada hile ve suistimal kelimelerinin TDKda belirtilen
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iki ayr1 anlamina da yer verilmistir. Tapkan genel olarak ¢aligmasinda orjinalinde fraud olarak
ifade edilen kavramin karsiliginin hile oldugunu ve yabanci literatiirde de hile olarak kullanildigini
vurgulamis olmakla birlikte TIDE (Tiirkiye I¢ Denetim Enstitiisii) ve USID (Uluslararast Suistimal
Inceleme Uzmanlari Dernegi) tarafindan yapilan Tiirkgeye yapilan gevirilerde fraud kelimesinin
suistimal seklinde ¢evirilmis olmasi ve dolayistyla anlam birliginin saglanmasi amaciyla ¢alismasinda
hile yerine suistimal sozctigiinii kullandigini ifade etmistir. Tapkanin ¢aligmasi ulusal literatiirde
hile ve suistimal kelimeleri arasindaki anlam kargasasina dikkat ¢ekmesi ve kavramin orjinalinin
ortaya ¢iktig1 yabanci literatiirdeki genel kullaniminin “hile” seklinde oldugunu belirtmesi agisindan
onem tagimaktadir. Simsek (2019) Uluslararasi I¢ Denetim Standartlar: kapsamindaki i¢c denetim
uygulamalarmim kurumsal yonetim kalitesi iizerindeki etkisini inceledigi doktora tezi ¢alismasinda
hile ve suistimal kavramlarini ayr1 ayri anlamlar: ifade edecek biitiinlesik olarak kullanmistir. Durmaz
(2019) ACFE Raporu kapsaminda hile denetimi ve adli muhasebeyi degerlendirdigi yiiksek lisans tezinde
ACFE Raporunun ismini “Kiiresel Mesleki Hile ve Suistimal Arastirmasi” seklinde Tiirkceye cevirmis
dolayisiyla ¢alismasinda fraud kelimesinin karsiligini “hile”, corruption kelimesinin karsiigini ise
“suistimal” olarak dikkate almistir. Yelken (2019) bankacilik sektoriinde dolandiricilik eylemlerini
inceledigi yiiksek lisans tez calismasinda ACFE'nin Tiirkce karsiligini “Uluslararasi Suistimal Inceleme
Uzmanlar: Birligi” olarak cevirmistir. Sen (2019) adli muhasebe meslegi kapsaminda siber suglar ve adli
bilisim kavramlarin ele aldigi yiiksek lisans tez ¢calismasinda hile, suistimal ve yolsuzluk kavramlarin
ayri ayri terimler olarak kullanmistir. Konak (2019) ise yaratici muhasebe uygulamalar: ve bagimsiz
denetimin kalitesi arasindaki iliskiyi inceledigi yiiksek lisans tez calismasinda suistimal kelimesini hile
kelimesi ile ayni anlama gelecek sekilde kullanmagstir.

3.3. Ulusal ve uluslararasi literatiirdeki elektronik kitaplarin degerlendirilmesi

Gokoglan (2022) “Denetimde Yeni Trendler Teori ve Uygulamalar” adli kitabinda suistimal icerikli
hile skandallar: ifadesine yer vererek suistimal kavramini hile kavraminin kapsami igerisinde ayr1 bir
kavram olarak kullanmigtir. Ceylan (2021), muhasebe diizensizliklerini vergi kapsaminda inceledigi
calismasinda hile ve suistimal kavramlarini tanimlamis ve hile kavraminin “fraud” kavramina
karsilik geldigini belirtmistir. Ayrica ¢alismada hile kavraminin suistimal eylemlerini de kapsadig:
ve suistimal ile es anlamli olan yolsuzluk ve usulsiizlik, dolandiricilik, sahtekarlik kavramlarinin
hile kavraminin kapsami igerisinde yer aldig1 agiklanmustir. Calismada hile ve suistimal kavramlari
salt olarak kendi anlamlarini ifade edecek sekilde “hile ve suistimal” olarak biitiinlesik sekilde
kullanilmustir.

Tiiredi (2020), “Hile Denetimi” adl1 eserinde hile ve suistimal kelimelerini “hileler veya suistimaller”
seklinde birbirinden ayr1 olarak kullanmis, ACFE’yi Amerikan Yetki Belgeli Hile inceleme Uzmanlar1
Orgiitii ve ACFE Raporunun ismini ise “Hile ve Suistimal Raporu” olarak Tiirkgeye cevirmistir.
Dolayisiyla Tiiredi, fraud kelimesinin karsiligi olarak “hile”, corruption kelimesinin karsilig:
olarak ise “suistimal” kelimesini kullanmistir. Ay ve Akc¢akanat (2020), bankalarda kredi siirecini
i¢ kontrol sistemine gore degerlendirdikleri galismada hile, suistimal ve usulsiizlik kavramlarina
ayr1 ayr1 kavramlar olarak yer vermistir. Akyel ve Sert (2019), Business & Management Practices
adl kitapta yer alan “Muhasebe Hileleri ve Uluslararasi Denetim Kuruluslarinin Hile Raporlarinin
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Degerlendirilmesi” adli ¢alismada hile ve suistimal kavramlarini es anlaml sekilde birbirlerinin
yerine kullanmustir. flgili ¢aliymada ACFE (association of certified fraud examiner), Amerikan
Birlesik Devletleri Merkezli Sertifikali Hile Denetgileri Dernegi” olarak Tiirkceye cevirilirken, eserde
CFE (certified fraud examiner) unvaninin Tiirkge karsiligi Sertifikali Suistimal Inceleme Uzmanlari
olarak ge¢mistir. Dolayisiyla ¢caligmada “fraud” kelimesinin karsiligi hem hile hem suistimal olarak
es anlamli sekilde yer almigtir. Altunal (2019) “Muhasebe Manipiilasyonu ve Tahmin Modelleri” adlt
eserinde hile ve suistimal eylemlerini uygunsuz durumlar ve 6rnekler kavrami altinda birlestirmis ve
terimsel agidan “hile ve suistimal” seklinde biitiinlesik olarak kullanmustir.

Kratcoski ve Edelbacher (2018) “ Fraud and Corruption (Hile ve Suistimal)” adini verdikleri
kitapta hile ve suistimal kelimelerinin genel konsepte birbirine benzer sekilde kullanilabilecegini,
ancak kavramlar arasinda bazi farkliliklarin bulundugunu agiklamistir. Kitabin “Hile ve Suistimal
Arasindaki Farklar” ad1 verilen boliimiinde hem hile hem de suistimal ekonomik suglar kapsaminda
degerlendirilmistir. Kitabin tamaminda ise hile ve suistimal kelimeleri salt olarak kendi anlamlarini
ifade edecek sekilde “hile ve suistimal (fraud and corruption)” veya “suistimal ve hile (corruption
and fraud)” seklinde biitiinlesik olarak kullanilmistir. Kavut ve Adiloglu (2017), “Suistimal Eylemleri:
VaKalarla Genel Bakig” adl1 ¢alismada hile ve suistimal kavramlarini ayri ayr1 tanimlamistir, ancak
¢alismada ACFEnin Tiirkiye temsilcisi USID’in tercih ettigi sekilde suistimal kelimesinin fraud
kelimesinin Tiirk¢e karsilig1 olan hile kelimesi ile es anlamli sekilde kullanimi tercih edilmistir.

3.4. Ulusal ve uluslararasi literatiirdeki tam metin bildiri kitaplarinin ve tartisma notlarinin
degerlendirilmesi

Florida Universitesi tarafindan 2022 yilinda Ispanya’nin Valensiya kentinde diizenlenen “Ekonomi
ve Teknolojide Modern Yaklagimlar Konferans: (Contemparary Issues Economy and Technology-
CIET)” tam metin bildiri kitabinda sunulan “Romanyada Siirdiiriilebilir Gelisimin Saglanmasi icin
Hile ve Suistimalin Onlenmesi ve Hile ve Suistimaller ile Miicadele Edilmesi” adli ¢aligmada hile
(fraud) ve suistimal (corruption) kavramlar: ayr1 ayri tanimlanmus, hile ve suistimal risklerinin
onlenmesi ile hile ve suistimal risklerine karsi miicadele edilmesi konusu ise biitiinlesik olarak
ele alinarak degerlendirilmistir (Nita, 2022). 2022 yilinda Tiirkiyede diizenlenen 8. Uluslararasi
EMI Kongresi tam metin bildiri kitabinda “Kurumsal Siirdiiriilebilirlik Perspektifinde Yaratict
Muhasebe Uzerine Literatiir Taramasi ve Degerlendirilmesine Yonelik Betimsel Bir Calisma’
baslig ile yer verilen ¢alismada ise suistimal ve hile eylemlerinin yaratict muhasebe uygulamalari
tizerinden gerceklestirildigi belirtilmis ve hile ve suistimal kelimeleri “suistimaller ve hileler”
seklinde biitiinlesik olarak kullanilmistir (Elmaci ve Ozmen, 2022). Cesitli iiniversitelerin ve mesleki
vakiflarin diizenleyici ortak olarak yer aldigi 2021 yili 19. Uluslararas: Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler
Kongresi tam metin bildiri kitabinda Tiirkiyede sertifikali hile arastirmaciliginin mevcut durumunun
ve gelecege yonelik beklentilerinin incelendigi arastirmada, “fraud” kelimesinin Tiirk¢e karsilig1 olarak
temelde “hile” kelimesi kullanilmis ve ACFE Raporunun ismi “Mesleki Hile ve Suistimal Raporu”,
“Certified Fraud Examiner (CFE)” kavramu ise “Sertifikali Hile Arastirmacisi” olarak Tiirkceye
cevrilmistir. Bununla birlikte ¢alismada ACFEnin Tiirkiye temsilcisinin ismi, dernek tarafindan
belirlendigi sekliyle “Uluslararas: Suistimal Inceleme Uzmanlar: Dernegi” olarak yer almistir (Aktas
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vd., 2021). 2020 yilinda Istanbul Ticaret Universitesi Dis Ticaret Enstitiisii tarafindan yayinlanan
tartisma notlarinda yer verilen ve sigorta sirketlerinde hasar suistimalini etkileyen faktorlerin
degerlendirildigi calismada, suistimal kavrami hile kavramini da kapsayacak sekilde tist kavram
olarak kullanilmis ve suistimal kavraminin sahtekarlik, yolsuzluk, hile vb. gibi eylemlerin ifade ettigi
tiim unsurlar icerdigi belirtilmistir (Kutlar, 2020). 2019da diizenlenen 9. Uluslararas: Balkanlarda
Sosyal Bilimler Kongresi tam metin bildiri kitabinda ise finans sektériinde yonetim kurulunun
suistimale iliskin sorumluluklarinin degerlendirildigi ¢aligmada suistimal kavrami hile kavraminin
anlaminda st kavram geklinde kullanilmis ve hile riski, suistimal riskleri icerisinde ele almmugtir.
Ayrica ¢alismada ACFE kurumu da “Uluslararasi Suistimal inceleme Uzmanlari Dernegi” seklinde
Tiirkgeye ¢evrilmistir. Dolayisiyla ¢alismada orijinalinde “fraud” olarak bilinen “hile” kelimesinin
Tiirkge karsilig “suistimal” olarak kabul edilmistir (Balkan ve Kahyaoglu, 2019).

3.5. Ulusal ve uluslararasi1 mesleki kuruluslarin arasgtirma raporlarmmin ve yayinlarinin
degerlendirilmesi

2022 yilinda PwC Bagimsiz Denetim Sirketi tarafindan “PwC’s Global Economic Crime and Fraud
Survey 2022” adu ile yayinlanan Global Ekonomik Suglar ve Hile Aragtirmast Raporu, PwC Tiirkiye
temsilcisi tarafindan PwC Tiirkiye'nin web sitesinde “Global Ekonomik Suglar ve Suistimaller” olarak
Tiirkceye cevrilmis ve yayinlanmustir. Buna gore PwC Tiirkiyenin raporunda suistimal kelimesi hile
kelimesi ile es anlamli olarak kullamilmistir (PwC, 2022). 2020 yilinda Tiirkiye Etik ve Itibar Dernegi
(TEID) ve KPMG Bagimsiz Denetim Sirketi’nin Tiirkiye temsilcisi tarafindan ortaklasa hazirlanan
“Bir Suistimalcinin Profili 2020” adli raporda suistimal kavramui hile kavrami ile es anlamli olarak
kullanilmis ve ACFE tarafindan yayinlanan hile istatistikleri ile ilgili veriler ¢calismada dogrudan
suistimal istatistikleri olarak gosterilmistir (KPMG, 2020). 2020 yilinda EY Bagimsiz Denetim
Sirketinin Tirkiye temsilcisi tarafindan yayinlanan “Yolsuzluk ve Usulsiizliik ile Miicadeledeki Gizli
Silah: Etik Hat” adli yayinda suistimal kavrami e anlamli kavrami olan “yolsuzluk” ad1 ile yer almis
ve suistimaller ile usulsiizliikler birlikte biitiinlesik olarak degerlendirilmistir (Ernst & Young, 2020).
2019 yili Ocak ayinda Uluslararasi I¢ Denetgiler Enstitiisii (ITA, 2019) tarafindan orijinalinde “ITA
Position Paper — Fraud and Internal Audit” adiyla yayinlanan Hile ve I¢ Denetim Pozisyon Raporu,
[IA’in Tiirkiye temsilcisi olan Tiirkiye I¢ Denetim Enstitiisii (TIDE) tarafindan “Suistimal ve I¢ Denetim
Pozisyon Raporu” olarak Tiirkgeye gevrilmis ve yaymlanmistir. Dolayisiyla TIDE'nin raporunda
suistimal kelimesi hile kelimesi ile es anlamli sekilde kullanilmigtir (TIDE, 2019). 2017 yilinda
Deloitte Touch Bagimsiz Denetim Sirketinin Tiirkiye temsilcisi tarafindan yayinlanan Suistimal
Riskinin Yonetimi adli ¢alismada, 2020 yili TEID & KPMG Tiirkiye tarafindan hazirlanan “Bir
Suistimalcinin Profili 2020” adli raporda oldugu gibi suistimal, hile ile es anlamli olarak kullanilmig
ve ACFE tarafindan yayinlanan hile istatistikleri ile ilgili veriler ¢alismada dogrudan suistimal
istatistikleri olarak gosterilmistir (Deloitte, 2017). 2015 yiinda E¢+Y tarafindan vyiiriitiilmiis olan
Avrupa, Ortadogu, Hindistan ve Afrika Hile Aragtirmalar1 Raporunda hile ve suistimal kavramlari
salt olarak kendi anlamlarini ifade edecek sekilde biitiinlesik olarak kullanilmistir. (Ernst & Young,
2015).
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3.6. Ulusal ve uluslararasi mesleki standartlarin degerlendirilmesi

Hile ve suistimal kavramlarinin kullanimina y6nelik olarak incelenen ulusal ve uluslararasi mesleki

standartlar asagida ti¢ farkli grupta siiflandirilarak agiklanmistir:

ISA240 & BDS240 - Finansal tablolarin bagimsiz denetiminde bagimsiz denetginin hileye iliskin
sorumluluklar: standardi kapsaminda hile ve suistimal kavramlar: Finansal tablolarin bagimsiz
denetiminde denet¢inin hileye iliskin sorumluluklarinin diizenlendigi ISA-240’ta hile kavraminin
dogrudan tanimina yer verilmistir. Standardin Tiirk¢e versiyonu olan BDS-240ta ise standardin
orjinalinde (ISA 240) “fraud” olarak gegen kavram dogrudan “hile” olarak Tiirk¢eye cevrilmis ve
tanimlanmustir. Hem ISA 240’ta hem de BDS-240’ta yalnizca hile kavraminin tanimina yer verilmis

olup suistimal kavramina yer verilmemistir.

AS8001 - Avustralyahile ve suistimal kontrolii standardi kapsamindahile ve suistimal kavramlari:
AS8001 - Avustralya Hile ve Suistimal Kontrolii Standard: (AS8001-Fraud and Corruption Control)
ilk olarak 2008 yilinda yayinlanmis ve isletmelerde hile ve suistimal risklerinin minimize edilmesi
konusunda isletme yonetim kurulunun ve {ist yonetiminin yonlendirilmesi konusunu a¢iga ¢ikaran
ilk bes standarttan biri olmustur. S6z konusu standart yaymlanan ilk versiyonunda (AS8001:2008)
isletmelerde hile ve suistimal risklerinin azaltilmasina yonelik olarak daha ¢ok i¢ etkenler kaynakli
risk faktorlerine odaklanmistir. COVID-19 pandemisinin etkisi ile tiim sektorlerde dis etkenler
kaynakli risklerin artmasi nedeniyle Standart, 2021 yilinda gilincellenmis ve AS8001-2021 versiyonu
ile tekrardan yaymlanmugtir. 2021 yilinda yapilan giincelleme ile yayinlanan yeni versiyondaki en
onemli degisikliklerden biri ise standardin metinlerinde hile ve suistimal kavramlarinin kullanimina
yoneliktir. Buna gore yeni standart metninde yer verilen ifadelerde hile ve suistimalle miicadele
edilmesi konusunda organizasyonlar tarafindan benimsenecek stratejilerin hile ve suistimal igin
ayr1 ayr1 degil biitiinlesik olarak birlikte benimsenmesi gerektigi vurgulanmis ve hile ile suistimal
kavramlarinin tanimlari da genisletilmistir (Simms, 2021). Standardin 1.4.3 numarali maddesinde
hile (fraud) ve 1.4.8 numarali maddesinde corruption (suistimal) kavramlar: e anlamli olmayacak
sekilde ayr1 ayr1 genis kapsamli olarak tanimlanmigtir. Standartta temel fikir olarak hile ve suistimal
kavramlarindan yalnizca birisine odaklanmanin, digeri i¢in firsat ortami yaratabilecegi ve isletmeler
i¢in ciddi zarara sebep olabilecegi savunularak, hile ve suistimal ile miicadele konusunda daha
biitiincil bir yaklagimin benimsenmesi gerektigi belirtilmistir.

Uluslararas1 I¢ Denetim Enstitiisii mesleki standartlar sozligii (iia standards glossary) ve
Tiirkiye I¢ Denetim Enstitiisii (tTTDE) mesleki standartlar sézliigii kapsaminda hile ve suistimal
kavramlar:: Uluslararas I¢ Denetim Enstitiisii (ITA) tarafindan yayinlanan i¢ denetim standartlarina
iligkin terimler sozliigiinde hile (fraud) kavramy; aldatma, gizleme veya giivenin kétitye kullanilmas:
olarak nitelendirilebilecek her tiirlii yasa dis1 faaliyet olarak tanimlanmustir. Tiirkiye I¢ Denetim
Enstitiisitniin gevirisinde ise “fraud” kelimesinin karsiligi “suistimal” olarak Tiirkeye gevrilmis
ve IIAn hile (fraud) tanimi dogrudan suistimal (corruption) kavraminin tanimi olarak dikkate
alinmugtir (TIDE, 2023).
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4. Arastirma Sonuglarinin Degerlendirilmesi

Caligmada temel olarak hile ve suistimal kavramlarinin akademik ve mesleki kullanim sekillerinin
tespiti, analiz edilmesi ve elde edilen sonuglarin degerlendirilerek s6z konusu iki kavram arasindaki
anlam kargasasinin 6nlenmesine yonelik ¢6ziim onerisi getirilmesi amag¢lanmistir. Bu dogrultuda
aragtirma kapsaminda biitiinlestirici literatiir degerlendirmesi yontemi ile incelenen toplam 63
farkli calismanin ilgili bulundugu yaym tiirii kategorisi bazinda sayisal ve yiizdesel dagilimi ile
bu yayinlarda “hile” ve “suistimal” kavramlarinin kullanim gekli asagida Tablo-1 ve Tablo-2'de

siiflandirilarak 6zetlenmistir;

Tablo 1: Aragtirma Kapsaminda Incelenen Calismalarin Yayin Tiirii Bazinda Sayisal ve Yiizdesel

Dagilim1

Yayin Tiirii incelenen  incelenen Incelenen Calismalarimn Ulusal ve incelenen Calismalarin

Calisma  Calismalarin Uluslararasi Literatiirdeki Sayisal Ulusal ve Uluslararasi

Sayisi Yiizdesel Dagilim1 Literatiirdeki Yiizdesel
Dagilimi Dagilimi
Ulusal Uluslararasi Ulusal % | Uluslararasi %
caligma caligma

Makale 30 % 46 9 21 30 % 30 %70
Tez 10 % 15 10 - 10 % 100 -
Elektronik kitap 8 % 13 7 1 8 % 87 % 13
Tam metin 5 % 8 1 4 5 %20 % 80
bildiriler ve
tartisma notu
Mesleki 6 % 10 2 4 6 % 33 % 67
kuruluslara
ait aragtirma
raporlari ve
yaynlart
Mesleki standart 5 % 8 2 3 5 % 40 % 60
Toplam 64 %100 31 33 64 % 48 % 52

Yukarida Tablo-1 incelendiginde incelenen ¢alismalarin agirlikli kismini (%46) akademik makalelerin
olusturdugu goriilmektedir. Caligma kapsaminda incelenen 30 farkli akademik makalenin 9u
(%30°u) ulusal literatiire, 21’1 (%70’i) uluslararas: literatiire aittir. Aragtirma 6rneklemindeki en az
pay1 ise tam metin bildiriler ve tartiyjma notu ile mesleki standartlar temsil etmektedir. Incelenen
caligmalarin sadece 5’1 (%8’i) tam metin bildiriler ve tartisma notu ile mesleki standartlardan
olusturmaktadir. Buna goére aragtirma konusuyla ilgili mesleki standartlarin az bir yiizdeye sahip
olmasi resmi diizenlemeler uyarinca dogrudan veya spesifik olarak hile ve/ veya suistimal kavramlar:
ile ilgili olarak yayinlanmig standartlarin oldukg¢a sinirli olmasi ile agiklanabilir. Incelenen
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caligmalarin yiizdesel dagilimi ise aragtirma 6rnekleminin kapsami igerisinde ulusal literatiirdeki
calismalarin %48’lik ve uluslararasi literatiirdeki ¢aligmalarin ise %52’lik bir agirliga sahip oldugunu
gostermektedir.

Tablo 2: Arastirma Kapsaminda Incelenen Calismalarda “Hile” ve “Suistimal” Kavramlarinin

Akademik ve Mesleki Kullanim $ekillerinin Dagilimi

Yayn Tiirii Es Biitiinlesik Ayr1 Toplam  Es Anlamh  Biitiinlesik Ayr1
Anlamh Kullanim Kullanim Kullanom  Kullanim (%) Kullanim
Kullanim (%) (%)

Makale 13 16 1 30 % 43 % 54 % 3

Tez 8 1 1 10 % 80 % 10 % 10

Elektronik kitap 2 3 3 % 24 % 38 % 38

Tam metin 2 2 1 5 % 40 % 40 %20

bildiriler ve

tartisma notu

Mesleki 3 2 1 6 % 50 % 33 % 17

kuruluglara

ait aragtirma

raporlar1 ve

yayinlar

Mesleki standart 1 1 3 5 % 20 % 20 % 60

Toplam 29 25 10 64 % 46 % 39 % 15

Yukarida Tablo-24de hile ve suistimal kavramlarinin akademik ve mesleki kullanim bicimleri “es
anlamli kullanim (hile=suistimal)”, “biitiinlesik kullanim (hile ve suistimal)” ve “ayri kullanim
(hileler veya suistimaller)” olmak tizere ti¢ farkli kavramsal kullanim kategorisine ayristirilarak
incelenmistir. Es anlamli kullanim; orjinalinde “fraud” olarak ifade edilen hile kavraminin Tiirkge
karsiliginin suistimal olarak gevrildigi ve hile ve suistimalin ayni anlama gelecek sekilde birbirinin
yerine kullanildigr kullanim seklini, biitiinlesik kullanim; orjinalinde “fraud” olarak ifade edilen
hile kavraminin Tiirk¢e karsiliginin hile ve orjinalinde “corruption” olarak ifade edilen kavramn
“suistimal” olarak ¢evrildigi ve hile ve suistimalin ayni anlama gelmeden birlikte ele alindig1 kullanim
seklini, ayr1 kullanim; hile ve suistimal kelimelerinin ayni anlama gelmeden birbirinden ayr1 iki farkl
kavram olarak ele alindig1 kullanim seklini ifade etmektedir. Es anlamli kullanimdan farkli olarak
biitiinlesik kullanimda ilgili ¢aligmalarda hile ve suistimal kavramlari salt olarak kendi anlamlarin
ifade edecek sekilde birlikte ele alinip degerlendirilmis, ancak ayn: anlamda kullanilmamistir. Ayr
kullanimda ise biitiinlesik kullanimda oldugu gibi kavramlar ayr1 ayr1 kendi anlamlarini ifade edecek
sekilde kullanilmig, ancak bitiinlesik kullanimdan farkli olarak kavramlar arasi benzerlikler veya
farkliliklar agisindan birlikte degerlendirilmemis ve iki ayr1 kavram olarak belirtilmistir. Buna gore
incelenen ¢alismalarin %46’sinda hile ve suistimal kelimelerinin es anlamli olarak kullanildig: tespit
edilmistir. Es anlamli kullanim seklini, %39’luk oranla biitiinlesik kullanim ve %15’lik oranla ayr
kullanim gekli takip etmistir. Es anlamli kullanim seklinde en fazla agirliga sahip olan yayin tiirleri
ise sirasiyla tezler (%80), mesleki kuruluslara ait arastirma raporlar: ve yaymlari (%57) ile akademik
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makaleler (%43) olmustur. Tablo-1de &zetlendigi iizere bu yayin tiirlerinden tam metin bildiri
kitab: ve tartigma notu ile mesleki kuruluglara ait arastirma raporlar1 ve yaymnlarinda uluslararas
literatiire ait ¢caligmalarin daha fazla olmasina ragmen o6zellikle tezlerin tamaminin igerigi ulusal
literatiire ait yayinlardan olugmaktadir. Buna gore ulusal literatiirde kavramlarin e anlaml sekilde
kullanim egiliminin daha fazla oldugu soylenebilir. Benzer sekilde biitiinlesik kullanimin en fazla
goriilldiigii yaymn tiirii makale (%54) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tablo-1de belirtildigi tizere soz
konusu makalelerin %30’u ulusal, %70’1 ise uluslararas: literatiire aittir. Bunun sebebi uluslararas:
literatiire ait makalelerin tamaminda ulusal literatiiriin aksine agirlikli olarak biitiinlesik kullanimin
tercih edilmesi sebebiyle makale kategorisinde gozlemlenen biitiinlesik kullanim sekli yiizdesinin
artmasidir. Buna gore genel olarak ulusal literatiirde es anlamli, uluslararasi literatiirde ise biitiinlesik
kullanim egiliminin agirlikli oldugu soylenebilir. Ayr1 kullanim seklinin ise mesleki standartlarda
(%60) en fazla, elektronik kitaplar hari¢ diger tiim yayin tiirlerinde ise en az kullanim oranina sahip
oldugu goriilmektedir. Elektronik kitaplarda ayr1 kullanim sekli, es anlaml kullanim sekli ile aym
yiizdeye sahiptir.

5. Sonug¢

Uluslararast literatiirde hile, “fraud” kelimesine kargilik gelirken suistimal, “corruption” kelimesine
karsilik gelmektedir. Buna ek olarak suistimal kelimesinin uluslararasi literattirdeki bazi kaynaklarda
“financial abuse” ve/veya “waste” kelimeleri ile de ifade edildigi goriilmektedir. Buna gore uluslararasi
literatiirde “hile (fraud)” ve “suistimal (corruption/ financial abuse/ waste)” kavramlar1 genel olarak
birbirinden ayristirilmistir ve gesitli akademik ile mesleki yayinlarda iki ayr1 kavram olarak ifade
edilmektedir. Ulusal literatiire bakildiginda ise pek ¢ok yayin ve ¢aligmada hile ve suistimalin es
anlamli olarak kullanildigy, ¢alismalarin icerisinde “hile (suistimal) veya suistimal (hile)” ibarelerine
yer verildigi, hile ticgeni kavraminin suistimal ti¢geni olarak ¢evrildigi, hile ile ilgili uluslararas:
kuruluslarin arastirma raporlarinda yayinlanan istatistiki sonuglarin ise Tiirkiyedeki yetkili temsilci
kuruluslarca dogrudan suistimal ile ilgili sonuglar gibi ele alinip yansitildig1 gériilmektedir. Ozellikle
aragtirma konusu kavramlarin Tiirkiyedeki temsilci mesleki kuruluslarca veya orgiitlerce benimsenen
kullanim sekli ve bu kullanim seklini ilgili mesleki yayin ve raporlara yansitma sekilleri de ulusal
literatiirdeki diger yayn tiirleri tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Caligmada yer verilen aragtirma
kapsaminda yapilan incelemede elde edilen sonuglar da bu durumu desteklemektedir. Nitekim
aragtirmada incelenen ulusal literatiirdeki yaymlarin bazilarinda, ilgili meslek kuruluslarinca veya
orgiitlerince (USID, TIDE, bagimsiz denetim sirketleri vb. gibi) Ingilizceden Tiirkgeye yapilan
cevirilerde “fraud” kelimesinin suistimal seklinde gevrilmis olmasi ve dolayisiyla bu kuruluslara
uyumun saglanmast amaciyla ¢alismada hile yerine suistimal sozctigiintin kullanildigina yonelik
aciklamalara yer verildigi goriilmistiir. Hile ve suistimal kavramlar: temel yapisal 6zellikleri agisindan
birbirine benzer kavramlar olmakla birlikte kavramsal olarak ayni anlami ifade etmemektedir.
Buna ragmen kavramlar arasi benzerlikler sebebiyle s6z konusu iki kavram zaman zaman ayni
konseptin i¢inde es anlaml sekilde kullanilabilmekte, bu durumda ise gesitli anlam kargasalar1
ortaya ¢ikabilmektedir. Calismada yapilan inceleme sonucunda hile ve suistimal igerikli ¢aligmalarda
kavramlarin akademik ve mesleki kullanim sekli ile ilgili agirlikli olarak iki farkli yaklagimin
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benimsendigi goriilmistiir. Bunlardan birincisi es anlamli yaklasim (%46) ve ikincisi biitiinlesik
yaklagimdir (%40). Ugiincii yaklagimi temsil eden ayr1 kullanim ise incelenen ¢aligmalarin sadece
%14’tinde gortilmustiir. Birinci yaklasim kapsaminda pek ¢cok akademik yayinda, daha énce “hile”
olarak adlandirilan kavramlarin hile yerine “suistimal” olarak adlandirilmaya baslandig goriiliirken
ikinci yaklagimda hile ve suistimal ibarelerine ayni baslik icerisinde iki ayr1 kavrami ifade edecek
sekilde yer verildigi gortilmustiir. Birinci yaklasimimn aksine “hile” ve “suistimal” kavramlarini
salt birer kavram olarak kabul eden ve biitiinlesik sekilde kullanan ikinci yaklagimin kavramlarin
orijinaline sadik kalinmasi ve anlam biitiinliigiiniin saglanmasi agisindan daha dogru bir yaklagim
oldugu s6ylenebilir. Bu dogrultuda 6zellikle ulusal literatiirde yaganan kavram ve anlam kargasasinin
oniine gecilebilmesi i¢in akademik yayinlar {izerinde etkisi bulunan ¢esitli meslek kuruluslar: veya
orgiitlerce kavramlarin Tiirk¢eye yapilan ¢evirilerinde ve Tiirk¢e yayinlanan arastirma raporlari ile
yaymlarinda miimkiin oldugunca s6z konusu kavramlarin orijinal karsiligina sadik kalinmas: bityiik
6nem tagimaktadir.
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Extended Abstract

FRAUD OR CORRUPTION & ABUSE? A CONCEPTUAL ANALYSIS
BY AN INTEGRATIVE LITERATURE REVIEW

N. Gézde BIRCAN”

Over the last decades, the growth in economic crimes has become a serious problem for all kinds
of organizations. Particularly, fraud and corruption have taken the lead in these economic crimes.
Therefore, these two terms; fraud and corruption have been a hot topic in both business life and
academic life. With the growing desire to disputing the issue of fraud and corruption for the
sustainability of organizations in time, the concept of fraud and corruption have been frequently
used in both written and spoken language in different ways by different writers, academicians, or
authorities. As a result of it, these two concepts are often used interchangeably, and that generally
caused confusion problems of concepts in Turkish translations. Unlike translations from English to
Turkish, fraud and corruption are defined in a separate way in English. Fraud is basically defined as
“the crime of getting money by deceiving people or criminal deception” while corruption is defined as
“illegal or dishonest behavior by people in power” based on the definitions of Cambridge and Oxford
Dictionaries. The tendency to use the terms which have different meanings in the same sense has
caused an exact confusion in the concepts. Especially in translations from English to Turkish, the fact
that each authorized institution has adopted its own translation makes it difficult to understand the
difference between the concepts. In addition to this, Turkish academicians, writers, and professional
organizations have defined these two concepts depending on the context in which the terms and
definitions made by authorized institutions and organizations were applied to provide content
integrity even if they were wrong.

Although the concepts of fraud and abuse are similar to each other in terms of their basic structural
and characteristic features, they do not have the same meaning conceptually. However, due to the
similarities between the concepts, the two concepts in question can sometimes be used synonymously
within the same concept, and in this case, various semantic confusions may arise. The problem of
semantic confusion is generally seen in Turkish translations. Because, in international studies, the
concepts of “fraud” and “corruption” are generally differentiated from each other. But regarding
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the Turkish studies and research reports, it is seen that the concepts are used synonymously in
many publications, the concept of the fraud triangle is translated as the corruption triangle, and
the statistical results published in the research reports of international organizations related to
fraud are handled, and reflected as results directly related to fraud by the authorized representative
organizations in Turkey. The results obtained in the examination carried out within the scope of the
research included in this study also support this situation, too.

In the study, to prevent confusion of the two concepts and make the concepts well understood, firstly,
the relationship regarding similarities and differences between the concepts was discussed, and then
the ways of different usage of the terms were analyzed by integrative literature review. The study has
shown that mainly two different approaches were adopted regarding the academic and professional
use of the concepts in the studies involving fraud and abuse. The first of one of these approaches is
the synonymous approach (46%), and the second one of these approaches is the integrated approach
(40%). The first or synonymous approach refers to Turkish translations in which fraud is translated
as corruption or abuse, and they are used interchangeably by meaning the same thing. Within the
scope of the first or synonymous approach, it has been seen that in many academic publications, the
concepts that were previously called “fraud” have started to be called “corruption or abuse” instead of
fraud. While the second or integrated approach refers to being loyal to the originality of the concepts
of fraud and corruption or abuse, and based on the second approach the concepts are used in different
meanings. Regarding the second or integrated approach, it has been seen that the concepts of fraud,
and corruption or abuse are included in the same title to express two different concepts. Comparing
the two approaches, the integrated approach would be preferably better to maintain content integrity
rather than the synonymous approach which has caused an exact contradiction in the terms. In
this meaning, it is of great significance to be loyal to the originality of the concepts in question as
much as possible especially to prevent the confusion of concepts, and semantic confusions in the
Turkish containing the translations from English to Turkish, and related research reports, and studies
published in Turkish by various professional organizations that have a material impact on academic
publications.
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