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URAN KABILESI

Prof. Dr. M. FUAD KOPRULU

Fahr-iid-din Mubareksah Marv-ar-Radi’nin 1206 M. de tamamla-
mis olup, Denison Ross tarafindan, eldeki tek yazmaya dayamlarak
nesredilen kiigiik fakat tiirk tarihi bakimindan ¢ok miihim eserinde,
birtakim eski tiirk kabile isimlerine tesadiif olunmaktadir!. D. Ross
evvelce bu eserin ingilizce terciimesini baz1 hasiyelerle negrettigi
sirada, bu kabile isimlerini kendi okuyus tarzina gore kayid
etmis, ve umumiyetle bilinen birtakim kabileler hakkinda kiigik
notlar ilave eylemis ise de 2, bilinmiyen yahut pek az bilinen kabile-
ler hakkinda malimat vermek sdyle dursun, okunus tarzlarim
bile layikiyle tesbite muvaffak olamamisti. Iste bu eksikligi bir
dereceye kadar tamamlamak igin olacak ki, nesrettigi farsca metnin
fihristine M. Gerard Clauson tarafindan hazirlanan bir cedvel ilave
ederek, bu isimlerden Divdn-i-lagdt-it-tirk’te tesadiif edilenleri
tesbit etmigtir®. Prof. Zeki Velidi Togan bu eser ve miiellifi hak-
kinda baz1 yeni malimat ve izahlan ihtiva eden kii¢ik bir maka-
lesinde, buradaki kabile isimlerinden bazilarina ait malimat ver-
misse de ¢, Fahr-iid-din Mubareksah'in bu kii¢iik tarihindeki birtakim
kabilelerin mahiyeti, aydinlatilmig olmaktan heniiz ¢ok uzak bu-
lunuyor. Iste bu kiigiik yazimizin mevzuunu teskil eden Uran
kabilesi bunlardan biridir.

L To'rikh-i Fakhr-iid-din Mubarekshah, James G. Forlong fund, London 1927.
Bu eser ve miiellifi hakkinda genis maliimat almak ve bilhassa Tirk milli-
yetgiligi bakimindan bunun biiyik ehemmiyetini anlamak igin bakimz: Fuad
Képriili, Tirk dili ve edebiyat: hakkinda arastirmalar, Istanbul 1934, S. 123-154.

2 Prof. E. G. Browne gerefine gikarilip dostlar1 ve talebesi tarafindan ya-
zilan muhtelif mekaleleri ihtiva eden su esere bakiniz:‘Acab - Namah, edited by
T. W. Arnold and R. A. Nicholson, 1922, s. 407 - 408.

3 Ta'rikh-i F. Mubarekshah, s. XI-XV.

4 On Mubarekshah Ghuri, Bulletin of the School of oriental Studies, Vol.
VI, Part 4, 1932, s. 847 - 858.
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I

MESELENiN BUGUNGU HALI

Fahr-iid-din Miibareksah’in kaydettigi olyslismini, D. Ross Oran
tarzinda okudugu gibi% G. Clausonda bu kelime ile Mahmid Kas-
gari’deki «v,, —ci ;) ismi arasinda ® bir miinasebet olmasi ihtima-
lini ileri siirmigtir. Mahmid Kasgari’nin, “Rum memleketinin sima-
linde ve ona yakin bir yer ismi, olarak gosterdigi bu kelimeyi C.
Brockelmann da Wiridng—=Uring seklinde okumaktadir?. Iptida
Prof. W. Barthold, Mogollar devrinde Tiirkistan hakkindaki meshur
eserinin ingilizce terciimesine yeniden ilive ettigi notlarin birinde
bu Uran ismiyle Harizmgahlar devrine ait kaynaklarda tesadiif
olunan Uraniydn kabile ismi arasindaki miinasebet iizerine dikkati
¢ekti™. Bundan sonra Zeki Velidi Togan da, Barthold’un bu bulu-
sundan haberi olmiyarak, ayni seyi tekrar etti®. iste Uran kabi-
lesi hakkinda ilim alemince bilinen, simdiye kadar, yalniz bundan
ibaret kalmistir. Biz, Barthold’un bu fikrine tamamiyle istirak et-
mekteyiz: Fahr-iid-din Miibareksah'taki Uran ismiyle Mogollar
devri miiverrihi Cuvayni'nin Tdrih-i Cahan- gusd’sinda Kangh -
Kipcak kabilelerinden olarak zikredilen Uraniyanin ayn isim
oldugu katiyetle sdylenebilir: bu isim, Uran, Urani (yani Uranl)
kelimesinin farsga cem’i seklinden bagka bir sey degildir: farsca
metinlerde O guz’un cem’i olarak Oguzan, Oguziayn, Karluk ke-
limesinin cem’i olarak Karluk (g) 4n, Karluk (g) iyan, Halac kelime-
sinin cem'i olarak Halacan, Halaciyan kelimelerine daima tesadiif
edilmesi, filoloji bakimindan bu Uran — Uraniyan birlestirme (iden-
tification) sinin tamamiyle dogru oldugunu isbata kafidir.

II.
URAN = WARANG BIRLESTiRMESININ YANLISLIGI

Bu kiiciik baslangictan sonra, Uran kabilesinin etnik mahi-

5 'Acab - Namah, s. 407, No. 17.

¢ Divan-i-lugat-it - tiirk, c. 1, s. 120, sat. 16: psfio 3 g el = el
Ay et B RATIRINGS Jethaal

7 Mitteltiirk. Wortschatz, 251.

8 Turkestan down to the Mongol Invasion, GMNS, V, London 1927, s. 343, Not 2.

9 Adi gegen mckalesinde, s. 850.



URAN KABILESI 229

yeti ve tariht rolii hakkinda izahlara girismeden evvel, G. Clau-
son’un teklif ettigi bir identification’un higbir suretle kabil edilemi-
yecegini gostermek istiyorum: Mahmid Kasgari’nin “ Rum memle-
ketinin simalinde ve ona yakin bir yer ismi, olarak gésterdigi
&ys=b )l kelimesiyle Uran kabile ismi arasinda higbir miina-
sebet yoktur. Ciinkii, bunun bir kabile degil, Bizans Imparatorlu-
gu'nun gimalinde ve ona yakin bir yer, bir memleket ismi oldugu
tasrih edildigi gibi, eger bir tirk kabilesinin ad1 olsa, bu husus-
ta cok genis ve saglam bilgilere sahip oldugu muhakkak olan
Mahmiid Kaggari'nin bunu tasrih edecegi de muhakkakti. Bu keli-
meyi Wiring=Uring seklinde okumak suretiyle mahiyetini
anlamadigim gésteren Prof. Brockelmann gibi, G. Clauson da,
teklif ettigi bu yanls birlestirme ile, aym anlamamazhga dusti-
giini isbat etmigtir®.

Bizim kanaatimize gore, Mahmiad Kasgari'nin &, sekliyle
kaydederek asil dogrusunun & ,, oldugunu tesbit ettigi bu kelime,
sair bazi islam cografyacilarinda da gériildiigi gibi, Normand’lan
ifade etmektedir. Umumiyetle bilindigi gibi, Warang (eski rus-
cada Vare'gu) veya Vareg ismini alan bir kisim Normanlar, Is-
lav’larn ilk siyasi tesekkiillerinde ¢ok miihim bir rol oynamiglar-
dir: birbiriyle miitesanit bir #iccar - savasgr ziimresi halinde Rus
ve Bizans sahalarinda ticaretle ugrasan, zaman zaman dgretli as-
ker sifatiyle Bizans imparatorlarinin ve Islav prenslerinin hizmet-
lerine giren bu Iskandinavyalilar!, Rusya’da kurmus olduklan

10 B. Besim Atalay da Divan'in tiirkge terciimesinde (c. 1, s. 134-135)
galiba Brockelmann’a uyarak kelimeyi ayn: gekilde tesbit etmigtir ki, bu okuyug
tarzinin yanhgh@ yukarida gosterilmigtir.

11 Yalniz rus tarihinde oynadiklar biiyiik rol bakimindan degil, Bizans ile
miinasebetleri ve umumiyetle Ortagag Avrupasimin iktisadi ve igtimal tarihi
bakimlarindan da biiyiik ehemmiyetleri olan bu Varanglar hakkinda rus ve is-
kandinav tarihgileri ve bizantinistler birgok tetkiklerde bulunmuglar, muhtelif
fikirler ileri siirmiiglerdir. Gibbon, Du Cange, Reiske, Vassilievskij, Schlumberger,
Rambaud, E. G. Geyer ve daha birgok aiimler tarafindan bu hususta tiirli tir-
lii nazariyeler ileri siiriilmiistir ki, bunlarin karigik ve usilsiiz bir hulasas1 M. N.
Dendias'in 1925 te Atina’da nesredilen kiigiik bir monografisinde huldsa edilmig-
tir ( Bu eser hakkinda Henri Grégoire’in tenkidine bakiniz: Byzantion, Vol. 11,
1925, s. 567 - 571 ). Bu hususta yapilan sonraki tetkikler hakkinda V. Minorsky’
nin su eserinde malimat vardir: Hudad Al-*Alam, GMNS, XI, London 1937,
s. 432-433). Ayrica bakimz: L. Niederle, Manuel de Uantiquité slave, 1. s. 206;
Alexandre Eck, le Moyen dge russe, Paris 1933, s. 6. Rus tarihgisi Sahmatov,
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koloniler vasitasiyle, hi¢ olmazsa IX. asirdanberi, hatta belki de
bundan daha epey evvel, Bizanshlar'la ve Iran, Hvarizm, Mavera-
iinnehir gibi islam memleketleriyle ticaret miinasebetlerinde bulu-
nuyorlardi. Yalniz tarihi vesikalar degil, Isve¢’te yapilan baz ka-
zilar esnasinda meydana ¢ikan ‘Abbasiler ve Simaniler devirlerine
ait paralar ve daha bagka maddi eserler de bunu agikga meydana
koymustur 2. Iste bundan dolayi, eski islim miielliflerinin, mese-
la Birani'nin, Nasir-i Tdsi'nin, Abu-l Fidd'nin bu Warang
ismini tamdiklan ve bir Varang denizi («,, ) nden bahset-

tikleri epey zamandanberi malimdur®,

Avrupa alimlerinin simdiye kadar gézlerine carpmayan miihim
bir kaydi, sirasi gelmig iken, zikretmeden gegmeyelim: Wa-
rang’larin adina Firdevsi’'nin Sahndme’sinde de Varig 4,

seklinde tesadiif olunmaktadir ki, simdiye kadar “Rum'da yani
Bizans memleketinde bir yer adi,, olarak izah edilen bu kelime-
nin de ** Vareg — Warang'lan ifade ettigi pek aciktir. Biitiin bu

Rus irkinin en eski mukadderati ( Petrograd, 1919, rusca) ve Rus dili tarihine
medhal (Petrograd, 1916, rusga) adlh eserlerinde Varang, Variag adinin eski
sekillerinden biri olan Waeringjar kelimesinin avarca’dan geldigini ve bunun
Frank kelimesinin bozuk bir sekli oldugunu iddia eder ki, E. Blochet de
- bundan haberi olmamakla beraber- Varang ve Frank kelimelerinin aym
oldugunu séylemis, ve bundan, bu iki ismin aym kavmi ifade ettigi neticesine
vararak, Fransa yer adlarinda bu adi saklayan bazi mevkilerden bahsetmis-
tir ( Patrologia orientalis, XX, 105); ayrica, yine aym miiellifin Christia-
nisme et Mazdéisme chez les Turcs - orientaux, Revue de 1'Orient chrétien, 3.
serie, VII, 1930, s. 95). Bunun dogru olmadifint ve Varang kelimesinin
muhtelif metinlerde muhtelif kavimleri ifade ettigini sdylemeden gegmeyelim.

12 Baltik-Volga yolu ile ve Hazar Denizi vastasiyle Varang'larin islam
memleketleriyle yaptiklari ticaretin, Bizans ile olan ticari miinasebetlerden daha
mithim oldugu anlasilmigtir. Isve¢’de ve Gotland adasinda yapilan kazilarda
24,000 parga islim meskikéatina tesadiis edildizi halde, Bizans sikkelerinin sayisi
ancak 2.000 e varmaktadir (T. Arne, La Suéde et I'Orient, Archives d’études
orientales, vol. 8, Upsala 1914). Henri Pirenne bu sikkelerden en eskisinin
698 yilina ait oldugunu kaydeder (Histoire de I'Europe, Paris 1939 s. 82,).

13 Bu hususta bakimiz: BirGni, al-Tafhim, R. Wrigt nesri, 1934. s. 121.
Reinaud, La Géographie d'Abu’ | Fida, c. 11, 31, 42; J. Marquart, Osteuropa-
ische und Ostasiatische Streifziige, Leipzig 1904, s. 9-10., Ayrica, V. Minorsky’'nin
ad1 gegen eseriyle (s: 422), yine onun [sldim Ansiklopedisi'ndeki R & s maddesine
bakiniz.

14 Fritz Wolf, Glossar zu Firdosis Schahname, Berlin 1935, s. 839.

15 Paul Horn, ZDMG, LVII, 57.
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izahlardan sonra, Mahmad Kaggari'deki «v,, kelimesinin hakiki

manas1 anlagilmig ve bunun Uran tiirk kabile adiyle higbir mi-
nasebeti olmadig1 meydana gikmigtir diyebiliriz. Mahmad Kasgar?’
nin eserini terciime edenler, bundan sonra bu kelimenin Wairdng
degil, Warang (Varang) tarzinda yazilmasi lazimgeldigini ve ifa-
de ettigi asii maniy1 anlamig olacaklardir iimidindeyiz. Asil mev-
zuumuzla dogrudan dogruya alidkasi olmamakla beraber, G. Clau-
san'un ileri siirdiigi bir birlestirme teklifinin esassizhigini isbat igin
yazilan bu satirlarin, Sahndme ile Divdn-i- lagdt-it-tirk’deki iki ke-
limenin mabhiyetini aydinlatmak bakimindan, iran ve tiirk filoloji-
leriyle ugrasanlar i¢in faydasiz olmadigim zannediyoruz.

III.

HWARIZMSAHLAR DEVRINDE
URAN KABILESININ sivAsi ROLU VE ETNiK MAHIYETi
(XII. ASIR)

Uran kabilesi hakkinda simdiye kadar bilinen mahdut ma-
limat1 naklettikten ve G. Clauson tarafindan ileri siiriiien fikrin
yanhshgim gosterdikten sonra, bu kabflenin siyasi roli ve
estnik mahiyetihakkinda tarihf kaynaklardan elde ettigimiz
bilgileri hiilasa edebiliriz. H“arizmgahlar siilalesinin tarihi hak-
kinda en miihim kaynaklardan biri olan, ve zamanimiza kadar
gelememis bazi ilk kaynaklara dayandigi igin ehemmiyeti biisbiitiin
artan Tdria-i Cahan-gusd’da’® bu hususta su malimati buluyoruz:

16 Cuvayni, kitabinin ikinci cildinde Hwarizm sultanlarina tahsis ettigi kis-
min basinda, ibn Funduk'un (490-565) Magsérib al-Tacdrib adh eserinden istifade
ettigini sdyleyerek, bunun Tacdrib al-Umam’a zeyil olarak yazildigini kayderse de
yanhgtir; bu eser, daha ziyade Tdrth-i Yamirni'nin zeyli sayilabilir. Bu giin
meydanda bulunmayan bu mihim kaynaktan, Yakét'un Mu'cam al-Udabéd’sinda
( Margoliouth negri. c. II, s. 314-315) ve fbn al-Asir'de 568 yih vakalan sira-
sinda Hwirizmgahlara ait kismindan istifade olunmustur; Hamd-Allah Mustavfi
Tarih-i Guzide'sinin mukaddemesinde bu eseri mehazleri sirasinda sayar.
( Cahan-gusé, 11, s. 1).Son yillarda Tahran’da Tdrih-i Bayhak adli diger miihim
bir eseri basilmig olan bu miiellif hakkinda Isléim Ansiklopedisinde Bayhaki
maddesine ve etraflhh malimat almak igin Mirza Mohammed Kazvini’'nin su ese-

rine bakimz: Bist Makala, c. 11, s. 76-86.



232 FUAD KOPRULU

Hvarizmgah Tokiis!? 591 H. de Signak ve Cend havilisinde hakim
olan Kadir Buku Han'in'® isyan hareketini bastirmak i¢in buna

17 Simdiye kadar hemen biitiin tarihi eserlerde Takas seklinde tesbit edilmig
olan bu ismin ( meseld Barthold'un Turkestan’inda), T 6kiis seklinde okunmas:
laizim geldigini séyleyebiliriz. Islim metinlerinde umumiyetle A< geklinde ya-
zilan bu isim, baz1 metinlerde dogru olarak, yani ilk iki harfin iistine zamma
kunularak harekelenmistir ( Meselda Davlatsah tezkiresi, Browne nesri, s. 114;
yine aym négirin: Lubdb al-Albab, 11, s. 342 ). Bunlara ilave olarak, daha kuvvetli
ve sarih bir delil daha zikredelim: onun muasirlarindan meghur iran sairi
Kemal 1sfahani’nin yazdign & kafiyelibir kasidede, bu isim bir misrain sonundaki
kafiyeyi teskil ettigi cihetle T6kig ( veya Tiikis) tarzinda okunulmak mecbu-
riyeti vardir:

S oy B B B oltind ) F237, > 3 2V 03 3 5 e 2ulu) !
Az ol Gl g 52 eolibl o HLgT ol d‘\;u_f(:are,usl,
AT Lty Gallsde plale s s 93, oo las JIb Gole o

(Hadi Hasan, Falaki-i-Shirwani: His times life and Works, James G.
Forlong fund, Vol. VI, London 1929, s. 32). Sairin burada, iran siirinin eski bir
an’anesine tabi olarak, kafiye zaruretiyle TSk ii g kelimesini bu sekle sokmakta
mahzur gérmedigi, ve esasen fonetik bakimindan Tékiis veya Tokis sekilleri
arasinda biiyiik bir fark bulunmadign kendiliginden anlagihr. Sive farkina gére
Tikiig gseklinde de okunabilecek olan bu kelimenin manési da bu suretle kolayca
meydana gikmaktadir (ddviis, miicadele, savag manisinda; veya aymi kékten
emir siygas: olarak). Eski tiirk isimleri arasinda buna benzeyenlere tesadiif olu-
nur: meseld Selguklular’da gérdiigiimiiz T utu s ismi gibi ki, yalmz kelime yapis
degil mana bakimindan da T6kiig isminden farksizdir. T6kiis ismine Selguk-
lular siilalesinde de tesadiif edildigini, Sultan Berkyaruk’un amcasinin da bu ismi
tagidigim ildve edelim (biitiin o devir kaynaklarinda; ayrica bakiniz: M. Defrémery,
Recherches sur le régne de Barkiarok, Paris 1863, s. 29). Ch. Rieu, bu ismi
Tukug geklinde okumak suretiyle ilk defa bu umumi yanhghktan kurtulmustur
(Catalogue of persian Manuscripts in the Brit, Museum, II. s. 581).

18 Cahan-gugsd niishalarinda 435 556 (439 5 ¢35 ;6 gekillerinde yazilan bu
ismi Barthold, K a y1r geklinde okumakta ise de (Turkestan, s. 343); P. Pelliot bu
kitaba ait olarak yazdigi bir mekalesinde Katir Buku geklini tercih etmek-
tedir (T"oung pao, vol. XXVII, No. 1, s.22). XIII. asir baglarinda Ortrar'da
Hwarizmgéhlar namina hakim olan Kayi1r Han’in da bu ismi tagimasi, bu sek-
lin tercihi icin bir sebep gibi goriinebilirse de, bunun da dogru olmadif, ve bu
ismin de Katir oldugu P, Pelliot tarafindan tarihi ve filolojik delillere daya-
mlarak ileri siiriilmigtir (Ayn: eser, s. 52-54). Regid-iid-din, sonradan Mogol
konfederasyonuna dahil olan Mogolistan Tiirk kabilelerinden Naym an'larin
bir gubesinin Kadir Buyuk Han adh bir reisi oldugunu kaydederek, Mogol-
larin bu kelimeyi Kagir ,»6 seklinde telaffuz ettiklerini séyler. Pelliot 'nun
tebariiz ettirdigi gibi, Orhon kitabelerinde (Radlov, 1. 326) ve Uygur eserlerin-
de (F. W. K. Miiller, Uigurica II. 58, 59) tesadiif edilen bu kelime «kuvvetli,
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kars: bir sefere giristigi esnada, ordusunu tegkil eden muhtelif
kuvvetler arasinda Uraniyan yani Uran kabflesine mensup mii-
him bir kiitle mevcuttu; bunlarin Katir Buku'ya taraftarhklar1 ve
hiyanetleri iizerine Hvarizmgah'mn ordusu maglip oldu .

Tokiig'iin miingisi olup al-Tavassul ild al-Tarassul adli eserinde
bu devre ait kendi kaleminden ¢ikma birtakim resmi vesikalar: top-
layan Bagdad'li Baha’ al-din Mohammed b.Mo’ayyad'in eserinde®,
Uran'lara ait daha eski kayidlara tesadiif ediyoruz: Tokiis, Mu-
harrem 578 de Sarahs muhasarasi esnasinda Gir hiikiimdan
Sultan Mu“zz al-din Girf'ye génderdigi bir mektupda 2!, maiyetinde
Kipgaklar'dan miirekkep biiyiik bir kuvvet bulunan Alp Kara

biiyiik, siddetli» manalarinda olup, arapca «kudretli» manasina gelen »6 kddir ke-
limesiyle alikali degildir. Mohammed Kazvini’nin ve bilhassa Polliot’nun bu miita-
lealarina ilive olarak, Karahanlilar siildlesinde tesadif ettigimiz Kadir isim veya
iinvaninin da ayni oldugunu, ve bdylece bu isim veya Ginvanin, islimiyetten evvel
oldugu gibi islaimiyetten sonraki tiirk siilalelerinde de devam ettigini soyliyelim:
Gazneli Mahmud’un meghur gairi Farruhi’nin divaninda, bu isim daima Kadir seklin-
de ge¢meltedir; eger bu kelime arapca kadir kelimesiyle aldkali olsaydi, gerek
bu divinda gerek sair tarihi metinlerde 56 seklinde yazilmas: lazimgelirdi; halbuki
daima kullanilan gekil sa kadir dir:

OS> u.f(l:’\?q.’a:‘:,..}_\ » 39 Fash 950 O b Ul e
ol Ty Ty ola Ll 4 ol (XY 3 Sl Foons g odonm o cLﬁ

(Farruhi divén, ‘Ali Aban negri, Tahran 1311 hieri - semsi, s. 253. Sultan Mahmad
ile Kadir Han arasindaki dostca miilikatin bir hatirasi olan bu tarihi kaside,
ayn1 mesele hakkinda miiverrih Gardizi’nin verdigi malimat: teyid etmektedir.
Kitab Zain al-Ahbar, Berlin 1928, s. 82-85; Kadir isminin bu gsekilde okunusu,
diviandaki baska manzumelerden ve daha sair birtakim iran sairlerinin siirlerinden
de anlagilmaktadir).

19 Cahan-gusé, 1. 35. Bu iltihakin sebebi, asagida goriilecegi gibi, Buku’
nun Uran’larin asil biiyiik reisi olmasindan dolayidir.

20 Hwirizmgahlar tarihi ve bilhassa Tokiis devri igin gok miithim vesikalari
ihtiva eden bn eserden, iptida Barthold, yukarida adi gecen Mogollar devrinde
Tiirkistan adh eserinin ilk rusca necgrinde istifade etmig, ve Leyden niishasindan
aldign bazi metinleri bu eserine zeyl olarak qikardig: vesikalar cildinde nesr-
etmigtir (s. 73-80). Bu miihim eser, Paris ve Leyden’deki yazmalara dayamlarak
Ahmed Bahmanyar tarafindan Tahran’da 1315 (hicri-semsi) de nisirin ve Mirza
Mohammed Kazvini’'nin mukaddemeleriyle nesrolunmustur.

21 Tavassul, s. 156-161. Bu mektupdan bazi pargalar, Barthold’'un vesikalar
cildinde negredildigi gibi (s. 79), bu eserin Nir-1-Osmaniye kiitiiphanesinde mevecut
ve 662 H. de yazilmig bir niishasindan alinarak Mikrimin Halil tarafindan da

negredilmigtir (Tirk Tarih Enciimeni Mecmuasi. 3 [99], 1340, s. 101-102).
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Uran'm Cend hududlarina gelerek biiyiik oglu Kiran’ 2 ALY

dan, yani galiba “Ugur kabilesine mensup beylerin ¢ocuklarindan 2,
miirekkep bir hey’etle kendi yanina gonderdigini, ve eger kendisi
miinasip goriirse, gecen yil oldugu gibi bu yil da kigin Kara-Hitay
memleketlerine kargt yapilacak askeri hareketler icin emirlerini
bekledigini bildiriyor. Irak atabegi Atabek Pehlevan’a yine aym
zamanda gonderdigi bir mektupta da, aym hadiseler bagka bir
ifade ile tekrar olunmusg, yalmz fazla olarak, evvelki hiicumun
Taraz’a kadar biiyiik bir muvaffakiyetle yapildign ve Kiran’in
kendisi ile akrabalign bulundugu zikredilmistir 2!, Bu iki mektuptan
anlagildigina gére, Tokiis, kendi emirlerinden on kisiyi maiyetle-
rindeki kuvvetlerle beraber Kiran'in yanina vererek Cend, Signak
Ribdtdt, Barclig-Kent havalisine hakim olan oglu Nasir-iid-din
Meliksah’in maiyetine gondermis, ve Alp Kara Uran’a da Nasir-iid-din
ile birleserek Kara-Hitaylar'la harp edilmesini emretmistir 2.

22 Barthold ve Miikrimin Halil nesirlerinde Alp Kara Uran seklinde
dogru olarak yazilan isim, Tahran negrinde Alp Kara o3 olarak basilmis-
tir ki, bunun yanhghg meydandadir. Onun oglunun ismi bazi nushalarda Firan
O\% tarzinda yazilmigsa da, bunun Kiran 558 olmas: filoloji bakimindan daha

dogrudur. i

23 Barthold ve Miikrimin Halil nesirlerinde bu sekilde yazilan bu kelime
Tahran nesrinde Bugu zddegan o%!; 425 tarzindadir. iranh nasir, bu keli-
menin Kadir Buku (Bugu) ismiyle bir alakasi olmasi ihtimalini ileri siirmiigse de.
biz yukariki gekli daha uygun bulduk.

28 Tavassul, S. 171-176. Barthold, bu mektuptan bilhassa bu hadiseyle
alakali pargalar1 vesikalar cildinde nesretmistir (s. 80).

% Her iki mektupta da 3 yani Kara-Hitaylar’dan «mel'un, kifir» diye
bahsedilmekte ve bu miicadele tamamiyle bir cihdd yani din harbi seklin-
de gosterilmektedir, Bilhassa ikinci mektupta, bu hiicumun gecen sene oldugu
gibi bu sene de Kara-Hitaylar elindeki memleketlere teveih edilmesi fikrinde olan
Alp Kara Uran'in bu fikri tasvip edilmekte, ve onun gecen sene yine Hwarizm
kuvvetlerinin istirakiyle yaptigi harplerin Taraz gehri civarlarina kadar biiyiik bir
muvaffakiyetle inkigaf ederek Kara-Hitaylar’a tabi bircok yerlerin zaptolundugu
anlatilmaktadir. Bu hadiselerin, Té6kiis'iin Kara-Hitaylar'la arasi bozulduktan ve
onlarin Tokiis'e kars: kardesi Sultansah’s himayeye baglamalarindan sonra vukua
geldigi goriliyor. VI. asirdanberi maruf olan Taraz 3\, bizans tarihlerinde eski
ve dogru sekliyle Talas, ¢in metinlerinde Ta-lo-se sehri (Fuad Képriili, Tiirk
Edebiyatinda ilk miitesavoiflar, istanbul 1918, indekse bakimiz ), XII. asirda Ka-
ra-Hitaylar'in mihim bir merkeziydi. Islim metinlerinde Tayangu, <& ¢ 3 veya
Tayangu Taraz ( ;)b s<=U) tarzinda gegen kelime, umumiyetle samldign gibi Ka-
ra-Hitaylar’in bag kumandan: olup Taraz sehrinde oturdugu séylenen (Cahan-gu-
sd, II, s. 76) bu adamin ismi degildir; «Taraz Tayangu'su» yani «Taraz'daki’ Ta-
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Bizim fikrimize gore, bu Alp Kara Uran isminin sonundaki
Uran kelimesi, bu Kipgak reisinin mensup oldugu kabileyi igaret
etmektedir ki, ortacag islim tarihi metinlerinde bu suretle yapil-
mis isimlere pek ¢ok tesadif ederiz: Mesela, yine Hvarizmgahlar'in
son devirlerinde Ugr ak kabilesinin reisi olan Melik Seyf-iid-din
Ugrak gibi®. Iste bundan dolay:1 biz Alp Kara'yy, etrafina sair
birtakim Kangli-K1p¢ak kabilelerini de toplamig olan, Uran
kabilesine mensup bir reis olarak telakkiy ediyoruz; onun oglu
Kiran'in Hvarizmsahlar ailesiyle akrabahg olmas, bu kabtlenin
kudret ve ehemmiyetini gésteren diger bir delildir. Prof. Barthold,
594 de Hvéarizm ordusiyle birlikte Katir Buku’yu maglip ve esir
eden ve onun yigeni olan Alp Direk’in® Alp Kara ile aym sahis
oldugunu iddia etmisti ki, biz de bu fikre temamiyle istirak ediyo-
ruz. Bu taktirde, Katir Buku'nun da Uran kabilesine mensup
oldugu meydana giktign gibi, Tokis ordusundaki Uran kabile-
sine mensup kuvvetin 591 deki savasta ona taraftarhk etmelerinin
sebebi de kendiliginden anlagiliyor.

Biitiin bu izahlardan sonra, Uran kabilesinin XII. asirdaki
siyast roli ve cografi sahasi hakkinda su neticeye varabiliriz:
daha 578 yilindan evvel Signak ve Cend taraflarinda yasayan bu
kuvvetli kabile, reislerinin H4rizmgah ailesiyle karabetleri dolayisiy-
le de, siyasi ve askeri bakimlardan biiyiik bir ehemmiyet kazan-
mistr. Askeri kuvvetlerinin bilyiik bir kismm Kangh-Kipgak kabt-
lelerinden tegekkiil eden Hvarizmgahlar, Kara-Hitaylar hududu gibi
imparatorlugun en tehlikeli bir hududunda, yani islam sdhasinin
uclarinda yasayan bu kuvvetli kabileye karsi, bilyiik bir alaka
gosteriyorlardl. Kabtleden bir kismimin reisi olan Katir Buku Sig-
nak havalisinde yagtyordu. Onun yigeni olan Alp Kara veya Alp
Kara Direk ise, galiba Cend civarlarinda, Uranlar’dan diger bir
kisminin reisi bulunuyordu. Aralarinda “biitiin kabileye hakim ol-
mak, davasindan dogan tabii bir rekabet bulunan bu amca yigen,
Hvarizmgahlar'in héakimiyetini taniyorlard;; bunlardan hangisi di-

yangu» manésinda anlagilms: iycab eden bu terkipteki Tayangu kelimesi, bir isim
degil, bir memuriyet veya riitbe adidir. Bu hususta tafsilat, bu gibi iinvanlar
hakkinda yakinda gikacak olan tetkiykimizdadir. '

26 Cahan-gugsd, 1, indekse bakiniz.

21 Ayn1 eser, c. Il, s. 40-41. Bu birlegtirme hakkinda: W. Barthold, Tur-
kestan down to the Mongol Invasion, s. 343.



236 FUAD KOPRULUO

gerine karg: zaif diigerse, ya Kara-Hitaylar'in yahut Hwvarizmsgéahlar’in
yardimin istiyordu. Alp Kara, 578 de Hvarizmgah Tékiis’iin yanina
oglunu génderdigi zaman, galiba Katir Buku Kara-Hitaylar'in mu-
zaheretini te’min etmis bulunuyordu. Tékiis, 591 deki neticesiz se-
ferden sonra, 594 de kendi yardimini isteyen Alp Kara ile birlikte
Katir Buku'yu maglip ve esir ettigi zaman, onun maiyetindeki
Uran’lar yigeninin maiyetine girdiler. Lakin, bu kabfle reisleri
arasindaki rekabetin devam etmesini isteyen, ve bdylece, liizu-
munda rakipleri birbirine karsi kullanmak suretile kolaylikla bir
muvazene te’minine muvaffak olan Tékiig, onu Sldiirtmedi; ve biraz
sonra, amcasi esir diiglince biitin Uran’lar iizerinde niifuzunu
te’sise muvaffak olan ve isyan alametleri gésteren Alp Kara’y: te’-
dibe memur etti. Katir Buku bu vazifeyi muvaffakiyetle yapt:12,

Bundan sonra, tarihi metinlerde Uran kabile reislerinden hig-
birinin ismine rastlamadigimiz gibi, bunlarin merkez! idareye kars
her hangi bir isyan tesebbiisiinde bulunduklarina dair de bir kayda
tesadiif etmiyoruz. Yalmz, XIII. asir baglarinda, Hvarizmgah ‘Ala’-ud-
din Mohammed'in Kara-Hitaylar’la ilk harbinden sonra, Cend tarafla-
rinda, vaktiyle Katir Buku’ya tabi bulunan bir kism Uran’larin
kanigiklik ckardiklarini, fakat bu isyanin hiikiimdar tarafindan ko-
laylkla basdinldigim gériiyoruz®. Tarihi kaynaklarda tasrih edil-
memis olmakla beraber, yle tahmin olunabilir ki, Alp Kara ve
Katir Buku ortadan kalktiktan sonra, Uran’lar muhtelif reislerin
maiyetinde kiigiik parcalara bélinmiigler, ve Hvarizmgahlar impara-
torlugu’nun miitemadi zaferleri ve daha sonra Kara-Hitay tahakkii-
miiniin yikilmas: iizerine, merkezi idarenin kuvvetli niifuzu altina
girmigler, ve yavag yavag, imparatorluk ordusunun miihim bir kis-
mini tegkil etmiglerdir.

Tarihi kaynaklarin Mohammed Hvarizmgah devrine ait verdikle-
ri maliimat, bu istidlalimizin dogrulugunu kat'i surette goOstermekte-
dir: Cuvayni'nin verdigi malimata gére, Mohammed b, Tokis or-
dusunun biiyiik bir kismi, Uran kabilesine mensup efraddan mii-
rekkepti; ve Mohammed'in annesi Terken Hatun da bu kabileye men-
suptu®. Yine aym miiellif, bu kadinin Kang11 ismi altindaki tiirk

28 Cahan-gugd, 11, s. 43.

29 Aym eser, c. 1I, s. 82.

30 Aynt eser, c. II, 5. 109: Sl oligys SOV wWo 067 gelr gl KA LU
YWy ool 15l
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kabilelerinden birine mensup bulundugunu, bundan dolayr Terken
Hatun zamaninda bunlarin her tarafi istiyld eylediklerini sOylemek
suretiyle, Uran’larin da Kan gl subelerinden oldugunu anlatiyor.
Onun ifadesine gére, biitiin bu Kan gl1 kabilelerine ;L.£la‘cemiydn
yani yabancilar nami veriliyord: ki, bu ismin, yerlesik halk
yani ciftciler ve sehirliler tarafindan verildigi kolaylikla anlagihyor.
Kabile reislerinin emrinden bagka hicbir nizama tabi olmayan,
devlet memurlarinin emirlerini dinlemeyen bu ¢apulcu gécebeler,
gectikleri sahalara dehgset ve sefalet sagiyorlar, bulduklar:1 herseyi
yagma ediyorlardi; Yerlesik halk bunlarin serrinden ancak miis-
tahkem yerlere yani etrafi kuvvetli divarlar ve kalelerle g¢evrilmis
kasaba ve sehirlere kagmak suretiyle kurtulabiliyorlardi®'. Terken
Hatun'un, oglu Mohammed'in saltanat: zamaninda siyasi ve idari igler-
deki biiyiik niifuzu, bir dereceye kadar da, ordunun mithim bir
kismini tegkil eden biitiin bu kabile reislerinin kendisine kan rabi-
tasiyle bagh olmalarindan ileri geliyordu. Miiverrih Mirh¥and, stip-
hesiz Cuwayni’ye dayanarak, Mohammed Hvarizmsah ordusunun,
annesiyle karabetleri olan Kangl1 ve Uran’lardan terrekkiip etti-
gini soylemektedir 32 Harizmsahlar devriyle muasir miiverihlerden
Tabakdt-t Ndsiri miiellifi, bu kadinin Kipga k reislerinden birinin
kizi oldugunu tasrih ettigi gibi®, bu siilalenin son hiikiimdan
Celal-iid-din’in miiverrihi Nasavi de onun (Kimak) Yemak’lerin bir
subesi olan Bayaut’lardan oldugunu kaydetmektedir. Hattd yine
aym kaynakta, onun babasinin, Bay a ut kabilesinin reisi olan Cinksi
isminde biri oldugu zikredilir®. Hvarizmsahlar imparatorlugu’nun

31 Agni eser, c. II, 8. 198: @&t camt S8y ai g5 2231, oLy SN Y5 51 Sl
NN > LB 1AL 5 W9, s SNaee 0 3 8398 Sty OFF ila cawi-Ayni miiellif, Sultan
Tokiig'iin Katir Buku iizerine yiiriidiigii esnada ordusunda Uranlar’in da bulundu-
gunu ve hattd bunlardan bézilarinin sultanin rikdbinda yani dogrudan dogruya
hassa kuvvetleri arasinda mevcut oldugunu kaydederken. bunlarin da 3L-#! dan
yani yabaneilardan oldugunu zikreder (s. 35).

32 Raviat - us - Safé, .1V, s. 170.

33 Raverti, The Tabakat-i Nasiri, s. 254.

34 Nasavi, Histoire du Sultan Djelal ed-din Mankobirti, arapca metin, s. 42;
0. Houdas'nin fransizea terciimesi, s. 72. Bu kabile hakkinda maliimat almak igin
Oguz entolojisine ait tarihi notlar adh mekalemize bakimz( Tirkiyat Mecmuast, c. 1,
1925, s. 201-202); orada, bu Bayavut’larin, Houdas’'nin ve Howorth’un zanettikleri
gibi Regid-ud-din’in Cami‘-iit- Tavarih'inde zikredilen Mogol kabilelerinden Baya-
vutlar degil, yirmi dért Oguz boyundan biri olan B ay a t'lardan aynlmig Tiirk-
ler oldugu gésterilmistir. Maamafih, Mogolistan'daki Bay avut'lann da esasen
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son yillarinda siiphesiz ¢ok meg’'um bir rél oynayan bu kadinin?
mensup oldugu tiirk kabilesi hakkindaki bu rivayetler, birden-
bire ¢cok miitezad gibi gériinmekle beraber, hakaikatte, kolayca
birbiriyle te’lif olunabilecek bir mahiyettedir: daha Tékiis zama-
ninda, hattd daha evvel, Hvarizmsahlar ordusunda Kangh ve
Kipg¢ak unsurlanmin biiyik ehemmiyeti oldugu maldmdur 3;
Uran’lara gelince, hiikiimdar siilalesiyle karabetleri olan bu ka-
bilenin miihim bir Kangli-Kip¢ak ziimresi oldugu, ve arala-
rinda Bayavut subeleri bulunan Yemakler’inUran heyetine
dahil bulundugu tahmin olunabilir. Tiirk kabflelerinin etnik tesek-
kil tarzlari hakkindaki bilgilerimiz, bazan her hangi bir sebeple
her hangi bir kabileden ayrlan bir ziimrenin baska bir kabile te-

bunlardan ayrilmis oldugu muhtemeldir. Ayrica bakimiz: W. Bang-]. Marquart,
Osttiirkische Dialektstudien, Berlin 1914, s. 171. P. Pelliot, 4 propos des Comans,
jour. asiatique, Tome XV, No. 2, 1920, s. 161.

35 Bu hususta, Cuvayni bagta olmak iizere biitiin kaynaklar miittefik gibi-
dir. Oglu Mohammed'in zamaninda biiyiik bir niifuz kazanarak Ole> wilas Jakabiyle
anilan bu ihtirash ve iradeli kadin, Mohammed tahta gegince Hwarizm civarindaki
biitin Y e m a k (Kimak ) kabilelerinin ona taraftarligin1 te’min etmisti. Bazen,
oglunun verdigi emirleri hiikiimsiiz birakacak kadar ileri giden bu kadinin ka-
zandifn bu niifuz, mensup oldugu Tiirk kabileleri reislerinin, Hwarizmgahlar im-
paratorluguna degil. dogrudan dogruya onun emirlerine itaat etmelerinden ileri
geliyordu. Igeriden ve digaridan birgok tehlikelere maruz olan muhteris ve dar
diiglinceli hiikkiimdarin ona kargi giisterdigi zafin baslica sebebini bunda aramak
iycab eder. Nasavi, bu kadinin zekdsindan, birgok hayir miiesseseleri kurdugundan
bahsettigi halde, kan dékmekten korkmadigim da itiraf etmektedir. Maiyetinde
emirlerini yazmak icin, devrin ileri gelen alim ve seyidylerinden yedi kisi bulu-
nurdu; ayni mesele hakkinda Devlet Divani ile bu kadinin hususi Divin'indan
ayri emirler ¢iktigy zaman, hangisi daha sonra yazilmig ise ona itibar olunurdu.
Onun tugra’s: gdyle idi: ol ol il 5¥ & gty Lalileas (diinya ve dinin ha-
misi, cihan kadinlarinin melikesi Ulug Terken ). Tevk:' p35 yini emirndme-
lerine onlar1 tevsik igiin koydugu aldmet, su tarzda idi: samy &b coouazel (tek
olan Alldh'in himayesini isterim). Terken, bu alameti biiyiik harflerle ve ¢ok
giizel yazardi; onu taklit etmek imkansizdi ( Nasaof, s. 42). Maamafi Cuvayni,
onun, imparatorlugun ig vaziyetinin karigikligindaki mes’um roliinii daha agik
olarak fzahtan gekinmemis, ve Nasavi'nin kapali bir ifade ile anlatmak istedigini
agikga meydana koymustur. Sultan Mohammed, annesinin kélelerinden birinin go-
cugu olan veziri Nizdm-iil-miilk Mohammed b. Salih’i azledince, Terkn Hatun,
oglunun hiddetini hesaba katmayarak onu kendi vezirligine tayin etmigti (Hwand-
mir, Diistir al-Vuzard’, Tahran 1317, s. 233).

36 Tavassul ve Cahan-gusa gibi mithim kaynaklar bunu agtkga goster-
mektedirler.
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sekkiilii icine, kendi eski ismini muhafaza etmek suretiyle, girdigi-
ni bize bir¢ok misallerle gdstermektedir .

Iste bu cehet gézoniine alinacak olursa, Terken Hatun’un mensup
oldugu kabtlenin Uran heyetine dahil bulundugu, ve uzun miiddet
Signak ve Cend taraflarinda yasayan Uran’larin da, Kangh-Kipgak
kabilelerinden oldugu kendiliginden anlagilir. XII. asirda Islam-Tiirk
aleminin serhad mintakalarinda yasayan bu kabilelerin, miisliman
sehir medeniyeti’nden ziyade, samant bozkir kiltard
niin te'siri alinda bulunduklar1 kolayca tahmin edilebilir. Uygur-
lar'in ve Kara-Hitaylar'in bunlar iizerinde az¢ok medent te’sirleri
oldugu, ve bunlarin samanizm’inde biraz da budist unsurlan bu-
lundugu tabif ise de, bu, bozkir kiiltiiriiniin hikim niifuzunu sar-
sacak bir ehemmiyette degildi. Hvarizmgdhlar'la miinasebetleri art-
tikga, islim medeniyetinin ve isldim dininin bu Kangh - Kipgak ka-
bileleri iizerinde yavas yavas te’sire besladigi pek tabitdir; ancak,
XII. asirda bunun daha pek sathi oldugu, Uran kabile reisleri-
nin yalmz tiirk adlarim ve Alp, Direk gibi eski tiirk iinvanlarini
tagimalarindan da anlagihyor. Miiverrih Nasavi'nin XIII. asir basg-
larinda Celal-iid-din Hvarizmsah ordusundaki Kan gl tiirklerinin
Mogollar gibi miigrik yani polythéiste olduklarim sSylemesi bu-
na bir delildir®. Iste, Uran kabilesi hakkinda XII-XIIL asirlara
ait islam kaynaklarindan cikarabildigimiz maliamat, simdilik bun-
dan ibaret bulunuyor.

IV.

CiN KAYNAKLARINDA
URAN KABILESI
(X. ASIR)

_Islam kaynaklarinda ancak XII. asirda isimlerine rastladigimiz
bu Uran’lar hakkinda, ¢in kaynaklarinda acaba malimat yok
mudur? Bu hususta, pek kat't olmamakla beraber, bize biisbiitiin

37 Bu hususta misiller gérmek icin Oguz etnolojisine dair tarihi notlar adh
mekalemize, ayrica da Islim Ansiklopedisi'ne yazdignmz Avsar maddesine
bakiniz.

38 By hususta tafsilat i¢in su mekalemize bakimz: Influence du chamanisme
turco-mongol sur les ordres mystiques musulmans, Istanbul 1929, s. 11.
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de zayif gériinmeyen bir faraziye ileri siirmek istiyoruz: 982 M.
de Turfan taraflarinda seyahat etmis olan ¢inli Waang-yen-to, o
sirada Uygur devletine tabi olan baslica kabileler arasinda bir de
Yu-long kabilesinin adini zikreder #. Prof. P. Pelliot, bu kabile
isminin Ywo-1vong=0ré6ng=Uriin§ seklinde okunmas: lazim-
geldigini, bir mekalesinde kaydetmektedir . Umumiyetle K an & 11'la-
rn Uygurlar ile miinasebetleri esasen malim oldugu gibi,
Marquart'in da isaret ettigi vechile Kipcak-Kimak konfede-
rasyonuna birtakim Sark Tirk kabilelerinin de dahil oldugunu
bildigimizden *, X. asirda Uygur devletine tabi gordiigiimiiz Or 6 n g=
Uriin g kabllesmm, XIl. asirda Signak ve Cend sahalarindaki boz-
kirlarda gérdiigiimiz (Urang) Uran kabilesinden bagka bir sey
olmadig1 séylenebilir. Orta Asya Tiirk kabilelerinin X - XI. asirlar-
daki umumi durumlarim ve sarktan garba dogru hareketlerini
-bu devirlerin siyasi hadiseleriyle birlikte- g6z éniine alirsak ve
Hvarizm'e komsu olan eski Oguz Bozkirlar’nin XI. asirda Kipcak
kabileleri tarafindan iggal edildigini diisiiniirsek ¥, Uran’larin da
XI. asirda sair Kangli- Kipgak - Kimak kabileleriyle beraber bu
Bozkirlara geldiklerini ve XII. asirda Signak ve Cend civarlarinda
oturduklarini sdyleyebiliriz. Bu suretle, gerek etnik bakimdan, gerek
tarihi ve cografi bakimlardan tamamiyle izah edilen bu Yulo ng=
Oré6ng=Urang—=Uran birlestirmesinin, filolojik bakimdan da ko-
layca reddedilemiyecegi pek agiktir. Bu neticeye gére, Uran kabi-
lesinin X. asirda Uygur devletine tabi bir kabile olup XI. asirda
sair Kipcak kabileleriyle birlikte, Hwarizm gimalindeki eski Ojuz
Bozkirlar’'na geldigi anlagilmig oluyor

v.

XII. ASIRDAN SONRA URAN KAEBILESI

Mogol istiylasi oniinde H*arizmgahlar imperatorlugu’nun yikil-

39 Stanislas Julien, Mélanges de géographic asiatique, s. 97.

% Journal asiatique, 11. série, tom. XV, 2, s. 135.

41 W. Barthold, Zur geschichte des christentums in Mittel-Asien, 1901,
s. 60. (Tirkce terciimesi Tiirkiyat Mecmuas’nin birinci cildindedir).

42 Yukarida zikredilen eserine bakiniz.

43 W. Bordhold tarafindan [sldam Ansiklopedisi’'ne yezilan Ghuzz ve
Kipgak maddelerine bakiniz.
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masmdan sonra, Uran kabilesinin nasil bir akibete ugradign
hakkinda, tarihi kaynaklarda hicbir kayda tesadiif edilmiyor.
Hvarizmsahlar'in ordularinda hizmet eden Tiirk kabilelerinin, Mo-
gollar'la yapilan savaglarda biiyiik zayiata ugradiklar, bunlardan
bir kisminin Dehli'deki Tirk Memlik Sultanhgina, diger birtakim
ziimrelerin de ibtida Anadolu Selguklulari’'na ve daha sonra Suriye -
Misir Tirk Memldk Imparatorlugu’na iltica ettikleri malimdur.
Hvarizmgahlar imparatorlugu icinde bulunan bir kisim gbcebe
Tiirk kabflelerinin, sonradan Mogol hakimiyeti altinda yasadiklan
ve onlarin hizmetinde bulunduklar1 da unutulmamahdir. Tarihi
kaynaklarda, biitiin bu gibi tiirk kabfleleri hakkinda azgok ka-
yitlara rastlandigi halde, Uran’larin adina hig tesadif edilme-
mesi, bunlarin, Mogol istiylas1 sirasinda agir zayiata ugrayarak
zayifladiklarim ve siyast - askeri bakimlardan artik higbir rél oy-
nayamadiklarim anlatiyor; pek tabitdir ki bunlarin bakiyeleri son-
radan ya baska kabile heyetleri arasina giriip yavas yavas kay-
bolmuslar, yahut, muayyen sahalarda yerleserek kendi isimlerini
tastyan kiigiik kdyler kurmuslardir. Bu hususta malimat alabilmek
icin baglica vasitalar, bugiinkii tiirk kabile tesekkiilleri hakkinda-
daki etnografik tetkiklerle, tirk memleketlerinin toponymie’si hak-
kinda bize malzeme verebilecek eserlerdir. XIIIl. asirdanberi
Uran’lar hakkinda tamamiyle sakit kalan tarihi kaynaklarin
eksigini, ancak bu suretle, bir dereceye kadar tamamlamis oluruz.

Uran ismine, kabile ismi olarak, bugiin sadece Baskird
kabileleri arasinda tesadiif ediyoruz ki, bu kii¢iin ziimrenin, eski
Uran’larn - kabile seklini muhafaza etmis - son bakiyesi oldugu
soylenebilir. Yer adlarina gelince, Volga havalisinde, [ran’da, Ce-
nubi Kafkasya'da, Kirim'da, Anadclu’da bulunan koy isimleri
{izerinde yapdigimiz aragtirmalar su neticeyi verdi:

1 — Kazan vilayetinde Volga kiyisinda Kugnikovo kasabasi
civarinda Uran isimli bir kéy mevcuttur %,

9 — Mazenderan'da Amul'da Ureng adh bir yer vardir*;
buralarda tiirk kabile ismlerini tasiyan muhtelif mahaller mevcud

44 Aristov, Jivaya Starina (rusga), 1896, s. 406.

4 Loptev, Materialyj dlja istorii i istatistiki Rossii (Kazanskaya guber-
nija), St. Pétersburg 1861, s. 63.

46 G. Melgunof, Das siidliche ufer des Kaspischen Meeres die nordprovinzen
Persiens, Leipzig 1868, s. 213. H. L. Rabino’nun kaydettigi A wrén ismi ile

Belleten, C. VII, F : 16
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oldugu i¢in, bu ismin buraya kagip gelmis bir kisim U ran’lar-
dan kalmig olmasi imkansiz degildir.

3 — Birgok yer adlarinda simalden gelmis muhtelif kipcak kabi-
lelerinin isimlerini saklayan Cenubi Kafkasya'da bu isme tesadiif
edemedigimiz gibi*, Kirzm'da da eski tiirk kabile adlarim tasiyan
bir¢ok yer adlari oldugu halde** bu isme rastlayamadik.

4 — Anadolu’nun birgok yerlerinde Oren, Orencik, Karaca Oren,
Narli Oren gibi birtakim kdy isimlerine tesadiif olunuyorsa da ¥,
bunlardan biiyiik bir kisminin Uran kabile adiyle miinasebeti
olmayip, ya virdn kelimesinin tiirk¢elesmis sekli olan éren, yahut da
tirkce “biiyiitk yilan, ejderha, manadina gelen evren kelimele-
riyle aldkah oldugu séylenebilir ; daha Evliya Celebi Seydhatnime-
si’'nde tesadiif ettigimiz Merzifon civarindaki ,571,,0 < 31,,157 alyslel
gibi kdy adlari i¢in de aym: ihtimali ileri siirebiliriz®. Ancak, Albis-
tan’daki Uran kéyii gibi®, Anadolu’nun cenub - sarki sahalarin-
da tesadiif edilen birtakim &ren isimli kdylerin, esasen Uran
adim tagidiklari tahmin olunabilir. Celal-iid-din Hvarizmgah'in &lii-
miinden sonra Anadolu Selguklular’na siginarak buralara gelen
birtakim kabileler arasinda herhalde Uran’larin da bulundugu,
ve XIII. asirda buralardan Suriye’ye giden bu kabilelerden ayril-
mis bdz1 kiigiik Uran ziimrelerinin buralarda kalarak kendi ad-

(Mazenderdn and Astarébad, GMNS, VII. s. 125) buUren g ismi arasinda bir
miinasebet var midir? B. Dorn tarafindan nesredilen su mihhim tarihi kaynakta
(Sehir-eddin’s geschichte von Tabaristan, Ruyan und Masandaran, St. Pétérsburg
1850) bu isme rastlayamadim.

%7 D. Pagirev'in bes verstlik Kafkasya haritas: iin tertip ettigi indekste
(Kafkas Cografya Cemiyeti Mecmuast, c. XXX. Tiflis 1913) béyle bir isme rast-

lanmiyor.

*8 Bu isimler hakkinda Osman Akcokrakli tarafindan nesredilen Kiurim
tirk damgalar: adh kiigik risaleye bakiniz. 1836 da Petersburg’da nesredilen
Cenubi Kirim haritast indeksi'nde Uran ismine hi¢ rastlanmiyor.

49 Kéylerimiz, Tiirkiye Cimhuriyeti Dahiliye Vekaleti negriyatindan, Istan-
bul 1933,

50 Bu kelimeler, daha Mahmidd Kasgari zamaninda dahi mevecuddu. Prof.
H. H. Schaeder, Anadolu’nun meshur velisi ve debbaglarin piri Ahi Evren'in
ismi ile Uran kabile adi arasinda bir miinasebet ihtimalini ileri siirmiigse de
(OLZ, 1928, No. 12, 1053), boyle bir ihtimal asla varid degildir.

51 Evliya Celebi Seyihatnamesi, c. 1. s. 399-403.

52 Brown'un Dervisler adh meshur ingilizce kitabinda, s. 169.
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lariyle koyler kurduklar, ihtimalden uzak degildir . Iste gériilii-
yor ki, toponymie arastirmalar;, bu hususta sarih neticeler ver-
memistir.

XIV. asirda Suriye-Misir memlik emirleri arasinda ;l,,! ismini

tagiyan iki emirin bulundugunu Ibn Hacar kaydederse de?, bun-
larin Uran'larla miinasebeti hakkinda birgey sdylemek miimkiin
degildir. Bunun gibi, son asirlara ait Kirim tarihlerinde® ve XVIIL.
asra ait resmi osmanh vesikalarinda, Bucak ve Nogay mirzalari
ile beraber ,:,\3l,, Uran-oglumirzalarindan bahsolunursada,

bunlarin da Uran’larla alikas: hakkinda birsey s6ylemek bizce
kabil degildir?®.

53 Hwarizm'den gelen bu kabileler hakkinda Anadolu Selguklulari’na ve Mem-
liklere ait tarihi kaynaklarda birgok tafsilita tesadiif edilir. Bugiin Anadolu’nun
muhtelif yerlerinde tesadiif edilen KHorzom, Horzomlu gibi yer adlari ve baz
kiigiik kabile pargalari, en miithimmi Mogol istiylisindan sonra olmak iizere,
Anadolu’ya Hwarizm sahasindan birgok muhaceretler oldugunu agiktan agiga
gostermektedir.

54 bn Hacar, al-Durar al-Kamina, Haydarabad 1348, ec. . s. 419.

55 Tiirk Tarih Enciimeni tarafindan negredilen ‘Umdat al-Tavdrih'de (s.134)
35 oglu mirzalarindan bahsediliyor ki, bunun Uran okunmasi lazimgeldigi,
Kirim’a ait sair tarihi metinlerden ve resmi vesikalardan anlagihyor. Asagiki
57 numarah notaya bakimz.

56 Ahmet Refik, 7748-1152 seferine ait vesikalar (Edebiyat Fakiiltesi Mec-
muasi, 1928, c. VL. No. 1, s. 72, 89.

57 Bunlar, belki de Batu’nun kardesinin oglu olup baz1 miiverrihlerce Ki-
rim’in ilk ham sayilan Uran Timur’un ismini tagiyan (Ab-ul-Gézt, 1. 173; II. 184)
bir kabilenin mirzalan idi (Smirnov, Krimskoe Hanstvo, St. Pétérsburg. 1887,
[rusca] s. 47-48). Veliaminov-Zernov'un Kwrim Yarlglar: ile Kasim hanlart hak-
kinda tedkikler'inde, Berezin ve sairleri tarafindan negredilen yarhiglarda Uran
adh bir kabileye tesadiif edilmemektedir. Rus eserlerinden tamamiyle istifade et-
mis olan Aristov'un U ran’lan §imal Bagkird kabilelerinden addederek bagka hig-
bir tafsilait vermemesi de bunu gésteriyor.
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