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Osmanl Devleti'nde; tebaa, ehl-i ser’ tarafindan verilen mahkeme kararlari ile
ehl-i orfiln haksiz uygulamalarini, Divan-1 Hiimaylna arz ederek hakkim
aramistir. Bu baglamda tasrada ehl-i ser’ ve ehl-i orfiin herhangi bir konu
hakkinda verdigi kararlarin kesin olmadigi gercgegi anlasiimaktadir. Clinki
haksizliga ugradigini diisiinen tebaa, ehl-i ser' ve ehl-i 6rfiin kararlarini, divana
arz edip kararlarin tashihini ya da ilgasini, deliller sunarak saglamistir. Burada
Devlet-i Aliyye'nin, tasradaki ehl-i ser' ile ehl-i orfii (devlet memurlarini),
tebaanin sikayetine binaen denetledigi, tebaanin magdur edilmesine riza
gostermedigi anlasilmaktadir. Asil belirleyici unsurun ise; tebaanin bilingli bir
sekilde haklarini, divanda aramasidir. Divana, tebaa tarafindan en ¢ok sikayet
edilen konularin basinda; ehl-i 6rfiin vergilerin toplanmasinda yapmis oldugu
yolsuzluklar ile ehl-i ser'in tarafgir davranarak kararlarinda adil olmamasidir. Bu
sikdyet konularinin disinda; tebaanin tebaayla husumetlerinin de oldugu
bilinmektedir. Osmanli Devleti ise, divana arz edilen sikayet ve talepleri dikkatle
inceleyip adaletle karar vermistir. Bu baglamda magduriyete ugrayanlarin
haklari iade edilmis, haksizlik yapan ehl-i ser’ ile ehl-i orfiin haklarinda idarf,
mall ve cezal islemler yapilarak cezalandirma yoluna gidilmistir. Magdur edilen
tebaanin ise maddi kayiplar1 suglu/suglulardan kadi huzurunda alinarak
tebaanin, devlete baghhgi saglanmistir. Boyle bir uygulama, Osmanli Devleti'nin
kurulus felsefesinde yer alan adalet mefkiiresinin yansimasiydi. Bu uygulamanin
nirengi noktasi ise; tebaanin can, mal ve 1rz giivenligi saglanmaya yonelikti. Iste
bu ¢alismamiz da haksizliga ugrayanlarin hak arama kapisi olarak neden yine
devleti gormiis olduklarini, calisacagiz.

Anahtar kelimeler: Divan-1 Himay(n, tebaa, adalet, kadji, tasra.
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Giris

Osmanli miiesses nizami adalet mefkiresi lizerine insa edildigi icin
Devlet-i Aliyye, redyad ve berayanin gilindelik hayatini huzur igerisinde
sirdiirmesini amaglamisti. Bu baglamda Osmanli Devleti, kurulusundan
itibaren adalete 6nem verdigini, Orhan Bey’in adaletin saglanmasina yonelik,
kadilik makamini  olusturmasinda anlayabiliriz. Osmanli  Devleti
kurulusundan itibaren, padisah tarafindan devlete bagh yerlere yiiriitme
giiciinli elinde tutan bey ile yargi islerine bakan kadiy1 atayarak adaletle
redyd ve berayayr yonetmeye calismisti.! Bu konu hakkinda Tayyip
Gokbilgin: “...Bursa kadis1 Candarli Kara Halil Efendi bilhassa faaliyet ve
hizmetlerde bulundu.”2 diyerek, Osmanli Devlet sisteminin adalet mefkuresi
lizerine sekillendiginden ve ilk kadinin da Candarli Kara Halil Efendi
oldugundan bahsetmistir. Redya ve berdya gilindelik hayatta karsilastiklari
sorunlari, tasrada yargi erkini elinde tutan kadi ve naiplere gotiirerek,
haksizlilarin giderilmesi talebinde bulunmuslardi. Bazen de ehl-i 6rf ile ehl-i
ser'in (devlet memurlari), yapmis olduklar1 haksizliklar: redya ve berays,
divana sikayet ederek magduriyetlerinin giderilmesi i¢in ¢alismislard. iste
burada, redya ve berdyanin sikayetlerine binaen divanda alinan/verilen
kararlarin, kadi sicillerine nasil yansimis oldugu ele alinip incelenecektir.

A. Seriyye Sicillerinin Muhtevasi ve Tarihsel Onemi

Osmanli Devleti’'nde, kadilarin gérev yaptiklar: yerlerde sosyal hayata
dair; askerd, siyasi, sosyo-ekonomik olaylari, kayit altina aldiklar1 defterlere;
Ser’iyye Sicil Defterleri denirdi.3 Ser't Mahkeme Sicilleri4, sadece mahkeme
tutanaklarindan mi ibaret degildi. Ayni zamanda tasra hayatinin 6zelliklerini,
sosyal dokusunu ortaya c¢ikarmasi bakimindan da sicillerden

1 Hiiseyin Arslan, 16. yy. Osmanli Toplumunda Yénetim, Niifus, Iskdn, Géc ve Siirgiin, Kakniis
Yay., I. Baski, Istanbul 2001, s. 46.

2 Tayyip Gokbilgin, Osmanl Miiesseseleri Teskildt1 Ve Medeniyeti Tarihine Genel Bakis”,
istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1 No:2272, Istanbul, 1977, s. 15.

3 Corum Belediyesi Kent Arsivi, Corum Ser’iyye Sicilleri Kataloglari, 1. Cild, Corum
Belediyesi Kiiltiir Yay., Corum, 2009, s. 5.

4 Ser't Mahkeme Sicilleri: 4 Ser't mahkemelerin tarih sirasiyla tutulan kayitlarina verilen
addir. Bunlar sdyle siralanabilir: 1. Kadi tarafindan verilen hiikiimler. II. Herhangi bir
hadiseyi, bir sehadeti, bir ikrari, bir hibeyi, resmiyyete raptolunmasi istenen bir hususu
zaptedenler. III. Devlet merkezinden gelen biitiin fermanlar, emirler ve tebligler kadi
tarafindan tetkik olunup dogru olduklari tespit edildikten sonra huladsasi deftere
yazilanlar. Bkz: M. Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligd, C. I11., M.
E.B. Yay,, istanbul 1946, s. 343.
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faydalanilmaktadir.> Muhteva olarak Ser’iyye Sicillerinin sadece yukarida
belirttigimiz gibi, mahkeme kayitlarini ihtiva etmedigi ¢ok rahat goriilebilir.
Manisa 1 Numarali Ser’iyye Sicilleri lizerine bir makale kaleme almis olan
Zeki Arikan: “Sicilde Manisa Sancaginin yonetimiyle ilgili bircok belge
bulundugu gibi c¢esitli ferman kopyalari, vakfiye suretleri de goriilmekte;
biitiin bunlar bu kii¢iiciik defterin ne kadar zengin bir malzemeyi kapsadigini
acikca ortaya koymaktadir. Ayrica cesitli ilag tarifleri ve daginik 6zel
kayitlarin da defterde bulundugunu belirtmekle yetiniyoruz. Defterin son
yapraklar1 yine ser’i davalarla ilgili hiikiimleri kapsamaktadir.”¢ diyerek,
sicillerin muhtevasi hakkinda bilgi vermektedir.

Osmanli Devletinde Ser’i mahkemeler, kad1 ve naipZlerin gérev
yaptiklar1 yerlerdi. Bu baglamda Ser'i mahkemelerde gorev yapacak
kadilarin atanmasinda hangi kistaslara bakilirdi? “Kadilar, medrese tahsili
goriip icazet alarak miilazemet edenlerden tayin edilirdi. Medreseden ¢ikip
kazasker divanina miilazemet edenler, miiderris olmak istemeyip kadilik
etmek isterlerse dogrudan dogruya kaza kadiliklarina tayin edildikleri gibi
bir middet miiderrislik edip sonra kadi olmak isteyenler de
miiderrisliklerinin derecesine gore kaza, sancak veya eyaletlerden birinin
kaza kadisi olurdu. Kendi seldhiyetleri dahilindeki kaza kadilarinin tayinleri
ve azilleri hususunda kazaskerler tarafindan tutulmus olan deftere (akdiye
defteri) yani kadilar defteri denirdi ... bu defteri huzur-1 hiimayunda okuyup
Padisahin muvafakati alinirdi.”® Osmanli Devleti'nde, kadilarin atanmasinda
belirli kurallar ¢ercevesinde hareket edildigi anlasilmaktadir. Kadi olmak
icin gerekli vasiflara haiz olmayanlarin atamasi sistem tarafindan
yapilmamaktaydi. Kadilarda aranan sartlar ise: “...erkek ve resid olmak,
temyiz kudretine ve yeterli bilgiye sahip olmak, sagir ve kor olmamak disinda
egitimli...”? olmasi1 gibi belli bashi kriterlerdi. Kadilarin gorev yaptiklari

5 Ozen Tok, “Kayseri Kadi Sicillerindeki Yaralanma Ve Oliim Vakalariyla ilgili Kesif
Raporlar1 (1650-1660)”, Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi Say1: 22, 2007 /1 (327-347 s.),
s. 327.

6 Zeki Arikan, “Manisa’nin 1 Numara'll Ser’iyye Sicilindeki Osmanli Tarihi”, Osmanh
Aragtirmalari Dergisi, S. X, Istanbul, 1990, s. 103-104.

7 Naip: Ser'l mahkemelerin hakimlerine verilen unvandir. Kadi yerinde kullanilirdi. Naip
tabiri naiplerin Anadolu ve Rumeli kazaskerlerinin niyabetini (vekilligini) yapmalarinda
dolay1 idi. Esas itibariyle Rumeli vilayetlerinin kadis1 “Rumeli kazaskeri”, Anadolu
vilayetlerinin kadis1 da “Anadolu kazaskeri” idi. Kazaskerler Istanbul’da otururlar,
tagralara kendilerine vekalet suretiyle kadilik etmek iizere birer vekil gonderirlerdi.
Naibin liigat manasi vekildir. Ayrintil Bilgi i¢in bkz: M. Zeki Pakalin, a.g.s., C. IL,, s. 644.

8 [smail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devleti’nin ilmiye Tegkilati, TTK Yay., Ankara, 1988, s.
87.

9 {lber Ortayl, Tiirkiye Teskilat ve [dare Tarihi, III. Baski, Cedit Matbaasi, Ankara 2008, s.
265.
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mahkemeler, Osmanli Devleti'nin kurulus yillarindan baslayip Tanzimat
Fermani'na (3 Kasim 1839) kadar biitiin hukuki sorunlarin ¢6zildiigii mercii
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ser'i mahkemelerde tek kadi gorev
yapmaktaydil. Buralarda alinan kararlara redya ve berdyanin, bir ist
mahkeme gorevini goren Divan-1 Himay(ina basvurma haklar1 da
bulunmaktaydi. Biz bu durumda, Divan-1 Himaylnun bugiinkii anlamiyla
Yargitay gorevini listlenerek temyiz gorevini yapmis oldugunu séyleyebiliriz.
Buna ragmen divanin temyiz gorevini, tasrada kadi ve naipler tarafindan
verilmis biitiin kararlar icin kullanmadig1 da bilinmektedir. Ancak divanin
temyiz mahkemesi gibi ¢calismasinda; redya ve berayanin, tasrada haksizliga
ugradigini diisiinerek divana sunmus oldugu yargi kararlari etkili olmustur.
Ancak Divan-1 Himay{inun yarg: yetkisinin daha énce kurulmus olan Tirk
Devletleri’'ndeki yargi makamlarindan farkli oldugu da géze ¢arpmaktadir.
Divanin yargi yetkisi, hem ser’i yargiy1 hem de 6rfl yargiy1 kapsamaktaydi.
Orfi yarg yetkisi Padisaha aitti. Orfi yargiy1 basta veziriazam ile ehl-i 6rf10
temsil ederdi. Bu konuda padisahin genis yetkisi bulunmaktaydi. Ancak bu
yetkiyi Divan-1 Himayun, padisah adina kullanabilirdi. Buna ragmen padisah
istedigi zaman divani denetleyebilirdi. Bu yiizden alinan kararlara oldukca
dikkat edilirdi. Orfi yarginin yani sira ser’i yargi da bulunmaktaydi. Bu yargiy
kazasker temsil etmekteydi.1! Bu baglamda islam hukuku; Osmanli hukuk
sisteminin temelini olusturmustur. Osmanli Devleti'nde cari hukuk (ser'i
hukuk), diger alanlarda oldugu gibi, ceza hukuku alaninda da gegerliligini
siirdiirmiistiir. Ancak ceza hukuku alaninda devletin basinda bulunan
idareciye (Padisah) genis yetkiler taninarak kanun yapma hakki verilmisti.
Osmanlilarda Islam hukukunun yani sira érfi hukuk adi altinda bir hukuk
anlayisi da kurulmusg ve gelistirilmisti. Orfi hukukun alakali oldugu alanlarin
basinda umumiyetle mali ve ceza hukuk gelmekteydi.12

B. Divan-1 Hiimayina Koyliilerin, Ehl-i Ser' ile Ehl-i Orf
Hakkindaki Sikayetleri

Yargi ve yargilama makami Osmanli Devleti'nde olduk¢a 6nemliydi. Bu
baglamda Osmanli Devleti'nde, yargi mekanizmasi nasil ¢alismaktaydi?

10 Ehl-i Orf: Osmanl devrinde fiilf giicii elinde tutan, devletin kudret ve niifuzunu temsil
eden devlet memurlari. Bkz.: Mehmet Ali Unal, Osmanl Sosyal ve Ekonomik Tarihi,
Paradigma Yay., Istanbul 2012, s. 219.

11 fbrahim Durhan, Divan-1 Hiimayun’un Yarg: Yetkisi, Erzincan AUEHFD. Yay., 2000, 1V, 1-
2,59,s.69-70.

12 Abdiilkadir Giil, “Osmanli Tasrasinda Sug Ve Suglular (1919 Ocak Ay1 Erzincan Sancagi
Ornegi)”, EUHFD, C. XVIL S. 1-2 (2013), s. 4.
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Adaleti temsil eden kadi ve naiplerin (ehl-i ser')13 bagh oldugu bir tist makam
bulunmakta miydi? Bu ve buna benzer sorularin cevaplari, Osmanl teskilat
tarihine bakilarak verilebilir. Bu baglamda; Osmanli da kazaskerlik
makaminin!* Rumeli ile Anadolu kazaskeri olmak iizer ikiye ayrilmis oldugu
bilinmektedir. Divan-1 Hiimaylna goénderilen davalarin niteligi ser’i
mabhiyette ise davaya ist bir makam olan Rumeli kazaskeri bakar ve kararini
verirdi. Aslinda Islam Fikhinda (hukuk), istinaf yani karar diizeltme
mahkemeleri bulunmamaktaydi. Yalniz mahkemelerde genel olarak tek bir
kadinin bulunmasi alinan kararlarin saglikli olup olmadig1 sorularini akla
getirmisti. Bu sebeple bazen redya ve beray3, en list makam olan divana
miiracaat ederek tasrada kadilarin vermis olduklar:1 kararlari, tashih ya da
ilga yoluna gitmislerdi. XVI. yiizyilin ikinci yarisinda kadilarin kararlarinda
zulme varacak nitelikte bir artisin yasanmasi, kadilarin kararlarinin (reaya
ve berayanin sikayeti lizerine) Divan-1 Hiimay{lin’da ele alinmasini gerekli
kilmisti. Divan-1 Hiimay{n, redya ve berayanin hakkini aradiglr son mercii
olmas1 hasebiyle almis/vermis oldugu kararlar kesindi. Divanda verilen
kararlar, bir beratla tasrada ilgili makama gonderilip derhal uygulanmasi
saglanarak adalet tecelli ettirilirdi.’> Biz bu ¢alismada Ser’iyye sicillerinde
sadir olan hiikiimlerin iceriginden hareketle redya ve berdyanin genel
durumu iizerinde duracagiz. Kadi sicilleri olarakda bilinen, Ser’iyye
Sicilleri'nde ise, ¢esitli suglarin kaydi bulunmaktadir. Esas itibariyle Osmanl
.. ceza kanunlar1 en gelismis ve sistematik bicimini, Kanuni
Sultan Siilleyman déneminde almisti. Onun zamaninda artik ceza kanunlari

«

Devleti’'nin:

suglara gore sistematize edilmisti. Halbuki II. Mehmet ile II. Beyazit
kanunlarindaki ceza bolimleri, suglara uygulanacak cezalara gore
diizenlenmisti.”16 kurumsal yapiya sahip olmasiyla suclulara, sucun
niteligine gore cezalarin verildigi anlasilmaktadir.

13 Ehl-i ser': Kanun adamlari, kadilar, miiftiiler, miiderrisler vs. Bkz.: M. Ali Unal, a.g.s., s.
220.

14 Kazasker: [lmiyye mesleginin en yiiksek mertebelerinden birinin adidir. Lugat manasi
asker kadisi, ordu kadis1 demektir. Kazaskerlik ¢ok eski mansiplardandir. Abbasilerde
goriilen bu mansip Harzemsahlarda, Anadolu Selgukilerinde, Eyyubilerde; Memlikilerde,
hatta Karamanilerde mevcuttu. Nitekim hicri 362 (972) senesinde olen fuzaladan
(Muhammed bin Abdiirrahman bin Ebu Bekr-iil-Bagdadi) kazaskerdi. 641 (1243) de
vefat eden (Mevlana Necmeddin Halil bin Aliyy-iil-Hamevi) de Eyyubilerden (Melik-iil-
Adil) in kazaskeri idi. Osmanlilarda kazaskerligin ihdasi Birinci Murat zamanindadr. ilk
kazasker de (Candarli Kara Halil) dir. Ayrintili bilgi icin bkz.: M. Zeki Pakalin, a.gs., C. II.,
s.229.

15 [, Durhan, a.g.m,, s. 71-72.

16 Nihat Erim, Osmanli Imparatorlugu’'nda Kalebendlik Cezasi Ve Sugclarin
Siiflandirilmasi Uzerine Bir Deneme, Osmanli Arastirmalari Dergisi, (1984). 1V, (79-88),
s. 79.
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XVI. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanlilarda, devlet otoritesinin zaafiyet
gosterip kanun-1 kadimin bozulmaya baslamasiyla hak ve adaletten
ayrilindigl, eskiyaligin egemen oldugu doénemlerde ise; sahsa yonelik
suglarin (cana, mala, 1rza) 6n plana ¢ikmis oldugu bilinmektedir. Bu
baglamda suglarin analizi yapilirken bu minval lizere hareket edilecektir.
Osmanli belgelerinde: ciirm, cerime (¢ogulu ceraim), vukudt, hddisdt, cinayet
(adam oldiirme veya o derece agir sayilan suglar), ciinha (tazir suglari),
kabahat (kiiglik suclar) ve sak (¢ogulu eskiya = bedbah = asi = talihsiz = kutta-
i tarik = harami) terimleri su¢ ve suclunun cesitlerini ifade etmek icin
kullanilmistir.1? Burada genel manada, belirtilen su¢ unsurlarinin sahsa
yonelik oldugu anlasilmaktadir. Bu minval Ulzere, sahsa yonelik suclar
arasinda yasam hakkinin alinmasi (katl edilmesi), ya da mecruh edilmesi
yani herhangi bir uzvunun kesilmesi akla gelmektedir. Modern hukukta ise,
cinayet suglarinin tasnifi ii¢ kategoride toplanmistir. Bunlar: 1. Kasten adam
6ldiirme (amden), 2. Kast1 asarak adam 6ldiirme (sibhii'l-amd), 3. Taksirle
adam oldiirme (hataen) seklinde tasnifi yapilmistir. Yaralama suclarinin da
aynen Kkatl fiilinde oldugu gibi kendi arasinda ayrimi yapilmistir. Bu husus
hakkinda: 1. Bilerek ve isteyerek viicuda zarar verilmesi (kasten), 2.
Bilmeden ya da istem dis1 yapilan yaralamalar, 3. Taksirle yapilan
yaralamalar olmak tizere viicut biitliinliigiinii bozan suclar olarak kendi
aralarinda kategorize edilmistir.

Darp alarak yaralanmis kisiler, ya dogrudan kadinin huzuruna ¢ikarak
sikdyetci olmustur ya da bir yakini, koyliisii ile ehl-i 6rf ya da ya da ehl-i
ser'den herhangi birinin yardimiyla mahkemeye getirtilerek su¢cludan davaci
olmustur. Oliimle sonuglanan davalarda ise; olay yerinde arastirma yapilip
suglularin tesbiti yapilarak kadi huzurunda davalar goriiliip ve hak iizere
kararlar verilirdi. Faili mechul olaylarda ise sugun islenmis oldugu
yerdekiler, devlet tarafindan sucluyu bulmakla ylikiimlii tutulmuslardi. Aksi
takdirde devlet tarafindan cinayetin islendigi mahalde yasayanlar,
maktuliiniin diyetini 6demekle sorumlu tutulurlardi.8

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanl Devleti'nde suc¢ oranlarinin
artmis oldugu yukarida bahsedilmisti. Bu baglamda suglar ve suglulara
verilecek cezalarin tasnif edilmesi gerekmistir: “Islam ceza hukukunda sug
ve cezalar li¢ temel baslk altinda toplanmistir. Bu cezalar ise: had, kisas ve
tazir cezalaridir. Had cezalar1 Kur’an ve Hz. Peygamber (S.A.S) tarafindan
aciklanan suglardir. Bunlar: zina, hirsizlik, yol kesme, sarap i¢me, sarhosluk

17 A. Gil, a.gm,, s. 3
18 (). Tok, a.g.m., s. 328-329.
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ve isyan suglarini icermektedir. Kisas ise mislini gerektiren suglar anlaminda
kullanilmaktadir. Hukuki anlami ise; adam o6ldiirme ve miuessir fiillerde,
kisilerin namusunun igfal edilmesine (kirletilmesine), yonelik fiillere, agir
cezalar verilmistir. Islam Hukukunun ana kaynag olan Kuran'da, tecaviiz
sugu, topluma yonelik bir su¢ olarak nitelendirilmis ve hadd cezasi verilmesi
emredilmistir. Kadinin zina fiiline zorlanmasi ise, zinay1 tecaviiz boyutuna
tasimistir.20

Ser’iyye Sicillerinin icerigini teskil edecek mahiyetteki bu bilgiler bize
sunu gostermektedir: Osmanli hukuku, her ne kadar ser’i hiikiimlere
dayanmis olsa da kamu diizenini denetlenip ibadullahin muhafaza edilmesi,
padisahin sorumluluguna birakilmisti. Séyle ki: “...(sairlere mucib-i ibret ve
bais-i pend i nasihat) cezalarla birlikte, diizenin (nizam-1 memleket)
idamesi, ibadullahin korunmasi ve Osmanli diyarinin temizlenmesi (te’'min-i
ibad ve tathir-i bilad) adina verilen cezalar, Seriat disinda gelisen ve sultanin
otoritesi altina giren ceza c¢esitleriydi.”?! ifadesinden kamu diizeninin
saglanmasinda, 6rfi hukukun daha etkili oldugu anlasilmaktadir. Bu saikle
padisah eskiyalik yapan sakilere karsi aman vermeden devletin biitiin
imkanlarin1 kullanarak miicadele etmistir. Bu kargasanin hiikiim strdiigi
XVI. yiizyilin ikinci yarisinda, Ser’iyye Sicillerinden de goriilecegi gibi
devlete, reaya ve berdyaya karsi cesitli suglar islenmisti. Bu sug¢lar/suglular
devlet tarafindan temizlenerek devlet otoritesi yeniden tesis edilmeye
calisiimisti. Bu baglamda; koyliiler arasinda sikga goriilen arazi davasina dair
hitkme bakalim: “Uskiidar’dan Hasan ve sefer ve Eymir ebna-y1 Bali meclis-i
ser’i serife Kadi nam karyeden Marola ndm zimmiyeyi ihzar ve takrir-i da’va
edip karye-i mezb{ire kurbunda ma’limii'l-hudiid babamizdan intikal eden
tarlamiz ki mezklire Marola’ya dort bin ak¢eye hakki tasarrufun amil
ma'rifetiyle tefviz ve teslim eyledik idi mezkiire Marola’ya meblag-1
merkumu vermekte indd eder ser’le taleb ederiz dedikde gibbe’s - sual
mezk{ire Marola cevab verip fi'l - vaki’ ol zamandan mezburun
kimesnelerden zikr olunan tarlanin tasarrufun meblag-1 merkuma almis idim
lakin zikr olunan tarlay1 gérmedim idi gord(diikte)kabul etmezin dedikde
Mehmed b. isa nAm kimesne ve Nikola v. Yanaki nAm zimmi eda-i sehadet-i
ser’iyye edip mezk{ire Marola ol zamanda zikr olunan tarlanin {izerine varip
gordiikde zikr olunan kimesnelerden hakk-1 tasarrufun dort bin akceye alip

19 A. Gil, a.gm.,, s.4.

20 Belkis Konan, “Osmanl Hukukunda Tecaviiz Sugu”, 0TAM, 29/Bahar 2011, s. 152.

21 Osmanli’da Asayis, Sug¢ Ve Ceza 18. - 20. Yiizyillar, (Derleyenler: Noemi Levy, Alexandre
Toumarkine), Tarih Vakfi Yurt Yay., [stanbul, s.126.
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kabul eyledi dediklerinde ma cerd bi’t-taleb ketb olundu.”22 Mahkemeye
intikal eden davada, taraflarin belli bir meblag lizerinde anlasarak amil
nezaretinde tarlanin alinip satildigi anlasilmaktadir. Ancak tarlay1 alan
Marola adl1 zimminin alig-satis akdine uymayarak haksizlik yaptig, tarlanin
tasarrufunu uhdesine almasina ragmen taraflara satis akdinden dogan
paray1 vermedigi ve bu haksizligin giderilmesi icin tarlay1 satan Hasan, Sefer
ve Emir adli kardesler, bu haksizlig1 mahkemeye tasimislardir. Mahkeme
sahitleri dinledikten sonra tarlayi alan zimminin bu davada haksiz olduguna
karar vererek sanigin mistekilere tarlanin parasini  6demesine
hiikmetmistir. Osmanli Devleti'nde, toprak cok 6nemliydi. Ciinkii ekonomisi
tarima dayali olan imparatorluk kiilliyatli miktarda tarim arazileri iizerinden
vergi almaktaydi. Hatta topraklarin mazeretsiz kullanilmamasi levend akgesi
olarak (cift bozan) bilinen verginin alinmasina sebep olmaktaydi. Devlet her
zaman topraklar1 kontrol altinda tutarak ekimine 6énem vermekteydi. Bu
baglamda baska bir hitkkme bakalim: “Hala Uskiidar za’imi olan Mehmed nim
kimesne meclis-i ser’i serifte is bu hafiizu’l - kitab fahrii’l - kuzat ve zahrii'l
viilat Mevlana Ahmet Efendi b. ( ) mahzarinda ikrar ve i’'tiraf edip Uskiidar
tevabi'inden Viran nam karye kurbunda vaki’ cevanib-i erba’asi tarik-i am ile
ve kire¢ ocagiyla ve karye-i mezbiire imam ( ) Halife ve Sarica oglu Ibrahim
ve Miistak oglu Siyami ve ibrahim Kethiidd ndm kimesneler tarlalariyla
mahdud olup kadimii’'l eyyamdan zird’at olunup hala sahibi na-ma’lim olup
miiddet-i medid zird’at ve hiraset olunmamagla orman olan yerin hakk-1
tasarrufun Mevlana-y1 miisariin-ileyh Ahmed Efendi’ye tefviz ve teslim edip
mukabele-i tefvizde sekiz yliz altmis ak¢e resm-i tapusun alip kabz eyledim
dedikde mukirr-1 mezburun ikrar-1 mesrtthunu mima - ileyh Ahmed Efendi
vicahen ve kabul edip ma cera bi’t-taleb ketb olundu.”23 Ser’iyye sicilindeki
karara gore terk edilmis bir arazinin belli bir meblag karsiliginda sekiz yiiz
altmis akceye verildigi anlasilmaktadir. Burada satisa s6z konusu olan
tasinmazin (tarlanin) siirlarinin bilirkisi tarafindan tesbit edilmesi dikkat
cekmektedir. ileride dogabilecek sorunlara cevaz vermemek adina arazinin
koordinatlarinin a¢ik ve sarih bir sekilde tespit edilip satis akdinin bu minval
lizere yapilmasi saglanmistir. Metruk arazi tebaanin hizmetine verilerek
liretimin siirmesi amag¢lanmstir.

Osmanli Devlet politikasinin 6ziinii tarim arazilerinin islenmesi
olusturmaktaydi. Bos kalan arazilere el konularak bir baska reayaya belli
sartlar altinda verilmekteydi. S6yle ki: “Sammudiye zaviyesine mutasarrif

22 Jskiidar Kadi Sicilleri, 51 Numarah Sicil (H. 987-988), (Hazirlayan: Rifat Giinalan), isam
Yay., istanbul, 2010, s. 102, h. 93.
23 (JSS, a.g.e., s. 126, h. 155.
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olan Haydar Efendi og. Fazlullah Celebi’nin, zaviyeye ait Cibik suyu yanindaki
ciftlik yerini siiriip eken ibrahim og. Hiisam’in 10 seneden beri celay-1 vatan
ettigini soyliyerek 8 bin akge tapu resmi karsilifinda Mahmut og. H. Ali'ye
tapuya verdigine dair hiiccet (15 Ramazan 997).”2¢ Arazinin lizerinde
tasarruf eden redyanin uzun zamandan beri topragl islemediginden
bahsedilmistir. Hatta toprak sahibi redyanin yerini terk ettigi ifade edilerek
arazinin belli bir lcret karsiiginda tekrar kullanilmasi icin Mahmud og. H.
Ali'ye verildigi anlasilmaktadir. Tasrada vergilerin tahsildarlarin yani sira
subasilar tarafindan da tahsil edildigi bilinmektedir. Topragi tasarruf eden
redyanin 6lmesi halinde ¢ocuklar1 yok ise arazinin resm-i tapu mukabilinde
baskasina verilmesi devlet politikasi olarak uygulanmistir. Bu devlet
politikasinda arazi iizerinden elde edilen akaratin (verginin) daimilik arz
etmesi onemliydi. Bu baglamda: “Budur ki, karye-i Cokviran Sipahis1 ve
Ahmed Celebi'nin Subasisi olan Liitfi Subasi meclis-i ser’de H. Arslan ibn
Mahmud ve Guilabi bin Sar1 Haci nam kimesneler mahzarlarinda bundan
akdem karye-i mezbureden Diilger Satilmis nam kimesne fevt oldukda
tasarrufunda olan ma’liimet-iil hudud yerler miistehakk-1 tapu olmagin
altmis altun resm-i tapusun alup tapuya virdim ki, ba’de’l - yevm taht-1
tasarrufunda olup zird’at ve haraset idiib sal be - sal 6srin eda eyliye deyicek
mezbur dahi anin kelamin tasdiki bi’'l-kabil idiib bi’'t-taleb kayd olundu.
(Hurriye fi evahir-i Ramazan sene 997.)”25 Arazinin kadi siciliyle, resm-i
tapusunun alinmasi sartiyla bir baska redyaya verilip liretimde stireklilik
saglanmasi hedeflenmistir. Bazen araziyi tasarruf eden redyanin araziyi
kullanacagini ve burasinin atadan ve babadan kendisine kaldigin1 tapu
resmini 0deyecegini sdylemesi karsiliginda, arazinin baska bir reayaya
verilmeyerek kendisine verildigine dair kadi siciline bakalim: “...karye-i
Konus ahalisinden Dervis bin Durak nam kimesne sipahileri olan Mustafa
Bey ve Hanefi Bey miihiirleri ile mahtiim bir tezkere ibraz idiib nazar
olundukda, Ankara kazasina tabi’ karye-i Konus’da sakin olan Durak celdy-1
vatan idiilb karye-i mezbureden Nebi nam kimesne merkum Durak’in
tasarruf itdiigi ma’liimet-iil hudid yerlerini tapuya talep itdiginde
zikrolunan yer mezbur Nebi'ye tapuya virilip, mezbur Nebi dahi on yildan
miitecaviz zira’at itmeyiib, boz ve hali olub, kanlin-1 padisahi lizere tapuya
virilmek lazim olmagin, yine mezbur Durak eban ced benim ciftligimdir
dhara virilmek lazim olmagin, yine mezbiir Durak abac an ced benim
ciftligimdir dhara virilmege rizam yokdur, nihayet il(in) verdigi tapuyu ben

24 Halit Ongan, Ankara’nin iki Numaral Ser’iye Sicili 1 Muharrem 997 - 8 Ramazan 998
(20 Kasim 1588 - 11 Temmuz 1590), TTK Yay., Ankara, 1974, s. 5.
25 H. Ongan, a.g.e., s. 6.
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de vireyin, bana virin deyi talib olmagin, mezbur Durak’in bir mikdar akge
resm-i tapusun alub zikr olunan yerleri mezbur Durak’a tapuya virdik, ba’d’el
yevm kemakane mutasarrif ola deyii mukayyed olub kaydolundu. (Hurrire fi
evaili Receb sene 998.)"26 Kadi tarafindan topraklarin kesinlikle boz
kalmamasina yonelik karar verildigi anlasiimaktadir. Clinki topraklarin
ekilip bicilmesi oldukca hayati bir dneme sahipti. Osmanli Devleti'nde
osriinden faydalanilan arazilerin ekimi dikimi ve bakimi bu tasinmazlar
tizerinde hakki olanlara verilmisti. Bu sekilde hem arazilerin maksimum
seviyede kullanimi saglanacak hem de hazine i¢in bu kullanilan araziler i¢in
vergiler tahsil edilecekti Bu denetimin yani topraklarin boz kalmasini
denetleyen tasrada devletin en 6nemli memuru sipahiler bulunmaktaydi.
Sipahiler kolluk goérevlerinin yani sira ii¢ yildan fazla ekilip bicilmeyen
arazileri bir redyadan alip baska bir redyaya resm-i tapu karsiliginda verme
yetkileri vardi. Bu durum zaman zaman reaya tarafindan sikdyet konusu
olmustu. Soyle ki: “Dodurga koéyiinden Hiiseyin'in, Pece Agili mevkiindeki
yerine H. Mustafa tarafindan miidahale edildigi iddia, kars1 tarafin ise bu
yerin 3-4 yil bos kalmasi ve miistakk-1 tapu olmasi dolayisiyla sipahisi
tarafindan kendisine tapulandigini ispat eylediklerine dair dava zapt1.”27
Dava konusunu; redyanin kanunla belirlenen siire icinde topragi ekip
bicmediginden dolay1 sipahi tarafindan el konularak baska bir redyaya
verilmesi olusturmustur. Tapunun el degistirmesi iizerine taraflar
mahkemelik olmustur. Arazinin yeni sahibi topragin kullanim hakkinin
kendinde olduguna dair kadiya miiracaat ederek davanin lehine
sonug¢lanmasini saglamistir. Bu sekilde topragi mazeretsiz olarak 3 yil ekip
bigmeyen redyanin elindeki tarlasi sipahi tarafindan alinip
cezalandirilmistur.

Kadi sicillerinde bireysel bazda arazi davalarinin mahkemelik oldugu
goriilmiisken bazen de koyler arasinda da arazi davalarinin mahkemelik
oldugu hiikiimlerde anlasilmaktadir: “Dort divan kazasina tabi’ Kokler
koyiinden ve diger kdylerden bazi kimselerin, Dogancibasi Mehmet'e olur
olmaz isnatlarda bulunarak tarla ve c¢ayirlarini bictirdikleri, bir siiri
koyununu yagma ettirdikleri sikdyet olunmakla aradan on bes yil
gecmemisse ser’le sabit olanin icrasi hakkinda ... sonu baglanmamis ferman
sureti.”28 Hiikiimde koyliilerin iftira atip Dogancibasi Mehmet'i zan altinda
birakarak tarlasini bicmis olduklar: agiklanmistir.

26 H. Ongan, a.g.e., s. 120.
27 H. Ongan, a.g.e., s. 108.
28 H. Ongan, a.g.e,, s. 137.
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Koyliller arasinda sadece tasinmaz miilkler tarlalar dava konusu
olmamistir ayni zamanda koyliilerin bagcilik yaparak gecimlerini
sagladiklar1 da bilinmektedir. Bu baglamda koyliiler arasinda bazen de bag
tizerinde tasarruf hakki olmayanlarin hak iddia ederek haksiz bir sekilde mal
kazanma gayretine girmis olduklari hiikiimlerde goriilmektedir. Yapilan adli
sorusturma neticesinde hak sahiplerine haklar1 verilerek sahtekarhk
yapanlar, zimmetine usulsiiz olarak mal ge¢irmeye c¢alisanlar
cezalandirilmiglardir. Bu baglamda; “Adi gegcen Kasim'in, Saray koyiindeki
bagda ilgisi olmadigina mahkemede ve hemsirelerinin vekili Mustafa og.
Mehmed karsisinda ikrar ettigine dair hiiccet.”29 Sahitler huzurunda davanin
goriilmesi lizerine tasinmaz lizerinde hak talebinde bulunan kéyliiniin haksiz
oldugu agiklanmistir. Ama kadi tarafindan verilen cezanin mahiyeti hakkinda
bilgi verilmemistir. Koyliilerin ge¢cim kapisi biiyiik 6lciide tarim arazileriydi.
Koylerin ekinlik alanlar1 disinda her kdylin merasinin oldugu da
bilinmektedir. Burasi kdylilerin ortak kullanim alanlarinin basinda
gelmekteydi. Bu baglamda koyliiler arasinda mera sorunlarinin yasandigi ve
bu sorunlarin mahkemeye intikal ettigi kadi sicillerinde bulunmaktadir:
“Katircilarin bazi kimselerin, evvelce katirlarini Etlik Daginda serbestce
otlatirlarken bu defa Ovacik kdyiinden Kasim og. Mehmed'in mani oldugunu,
davali Mehmed'in ise tarlalarina zarar verdikleri i¢cin miimanaat (men etme,
engelleme) edildigini iddia ettiklerine dair...” dava da katircilar asiretinin
katirlarinin dag yamaclarinda otlatilmasina Ovacik kdylinden Kasim’in mani
oldugu gerekgesiyle meseleyi mahkemeye gotiirdiikleri anlasilmaktadir.
Sanik olan Kasim’in ise katirlarin dag yamaci mevkiinde bulunan tarlasina
zarar verdigini beyan ederek katirlarin bu mevkiide yayilmasini
engelledigini sdylemistir. Kdylerin ardilinda bulunan yerlerin hayvanlarin
otlak noktasi oldugu koéy kanunlarinda mevcuttur. Bu meralarda yapilan
yaylimlarin sinirlar1 belli olan tarlalara yapilmasi ve ekili araziye zarar
verilmesi de kanunen men edilmistir. Koylii ile asiretler arasinda yasanan
sorunlar genelde mithimme defterlerinden de zikr ettigim gibi arazi davalari
olmustur.

Arazi davalarinda, koylil ile koylii davalik oldugu gibi timarl sipahi ile
koyliiniin de mahkemelik oldugu Ser’iyye Sicillerinde goriilmektedir:
“...Ankara kazasina tabi’ Balcikhisar ndm karyede vaki’ Seyh Vakkas
zaviyesine evlad-1 vakiftan zaviyedar olan Ziilkadir bin Edhem nam kimesne
meclis-i ser’de karye-i mezbiire sipahisi olan Mehmed Bey ibn Seyhi nam
kimesne mahzarinda tayr'an soyle ikrar ve i’tiraf idiib bundan akdem Sulbi

29 H. Ongan, a.g.e., s. 8.
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oglum Ethem, mezbir sipahiyi kadimden tasarruf ettigi timar1 arazisinden
bizim zaviyenin vakif arazisindedir deyii dava itmek iciin Siidde-i sa’ddetden
.. ma’ahaza zaviyeden anin medhali yokdur. Zaviye benim tizerimdedir,
benim sipahi-i mezbur ile asla da’'vaim ve nizd'im yokdur. Bundan evvel
birinci defa biz sipahi ile ibralasub eline hiiccet dahi virmis idim didiginde
zaviyenin sinurt mezblr Ziilkadir'den sual olundukda Cataldepe andan
Uluyol sira Hasan Fakih képriisiine giden ince yola andan Kir Meshedi
dimekle ma’'riif mevzi'e, andan Baltalu Dede’ye giden yola, andan Bal¢ikhisar
oniinden ittihad oglu tarlasina giden incecik yol andan Tatar Nebi gélgeligine
andan Devlet Deresi'ne andan yol sira’ Bostan 0yiigline andan Al¢ak binara
andan Kartal Koyagina andan Sirakaya andan Tobakdebe andan sirat sira
Catal debeye varur. Elimizde olan hiiccet-i ser’iyyenin dahi sinir1 budur.
Kadimden ebd’an ced tasarruf ittigimiz yerler budur didiginde ma hiiv’el-
vaki’ sipah-i mezbir talebi ile kayd olundu. (Hurrire fi evasit-1 Zilhicce
997.)”30 Ekilmeyen arazinin sipahi tarafindan alinip baskasina verilmesi
sebebiyle hadisenin mahkemeye intikali: “Uzaglu koyiinden Cafer og.
Kemal'in, sipahileri H. Hiiseyin ile H. Mustafa taraflarindan tapulu yerine
tasarruf ettirilmedigini, sipahilerin ise Kemal'in 5-6 sene koylinii terk
ettiginden kanun geregince bu yerin bos kalmamasi i¢in baskasina
tapulandigini karsilikli iddia ettikleri...”31 Hiiklimde mahkemeye konu teskil
eden davanin, arazinin ekilip bicilmemesi nedeniyle sipahinin oluruyla
buranin alinarak baskasina tapu karsiliginda verilmesi ve daha dnce bu
araziyi kullanan sahsin olaya itirazi ve taraflarin mahkemelik oldugu
anlasilmaktadir. Sipahi bu uygulamanin keyfi bir uygulama olmadigini,
kanuna gore belli bir siire icinde ekilip bicilmeyen arazinin el konularak bir
baskasina tapu resmi karsiliginda verilmesi gerektigini mahkemede kadiya,
beyan etmistir. Devlet, redyaya vermis oldugu arazinin ekilip bicilmedigini
tasradaki gorevlileri vasitasiyla tespit etmekteydi. Bu yiizden belli bir stire (3
sene) mazeretsiz ekilip bi¢ilmeyen arazilerin redyanin elinde alinip bir
baskasina verilmesine kanun cevaz vermekteydi. Osmanli maliyesinin
gelirinin biiytik bir kismini toprak ve toprakta elde edilen vergiler
olusturmaktaydi. Bu yiizden devlet, topragi her an kontrol altinda tutmak
zorunda kalmisti. Bazen sipahilerin, kanuna mugayir davranarak tapu resmi
karsiliginda redyaya sattig1 araziyi hak sahibine vermeyip de bir baskasina
tekrar satarak haksiz kazang sagladigi kadi sicillerinden anlasilmaktadir. Bu
baglamda: “Bali b. Ali ndm kimesne Mehmed Bey b. Saban sipahi nam
kimesneyi ihzar ve takrir-i da'va edip bundan akdem mezblir Mehmed’e

30 H. Ongan, a.g.e,, s. 26.
31 H. Ongan, a.g.e,, s. 40.
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karye-i Bulgurlu kurbunda olan yer tapusu icin yiiz seksen akce verdim idi
yeri bana vermeyip dhara verdi hala hakkim taleb ederim dedik de gibbe’s -
sual mezblr Mehmed yiiz seksen akce deynim vardir dedikde bi’t - taleb kayd
olundu.”32 Hiikiimde sipahinin kadi huzurunda almis oldugu akceyi tapu
resmi olarak degil de borc alarak aldigini kadiya sodyleyerek yapmis oldugu
sahtekarlig1 ortbas etmeye calistigl anlagilmaktadir.

Osmanli Devleti'nde, mithimme defterlerindeki hiikiimlerin tahlili
sirasinda timar sisteminin ayrilmaz pargasi olarak karsimiza timarlh sipahi
cikmaktadir. Timarli sipahiler, tasrada hem kolluk gorevini yerine getirirken
hem de vergilerin tahsil edilmesini saglamaktaydilar. Bu yiizden timarl
sipahinin tasrada varligi; Osmanli toprak sistemi icin olduk¢a 6nemli bir yere
sahipti. Soyle ki: “Sipahi Dervis’in Cavundur kéyiindeki timarina baskalari
tarafindan miidahale edildigi sikdyet olunmakla teftisi ve sinirlar1 miimtaz
ise mukarrer tutulup hildfina cevaz gosterilmesi ve simdiye kadar bu
sipahinin nesnesi alinmis ise geri verdirilmesi hakkinda Istanbul’dan Ankara
kadisina hitaben yazilmis (15 Cemaziyeldhir 998 tarihli Ferman...)”33
Hiikiimde sanigin kim oldugu hakkinda bilgi verilmemistir. Ancak bunun
redyadan herhangi bir kisi olmasi muhtemeldir. Sipahinin dahi tarlasinin
gasbedilmesi asayisin ve diizenin bozuldugunun isaretidir.

Bazen de bu durumun tersi istikimetinde kanunsuz islerin hak
gasplarinin yasandigi da olmustur. Bu hususa binaen; Isa’nin Calis kéyiindeki
tarlasina miidahale eden Subasi Yusuf'un, miidahaleden men’i hakkinda...
Evahir-i Cemaziyelevvel 997.)"3¢ Haksizlik her kimden gelirse gelsin,
adaletin saglikli bir sekilde calistig1 toplumlarda adaletin rotasi ve vicdani
hep haklidan yana olmustur. Yanh ve tarafgir olan adalet mekanizmasi,
devletlerin ve milletlerin kabusu olmustur. Bu manzarayr yasayan
toplumlarda, vicdanlar kararmis hak gasbedilmistir. Bu cihetle kararlarin
alinmasinda delillerin baglayici oldugu kadar akil ve vicdanin da hakim
olmasi kacinilmaz bir gercektir. Clinkii adalet sadece delile istinaden karar
verirse diizmece belgeler ve yalanci sahitler adaletin yerini bulmasinda
sasirtict bir rol oynayabilir. Sipahinin elinde bulundurdugu toprak kayd i
hayat sartiyla kendisine verilmemistir. Ser’iyye Sicilleri'nde, sipahinin elinde
topraginin alindigina dair karara bakalim: “...Ali’ye ait olupta ... ve Gence
seferlerine gitmedigi icin Serdar tarafindan alinarak Dede ¢avus’a verilen
Seyhler koyiinden ve gayridan 17 bin akgelik timarin her nedense seferli

32 (JSS, a.g.e., s. 277.
33 H. Ongan, a.g.e, s. 116.
34 H. Ongan, a.g.e., s. 134.
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olmiyan Divan Katiplerinden Mehmed’e mukarrer kilindig1 sonradan
anlasilmakla aslinda seferli olanlara verilmesi gereken ve Serdar tarafindan
da tensip*3> edilen bu timarin Dede Cavus’ta mukarrer kilindigina dair
(Evahir-i Rebiulevvel 998 Tarihli)” Hiikiimde sipahinin, devlete Kkarsi
sorumluluklarini yerine getirmedigi zaman elindeki topragin devlet
tarafindan alinip baska birisine verildigi aciklanmistir. Devlet tarafindan
boyle bir uygulamanin temel amaci; tasrada kolluk gorevini iistlenen
sipahinin ayni zamanda harp zamaninda askeriler ile sefere istirak etmesi
kanuni bir sorumluluktu. Bu sorumlulugu yerine getirmeyen sipahilerin
ellerindeki topraklar: alinird.

Koyliiden haksiz yere kanlina mugayir olarak tahsildarlar tarafindan
vergi alinmasi lizerine durum koyliiler tarafindan sikayet edilerek kadi
huzurunda dava goriilmiistiir. XVI. yiizyilda koyliiniin en ¢ok muzdarip
oldugu hususlarin basinda vergide yapilan yolsuzluklar ve kendilerinden
haksiz olarak vergi tahsil edilmesi gelmekteydi. Bu meyanda: “Ankara
zimmileri, bag 6siirlerini her sene sahib-i arza eda ederlerken ve Ihtisap
Eminlerine evlerine tasidiklar1 liziimiin beher yiikii i¢in (?) Baha adiyla
ayrica onar akge verdikleri halde Haydar adindaki Muhtesibin tekrar cebren
yuk basina ligcer akce aldig1 fakat Miifettis Abdiilkerim huzurunda miirafaa
olundukta bu muhtesibin men’ olunarak zimmiler eline hiiccet verildigi, buna
ragmen alt1 sene sonra hilen muhtesib olan Mustafa’nin diger bir Miifettis
marifetiyle ylik basina licer ak¢e alinmasina hiiccet yazdirarak tekrar bu gibi
fukaray1 rencide ettigi haber alinmakla génderilen miibasir Mustafa ¢avus
vasitasiyla davanin halli ve kadimden boyle bir usul yoksa miitecavizin men’i
hususunda Ankara miiftisiyle kadisina hitaben yazilmis (28 Cemaziyelevvel
990 tarihli Ferman sureti)”36 Hiikiimde zimmilerden kanuna muhalif olarak
vergi alinmamasi gerektigi anlasilmaktadir. Asiretlerin bagh bulunduklari
yerdeki amillere vergisini verdikleri ve gittikleri yerden de fazladan vergi
alinmamasi kanunndame ile teminat altina alinmisti. Bazen bu hususlarda
subasilar ile konar-gogerler arasinda siirtiismeler yasanmis olup taraflar
arasindaki sorun mahkemeye aks etmisti. Bu baglamda: Cedid haslar1 emini
Mustafa Subasi'nin, Bozkirli koyiinden Res(il ve Mustafa’dan defter harici
iddiasiyla vergi istemesi, bunlarin ise Aksaray sancagina baglh Hacithasanlu
Cemaatindan olup her sene vergilerini kendi eminlerine verdiklerini
soylemeleri ve bu hususta bir de defter-i hakani sureti gostermeleri lizerine

35 *Tensip; Miinasip gérme, uygun bulma. Bkz: Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e
Ansiklopedik Liigat, (Haz.: Aydin Sami Giineygal), XXX. Baski, Aydin Kitabevi Yay., Ankara,
2013,s.1258.

36 H. Ongan, a.g.e,, s. 137.
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davanin reddi hakkindaki hiikiim.”37 Hiiklimde asiretlerin, konar-gocer bir
yasam tarzi olmalarindan dolaylr zaman zaman tahsildarlarla vergi
konusunda problemler yasamis olduklari agiklanmistir. Mahkemede
goriislilen davanin, asiret temsilcileri tarafindan vergilerini bagh olduklari
yere ddediklerini gosteren defter-i hakani suretini mahkemede kadiya teslim
etmeleri neticesinde, kad1 tarafindan mahkemenin lehlerine sonug¢lanmis
oldugu goriilmektedir. Osmanli Devleti'nde, mahkemeye tebaadan her kim
giderse gitsin davali ile davacilarin karsilikli dinlenip kararlarin adalet
dairesi iginde verilmeye calisildigl anlasilmaktadir. Ehl-i orf taifesinin
koylere girerek usulsiiz vergiler tahsil ettikleri ve koyliiye ziiliim yaptiklarina
dair Ser’iyye Sicilleri'nde dava kararlar1 bulunmaktadir. Bu baglamda: “Emin
ve amillerin ziyade ath ile gelerek meccanen yem ve yiyecek aldiklari,
Osiirlerini harman zamaninda ayni ile almayip anbara tasindiktan sonra
bedel olarak narh-1 cari disi1 fazla akee tahsil eyledikleri, Bac1 Boyalu koyii
halki tarafindan sikayet olunmakla men’i hakkinda Ankara Sancakbeyine,
Engiliri ve Baci kadilarina hitaben yazilmis fakat yarim birakilmis ferman
sureti.”38 Hiiklimde ehl-i orfiin, koyliiden almalar1i gereken vergileri
zamaninda almayip baska bir zamana birakarak daha sonra koylere gidip
neden verginizi zamaninda 6édemediniz diyerek cerime adi altinda fazladan
vergi aldiklari agciklanmistir. Ehl-i 6rf toplamis oldugu vergileri devlete teslim
etmeyip gorevini suistimal ederek haksiz kazang¢ saglamistir. Agir vergilere
dayanacak takati (giicii) kalmayan koyli durumu kadiya sikayet etmistir.
Mahkemede hakea bir kararin ¢itkmamasi halinde daha énce de bahsettigimiz
gibi dava kdyliiler tarafindan yiice divana havale edilirdi.

Ehl-i orfiin, vergi lizerinde yapmis olduklar1 haksiz ve kanunsuz
uygulamalar oldugu gibi bir de redya tarafindan yapilan yolsuzluklar
bulunmaktaydi. Kadi sicillerinde bu hususlarin zapta ge¢tigi anlasilmaktadir.
Bu mecrada: “Vech-i tahrir-i hurGf oldur ki, karye-i Cakirlar ve Obaca ve
Yapracik ndm Kkaryelerin tevabii ile dokuz yiiz doksan yedi tarihinde vaki
olan mahsiliin siiliis siiliisdn hesabi iizere yine karye-i Cakirli'dan el-Hac
ilyas bin Hac1 Ahmed ve Deveciler ziimresinden Yusuf ndm kimesnelere
bervech-i iltizam yiiz mud galleye (mahsl) virilmis idi. Hala bu zikrolunan
gallenin ak¢esin mezbur Haci Ilyas ve Yusuf nAm kimesneler yedlerinden bi
kusfr ve 1a kiisur alinilub, kabzolunub irsaliyesi iciin asitane-i sa’adete irsal
olunmagin talebleri ile yedlerine temesstik virildi ki, vakt-1 hacetde ihticac
ide(ler)...Tahriren fi evahiri Cemaziyeldhir sene 998.)” Hiikiimde

37 H. Ongan, a.g.e., s. 39.
38 H. Ongan, a.g.e., s. 130.
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tahsildarlarin kendisine belli bir bedel karsiliginda verilmis {i¢ kdy arazisinin
mahsuliine binaen koyliilerin vermeleri gereken akceleri vermediklerinden
dolay1 mahkeme yoluyla tahsil edilmesi cihetine gidilmis oldugu
aciklanmistir.

Sosyal hayatin, kiiciik bir iinitesi olan koylerde yasanan olaylari sadece
koylintn koyliiyle ihtilafli sorunlarinin olmadiginin ayni zamanda koyliiniin
ehl-i 6rfle sorunlar yasamis oldugu ve bu hususta divan tarafindan verilmis
kararlarin oldugu mithimme defterlerinde goriilmektedir. Genel olarak
koyliilerin, divana en ¢ok sikayet etmis olduklar1 konularin basinda arazi ve
vergi davalar1 gelmekteydi. Bununla beraber toplumsal bir vaka olan adi
suglar olarak zikr edebilecegimiz; hirsizlik, yaralama, cinayet, gasp, tecaviiz
suc¢larinin da sikayet edilip tasrada kadi ve naiplerin vermis olduklar1 yanh
ve tarafgir hiikiimlerin ilga edilmesini koyliiler, divana arz etmislerdi. XVI.
yluzylin ikinci yarsinda, devlet otoritesinin zaafiyet gostermesi, adalet
mekanizmasinin saglikli kararlar verememesi ve hepsinden de daha 6nemlisi
bu donem zarfinda eskiyalik faaliyetlerinin, 6zellikle koyliiniin kabusu
olmasi incelenen zaman zarfinda sug ve su¢lu oranlarinin Osmanli tilkesinde
artmasina sebep olmustu.

Siyasl otoritenin redya ve berdya nazarinda sarsilmasi toplumsal
suglarin artmasina sebep olmustu. Bu durum divandan, tasrada bulunan
kadilara ve naiplere gonderilen beratlarda ve Ser’iyye sicillerinde (mahkeme
karar defterleri) goriilmektedir. Bu baglamda: “Beynam kdyilinden bazi
serirlerin, Mirza ile Siileyman’in evlerini basarak kadin ve kizlarina cebren
tecaviiz ettikleri ve esyalarini aldiklar1 sikayet olunmakla bunlarin
haklarindan gelinmesi ve sipahi iseler tevkifleri hususunda Ankara
Sancakbeyi ile Ankara ve Cukurcak kadilarina hitaben yazilmis evahir-i
Sevval 997 tarihli ferman sureti.”3° Ve “ Baz1 kimseler tarafindan Haydar'in
evi basilarak egerli bir atinin alindigi, akrabasindan Ali'nin ser’a muhalif
olarak astirildigi dogru ise bu husustaki fetva geregince lazim gelenin
yapilmasina dair Ankara Sancakbeyi ile Ankara ve Kureys ve Bayburd
kadilarina hitaben yazilmis fakat sonu yarim birakilmis Ferman sureti”40
Sicillerde ki dava konularina bakildiginda eskiyalik faaliyetlerinin sonunda
halkin malinin ve namusunun tecaviize ugramasi neticesinde bu durum
divana sikayet edilerek gerekli 6nlemlerin alinmasi merkezi hiikiimette talep
edilmis oldugu anlasilmaktadir. Koyliilerin divana miiracaat etmeleri

39 H. Ongan, a.g.e., s. 137
40 H. Ongan, a.g.e., s. 137
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neticesinde Ankara kadisina ve ilgili kadiliklara hitaben berat génderilerek
adaletin ve giivenligin ivedilikle saglanmasi gerektigi emredilmistir.

Sonug

Osmanli Devleti, tasrada verilen kararlarin adalet mefkiiresi geregince
tebaanin sikayetine binaen inceleyerek Kkarara baglamistir. Merkezi
yOnetimin, bdyle bir uygulamaya gitmesinde; ehl-i ser (kadi, naip) tarafindan
verilmis kararlarda tarafgirlik yapilmasini énleme refleksi etkili olmustur.
Bu baglamda tasrada kadi ve naiplerin vermis oldugu kararlarda haksizliga
ugradigini diisiinen Osmanli tebaasi, hak arama kapisi olarak divani
gormistiir. Divana haksizliga ugradigini diisiinerek miiracaat eden yahut
mektup gonderen redya ve berayadan herhangi birinin, yaptig1 arza binaen;
sikayeti divanda degerlendirilerek gerekli inceleme ve arastirma yapildiktan
sonra sikdyette bulunan tebaa hangi sancak, kaza ya da karyede (kdy) ise
oranin kadisina, davanin divanda goriisiiliip yeniden bir karar verildigine
dair bir berat gonderilerek kesin bir sekilde hiikiim verildigi teblig edilirdi.
Kadi kendisine gonderilen berati alir almaz divan tarafindan verilen hiitkmii
uygulamak zorundaydi. Clinkii divanin vermis oldugu kararlar, kesinlik arz
etmekteydi.

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda divana, redya ve berdya tarafindan kadi
ve naiplerin yapmis olduklar1 suistimaller hakkinda sayisiz mektuplar
gonderilip bu haksizliga bir son verilmesi hususunda miiracaatlar
yapilmasinda tasrada adil kararlarin verilmedigi anlasilmaktadir. Bu
baglamda Osmanli Devleti, tebaanin sikdyetine binaen muzdarip oldugu
konular hakkinda, deliller 15181 altinda yeniden davalari1 divanda gorerek
adalet mefkiiresi geregince hareket edip tebaanin magduriyetini gidermeye
calisirdi. Divan-1 Hiimayun'un, iilkedeki mahkemeleri denetleme yetkisinin
oldugu bu yetkiyi de genelde tebaadan gelen sikdyetler ya da kendisinin
gonderdigi toprak kadilar1 vasitasiyla kullanmistir. Ehl-i 6rf ile ehl-i ser’in
haksiz uygulamalarinda muzdarip olanlar ile tasradaki kadilarin yanl karar
verdigine inanlar divana basvurup haklarini aramislardir. Sikayetlerin ise iki
sekilde yapilmis oldugu bilinmektedir. Haksizliga ugradigini diisiinen tebaa
arz yoluyla (yazil1), ya da sozlii olarak sikayette bulunabilirdi. Bu baglamda
redya ve berdyanin, ehl-i ser’ (kadi ve naip), tarafindan zulme ugramasina
miisaade edilmedigi anlasilmaktadir. Bu manada tasrada kadi ve naiplerin
vermis olduklari kararlarin kesin olmadigi gériilmektedir. Tebaa, hakkini bir
iist mahkeme gorevini listlenmis olan Divan-1 Himay{in’da arayarak burada
verilen kararlarin Ser’iyye Sicillerinde yer almasini saglayarak tasradaki
kadilarin kararlarin tashihi ya da ilgas1 yoniinde, hak arama kapisi olarak
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divani gormistiir. Bu baglamda XVI. yiizyilin ikinci yarisinda tebaanin
(tasrada ozellikle kad1 ve naiplerin yolsuz ve haksizliklarindan dolayi),
sikayetlerini divana yansidig1 hiikiimlerde anlasilmaktadir. Tebaanin arzina
binaen divan tarafindan sikayetler bir karara baglanarak tasradaki ehl-i ser’
e (kadi, naip vs.) gondererek kesin kararini vermis olurdu. Sadece kadi ve
naipler hakkinda divana sikayetler yapilmamistir. Ehl-i ser’ olarak bilinen
devletin yonetim mekanizamasinda yer alan beylerbeyi, sancakbeyi, subasi
vs. gibi devlet memurlarinin haksizliklari da sikdyete konu tegkil etmisti.
Tebaanin giinlik hayatta karsilastiklar1 sorunlar (tebanin tebaayla) da
tasrada adil karar verilmedigini diisiinen ve haksizliga ugradigini iddia
edenler tarafindan, divana arz edilip sorunlarin halledilmesi yoluna
gitmislerdi. Bu sekilde merkezi yonetimin, tasrada bulunan ehl-i ser’ ile ehl-i
orfii her bakimdan denetleyip haksizlifa ugrayan tebaanin magduriyetini
gidermistir.
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Extended Abstract

In Ottoman Empire, it is clearly understood in court records and
parlimentary documents that the citizen in the rural would seek for their
rights about the court decisions given by cadis and public defenders and
unjust applications of tax collectors by submitting the assembly which acts
as superior court. In this sense, it has showed up that the court decisions
about the citizens of cadis and public defenders, which is known as Ehl-i Ser’,
are questionable. As the citizen, supposing to have got a raw deal by the
decisions of the cadis and public defenders, would submit the decisions to
the assembly by providing with the evidences to have the court decision
corrected or annihilated which is clearly obvious in the ordinances sent to
the rural. Concurrently, the most frequently happening of unjust decisions
and financial profits of the cadis and public defenders on the citizen are
prevented by the citizen who report such cases to the assembly and this case
is seen in the ordinances and assembly decisions sent to the concerned in the
rural. Therefore, it is understood that the state would never consent to the
unjustly treatments of the cadis and public defenders or state officials
serving in the rural against the citizen by inspecting in regard to the citizen'’s
reports. As the Ottoman Empire has the central state structure and adopts
ideal of justice as principal, it prevented the cadis, public defenders and state
officials to act irrrespossibly in the rural. Therefore the main determining
factor is the effect of the citizen who seek their rights conciously at the
superior assembly that in todays context the superior court keeping the
legislation, enforcement and judgement powers in hand. The most
complained report to the superior assembly by the citizen is abuse and
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corruption of tax collectors while raising money and the unjust decisions of
the cadis and public defenders by taking a side. In addition to all these
reports, hostility between the citizen and field cases in court records are one
of the most common matters in parlimentary documents.

The citizen would seek their rights through the assembly and at the same
time this class would aside by the laws which shows that they would seek for
their rights on a legimate basis. From this point of view it can be said that
however living in the rural the citizen having raw deals by the courts would
seek for their rights on a legimate basis and had faithfulness for the State. In
such an legimate approach, The Ottoman State would examine the
complaints and requests gingerly and consequently would do what is
necessary. Therefore, the citizen having raw deals were given their rights
back and cadis, public defenders and state officals who make unjust
applications and decisions were punished with administrative, financial and
processes of punishment by the State. As it were the door of justice, The
Ottoman State ruled the law by never seeking any difference or taking a stand
between the citizen, cadis, public defenders and state officials by any means
so as to secure the justice. Because of this, the decisions given at the superior
court would be conveyed to the rural and thus concrete steps were taken
against the unfairness of the cadis, public defenders and state officals by
dismissing them from their posts or they were given the punishment of
ineligibility. The financial losses of the unjustly treated citizens would be
compensated by the convict/s hence; communion between the citizen and
the State would be secured. This case is seen as law in effect ascendant in
parlimentary documents and court records. In this regard the Ottoman State
would defend the rights of the citizen not differentiating between moslem or
non-moslem within the political borders. This is because not only the
requests and complaints of the moslems were dealed with but also the the
doors of the superior court would be also there for non-moslems seeking
justice too. Such an application was no more than the reflection of the
founding philosophy that is to say Ideal of Justice of the Ottoman Empire. All
these applications explicitly clarifies the real fact of the Empire’s impressive
efforts of securing the livings, properties and honor of the all citizens.
However hard the Central State made an effort to exercise around the
circular of the Adalet Mefkiresi, the cadis, public defenders and state officals
in the rural would loose themselves in stealing from the citizen. Hence, in this
case of study we are going provide the answers of the reasons why the
citizens who have raw deals would still seek justice from the State in the
lights of the evidences. The citizen would see the State as father in Turkish-
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Islamic traditon. As a matter of fact, such kind of understanding has been the
long established popular wisdom since the very first Turkish States. The
Turkish word ‘Devlet’, which means the State, ingenerated from two different
words. That is to say ‘Dev'means the one who loves, protects and looks after
while ‘let'means the one who affronts and punishes.

Keywords: Superior Assembly, The citizen, Justice, Cadi, Rural.
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