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ESTETIK, BILIM TARIHINI NASIL ETKILEDI?
BILIMSEL BILGI VE GUZEL ARASINDAKI ILISKI UZERINE

Volkan CIFTECI!

Oz:Genel bir degerlendirmede, bilim ve estetik arasinda belirgin bir ayrim oldugu kabul edilir.
Bunun nedeni, estetigin 6znel bir kavram oldugu diisiiniilen giizeli konu edinmesidir. Bilim ise
nesnel bilgiye ulasma iddiasindadir. Giizel olanin niteliksel 6zelligi ile ilgilenen estetik ile bilgi
nesnelerinin niceliksel (6l¢iilebilir) yonlerini arastiran bilim pek bagdastirilmaz. Bu ¢alismada,
bilim ve estetik arasinda oldukga yakin bir iligski oldugunu iddia ediyorum. Bilimsel iiriin (icat,
kuram, denklem vb.) ile sanat eseri arasinda nasil bir iliski oldugunu arastirtyorum. Bilim
tarihindeki kimi 6rneklerle, kesif esnasinda ve hipotez/kuram olustururken, bilim insanlarinin
¢ogu zaman estetik kaygi ile hareket ettiklerini gostermeye calistyorum. Bu kaygi nedeniyle,
evren ¢ogu zaman oldugu gibi degil, olmas1 beklendigi gibi tasvir edilmistir. Bilim tarihinde
estetik etki o denli iz birakmistir ki, bazen bilimsel gelisimi hizlandirilmis, bazen de gelisimin
oniinde bir engel olarak durmustur.

Anahtar Kelimeler: Bilim, estetik, bilgi, giizel, 6znel-nesnel.

HOW AESTHETICS AFFECTED THE HISTORY OF SCIENCE?
ON THE RELATION BETWEEN SCIENTIFIC KNOWLEDGE AND BEAUTY

Abstract:It is widely accepted that there exists a significant distinction between science and
aesthetics. Aesthetics delves into the study of beauty, often deemed a subjective concept, while
science purports to achieve objective knowledge. The qualitative exploration of beauty in
aesthetics contrasts sharply with the quantitative investigations of science, making
reconciliation between the two challenging. In this study, I argue that there is a close
relationship between science and aesthetics. I explore the relationship between scientific
endeavors (inventions, discoveries, equations, etc.) and artwork. By referencing examples from
the history of science, I attempt to demonstrate that during a discovery and in the process of
proposing a hypothesis/theory (justification), scientists' ideas are often shaped by aesthetic
considerations. In these instances, instead of providing a purely descriptive explanation of how
the universe must be, a normative approach about how the universe should be has been
favored. Throughout the history of science, this aesthetic influence has left a powerful trace,
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sometimes accelerating scientific progress, while at other times acting as a barrier to
advancement.

Keywords:Science, aesthetics, knowledge, beauty, subjective-objective.

1. Giris

Bu calismada estetigin bilimin seyrini etkiledigini iddia ediyorum. Giizelin dogasina
iliskin bir tartismada, onun nesnel mi 6znel mi oldugu cevapsiz kalmaya mahktim
gibidir. Degerlendirmeyi yapacak olandan bagimsiz nesnel bir giizel var midir? Yoksa
glizellik tamamen 6znel bir kavram midir? Baska bir deyisle, giizel bakandan bagimsiz
kendinde giizel midir? Yoksa aksine, o bakanin gozlerinde midir? Bilimin nesnel bir
aktivite oldugu konusunda goriis birligi bulunmaktadir. Doganin yasalar1 kisiden
kisiye degismez?. Yasa olmalarinin nedeni de budur. Oysa estetik s6z konusu
oldugunda bdyle bir seyden bahsedilemez. Glizelin statiisii tartismali bir konudur. Bu
nedenle, bilim ile estetik arasindaki iliski kimi sorunlara gebedir. Bilim tarihindeki baz1
kuramlar, bilim insanlarinin diinya goriisleri tarafindan sekillenmistir. Bu durumlarda,
diinyanin nasil olduguna (descriptive) iliskin bir yaklasim yerine nasil olmasi
gerektigine (normative) iliskin bir yaklasim tercih edilmistir. Bu c¢alismada, bilimin
nesnel olma iddiasinin, nesnellik agisindan sorunlu goriinen giizellik anlayisindan
nasil etkilendigini gostermeye calisiyorum.> Mevcut calismada, bilim ile estetik
arasindaki iliskiye tarihsel olarak bakip estetigin bilimin gelisimine yaptig1 olumlu ve
olumsuz etkileri ortaya ¢ikarmay1 amagliyorum.

2. Bilim ve Felsefe Neden Ayn Diistii?

Bilim ve felsefenin birbirinden kolaylikla ayrilabilen iki farkli disiplin olarak kabul
edilmesinin tarihi pek de uzak degildir. Bugiin bilim derken anlatilmak istenilen sey
icin 18. yiizyila kadar doga felsefesi terimi kullamliyordu. Haliyle, bugiin bilim insan
(scientist) olarak kabul edilen kisiler, o donemde doga felsefecisi olarak adlandiriliyordu.
17. ytizyilda, Descartes (kimilerine gore F. Bacon) — hem diistiniir hem bilim insani —ile
ana hatlar1 agikga ¢izilen bilimsel yontem, bilimin felsefeden ayrilmasina neden olan
bir mihenk tasidir. Galileo ve Newton* bilimin artik felsefeden agikca ayrilmasimna katki
yapan 6nemli figiirlerdir. Bugiin bilim terimini kullanurken anladigimiz sey — gozlem

?Doga yasalar1 sabit olmasina sabittir. Ancak, 6zel gorelilik kuramina gore, farkli referans gergevelerinden
yapilan gozlem ve lgiimler belirli bir referans noktasindan bakinca farkli sonug verecektir (Einstein, 2022:
29-31).

3 Bir teorinin estetik degerinin onun dogrulugunun kanitinin bir gostergesi oldugu iddiasini kapsamli bir
sekilde arastiran ve estetik deger ile bilimsel bilgi arasindaki iliskiyi sorgulayan bir galisma icin bkz.
(Ivanova, 2017).

¢ Newton'un, evrensel ¢ekim yasasi ve hareket yasalar: da dahil, klasik mekanigin (fizik) ilkelerini ortaya
koydugu kitabimin ismi; Doga Felsefesinin Matematiksel Ilkeleri’dir. Burada doga felsefesi ifadesi, bugiin bizim
fizik ve astronomiyi igeren bilim derken anladigimiz seyi temsil eder.
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ve deneye dayali dogal ve fiziksel bilim® — modern kullanimina 18. hatta 19. ytizyilda
kavusmustur.

Bilim ve felsefe bugiin artik birbirinden farkl iki ayr1 ¢alisma alani olarak kabul edilir.
Genel yaklagim bilim ve felsefe arasindaki bu ayrimin iki disiplinin uyguladig: farkl
metotlardan kaynaklandig1 yoniindedir. Bu yaklasima gore, bilim diinyadaki nesneleri
konu edinen, gozlem ve deneye dayanan bir metot kullanmaya 6nem verir. Boyle
yaparak nesnel olma iddiasinda bulunur. Yine bu yaklasima gore, felsefe daha ¢ok
teorik/metafizik entitelere odaklanan spekiilatif® bir metot kullanmaya egilimlidir. Bu
da ¢ogunlukla disiiniiriin diinya goriisinii yansitan bir felsefi yaklasimin ortaya
¢itkmasina neden olur. Bu iki disiplinin diinyaya bakis agilarindan kaynaklanan s6z
konusu metodolojik fark, aradaki ayrimin asil nedeni olarak diisiiniiliir. Ote yandan,
tarihsel bir incelemede, bilimin ilerledigi ancak felsefenin ilerlemedigi iddia edilir.”
Felsefenin 2500 yil once sordugu kimi sorulara bugiin halen agik ve net bir cevap
verilememis olmasi bu iddiay1 giiglendirir.® Haliyle, felsefe ve bilimin modern
donemde birbirinden ¢ok uzaga diismiis iki disiplin oldugu ve felsefenin aksiyoloji —
degerler felsefesi — gibi dar bir alana sikistig1 kabul edilir.

Kimi diistintirler felsefenin gecirdigi bu dontisiim sonucu olusan durumu “kriz” olarak
degerlendirmis olacaklar ki, kaynak, kok ve anne gibi metaforlar kullanarak bilimin
felsefede can buldugunu ve boylece serpildigini iddia eder. Boyle yaparak, felsefenin
haksizca koseye itilmesini kabul etmeyip onun hak ettigini diisiindiikleri merkezi
konumu yeniden tesis etmeye calisirlar. Kant (1781), baskdsesinden edilmeden 6nce
felsefenin (metafizik) “tiim bilimlerin kralicesi” olarak kabul edildigi zamanlar
oldugunu hatirlatir (Aviii). Descartes da benzer sekilde felsefe ve diger bilimler
arasindaki iliskiyi anlatmak igin agac analojisi kullamir. Bu analojiye gore biitiinii
felsefenin kendisi olan agacin kokiinii metafizik, govdesini fizik ve dallarimi da diger
bilimler olusturur (2002: 41). Felsefeyi bilimlerin anasi olarak goren yaklasim, tiim
bilimlerin felsefi sorgulama sonucu hakikati arama seriiveninde ortaya ¢iktigim
savunur. Ancak bugiin bu disiplinler, biiyiiyiince evi terk eden ¢ocuklar misali bilimsel
yontem kullanip belirli bir ¢alisma konusuna odaklanarak evden ayrilmis ve sonunda
felsefeden kopmustur.

Hawking ve Mlodinow (2012) felsefenin evde yalniz kalip ¢alismaya devam ettigi
varsayimina bile sicak bakmaz. Onlar daha ileri giderek felsefenin 6liimiinii ilan eder.

5 Detayh bir tamim vermek gerekirse: sistematik gozlem, deney ve akil yiiriitmeye dayali bilimsel bir metot
kullanarak eldeki veri ¢oklugundan kolektif (organize) bilgi edinen ve evrene dair kavrayisimizi
gelistirmeye calisan, belirli bir dogal veya fiziksel ¢calisma konusuna odaklanan disiplin.

¢ Spekiilatif (kurgul) yontem derken, gézlem ve deneye dayanmayan — giinliik kullanimindan da bagimsiz
- sistematik, diisiinsel, akla uygun ve mantik kurallari ile tutarli olan yontem anlagilmahdir.

7 Bu goriise alternatif iddialar da vardir. Ornegin Kamoziit, felsefe ve bilim kargilagtirmasinda bir “cifte
standart” uygulandigim sdyler. Olgiitlerin bilim ve felsefe icin tutarli bir sekilde uygulanmasi halinde
felsefenin ilerlemedigini sdylemek i¢in bilimin de ilerlemedigini kabul etmek gerekir, diye ekler (2019: 68).
8 Ornegin, “Neden ‘higbir sey’ yok da, ‘bir sey’ var?”; “Evrenin bir bag1 ve sonu var mi1? ”Ozgﬁr irademiz
var m1?”
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Bu ikili bu durumun nedenini soyle 6zetler: felsefe Oliidiir, ¢linkii bilim alanindaki
“cagdas gelismelere ayak uyduramamistir”; bilgi arayisinda mesale artik bilim
insanlarinin eline gegmistir (2012: 11).

3. Estetigin Bilimle Ne Alakas1 Var?

Mantik, dil felsefesi ve belki zihin felsefesi bilim ile kolaylikla iliskilendirilebilir. Bunun
nedeni, mantigin formel ve matematige yakin bir disiplin olmasi, dil felsefesinin
mantiksal dil ¢dziimlemesi ile metafizik 6nermeleri eleyici bir tutum takinmasi ve zihin
felsefesinin son donemde sinirbilim ile i¢ ice ge¢mis olmasina ek olarak kavramsal
analize yatkin tema odakli ¢alisma yontemi benimsemesidir. Ancak bu ¢alismada
bilimin, felsefenin bu alt disiplinlerinden ziyade estetik ile oldukga etkilesim igerisinde
oldugunu iddia ediyorum. Degerler alanina ait bir disiplin olarak kabul edilen estetik
ve nesnellik iddiasinda olan bilim arasinda tarihsel olarak giiclii bir bag oldugunu 6ne
siirmek ilk bakista akla pek yatkin gortinmeyebilir. Estetik kisaca, dogal giizellikleri ve
insan yapimi sanat eserlerini konu edinen ve bunlarin insanda yarathgr begeni
duygusunu (taste) ele alan felsefenin bir dalidir. Ote yandan, estetik; giizelin — iyi ve
ylicenin (sublime)® — dogasim, kriterlerini, giizele iliskin yargilari, bu konuda yargida
bulunacaklarin (aesthete/critic) 0zelliklerini arastiran, daha ¢ok duyu, duygu ve algiya
dayal1 goriilen bir ¢alisma alanidir. Bu 6zellikleri onu, ilgilendigi “sey” bakimindan,
nesnel olma iddiasindan uzaklastirir gibi goriiniir. Nesnellikten gortintirdeki bu
ayrisma estetigin bilimden uzaga diistigii izlenimi yaratir.

Yunancadan dilimize gecen estetik (aisthésis; aioOnoic) sdzcligli “duymak, algilamak”
anlamma gelir. Sozcligii ilk kez bu anlamiylaBaumgarten kullanmistir.'® Ona gore,
duyusal veri ve algiyla ilgili bir alan olan estetik ile rasyonel ve diisiinsel olan ile
ilgilenen mantik arasinda bir ayrim (derece farki) vardir. Baumgarten’den etkilenmis
gortinen Kant, Saf Akln Elestiri’sinin “Askinsal Estetik” boltimiinii, duyu verilerin
zihnimizin duyusallik yetisini nasil etkiledigini aciklamaya ayirir. Bir anlamda, bu
béliimde duyum ve algi konusu ile ilgilenir.!! “Askinsal Mantik” bdliimiinde ise,
anlama yetisinin diistinme ve yargmin bicimlerini belirleyen saf formlarina (kategori)
odaklanir. Boylelikle, alginin nasil bilgiye donitistiigiinii aciklar.

Boyle bir ayrim, kimi zaman agik kimi zaman tistii Ortiilii bir sekilde bilgi iddiasinda
bulunacak olamin akil oldugunu kabul eder. Mantik ve rasyonalite gerektiren bilim,
duyum ve algiya dayal estetikten bu anlamda ayrilir. Kisinin begeni duygusu tizerine
egilen estetik, dogal olarak 6znel deneyimlerle ilgili gibi durur; niteligi odagna alir.

Bu galismada yiiceyi ve iyiyi digsarida birakarak giizel konusunu ele alryorum.

19Baumgarten, Aesthetica’mun ilk ciimlesinde, estetik “duyusal bilisin (bilginin) bilimidir” der [thescience of
sensitivecognition(scientiacognitonissensituae)] (1750: §1). Giizeli de bu bilginin mitkemmelligi olarak anlar
(1750: §14). Timugin de estetigi “giizelin bilimi” olarak tamimlar (2013: 13).

11 Kant, giizeli konu edinen estetik disiplininiYarg: Giiciiniin Elestirisi kitabinda ele alir. Saf Aklin
Elestirisi'nde iseduyusallik ve anlama yetisi arasinda bir ayrim yapar ve estetik terimini duyum ve algi ile
iligkili bir anlamda kullarr. Bu yoniiyle diisiiniiliince, bir anlamda, Kant ile Baumgarten arasinda bir
paralellik vardir. Ancak, Kant, Baumgarten’in aksine, giizele dair duyunun bilgi oldugunu reddeder;
estetigin bilim oldugunu da kabul etmez.
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Oysa bilimsel yaklasim; gozlenebilir, deneyle test edilebilir, kesinlik tasiyan ve herkes
i¢in (normal sartlar altinda) ayn1 sonug veren nesnel ve evrensel bilginin pesindedir.
Bilim bu anlamda nicelikselile ilgilenir. Ancak tiim bu agiklamalara ragmen, bilim ile
estetik arasinda keskin bir ayrim yapmak giigtiir. Aksine, bilimsel kuramlar,
¢ogunlukla kurami ortaya atanin estetik anlayisina gore belirlenir. Bu nedenle, bilimsel
aktiviteye iliskin yapilacak tarihsel bir arastirmada, bilimin estetikten ciddi bir sekilde
etkilendiginin agikga ortaya ¢ikacagini diisiiniiyorum. Bilim insanlarinin estetik kaygi
tasimus olduklarimi  kimi Orneklerle agikliyorum. Estetik kaygi derken, bilim
insanlarinin yalnizca giizelin pesine diismesini degil; yaptiklar bilimsel ¢alismalarda
diizen, uyum/ahenk, oran ve zarafet (elegance) gibi kavramlar1 da denkleme dahil
etmelerini kastediyorum. Ilgisiz gibi goriinen bilim ve estetigin — ve iiriinleri olan
sanatsal yapit ve bilimsel bilginin —sanilandan ¢ok daha yakin bir iligki igerisinde
olmalarinintemel nedeni bilimin konu ettigi evrenin bir sanat eseri olarak kabul
edilmesidir. Bagka bir deyisle, bu neden; evrenin yaratilmis oldugu ve yaraticinin bir
sanat¢i edasiyla evreni kendi miikemmelliginin bir ifadesi (expression) olarak yarattigi
inanc olarak kisaca agiklanabilir.'”? Bu yaklasima gore, evrende bir diizen, ahenk, oran,
zarafet, yani giizellik olmalidir. Bunu agiga ¢ikarmak i¢in de bazen duyulurun (sensible)
verdigi keyifle yetinmeyip Otesine bakmak; yani, akli kullanmak gerekir. Poincare
(1914), antik Yunanlilarin duyulurun arkasindaki saf giizellige tutku duyduklarini
diistinmenin bize cazip geldigini sOyler. Pisagor'dan Platon’a; Aristoteles’ten
Batlamyus (Ptolemy), Kopernik, TychoBrahe, Kepler ve Galileo’ya kadar bu diisiince
zinciri takip edilebilir. Ote yandan, Poincare icin, hem sadelik (simplicity) hem de
ugsuz bucaksizlik (vastness) gilizeldir. Bu nedenle o, bilim insaninin fizik gibi kiigiik
Olcekli calismalardan da, astronomi gibi biiyiik 6l¢ekli ¢calismalardan da zevk alacagim
iddia eder (1914: 23).® Fizikten kimyaya, biyolojiden'* astronomiye kadar tiim bilim
dallarinda ortaya konan kuramlarda, bilim insaninin tasidig1 estetik kaygimin izleri
bulunabilir.

4. Estetigin Bilim Tarihine Etkisi

Estetigin bilim tarihine ne denli bir etkide bulundugunu arastirirken, felsefenin ve
bilimin ¢ikis yeri kabul edilen Antik Yunan'indinsel-mitolojik yaklasimina ve giindelik
yasamina bakmak yararli olur. Zira donemin diisiince iklimi kiiltiirel atmosferden
oldukga etkilenmistir. Antik dénemde gok cisimleri tanrisal kabul ediliyordu. Ornegin,
Ares (Mars) savas tanrisi, Hermes (Merkiir) haberci tanri, Afrodit (Ventis) ise sevgi ve

12Aksini savunan goriisler dahi evrenin bir yasaya (logos) gore diizenlenmis oldugunu kabul eder. Buna
gore, evrende diizen, oran, ahenk, zarafet vb. bulunmalidir.

13Poincare, giizeli dert etmenin yararhi olam dert etmek oldugunu diisiiniir. Dolayisiyla, hakikatin giizel
oldugu, giizel olmasindan dolay1 onun pesine diismenin de insanlara yararl oldugunu ekler (1914: 23-24).

14 nsanlarin ¢ogu, canli varliklarin karmasik ve islevsel yapilarina bakarak bunlarin bir sanatginn
(yaraticinin) elinden gikmis sanatsal {iriinler olarak diisiiniir. Bkz. Tasarim (Design) Argiimani.
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agk tanrigasidir.’® Bu donemde, gok cisimleri Tanri, goksel hareket ise kusursuz olarak
diistintiliiyordu.

Bu goriisiin izlerine, matematigi bilgi arayisinin merkezine yerlestiren ve sayilar ilk ve
en onemli ilke (arkhe) olarak kabul eden Pisagorcularda da rastlanir. Matematige tutku
ile baghh olan Pisagor ve Pisagorcular sayilar1 ask derecesinde seviyorlard:i (Sagan,
2007; Gribbin, 2011). Onlara gore, evren ve gok cisimleri kiire seklindeydi'¢, hareketleri
dairesel, diizenli ve es-hizliydi (uniform).)” Aralarindaki uzaklikta bir oran ve
hareketlerinde ahenk s6z konusuydu. Bu nedenle Pisagorcular i¢in evrenin bilgisi s6z
konusu oldugunda kiire, gember, oran, diizen ve uyum hayati kavramlardi. Platon
Timaiosdiyalogunda evrenin nasil maddi bigimini aldigim1 anlatir. Platon’a gore
Sanatgi-tanri, evreni bast sonu olmayan (eternal) modeller olan idealara gore
sekillendirir (29B). Bunu matematiksel bir diizenle, belirli ilkelere gore, bir sanatg1 ve
mimar titizliginde galisarak yapar. Bu nedenle evrende oran, ahenk ve giizellik
bulunur. Aristotelesay-alt1 ve go0kselalem arasinda bir ayrim yapar. Buna gore
diinyadaki hareket ile gokytliziindeki hareket birbirinden farklidir. Diinya’dakinin
aksine goksel alemde miikemmellik bulunur (Ross, 2017: 57). Buradaki 6nemli nokta
evrenin belirli kurallara ve modellere gore diizenlenmis oldugudur. Modeller ve
kurallar estetik i¢in olmazsa olmazdir (Timugin, 2013: 16). Bilimin evreni anlamak igin
kullandig1 model ve ilkeler, estetigin de ¢alisma alanina girer. Oyleyse, model, kural,
oran vb. estetik ve bilimin kesisim kiimesinde bulunan konulardir.

Evreni yaratici bir Sanat¢i-Tanri’min elinden ¢ikmis sanatsal bir iirtin olarak kabul
etmek evrene kutsallik atfedilmesi sonucunu dogurur. Bu yaklasim, evrenin tanri
tarafindan yaratildigini diisiinmeyen Aristoteles’te de goriiniir. Kutsal ve kusursuz
olan evrenin sekli i¢in en uygun cisim kiire, goksel hareket iginse ¢emberdir. Antik
Yunanlilar i¢in ¢ember en sade (simple) ve en glizel sekildi. Bunun mantig1 kiire ve
cemberin Ozelliklerine bakilarak anlasilabilir. Kiirenin merkezinden ytizeyindeki
herhangi bir noktaya bir ¢izgi ¢ekilirse bu ¢izgiler birbirine esit olur (yarigap). Yine,
ylizeyde hangi konum segilirse secilsin gozlemci icin o noktanin merkez oldugu
gorliniir. Yiizeyde hareket edildigi diistiniiliince herhangi bir sinir ile karsilasilmaz; bu
anlamda smirsizdir. Uzaydaki cisimlerin hareketi s6z konusu oldugunda da bunun
cembersel oldugu sdz konusu nedenlerden dolay1 kabul ediliyordu. Ustiine iistliik,
cembersel hareket degerlendirilince baslangi¢ ve son ortadan kalkar. $oyle ki, diiz
cizgisel hareketin bir bas1 ve bir sonu vardir. Ancak ¢embersel hareket icin boylebir
durum s6z konusu degildir. Siiphesiz ki; evrenin sade, simetrik, gilizel ve zarif
geometrik yapisi i¢cin miikemmel sekillere gerek vardi. Platonik (Pisagorcu) cisimler
olarak adlandirilan cisimler miikemmel olarak kabul ediliyordu. Platonik cisim, her
ylizii digerinin ayni olup, her ytiiziiniin kenar uzunluklar1 da birbirine esit olan kati

15 Parantez igerisindeki gezegen isimleri, Romalilarin antik Yunan'daki tanr1 isimleri yerine kullandiklar
karsiliklaridir. Bkz. Rosenberg (2003: 18). Romalilar i¢in de gok cisimleri tanrisal olarak kabul ediliyordu.

16Parmenides de evrenin seklinin kiire oldugunu iddia eder. Bkz. Weber (1897: 29).

17DeGrasseTyson “yuvarlaklik” konusunu ele alirken, evren de dahil neden ¢ogu cismin kiire seklinde
oldugunu bilimsel olarak aciklar. Kiirenin en mitkemmel sekil oldugunu ileri siirerken; “ancak, kiire delisi
olmamak gerekir” diye de not eder (2023: 101-10).
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cisimlere denir (Smolin, 2006: 30). Bunlardan yalnizca 5 tane olusturulabilir. Bu
cisimlerin, Kepler'in evren modelinde oynadig1 6nemli rol estetigin bilimi etkiledigine
acik bir 6rnektir (bu konuya ilerde geri doniiyorum).

Bilimin estetikten etkilenmesinin en 6nemli genel nedenlerinden biri Antik Yunan’daki
distinsel-kiiltiirel atmosfer ve inang iklimidir. Buna ek olarak su 6zel nedenler de
sayilabilir: Pisagor'un miikemmel sekiller, evrendeki diizen ve ahenk ile ilgili ortaya
koydugu iddialar; Platon'un sanatgi-tanri fikri ve kendi ismi ile anilan miikemmel
cisimler; Aristoteles’in goksel aleme kutsallik ve miikemmellik atfeden kozmolojisi.
Bunlar, estetik kayginin bilimin seyrine yaptig1 etkiyi agiklamak igin kullanilacak temel
yaklasimlar olmalar1 agisindan ¢alismada onemli bir yer isgal eder.

4.1. Platon: sanatsal yapit olarak evren

Felsefe tarihindeki onemi dikkate alindiginda, Platon’un kozmolojisinin ondan sonra
gelen diisiiniirleri etkilemis oldugu sonucunu c¢ikarmak zor olmaz. Platon maddi
evrenin bir yaratici tarafindan belirli modellere gore belirli bir nedenle yaratildigin
iddia eder. Demiurgos olarak adlandirdig1 bu tanriy1 evrene seklini veren bir mimar
veya sanatci olarak diistiniir. Demiurgos terimi, Antik Yunanca démos (insanlar; halk) ve
ergon (is; lretim) sOzciiklerinin birlesmesinden olusan, insanlar igin {ireten varligi
(craftsman) tanimlayan bir sozciiktiir. Bu anlamda Demiurgos evrene seklini veren bir
glctiir. Bu sanatq1 tanri, evreni yoktan var etmekten ziyade onu zamansiz (eternal)
idealar1 model olarak kullanarak bi¢imlendir (fashioned). Bu anlamda, bir sanatct gibi
eldeki var olanlardan bir yapit ortaya ¢ikarir. Platon Timaeusdiyalogunda bu tanr iyi
oldugu icin evreni de bu sekilde yaratma amacinda olmali diye bir goriis one stirer.
Kaostan kozmos {iireten demiurgos evrene bir diizen vermistir. (29D-30C). Boylece
evreni, Uistiin (excellent) ve kusursuz bir sekilde diizenlemeyi amaglamistir.

Platon"un yer yer mitlerle ve sembollerle siislii kozmolojisi, temel olarak evrenin belirli
bir modele gore, bir sanatci-tanr1 tarafindan bigimlendirildigini 6ne siirer. Kendisi iyi
olan bu sanatgl, sanatsal bir yapit olan evreni de iistiin, giizel, diizenli, yani miikemmel
bir sekilde bigcimlendirmeyi istemistir. Bu nedenle maddi evren kusursuz olmasa da,
kusursuz modellere gore diizenlendigi i¢in kusursuzun bir yansimasidir. Bu diisiince,
tizik, astronomi, kozmoloji gibi evreni anlamaya ¢alisan bilim dallarinda ¢alisan bilim
insanlar1 tarafindan kabul goren yaygin bir goriis halini almistir. Bunlarin basinda o
donem igin bilim insan1 olarak da nitelenebilecek Platon'un 6grencisi Aristoteles gelir.

4.2. Aristoteles: goklerdeki miikemmellik

Aristoteles Poetika’da (boliim VII ve VII) diizenli yapi ve birlik konusunun sanat i¢in ne
denli gerekli oldugunu agiklar. Belirli bir yapiya gore diizenlenmemis ve daginik bir
halde olan herhangi bir seyin giizel olmayacagina isaret ederken matematiksel oranin
onemini ima ediyor gibidir.

Aristoteles Gok Uzerine kitabinda yeryiiziindeki (ay-alt:) ve goksel (ay-iistii) lemdeki
cisimlerin hareketleri arasinda bir ayrimi yapar. Goksel alemde her seyin miikemmel
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bir diizen ve ahenk igerisinde hareket ettigini savunur (Ross, 2017: 156-57). Bunun
nedeni gok cisimlerinin tanrisal ve kutsal olarak diisiiniilmesidir. Boyle nitelikleri
oldugu kabul edilen bir alemin cisimlerinin ve onlarin hareketlerinin zarafetten yoksun
olmasi diisiiniilemez. Aristoteles, buradaki gok cisimlerinin ¢embersel, es-hizli ve
ahenkli hareket ettiklerini de ekler. Neden olmasin? O donem icin ¢embersel hareket
mitkemmel harekettir. Oysaay-altidiinya igin Aristoteles bu sekilde diisiinmez. Ay-
altidlem tanrnisal Ozellikleri olmayan, kutsalliktan uzak bir alemdir. Burada nesneler
puiriizlii, sekiller birbirinden farkli, hareket ise; dogrusal, egimli vb. bir sekilde olup bir
diizen ve ahenkten yoksundur.'® Aristoteles’in ay-iistiialeme atfettigi ahenk ve zarafet
estetigin bilimsel ac¢iklama iizerinde etkisine ¢ok agik bir 6rnek tegkil eder. Aristoteles
bilim ve diisiince tarihine o denli etki etmistir ki bu ayrimin evren algimiza dair dogru
bir kavrayis olmadig1 Ronesans donemine kadar gosterilememistir. Bu algidan ilk kez,
ciddi anlamda, siiphe duyulmasi TychoBrahe'nin Kasim 1572’de Cassiopeia (kralige)
takimyildizinda yeni bir yildiz (nova stella) gozlemlemesi ile olmustur. Brahe 1573'te
yazdig1 De Nova Stella (The New Star)adli kitabinda yildizin ay-iistiialemde belirdigini
sOyler. Bu kesif, Aristoteles’in soylediginin aksine goklerde degisiklik olabilecegi
sonucunu dogurur. Brahe 1577’de Ay’dan daha uzakta parlak bir kuyruklu yildiz
(meteor) gozlemleyince, goksel hareketin miikemmel olmadigini kesin olarak anlar.
Aristoteles’in etkisinin kirilmas1 ve sonug olarak yeryiizii ve gokytiiziindeki nesnelerin
timiiniin evrensel bir yasaya (cekim yasasi) tabi oldugu bilgisi Newton’a kadar
yaklasik 2000 y1l beklemek zorunda kalmustir.

4.3. Batlamyus: cembersel hareket takintisi

Diinyanin evrenin merkezinde oldugunu savunan Iskenderiyeli Yunan matematikgi ve
astronom Batlamyus doneminin en 6nde gelen bilim insanlarindan biriydi. Astronomi
alaninda ortaya koydugu sistem, zarafet acisindan bakildiginda pek de basarili degildi.
Aksine, olduk¢a karmasik, matematik ile ilgilenmeyen bir insanin anlamasmin pek de
miimkiin olmadig bir evren modeli tasarlamisti. Bu yer-merkezli (geo-centric) modele
gore, yerkiire evrenin merkezinde hareketsiz bir sekilde durmaktaydi. Giines ve Ay da
dahil diger gok cisimleri (sabit yildizlar harig) diinyanin etrafinda déonmekteydi. O
donem bilinen (Diinya’y1 gezegen olarak almayinca) bes gezegen vardi Merkiir,
Veniis, Mars, Jipiter, Satiirn. Fakat bu evren modeli bazi sorunlar (anomaly) ile
karsilasmaktaydi. Ornegin, Mars'in hareketini ele alalim. Diinya merkezde ve
hareketsiz kabul edildiginde, Mars ilging bir sekilde hareket ediyor gibi gozlemlenir.
Mars gozlemlendiginde (Diinya’dan ileri bir konumda oldugunu diisiinelim) 6nce,
Diinya’dan ilerideki konumunu bir siire devam ettirir.Sonra sasirtici bir sey olur; Mars
yavaglamaya baglar. Bir siire sonra ise hareketini durdurur. Belirli bir siire, sabit bir
sekilde uzayda adeta asili kalir. Asil hayret verici gozlem ise Mars'in bu noktadan
sonra geriye dogru hareket etmesidir. Antik donem disiiniirleri i¢in anlasilmasi
oldukca zor bir gozlem oldugu kabul edilmelidir. Oyleki, bir gezegen 6nce ileriye

18 Aristoteles, kutsallik atfetmese de, diinyadaki seylerin (toprak, hava, ates vb.) hareketinin bir amaca
(telos) gore diizenlendigini soyler. Orneginate§ yukar1 dogru hareket etme amacindadir.Toprakise evrenin
merkezine dogru hareket etme amacindadir (Ross, 2017: 157). Boylelikle diinyada yasal bir diizen oldugu
diistiniilebilir. Ayrica, bu agiklama yergekiminin (gravity) amagsal agiklamasidir.
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dogru hareket ediyor; sonra yavashyor. Bir noktadan sonra hareketini durduruyor ve
bir siire gokte asili kaliyor. En sonunda ise geriye dogru hareket etmeye baslyor ve
sonra tekrar ilerliyor. Asagidaki sekil, Mars'in gozlemlenen hareketini anlamak igin
yardimai olur (“T”=Diinya, “P”"=Mars, “A”=gbzlemlenen hareket).

Sekil 1. Mars’in, Diinya hareketsiz kabul edildiginde gzlemlenen hareketi.

Batlamyus i¢in Mars’in sasirtict hareketi sorun olusturur. Batlamyus bu sorunu ¢6zmek
icin Mars'in aslinda geriye dogru gitmedigini, Diinya’nin etrafinda donerken ayni
zamanda hayali bir merkez etrafinda da kiigiik dairesel bir doniis (epicycle) yapip sonra
yoluna tekrar ileriye dogru devam ettigini ortaya atar.” Bu yaklasim, goriineni
kurtarmaktir (tosavethephenomena).?’

Giintimiiz bakis agisindan kabul edilmesi gii¢ olan bu agiklama, o donemin sartlari s6z
konusu oldugunda pekala anlasilabilir. Batlamyus 6ncesi en 6nemli diistintirlerden biri
olan Aristoteles ayn1 zamanda astronomi s6z konusu oldugunda da bir otoriteydi.
Aristoteles, Diinyanin merkezde oldugunu savunan bir diistiniirdii. Ustiine tistliik,
Pisagor kiirenin miikemmel bir ii¢ boyutlu cisim oldugunu diistiniiyordu. Bilimsel bir
kuram ortaya atarken, cemberin hareketini miikemmel kabul etmesinin sonucu olarak,
gok cisimlerine ¢embersel dongiiler atayan Batlamyus, bunu estetik bir kayg: ile
yapiyordu. Mars'in anlamsiz ve karmasik hareketinin aslinda kiigiik bir ¢ember
etrafinda dénmesi nedeniyle olustugunu soylemek estetik olarak daha zarifti. Ancak,
bu kuramin dogru olmadigi Ronesans doneminde Kopernik ve Kepler'in ¢alismalari ile
gosterildi. Bu da, zarafetin, yani bir anlamda estetik kaygmin her zaman “gercek ile
uyumlu olmadiginin bir 6rnegidir” (Gribbin, 2011: 18). Bu noktada estetik bilimi
olumsuz anlamda etkilemistir.

4.3. Kepler: cembersel yoriinge, es-hizl1 hareket ve mitkemmel cisimler

Kopernik her seyin, etrafinda es-hizla dondiigii merkezi tek bir nokta artyordu. Bunu
estetik nedenlerden dolay1 istiyordu (Gribbin, 2019: 23). Giinesi merkez kabul edip
Diinya’y1 da Mars gibi bir gezegen olarak alinca Batlamyus'u mesgul eden Mars'in
hareketindeki anomaliyi ¢ozebiliyordu.?’Kopernik’in Giines-merkezli (helio-centric)

19 Kiiciik cembersel hareket, yani, ilmek (epicycle) cember icerisinde cember olarak da agiklanabilir.

2Duhem,Platon’a atfedilen bu ifadeyi antik dénem diisiiniirlerinin yaptiklar1 gozlemlerle kendi
hipotezlerini uzlastirmak i¢in kullandiklar1 yontem veya yaklasimi anlatmak icin kullanir (1969:5-6).

21 Mars ile kiyaslandiginda Diinya Giines’e daha yakindir; ayrica Diinya'min Giines etrafindaki yoriingesi
Mars’in ydriingesinden kisadir. Diinya, Giines etrafinda yaklasik 365 giinde donerken, Mars igin bu siire
687 Diinya giiniidiir. Bu nedenle her 26 ayda bir Diinya, Mars'in gerisinden gelip onu geger. Bu durum,
Diinya’dan bakinca gozlemlenen, Mars'in geriye dogru goreceli hareketine neden olur.
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sistemi estetik agidan bakildiginda Batlamyus'un yer-merkezli sisteminden daha
zarifti. Bu sistemde gezegenlere ilmek gibi hayali hareketler atamaya gerek kalmiyordu.
Goriineni daha sade, basit ve ekonomik; yani daha giizel bir bi¢imde agiklayabiliyordu.
Ancak, yine de gezegenlerin ¢embersel yoriingelerinde es-hizla hareket etmeleri
gerektigini diisiiniiyordu. Gezegenlerin hareketlerindeki hizlanma ve yavaglamanin
neden meydana geldigini agiklayamiyordu. Bu sorunu Kepler ¢ozecekti. Kopernik’in
evrenin merkezinde Giines’in oldugu, Diinyamin da bir gezegen oldugu iddiasin
kabul eden Kepler'i mesgul eden bir soru vardi: Neden tam olarak 6 tane gezegen var?
(Gribbin, 2019: 70). Kepler'in bu soruya verdigi cevap sonucu olusturdugu model
estetigin bilim tizerindeki etkisine bir baska 0rnektir. Kepler'in aklina, Platonik cisimler
ile gezegen sayilar1 arasinda bir iliski olacag gelir (Smolin, 2006: 28; Gribbin 2019: 70).
Yukaridaki soruyu cevap verebilmek i¢in Kepler'in aklina gelen fikir 6zetle:

Bu (sanal) cisimleri birbirlerinin igerisine Oyle bir sekilde yerlestirmekti ki, her

durumda igteki cismin koseleri diger kati cismi ¢evreleyen bir kiirenin yiizeyine
dokunacak ve bu kiire de bir sonraki kat1 cismin yiizeylerinin i¢ ytiizeylerine
dokunacakti [...] Elde bes [Platonik] kat1 cisim olduguna gore [...] gezegenlerin
yoriingelerinin her birine bir tane diisecek sekilde — alti kiire tanimlaniyordu.
(Gribbin, 2019: 70)

Sekil 2. Keplerin Platonik cisimlerle uyumlu Giines sistemi modeli
(MysteriumCosmographicum, 1596)

Kepler bu modeli, olusturulabilecek bes miikemmel cisimle evrendeki (o zaman
bilinen) 6 gezegen arasinda bir uyum olmasi gerektigi kabuliine dayandiriyordu.
Estetik kaygi, evreni oldugu gibi anlamasma bu asamada izin vermiyor; evreni olmasi
gerektigini diisiindiigli sekilde resmediyordu. Elbette bu Ornekte bir kez daha
gortldiigi tizere, matematiksel giizellik ve zarafet arayis1 gibi estetik kaygilar bilimsel
calismalar1 her zaman dogru yone sevk etmiyor.

Ancak Kepler duydugu estetik kaygiyr asip gercegi ortaya cikarmayr basarr.
TychoBrahe yasaminin biiyiik bir kismini astronomik gozlem yapmaya adamis bir
astronomdur. Bunun sonucu olarak, elinde hacimli bir astronomik veri arsivi
bulunmaktaydi.Brahe ile birlikte calisma sansi bulan Kepler, o dldiikten sonra tiim bu
arsive siirsiz erisim olanagy yakalar.? Arsiv tlizerinde calismalar yaparken, goksel
cisimlerin varsayilan ¢embersel harekete uymadigini gosteren gozlemlerle karsilagir.
Brahe bu verileri yillardir elinde bulundurmasmna ragmen gok cisimlerinin

2 Aslinda, verileri miras¢ilarindan izinsiz zimmetine gegirir (Glynn, 2010: 28; Smolin, 2006: 27).
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c¢emberselhareket disinda bir hareket sergileyecegini diisiinmez. Kepler, gozlemsel
verilerde hata olmadigini bir siire sonra kabul etmek zorunda kalir. Buradan ¢ikan
sonu¢ sudur: Yiizlerce yildir miikemmel c¢embersel yoriingelerde dondiikleri
diisiiniilen gezegenler aslinda bu sekilde hareket etmiyorlardi. Kepler, gezegenlerin
mitkemmellik atfedilen dairesel yoriingelerde donmediklerini; aksine, ¢emberin
bozulmus, egik bir versiyonu olarak tanimlanabilecek elips seklinde dondiigiini
kesfeder. Bu kesif, Kepler'in gezegenlerin hareketlerine iliskin iinlii ii¢ yasasindan
ilkidir. Kepler’in ikinci yasasi, gezegenlerin hareketlerinin her yerde es-hizda olduguna
dair geleneksel astronomik kabuliin dogru olmadigim gosterir. Ikinci yasaya gore,
gezegenler Giinesten uzaklastik¢a yavaslarken Giinese yaklastiklarinda ise hizlanir.?
Kepler bu yasalar ile Pisagor’dan bu yana siiregelen, goklerdeki hareketin miikemmel
olmasi1 gerektigi, cember de miikemmel bir sekil oldugu igin, bir gok cisminin
hareketinin ¢embersel ve es-hizda olmak zorunda oldugu kabuliinii sonunda tarihin
¢opliigiine gonderir.

5. Bilimsel Uriin ve Sanat Eserinin Ortak Yonii: Begeni Duygusu

Bilim insanlarmin yasadig: estetik kayginin bilimin seyrine etki ettigini iddia etmek
estetik ve bilim arasinda bir gesit iliski kurulabilecegini varsayar. Bunun yamni sira,
bilim ve estetik arasindaki iligskiyi farkli bir agidan yansitacak onemli bir ortak nokta
oldugunu diistintiyorum. Bu ortak nokta her iki aktivitenin tiriinlerinin de insanlarda
bir begeni duygusuna neden oluyor goriinmesidir.

Kant, estetik konusunu (da) ele aldig1 Yarg: Giiciiniin Elestirisi adli ti¢lincti kritiginde,
“glizel bir sey” hakkinda yargida bulunurken veya bir sanat eseri ortaya koyarken
insan zihninin herhangi bir kurala gore hareket etmedigini iddia eder. Bu anlarda,
(normal kosullarda) kurallarla ¢alisan anlama yetisi ve duyusallik arasinda “6zgtir bir
oyun” (a freeplay) gerceklesir. Bunun bir nedeni ortaya konan giizelin (sanat eserinin)
tiirtiniin tek ornegi olmasidir (exemplar) (5:32; 5:308). Bu, sanat eseri taklit sonucu
olusturulamaz, yalnizca bir kez ortaya konabilir anlamina gelir. Benzer sekilde, giizelin
tizerimizde uyandirdigi begeni duygusu da kategorize edilemeyecek, 6z(n)el bir
deneyimdir. Bu noktada su soru sorulabilir: Kesif, kuram ve icat gibi, bilimsel aktivite
sonucu ortaya c¢ikan bilimsel iiriinler/durumlar karsisinda yasayacagimiz deneyim
sanat eseri karsisindakine benzer mi? Duhem’in su acgiklamasi bu soruya bir cevap
olabilir:

Fizikteki biiyiik kuramlardan birinin kendini serimlemesini, yani, ilk hipotezinden
baglayip cikarmmlarini gorkemli bir sekilde ortaya koymasmi, hipotezin
sonuglarmin bir¢ok deneysel yasayi tiim detaylara kadar temsil etmesini, boyle bir
yapmin giizelliginden biiyiilenmeden ve insan zihninin bu yaratimmm bir sanat

eseri oldugunu sevkle hissetmeden takip etmek imkansizdir (1954: 24).(Ceviri bana
ait)

2 Uciincii yasa, gezegenin Giines etrafindaki doniis siiresi ile ona olan uzaklig1 arasinda bir ahenk
oldugunu gosterir. Bu yasaya Kepler, armonik yasa (harmoniclaw) adim verir.
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Asimov da, bilimin insanlarda uyandirdig1 duyguyu anlatirken benzer seyler soyler.
Ona gore insan, bilimsel gelismelerden bir zevk alir ve onlara hayranhk duyar. Ote
yandan insan, bilimin olaganiistii diinyasmnin kapilarindan igeri girdiginde, ona
“estetik bir tatmin” duygusu eslik eder; boylelikle, insana dair basarilar1 ve muhtesem
potansiyelleri daha derinden takdir eder (1987: 15).

Bilimsel bilginin kesfi sirasinda ortaya ¢ikan begeni duygusunun bir sanat eserinin
yaratimi/deneyimi sirasinda ortaya ¢ikana benzer oldugu iddiasina Arsimet’in meshur
hikayesi ornek olarak verilebilir. Arsimet’e,Sirakuza krali tarafindan bir gorev verilir.
Bu gorev, kralin tacinin saf altindan yapilip yapilmadig1 sorusuna cevap bulmaktir.
Kuyumcusuna, kendisine bir ta¢ yapmas: i¢in altin saglayan kral, tacini giyince
kuyumcunun altinlarin  hepsini kullanmadigindan, yani tacin saf altindan
yapilmadigindan siiphelenir. Hikdyeye gore, Arsimet banyo yaptig1 sirada, bu sorunu
nasil ¢ozecegini diistiniirken aklina parlak bir fikir gelir: Eger tac1 suya batirirsa, tasan
su sayesinde tacin hacmini ve eger tact tartarsa bu sayede de tacin agirligim
Ogrenecektir. Boylece tacin igerisine, yogunlugu altindan daha hafif (6rn. giimiis) bir
madde karistirilip karistirilmadigini anlayacaktir. Bunu fark ettigi anda, Arsimet o
denli heyecanlanmistir ki; yine hikayeye gore, {izerini dahi giyinmeden sokaga firlayip;
“buldum! buldum!” (Eureka!) diye bagirarak kosmaya baslamistir (Glynn, 2010: 8-9).

Kant, zihnini hayranlik ve derin bir saygi (husu) ile dolduran iki seyden birisinin
tizerindeki “yildizli gokytizii” oldugunu soyler (2015: 5:162). Kant; evrenin diizeni,
sistemi, biiyiikligii ve yticeligi karsisinda duydugu korku ile karisik estetik begeniyi
boyle anlatir. Keplerin “Neden tam olarak 6 gezegen var?” sorusuna,
olusturulabilecek yalnizca 5 tane Platonik cismi kullanarak bir cevap buldugunu
sandig1 anda yasadigr duygunun neye benzedigini bilemeyiz. Ancak Kepler, gece
giindiiz bu kuramin dogrulugunu anlamak icin tiim zamanini hesaplamalar yapmaya
harcarken: acaba “tiim nesem/hazzim (joy)riizgdr gibi elimden ucup gidecek miydi?”, diye
sorup kaygilandigin belirtir (akt. Koestler, 1959: 251). Bundan, kendi evren modelinin
giizelligi karsisinda estetik bir tatmin yasamis oldugu sonucunu ¢ikarmak gii¢ degildir.
Galileo'nun, kendi gelistirdigi teleskopla Veniis'iin evrelerini gozlemleyip Veniis'iin
Giines’in etrafinda dondiigiinii karutladigr anda; Jupiterin dort uydusunu kesfettigi
anda; ve yine ayrn teleskopla Giines iizerinde tespit ettigi lekelerin farkli zamanlarda
yer degistirdikleri gozleminden Giines’in kendi etrafinda doniiyor oldugu sonucunu
cikardigr anda ne hissettigini de tam olarak bilemeyiz. Ancak Galileo'nun su sozleri o
anlardaki deneyimlerinin neye benzedigi konusunda ipucu veriyor: “Felsefe [bilim],
evren denilen [...] gorkemli kitaba yazilmistir [...] Bu kitap matematigin dilinde
yazilmgtir.” (1957: 237-38) Bu anlamda Pisagorcular gibi diistindiigii belli olan Galilei,
evrenin belirli bir diizen, uyum ve matematiksel orana gore diizenlenmis oldugunu
kabul eder. Yasamimin ¢ogunu da evrenin dilini 6grenip bir kesif yapmanin hazzina
varmaya adamus gibidir. Belki biraz da bu ytizden bilim insanlar1 evrenin yasalarim —
matematiksel giizellikler olarak tanimlanabilecek — denklemler (esitlikler) seklinde
ortaya koymaya ¢alisiyorlar.
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6. Sonug: Kesfin Hazz1 ve Gerekgelendirmenin Mantig1

Bilimin seriiveni ile giizellik arasinda bir iliski oldugunu ileri stirmek ilk bakista
sasirtic1 olabilir. Ancak bilimsel bir kuram, ¢ogu zaman kuramu ortaya atan kisinin
diinya goriisii tarafindan belirlenir. Boyle durumlarda, evrenin nasil olduguna degil,
nasil olmasi gerektigine dair bir tasarim ortaya konulur. Bilim tarihine iliskin bir
aragtirma, estetigin bilimin seyrinde oynadigi — olumlu ve olumsuz - rolleri
aydinlatarak estetik kayg: ve bilimin gelisimi arasinda yakin bir iliski oldugunu gosterir.

Antik donemde gok cisimlerine ve bunlarin hareketlerine atfedilen kutsallik ve
mitkemmellik bilimsel c¢alismalarda estetigin etkili olmasina neden olur. Bu
yaklasim;evrende sayisal bir diizen, matematiksel bir oran, geometrik bir simetri ve
biitiinsel bir ahenk oldugunu diisiincesini dogurur. Bu evren algisi;Platon, Aristoteles,
Batlamyus, Kopernik, Kepler ve Galileo gibibilim insanlarinin diisiincelerindeki estetik
izlerin ana kaynagdir.

Sadelik, diizen, uyum, oran ve zarafet gibi konular hem estetik hem de bilimsel
calismalarin ortak konularidir. Bilim alanindaki kuramlarin kimi zaman bilim
insaninin estetik kaygist ve diinya goriistinden etkilendigi belirtilmisti. Kant, bir sanat
eserinin mutlaka dahinin eseri olmas1 gerektigini soyler; dehay1 da zihnin dogustan
getirdigi bir yetenek, bahsedilmis dogal bir armagan olarak tanimlar (2001, 5:307). Deha,
imgelemin Ozgiirce hareket etme yetenegi ile yaraticilik ve i¢ gorii gibi 0zelliklere de
sahiptir. Bilim insanlarinda da oldugu diisiiniilen bu 6zellikler nedeniyle onlarin da
deha olarak kabul edilmesi sasirtici degildir. Bilimsel bir hipotez heniiz ortaya
konulmadan, bir kesif yapilmadan veya evrenin isleyisine dair derin bir kavrayis
heniiz edinilmeden hemen Once olan seyler, yaraticilik, i¢ gorii ve ilham gibi bir
sanatciya da yiiklenen, kisinin 6znel (psikolojik) yoniine atifla aciklanabilir.
Reichenbach bu konuyu kesif baglam: ve gerekcelendirme baglam: arasinda yaptig1 ayrim
tizerinden ele alir (1938: 6-7).

Kesif teriminin basitge; “iste buldum! ami”ndaki (eureka moment) derin kavrayisa
gonderme yaptig1 diistiniilebilir. Burada s6z konusu “an”, yeni bir fikrin ilk ortaya
ciktig1 veya hipotezin ilk akla geldigi “an” olarak degerlendirilebilir. Gerekcelendirme
ise ortaya konulan hipotezin test edilmesi, mantiksal olarak savunulmasi ve
dogrulanma stirecini ifade eder (Schickore, 2022). Ote yandan, kesfin duyusal (6znel)
olanla iligkilendirilmesi onu estetige, gerekcelendirmenin ise rasyonel (nesnel) olanla
iliskilendirilmesi onu bilime yaklastirir. Kegif ve gerekcelendirme arasindaki iliski
tartismal1 bir konudur. Ancak, bilimsel bilginin ortaya ¢ikisinda bu ikisi arasinda bir
bag oldugu iddia edilecekse bu estetik ve bilimin birbiriyle ayrilmaz bir iligki igerisinde
olacagi anlamina gelir. Elbette, Reichenbach’in bu ayrimi estetik yaklagimin bilimsel
aktivite tizerindeki etkisini gostermek icin kullandigmi sdylemiyorum. Ancak, kesfin
ortaya ¢itkma siirecinde, kisinin yaraticilik, ilham ve i¢ gorii gibi 6znel (psikolojik)
ozellikleri etkili bir rol oynuyorsa, bu estetik yaklagimin bilimsel bilginin {iretilmesinde
oynadig role giiclii bir 6rnek olarak kabul edilebilir. Bilim s6z konusu oldugunda,
kesfin neden oldugu haz ile gerekcelendirmenin ihtiya¢c duydugu mantik birbirinden pek
de aymnlabilir gibi durmuyor.
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Bilimsel bilginin kesfi/icad1, adeta bir sanatsal {iriiniin ortaya g¢ikarildig1 andaki gibi
insana kelimelerle ifade edilemeyecek duy(g)usal bir haz veriyor gibi goriiniiyor; bir
cosku, belki de taskinlikla sonuglanan (Arsimet’in bulundugu yere sigmayip sokaga
tasmasina benzer sekilde belki) 6z(n)el bir deneyime neden oluyor. Poincare, bilim
insanlarinin dogay1 incelmesinin nedenini bilimin sadece yararli olmas: degil, giizel
olmasindan kaynakli estetik keyif (pleasure) vermesi oldugunu soyler (1914: 22). Tabii,
bundan kastettigi seyin, duyusal giizellikten ziyade saf aklin kavrayabilecegi tarzda bir
glizellik oldugunu da ekler (1914: 22). Kim bilir, bu estetik haz ve duy(g)usal tatmine
ek olarak Poincare’nin isaret ettigi entelektiiel doyum (mantiksal keyif), belki de bir¢ok
bilim insani tarafindan asil pesine diistilen seydir.

1150 |



Kilikya Felsefe Dergisi / Kilikya Journal of Philosophy 2024 /1

KAYNAKCA

Aristoteles. (2014). Poetika: Siir Sanat: Ustiine(S. Rifat, Cev.). Istanbul: Can Yayinlart
Asimov, 1. (1987). Asimov’s New Guide toScience. London: PenguinBooks.

Baumgarten, A. G. (1750). Aesthetica. Kleyb.
https://archive.org/details/bub _¢b dopKAAAAcAAJ/mode/2up

Descartes, R. (2002). Felsefenin Ilkeleri (M. Akin, Cev.). Istanbul: Say Yayinlari.

Duhem, P. (1954 [1906]) TheAimandStructure of PhysicalTheory. Princeton: Princeton
UniversityPress.

Duhem, P. (1969). ToSavethePhenomena: An Essay on theldea of PhysicalTheoryFrom Plato
to Galileo. Chicago: University of Chicago Press.

Einstein, A. (2022). Izafiyet Teorisi: Ozel ve Genel Gorelilik (G. Aktas, Cev.). Istanbul: Say
Yayinlari.

Galilei, G. (1957 [1623]. “ExcerptsfromTheAssayer”, icinde DiscoveriesandOpinions of
Galileo, trans. StillmanDrake, pp. 237-280. New York: Doubleday AnchorBooks.

Gribbin, J. (2019). Bilim Tarihi. Ronesanstan Giiniimiize Modern Bilim Tarihi(B. Goniilsen,
Cev.). Istanbul: Alfa Bilim

Glynn, I. (2010). Elegance in Science: TheBeauty of Simplicity. Oxford: Oxford
UniversityPress.

Hawking, S. &Mlodinow, L. (2012). Biiyiik Tasarmm (S. Ogiing, Cev.). Istanbul: Dogan
Kitap

Kamdziit, M. C. (2019). Felsefe Ilerler mi? Kilikya Felsefe Dergisi, (2), 68-78.
Kant, I. (1929). Critique of PureReason(N. K. Smith, Trans.). New York: St. Martin’sPress.

Kant, L. (2015). Critique of PracticalReason(M. Gregor, Trans.). Cambridge: Cambridge
UniversityPress.

Kant, 1. (2001). Critique of thePower of Judgment(P. Guyer& E. Matthews, Trans.).
Cambridge: Cambridge UniversityPress.

Koestler, A. (1959). Sleepwalkers: A History of Man’sChangingUniverse. New York:
TheMacmillanCompany.

Ivanova, M. (2017). “AestheticValues in Science”. PhilosophyCompass. 2017; 12:e12433.

1151 |


https://archive.org/details/bub_gb_dopKAAAAcAAJ/mode/2up

Estetik Bilim Tarihini Nasil Etkiledi? Bilimsel Bilgi ve Gtizel Arasindaki iliski Uzerine

Plato. (1997). “Timaeus”, in Plato’sCosmology, TheTimaeus of Plato. (F. M. Cornford, ed.).
Indianapolis& Cambridge: Hackett Publishing.

Poincaré, H. (1914). ScienceandMethod (F. Maitland, Trans.). London& New York:
Thomas Nelson andSons.

Reichenbach, H. (1938). ExperienceandPrediction: An Analysis of the Foundation
andtheStructure of Knowledge. Chicago: Chicago UniversityPress.

Rosenberg, D. (2003). Diinya Mitolojisi: Biiyiik Destan ve Soylenceler Antolojisi. Ankara:
Imge Kitabevi

Ross, D. (2017). Aristoteles(A. Arslan, Cev.). Istanbul: Kabalc1 Yayincilik.

Sagan, C. (2022). Kozmos: Evren ve Yasamin Swrlart (R. Ascioglu, Cev.). Istanbul: Altin
Kitaplar Yayinevi

Schickore, J. (2002) "ScientificDiscovery", The Stanford Encyclopedia of Philosophy(Winter
Edition), Edward N. Zalta&UriNodelman (eds.), URL =
<https://plato.stanford.edu/archives/win2022/entries/scientific-discovery/>.

Smolin, L. (2006).TheTroublewithPhysics. The Rise of StringTheory, the Fall of a Science,
andWhatComesNext. Boston & New York: HoughtonMifflinCompany.

Timugin, A. (2013). Estetik 1. Istanbul: Bulut Yaynlari.

Tyson, N. deG. (2023). Acelesi Olanlar icin Astrofizik (U. Giilsiin, Cev.). Istanbul: Nova
Kitap.

Weber, A. (1897). History of Philosophy(E. Tilly,Trans.). New York: Charles
Scribner’sSons.

11521


https://plato.stanford.edu/archives/win2022/entries/scientific-discovery/

	2. Bilim ve Felsefe Neden Ayrı Düştü?

