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Bu makale calismasi, Amerika’nin kesfinden sonra kitanin kuzeyine ingiltere’den gelerek
gerceklestirilen yerlesimler sonucunda kurulan kolonilerin devlet olma vasfini kazanma
surecine odaklanmaktadir. XVII. ylizyihn baslarindan itibaren ilk yerlesimlerin yapiima-
styla Amerikan Bagimsizlik Savasi’nin ertesinde kolonilerin bagimsizligini kazanmasi ara-
sindaki donem igerisinde kolonilerin neden ve nasil kuruldugu; sosyal, ekonomik, hukuki
ve siyasi anlamda hangi yapiya kavustugu; ingiltere ile olan iliskileri ve bagimsizlik fikrine
yonelme sebepleri yerlesim koloniciligi kavrami etrafinda ele alinmaktadir. Bu kapsamda
kesfe bagl olarak ortaya cikan uluslararasi hukukun dikkat ceken yonleri, metropol ile
uzak koloniler arasindaki bagin hukuki ve siyasi mahiyeti, yerlesim koloniciliginin 6zellik-
leri ve egemenlik kavramiyla iliskisi Kuzey Amerika’daki ingiliz kolonileri &rnegi tizerin-
den agiklanmaya galigilacaktir.
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From Colony to State: The Process of the
English Colonies in North America Becoming States
in the Context of Settler Colonialism

Abstract

This article examines the colonies in North America, which were established as a result
of settlements from England following the discovery of America, and their progression
towards gaining statehood. Beginning from the early 17th century with the
establishment of the first settlements to the period following the American
Revolutionary War when the colonies achieved independence, this study examines why
and how the colonies were established; the social, economic, legal, and political
structures they developed; their relationships with England; and the reasons for their
shift towards the idea of independence, within the framework of settler colonialism. In
this context, the study aims to explain the notable aspects of international law that
emerged due to the discovery, the legal and political nature of the bond between the
metropolis and distant colonies, the characteristics of settler colonialism and its relation
to the concept of sovereignty, using the example of the British colonies in North
America.
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Extended Summary

The founding process of the United States of America and the federal constitution that
completed this process are remarkable and pioneering in many respects. In this process,
Modern Age democratic views such as social contract, popular sovereignty, immunity of
innate human rights, limitation of state power, separation of different bodies and
keeping them in balance, and handling regional differences in an autonomy compatible
with the central authority began to be concretely implemented. The application of
European ideas by Europeans outside Europe may be considered as a result of a process
called settler colonialism.

Europe, which was in economic and political crisis before the Modern Age, found a new
opportunity to realize a new initiative with the Renaissance, Reformation, rationality
and geographical discoveries. New trade routes provided access to the riches of Asia,
and bases in Africa and America served as bridges to explore the possibilities of these
new regions. In this process, thanks to advances in weapons, compasses, cartography
and navigation, worldwide commercial connections were established, and European
monarchies turned to gaining competitive advantage and increasing their profits
through colonialism. In this process, indigenous peoples were forced to serve the
interests of Europeans with their resources, labor and lands. As an alternative to this,
settler colonialism played an important role. People who migrated or were sent to
geographies far from imperial centers established new settlements where they went,
serving the purposes of the metropolis and seeking relief from oppression or a better
life. In this process, a social, economic, legal, administrative and political order was
established in the colonies, and the settlers gained a new identity for themselves. The
British presence in North America was an example of settler colonialism. This approach
aimed to purify the natives and transform the region. The British engaged in
extermination and sweeping activities against the indigenous peoples and brought their
colonies into line with the British order. Native labor was replaced by slaves brought
from Africa. Thus, settlements replicating England were created and settler identity was
developed.

After the discovery of America, British interest in the monarchy increased with the
influence of writers, scholars, and supporters of imperial expansion. The continent was
seen as a place where a new, more just order was possible. Philosophers such as John
Locke developed ideas to justify settlement. Geographers, mathematicians and
historians worked to strengthen England’s imperial arguments. The discovery created
new problems as France, the Netherlands and England became involved in the regions
shared by Spain and Portugal by the Papacy. With the “doctrine of discovery”, control
and authority was granted in non-Christian regions by the discovering power. While
Europeans gained rights in the regions they discovered, the rights of the natives were
ignored.

The British came to the North America for trade purposes but aimed to stay permanent.
Using technological advantages, they fought against the natives and expanded into the
interior. Many people escaping from poverty and oppression in England immigrated to
America. These migrations, carried out with royal charters, provided the immigrants
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with a legal basis, order and stability. Immigrants brought their legal, political and
religious traditions with them. The settlers, who remained loyal to England, came to the
fore with their own institutions, creating thirteen colonies. Governors and assemblies
appointed by the king gave the colonies the power to govern themselves.

Settler colonialism, unlike migration, involves settlers’ efforts to establish their own
sovereignty. The settlers turned to the struggle for independence against the
sovereignty of the indigenous peoples and the metropolis. In North America, the
colonies’ objection to Britain’s financial pressures after the Seven Years’ War was an
important turning point. While the colonies argued that taxation should be done by their
own assemblies, England claimed that the Parliament had the authority to legislate
throughout the empire. This conflict has escalated from low-intensity conflict into a full-
scale war. The colonies united in their struggle for independence, declared
independence through Congress decisions and fought against England. With the support
of the Netherlands and France, the course of the war turned in favor of the settlers, and
with the Treaty of Paris in 1783, the defeat of England and the recognition of the
independence of the colonies became official. Afterwards, the colonies united politically
and established the United States of America and ensured the center-periphery balance
of authority with the federation structure. This process shows how the colonies’
demands for independence and freedom were protected in harmony.

This study focuses on the statehood process of the colonies formed as a result of the
settlements from England to America since the beginning of the XVII. century. In this
process, the reasons for the establishment of the colonies, their social, economic, legal
and political structures, their relations with England and their orientation towards the
idea of independence are examined. In addition, the development of international law
related to discovery, the legal and political ties between the metropole and the colonies,
the characteristics of settlement colonization and its relationship with the concept of
sovereignty are discussed through the example of the British colonies in North America.
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GIRIS

Amerika Birlesik Devletleri’nin kurulus sireci ve bu siirecin bitimini taglan-
diran federal anayasa pek ¢ok yonden ele alinmaya deger ve ilkleri barindiran
ozellikler tasimaktadir. Yenicag’a ait demokratik gérisler meyaninda, sosyal s6z-
lesme ve egemenligin halka aidiyeti, insanlarin dogustan sahip oldugu dogal hak-
lara dokunulamayacagi, devlet iktidarinin sinirlanmasi ve bunu saglamak (izere
cesitli organlarin birbirinden ayrilarak bir denge igerisinde bulunmasi, bélgesel
farkhliklarin belirli bir 6zerklik dairesinde merkezi otoriteyle bagdastiriimasi gibi
fikirler bu stirecte heniiz tazeyken yazil bir sekilde hayata gegme imkanini yaka-
lamistir. Avrupa’ya oldukca uzak bir cografyada Avrupa’ya ait fikirlerin Avrupali-

larca gerceklestiriimesi, yerlesim koloniciligi (settler colonialism) olarak tabir
edilen kavram ve uygulamanin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

Modern ¢agin dogum sancilari yasanirken ekonomik ve siyasi anlamda bu-
yik bir sikismislik ve darbogazda bulunan Avrupa milletleri Rénesans, Reform ve
rasyonalite ile oldugu kadar cografi kesiflerle de bir rahatlama ve agilma evresine
gecmistir. Yeni ticaret yollari Asya’daki zenginliklere ulasmanin 6nlini agmis, Af-
rika ve Amerika’da kurulan Gsler Avrupalilarca pek malum olmayan bu cografya-
larin sunabilecegi imkanlar konusunda birer kopri vazifesi gormustur. Silah, pu-
sula, haritacilik ve gemicilik konusunda seri bicimde gosterilen atiimla birlikte
diinyanin en uzak noktalari birbirine ticari baglarla baglanmistir. Merkantilist gi-
dilerle hareket eden Avrupa monarsileri rekabetten geri kalmamak ve karlari
istikrarl bir sekilde artirmak i¢in bu cografyalara yogunlasmaya ve faaliyetlerini
yagma seviyesine gikarmaya koyulmustur. Nihayetinde bir smirgecilik cagi bas-
lamis, yerli halklar varliklariyla, emekleriyle ve yurtlariyla Avrupalilarin hizmetine
amade kilinmistir?.

Bu o6l¢listiz sbmirinin yaninda, kaynaklarin aktarilmasi ve verimli sekilde
degerlendirilmesi bakimindan alternatif teskil edecek yerlesim koloniciligi de go-
rilmastir. Emperyal bir merkezden kalabalik kitleler halinde uzak cografyalara
giden veya gonderilen kimseler, gittikleri yerlerde cesitli yerlesim merkezleri ku-
rarak metropoliin amagclarina yonelik faaliyete girismislerdir. Anavatanlarinda
hissettikleri baskidan kurtulmak veya daha mireffeh bir hayata kavusmak icin
gerceklestirdikleri bu gog ile sadece hayallerini ve umutlarini degil icinden giktik-
lari toplumun pek c¢ok degerini de beraberlerinde gétiirmuslerdir. Kolonileri

L Burak Erece, Denizasiri Sémiirge imparatorluklarinda Egemenlik Sorunu (Yetkin 2023) 129-
131.
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ortaya cikaran bu yerlesimlerde kurulan sosyal, ekonomik, hukuki, idari ve siyasi
diizen daimfi bir gelisme icerisinde olmus ve yerlesimcilere kendi benlikleri (ize-
rinde insa edecekleri yeni bir kimlik kazandirmistir.

Kuzey Amerika’daki ingiliz kolonilerinde de gériilen ve Amerika Birlesik Dev-
letleri’nin kurulmasi ile sonuglanan bu durumun ayri bir sekilde incelemeye de-
ger yonleri bulunmaktadir. ingiltere’nin Amerika kitasina olan ilgisi ve bu kitada
yer edinme c¢abalari, kolonilerin kurulma sebepleri ve kurulus sekilleri, yerlesim-
cilerin yerli halklar ve metropol karsisindaki durumu, kolonilerdeki hayatin yer-
lesimci kimliginin olusmasina katkilari, yerlesimcilerin bagimsizliga olan ihtiyaci
ve inanci ile bagimsizlik micadelesi agirlikli olarak kamu hukukunu ilgilendiren
yonleriyle ele alinacaktir.

I. KUZEY AMERIKA’DA iNGIiLiZ KOLONiZASYONU

Kuzey Amerika’daki kolonilerin kurulusunda baslica rolii tistlenecek olan in-
gilizlerin kitaya yerlesimleri 1607 yilinda Christopher Newport énderligindeki bir
grubun Chesapeake Korfezi’ne inmesi ve bir dizi kuliibeyle Jamestown’u kurma-
siyla baslamistir2. Daha onceleri 1585’te bolgeye ulasip Kralice’yi onurlandirmak
icin “Virginia” adini veren Walter Raleigh’in ardindan Newport ve yoldaslari, Vir-
ginia adli sirketlerinin Kral I. James’ten aldigi imtiyazla Amerika’daki ingiliz yer-
lesiminin 6nand agmistird. Takvimler 1620'yi gosterirken Massachussets’e varip
Plymouth’u kuran Piiriten’lerin seyahati, yalnizca Britanya adalarindan degil Av-
rupa’nin gesitli yerlerinden katilimlarin gerceklesecegi biyik bir gé¢ dalgasinin
ondnu agmigstirs,

2 Allan Nevins ve Henry Steele Commager, ABD Tarihi (Dogu Bati 2017) 25.

3 Raimond Luraghi, Sémiirgecilik Tarihi (E 2019) 102; Matthew Crow, ‘Atlantic North America
from Contact to the Late Nineteenth Century’ in Edward Cavanagh and Lorenzo Veracini (eds),
The Routledge Handbook of the History of Settler Colonialism (Routledge 2016) 97.

ingiltere’de Kral'in Anglikan rahiplerin destegini alarak mutlak bir hiikiimet kurma cabalari,
tliccarlar, bankacilar ve zanaatkarlardan olusan Kalvinistler arasinda endiseye sebep olmustur.
Kendilerini yozlasmis saydiklari din adamlarindan ayirmak igin “Piiriten” (puritain, temiz, na-
muslu) olarak adlandiran bu kimseler baslangicta Hollanda’ya iltica ettikten sonra Mayflower
adli gemiye binerek Yeni Diinya’ya dogru yola ¢ikmistir. Tanri tarafindan 6zel olarak segildikle-
rine inanan ve seyahatlerini israillilerin Misir'dan ayrilmasina benzeten Piiriten’ler, kendilerine
yeni bir hayat ve gittikleri yerde bir “azizler cumhuriyeti” kurmak icin Massachusetts’e ayak
basmislardir. Basini gektikleri yolculuk inanglarini yasama arzusundaki dindarlarla beraber yeni
bir hayata adim atmak isteyen kimsesiz ve yoksul bireyleri de kitaya tasimistir. O siralarda
Amerika hen(z ileride birtnecegi farkli irklarin karisma potasi haline gelmemis ve yerlesimci-
lerin cogu ingiliz kékenli olsa da kisa siire icerisinde farkl milletlerin mirasini tasiyan kisiler
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ingiliz devletinin kitaya olan ilgisi go¢menlerinkinden daha eskidir. Ame-
rika’nin 1492’de bir tesadif sonucu olarak kesfinden itibaren basta altin olmak
lizere bolgedeki hazinenin yogun bir sekilde yagmalanmasi ispanya, Fransa, in-
giltere gibi glicli donanmalara sahip devletler arasindaki rekabeti ateslemis ve
ganimeti muhafaza cabalari devlet destekli seferlerin ve korsan faaliyetlerinin
artmasina sebep olmustur. Bu ¢ekismeli ortamda bir bolgeyi zapt etmis olan glic-
ler yerlileri g6z ardi ederek toprak talebi ve dogal kaynaklarin kontroli icin ken-
disine sadik kimseleri yerlestirme yoluna gitmistir. Ozellikle ingilizler “koloni”
(colony) olarak adlandirdiklari alanlari kurmada ve rakiplere karsi askeri ve eko-
nomik Ustlinliik elde etme, niifus kontroli, suclularin ve toplumca dislananlarin
uzaklastirilmasi gibi sebeplerle buralara goci tesvik etmede basarili olmustur.
Bunun disinda dini azinliklarin gégline misaade ederek lke igerisindeki dini ge-
rilimler azaltilmaya galisilmistir. Ancak tiim bunlarin 6tesinde, baslangigta mer-
kantilist politikalarin, daha sonra ise sanayi devriminin desteklenmesi icin bu
topraklardan gelecek karlar 6ncelenmis, bdylece devletin askeri ve ekonomik gii-
clinlin artirilmasi hedeflenmistirs.

ortaya ¢ikmis ve her grup kendine has gelenekleri ve yasam sekilleriyle Amerikan kiltiriniin
dokusunu zenginlestirmistir. Bkz: ilhan Liitem, Amerikay: Taniyahm (Milli Egitim Basimevi
1966) 8; Luraghi (n 3) 104-105. Zaman igerisinde Amerika’ya go¢ biyik bir fenomen haline
gelmis ve XVII. ylzyilin baslarindan XX. ylzyilin ortalarina kadar yaklasik yirmi milyon kisi fir-
satlardan istifade etmek i¢in Avrupa’dan ayrilarak Amerika’ya gitmistir. Bkz: Glilay Glingor, S6-
miirgenler 1 (Cinius 2019) 42.

5 Rona Aybay, Genel Kamu Hukuku Devlet (18.-20. Yiizyil), (istanbul Bilgi Universitesi 2017) 102-
103; Luraghi (n 3) 99. McCarthy’e gére XVI. ve XVII. ylizyillarda, ingilizlerin denizasir seyahat-
leri cogunlukla ticari ve dini nedenlerle gergeklesmistir. Bu seyahatlere katilanlar arasinda tiic-
carlar, diplomatlar, korsanlar, denizciler, hacilar ve dini baskilardan kacanlar bulunmustur. Se-
yahatlerin ¢ogu, zevk, merak veya bilgi arayisindan ziyade, ingiliz sirketlerinin yogun faaliyet
gosterdigi Avrupa ve Afrika kiyilari gibi iyi bilinen ve kalabalik bélgelere yonelik olmustur. Ge-
nellikle masrafli ve tehlikeli olan bu yolculuklar kiiglik ahsap gemilerle yapilmis, cigek hastaligi
gibi hastaliklara yakalanma ve korsan saldirilarina maruz kalma riski tagimistir. Virginia’ya ya-
pilan yolculuklarda ise bu tehlikeler daha da artmistir. Koloni kurmayi amaglayanlar, fiziksel
guvenliklerini riske atmakla kalmamis, ayni zamanda blyuk organizasyonel, finansal, hukuki
ve duygusal zorluklarla karsilasmislardir. Kolonizasyon siireci basit ticaret gorevlerinden ¢ok
daha sofistike planlama ve organizasyon gerektirdigi gibi nemli yatirimlar ve aninda donis
ihtimalinin olmamasi biyuk sabir gerektiren bir durum yaratmistir. Diger tesebbuslerden farkl
olarak, yerlesimcilerin segilmesi ve taginmasi gibi zorlu gorevler yaninda, faaliyetin istikrarh bir
sekilde devamini saglamak biiyiik 6nem arz etmis ve yerlesimcilerden olaganisti bir cesaret
ve dayaniklilik beklenmistir. Bkz: Finbarr McCarthy, ‘Participatory Government and Communal
Property: Two Radical Concepts in The Virginia Charter of 1606’ (1993/1995) 28/30 Irish Jurist
270, 271-272.
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A. Koloni ve Yerlegsim Koloniciligi Kavramlari

Koloniciligin (colonialism) kokiinde yer alan koloni (colony) kavramié, yerles-
mek, ciftcilik yapmak ve bliyiimeyi tesvik etmek gibi anlamlara sahip olan Latince
“colere” fiilinden tlremistir. Tarihte Roma’nin genislemesi ve Roma kolonilerinin
kurulmasi fikriyle yakindan baglantili olarak, geleneksel anlami yerlesimcilerin
anavatanlarinin disinda kurmus olduklari yerlesim yerlerini ifade etmektedir ve
fetih veya uzaktan yonetim ile ilgisi bulunmamaktadir. Dolayisiyla koloni kurma
sureci baslangicta go¢ etme, yerlesme ve ardindan yeni yerlesim alanini dons-
tlirme eylemini ifade etmistir’. Zamanla anlami genisleyerek “plantasyon” keli-
mesiyle es anlamli olacak sekilde uzak bélgelere tarim yapmak amaciyla gog et-
menin yani sira bir devletin siyasi iktidari veya kontroli altindaki tiim uzak alan-
lari ifade eder haline gelmistirs.

Kuzey Amerika’daki ingiliz kolonilerinin &nemli bir 6rnegini teskil ettigi yer-
lesim koloniciligi (settler colonialism) bir yeri kontrol altina alip orada yasayan
insanlari ve mevcut kaynaklari 6l¢tisiizce sdmiiren tipteki kolonizasyondan farkli
olarak bir yeri iskan etmek ve orada kalici olmayi hedeflemektedir®. Bu tiirde ko-
lonizasyonun temel farki, yerlesimcilerin yeni bolgeye tasinirken, asil yasadiklari
yerin yasam tarzini taklit etme ¢abalaridir. Yerlesimciler, bu siiregte bolgeyi ana-
vatanlarinin 6zelliklerini yansitacak sekilde donilistiirmeye galisirlar. Bu durum
hem fiziki cevrenin degisiminde hem de yerli halkla olan iliskilerde belirginlesir.
Yerlesimciler, ¢evreyi kendi arzularina gore sekillendirir ve yerli halkin topraklari,

6 Kolonicilik ve koloni kavramlari tizerine ayrintili bir inceleme igin Bkz: Erece (n 1) 77-93.

7 George Steinmetz, ‘The Sociology of Empires, Colonies, and Postcolonialism’ (2014) 40 Annual
Review of Sociology 77, 79.Bunun disinda koloninin belirli bir toplum igerisinde, o toplumdan
cesitli 6zellikleri itibariyle ayrilan kimselerin bir arada yasamak suretiyle meydana getirdigi
topluluga (6rnegin sanatgilar kolonisi) da koloni denilmesi gibi farkl kullanimlar da mevcuttur.
Bkz: Margaret Moore, ‘The Taking of Territory and the Wrongs of Colonialism’ (2019) 27 (1)
The Journal of Political Philosophy 87, 90.

8 Stephen Howe, imparatorluk (Dost 2015) 40. Finley’e gére, genellikle tropikal bolgelerde tek
bir Griin yetistiren bliylik milklere atifta bulunan ve sadece buyik tarim arazilerine degil, ayni
zamanda insanlarin yeni bolgelere yerlestiriimesi siirecine de atifta bulunan “plantasyon” ke-
limesi XVI. ve XIX. ylzyillar arasinda “koloni” ile es anlamli olarak kullanilmistir. Buradaki fikir,
kolonilerin sadece ekinlerin degil, insanlarin da “ekildigi” ya da yetistirildigi yerler oldugudur.
Bu kullanim, Kuzey Amerika ve irlanda’daki ingiliz yerlesimleriyle ilgili tarihi belgelerde ve tar-
tismalarda acikca gorilmektedir. Ancak zaman iginde “plantasyon” terimi agirlikli olarak biytk
Olgekli tarim arazilerini ifade eder hale gelmis, “koloni” ise bagka topraklardan gelen insanlarin
yerlestigi bolgelerle olan iliskisini korumustur. Bkz: M. 1. Finley, ‘Colonies: An Attempt at a Ty-
pology’ (1976) 26 Transactions of the Royal Historical Society 167, 170-171.

®  Robert J. Young, Postkolonyalizm: Tarihsel Bir Giris, (Matbu 2016) 26.
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yerlesimcilerin vizyon ve ihtiyaglarini yansitacak bicimde degistirilir. Bu siireg,
genellikle yerli halkin yasam tarzi ve kiltirel 6zelliklerinin degisimine veya yok
olmasina yol acar®. Bunun icin yerlesimciler, istila, savas veya fetihler sonucunda
yerlileri topraklarindan gikarmaya veya ortadan kaldirmaya ¢alismaktadirt. Yer-
lesimciler ve yerliler arasindaki iliski, genellikle yerlilerin aleyhine gelismektedir.
Bu durum, yerlesimcilerin yerli halkin topraklarini ele gecirme ¢abalari, asimilas-
yon politikalari, sinir disi etme uygulamalari ve yerli kiiltlrini yok etme girisim-
leriyle karakterize edilir. Yerlesimciler, genellikle kendilerince “bos” veya “kulla-
nilmayan” olarak nitelendirilen topraklara (terra nullius) yonelik bir isgal ve s6-
mirgelestirme politikasi izlemislerdir. Bu politikanin altinda yatan temel di-
siince, yerli halkin topraklari ve kaynaklari etkili bir sekilde kullanmadigi ve bu
topraklarin daha verimli bir sekilde islenmesi gerektigi yoniindedir. Bu yaklagim,
yerlesimcilerin eylemlerini mesrulastirma ¢abasinin bir pargasi olarak gérilmek-
tedir?2,

B. ingiliz Kolonizasyonunun Temelleri

ingiliz monarsisinin Amerika’ya olan ilgisi, cesitli bilginler ve emperyal genis-
leme taraftarlarinca yonlendirilmistir. Basta matematikci ve cografyaci John Dee
ve her ikisi de Richard Hakluyt adini taslyan kuzenler gibi isimler, ¢alistiklari bol-
geleri bizzat kesfetmemis ve bahsi gecen yerlere seyahat etmemis olmakla bir-
likte, ingiliz genislemesine bir rota tayin etmek icin dini, ticari, cografi ve hukuki
anlamda arglimanlar gelistirmistir®.

10 |orenzo Veracini, ‘Introduction: Settler Colonialism as a Distinct Mode of Domination’ in
Edward Cavanagh and Lorenzo Veracini (eds), The Routledge Handbook of the History of Sett-
ler Colonialism (Routledge 2016) 4-5; Jirgen Osterhammel, Colonialism: A Theoretical
Overwiew (Third Printing, Markus Wiener 1999) 17.

11 Rosura Sanchez and Beatrice Pita, ‘Rethinking Settler Colonialism’ (2014) 66 (4) American
Quarterly 1039, 1041.

12 Steinmetz (n 7) 84.

13 John Dee, kesif yolculuklarinin devletce tesvik edilmesi konusunda dnemli bir rol oynamistir.
Kralige I. Elizabeth’e “Britanya imparatorlugu’nun Sinirlar” (The Limits of the British Empire)
adli bir belge sunarak, kesif ve fetih misyonlarinin resmi beratlarla desteklenmesi igin ¢aba
gdstermistir. Dee’nin incelemeleri, ispanyollarin Atlantik’teki iddialari ve ingilizlerin tarihteki
okyanus seferlerini kapsamis, Amerika’nin kuzeyinde ingiliz imperium ve dominium haklarini
savunmustur. Bu fikirler, Hakluyt'lar tarafindan destek gérmis, kuzenler ingiltere’nin deniz ti-
careti ve toprak genislemesine yonelik atiimlarin 6nemli savunuculari haline gelmislerdir.
Hakluyt'lar, daha onceki fikirleri ve edinilen tecriibeleri akademik bir sekilde harmanlayarak
yorumlamis, Sir George Peckham gibi kolonizasyon savunucularinin fikirleriyle birlikte ege-
menlige bagh milkiyet, yeni bolgelerin kurulmasi ve gelistiriimesi konularinda 6nemli katkilar
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1. Kolonizasyonun Fikri Temelleri

Amerika kitasinin kesfinin ardindan, basta kesfi gerceklestiren ispanyollar
olmak lzere bolgeye ilgi duyan ve tesebbiste bulunmak isteyen milletler kolo-
nicilige bir cerceve ve istikamet tayin etmek icin fikri bir faaliyete girismistir. is-
panya’da Salamanca Okulu ve 6zellikle Francisco de Vitoria, bu faaliyeti baslatan
onemli isimler arasinda yer almistir. Akil yoluyla idrak edilebilen ve evrensel do-
gal hukuk ilkeleriyle yénetilen bir diinya fikrini savunmaya calisan Vitoria, savas-
larin sadece emperyal yayilma, monarsiye san katma veya dini yayma gibi se-
beplerle degil ancak hakl bir nedene dayali olarak islenen sugclara karsi verilebi-
lecegini ileri sirms, sug teskil eden fiilleri tayin eden ve dogal yasalari yansitan
bir hukuka (ius gentium) uygun olarak toplumlar arasi iletisimi ve ticari engelle-
yen fiillere karsi miicadele verilebilecegini belirtmistir. Bu bakimdan ispanyol-
lara, yerli nifusa zarar vermemek kaydiyla bu topraklara seyahat etme, orada
ikamet etme ve adilane bir ticaret yapma hakkini tanimis; yerlilerin bu haklari ya
da incil’in tanitilmasini engellemeleri halinde gii¢ kullanimini, kalelerin insasini
ve hatta intikam icin savas ilanini mesru gérmdstir. Vitoria’nin kesif ve fetihlerin
mesruiyeti gibi konulari ele alan ve miilkiyet haklari ile ticari iliskileri iceren go-
risleri, sonraki donemin dustnurlerini de etkilemistir*. Hugo Grotius, John
Locke, Emer de Vattel gibi dogal hukuk teorisyenleri “bos” olarak kabul ettikleri
alanlarin Avrupali yerlesimciler tarafindan kolonize edilmesini mesru gérmusler,
tiim bireylerin ortak kaynaklari kullanma konusunda esit haklara sahip olmasi
nedeniyle, bos arazilerin yeni gelenler tarafindan elde edilebilecegini savunmus-
lardir. Bu teorisyenlere gore yerliler yasam tarzlari geregi topraga bel baglamis
olsalar ve topragi islemis olsalar dahi bunlari etkili bir sekilde kullanmamakta, bu
nedenle Avrupalilarin bu “kullaniimayan” alanlarda yasama 6zglrlGgi ve hatta
ahlaki bir yakimlalugi s6z konusu olmaktadirt.

Ote yandan Amerika, (itopik tasavvurlarin merkezinde énemli bir yer tut-
mustur. Avrupahlarin fetihleri ve yaydigl hastaliklar sonucunda topraklarini

sunmuslardir. S6z konusu fikirler, ingiliz Kraliyeti tarafindan verilen beratlarda da yerini almis-
tir. Bkz: Christopher Tomlins, ‘The Legalities of English Colonizing Discourses of European Int-
rusion upon the Americas, c. 1490-1830’ in Shaunnagh Dorsett and lan Hunter (eds), Law and
Politics in British Colonial Thought (Palgrave Macmillan 2010) 51-52.

14 Matthew Craven, ‘Colonialism and Domination’ in Bardo Fassbender and Anne Peters (eds),

The Oxford Handbook of the History of International Law (Oxford University Press 2012) 868-
869.

15 Cara Nine, Sharing Territories: Overlapping Self-Determination and Resource Rights (Oxford
University Press 2022) 221.

SDLR « VolI: 13, No: 2, Year: 2023



Koloniden Devlete: Yerlesim Koloniciligi Ekseninde Kuzey Amerika’daki ingiliz Kolonilerinin Devlet ... 1005

kaybeden genis insan gruplari, Gtopik dislinceye derin etkiler birakmigstir. Yerli
kultirler ile Avrupahlarin karsilasmalari, siyasi orgiitlenme usulleri ve Avrupal
olmayan toplumlarin gercgeklikleri arasindaki etkilesim, hem islenmeye hazir bos
bir levha imajini hem de ahlaksiz veya insandan asagi goriilen bir yerli tasavvu-
runu meydana getirmistir. Genis ve bos topraklarin yani sira insan kaynaginin
varligl, Avrupa’nin yozlagsmighgindan uzak, ideal, bereketli ve saglikh bir yer ha-
yalini kuvvetlendirmistir. Yerylzii cenneti tam anlamiyla gerceklesmese de Yeni
Diinya yeni baslangiglar icin bir firsat alani olarak kabul edilmigtire,

Bu meyanda Thomas More tarafindan 1516’da yazilan ve Avrupa’nin adalet
ve siyaset kurumlarindaki eksikliklere elestirel bir bakis agisi sunan “Utopya” adli
eser, hayali bir ada olan “Utopya”nin cografi ézellikleri, sehir yapisi, memuriyet
ve meslek dallari, sosyal iliskiler, askeri ve dini yapi gibi konularda detayli bir se-
kilde tasvir etmekle birlikte ingilizlerin yeni topraklara yerlesme vizyonunu
onemli 6lctide etkilemistir?’. Bir diger 6rnek olarak Francis Bacon’un 6liminden
sonra 1627’de yayimlanan, yazarin kendi milletinde gérmek istedigi comertlik,
aydinlanma ve kamusal ruh gibi nitelikleri somutlastiran ve “Bensalem” adinda
ideal bir toplumun kurgusal yapisini sunan “New Atlantis” adl eseri gosterilebi-
lir'8, 1620’'lerde Amerika’nin henliz tam olarak kesfedilmemis olmasi, Bacon’in
efsanevi Atlantis ile Dogu arasindaki belirsiz bir bdlgede ideal bir toplum

16 James Holstun, A Rational Millennium: Puritan Utopias of Seventeenth-Century England and
America (Oxford University Press 1987) 35; Lyman Tower Sargent, ‘Utopianism in Colonial
America’ (1983) 4 (3) History of Political Thought 483, 492-495.

7 Ayrintil bilgi igin Bkz: Thomas More, Utopya (Alfa 2014). Kumar'a gére More’un eseri, ispanya
ve Portekiz’in kesif seyahatlerini takip eden donemde ortaya ¢ikip yayginlasan “gezgin edebi-
yati” ile Peru’daki inka Uygarligi’'na dair ortaya konulan tasvirlerden izler tagimaktadir. Bkz:
Krishan Kumar, Utopyacilik (imge 2005) 42 ve 103-104. Yeni Diinya’yl milkemmel bir toplum
kurmak icin ideal bir yer olarak tasvir eden ve ulkeyi fethedip donistiren bir hilkiimdar fikrine
dayanan kitabin yarattigi vizyon, yayillma taraftarlarinin géruslerine de yansimistir. Bu kisilerin
eserleri, koloni kurmanin éngériilen sonuglarini mesrulastirmak ve desteklemek igin ¢agdas
hukuki kavramlari kullanmistir. Bu fikir karisimi, Yeni Dlinya’daki kolonilesme projelerini yetki-
lendirmek ve desteklemek igin ingiliz Kraliyeti tarafindan diizenlenen belgelerde daha da sag-
lamlastiriimistir. Bu belgeler hem Kraliyet’in otoritesini hem de koloniciler tarafindan énerilen
planlarin kabullini yansitmistir. Bkz: Tomlins (n 13) 52. Ayrica More’un Adadaki kentlerle ilgili
olarak anlattiklari, sehircilik ve mimari alanlarda baslica kaynaklardan birisi haline gelmistir.
Bkz: Armand Mattelard, Gezegensel Utopya Tarihi: Kehanetsel Kentten Kiiresel Topluma (Ay-
rinti 2005) 30.

18 Francis Bacon, The New Atlantis (The Floating Press 2009) 4. Bununla birlikte eser dogrudan
ideal bir devlet sunmaktan ziyade diinyayi anlamada din ve bilimin ¢atisan talepleriyle bogusan
bir toplumu tasvir etmekte ve bilim ve teknolojinin imani degerler ve hayat lizerindeki etkisine
dair uyarici bir hikdye izlenimi uyandirmaktadir. Bkz: Suzanne Smith, ‘The New Atlantis: Francis
Bacon’s Theological-Political Utopia?’ (2008) 101 (1) Harvard Theological Review 97, 99-100.
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kurmasina ilham kaynagi olmustur. Kitabinda, bilim, seyahat ve koloniciligin Gto-
pik bir diinyada nasil temsil edilecegi lizerine yogunlasmistir. Ayni zamanda, Ku-
zey Amerika’daki Fransiz ve ingiliz yerlesimleri ile Giiney Amerika’daki ispanyol
ve Portekiz varligini ele alirken, Amerika’nin kesfedilmemis i¢ kisimlari ve bati
kiyilari hakkinda spekilasyonlar yaratmistir. Bu noktada eser, bilim, seyahat ve
koloniciligin Gtopik bir dliinyada nasil temsil edildigine odaklanmistir®e,

Keza James Harrington’in ideal bir devletin tasvirini yapsa da (topik edebi-
yat sinifinda kabul edilen “Commonwealth of Oceana” (1656) adli eseri, model
ve prototip olarak “Oceana”yi kullanirken aslinda ingiltere’yi gizli bir sekilde eles-
tirmis, insanlik tarihinin ideal toplumundan ziyade kendi déneminin ya da yakin
gelecegin muhtemel ingiltere’sini islemis, potansiyel reformlari ve bu reformla-
rin basarisiz olma ihtimallerini gosterebilmek icin kurgusal bir yaklasimi benim-
semistir®. Smith’e gore Amerika’ya gidenlerin kiiresel bakis agisi, kesif tutkusu,

19 Claire Jowitt, “Books will speak plain’? Colonialism, Jewishness and Politics in Bacon’s New
Atlantis’ in Bronwen Price (ed), Francis Bacon’s New Atlantis: New Interdisciplinary Essays
(Manchester University Press 2002) 132-133. Bununla birlikte Bacon’un 1625 tarihli “Makale-
ler” (Essays) adli eserindeki “Plantasyonlara Dair” (Of Plantations) isimli bolimde yeni koloni-
ler kurmaya yonelik dislince ve stratejilere yer verilmistir. Bu boliimde Bacon, yeni bir yerle-
simin basarili bir sekilde kurulmasi igin hayati 6nem tasiyan hususlar lizerinde durmustur. Bu
minvalde olmak (izere yer segimini, iyi bir yonetimin uygulanmasinin 6nemini, yeni kolonilere
gonderilmesi gereken insan tiplerini ve koloninin strdirilebilirligini ve blylmesini saglayacak
ekonomik stratejileri tartismistir. Buna gore basaril plantasyonlar, yeni yerlesimcilerin orijinal
sakinleri yerinden etmedigi, el degmemis topraklarda kurulan plantasyonlardir. Aksi takdirde
bir yaratimdan ziyade bir yikima dénlismektedir. Ayrica plantasyonun toplumun disladig ve
hiukim giymis suclularla doldurulmasi Giziici ve talihsiz bir uygulamadir. Bu tir kisiler aylak,
sorun ¢ikaran, savurgan ve gorevlerini ¢abuk terk eden kisiler olma egilimindedir ve sonugta
plantasyonun itibarina zarar verirler. ideal plantasyonda bahgivanlar, ciftciler, isciler, demirci-
ler, marangozlar, balikgilar, avcilar, doktorlar ve gida uzmanlari yer alir. Tahillarin Gretimine
egilmek ve hastaliklara dayanikl ve hizl Gireyen hayvanlari barindirmak gerekir. Plantasyonla-
rin yonetimi, danismanlarin desteginin alindigi fakat merkezi ve kismen sikiydnetimin uygulan-
dig bir sekilde olmalidir. Yerlesimcilerin ruhsal olarak bagh kalmalari ve yonetimin ¢ok fazla
yatirimcidan etkilenmesine veya kisa vadeli kazanglara 6ncelik vermesine izin vermemeleri ha-
yati 6nem tagimaktadir. Baslangigtaki vergi muafiyetleri ve ticaret serbestligi plantasyon istik-
rara kavusana kadar faydalidir. Niifusu izleyerek ve gerektiginde takviyeler gondererek asiri
kalabalikhgin 6niine gegilmesi gerekir. Yerli halklarla iliskide ise adil ve saygili davranmak ge-
rekmektedir. Onlari gatismalara dahil etmek yerine korumaya ve onlara 6rnek olarak daha iyi
yasam sartlari sunmaya odaklanmak gerekir. Bkz: Francis Bacon, Essays or Counsels, Civil and
Moral (The Floating Press) 111-113.

20 James Harrington and J.G.A. Pocock (ed), The Commonwealth of Oceana and A System of Po-
litics (Cambridge University Press 2008) xvi-xvii. Harrington’un Kral I. Charles’in idamindan
sonra ingiltere’de hem ekonomik hem de siyasi krizlere karsi reformlarin yapildigi bir dénemde
yazmis oldugu eseri, Plutarkhos, Platon ve Aristoteles gibi Antik Cag filozoflarindan etkilenmis
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diger toplumlarin degerli yonlerini 6zimseme yetenekleri gibi yonleri Harring-
ton’un Amerika ile olan baglantisini yansitmaktadir. Bu yoniyle Harrington, tipki
Heredot'un Yunanhlar icin yaptigl gibi Amerikan karakterini tam olarak ortaya
¢tkmadan 6nce somutlastirmistir. Zira yazarin etkisinin zirvede oldugu dénemde
bircok koloni ¢oktan kurulmus, erken donem yerlesimciler onunla ayni siyasi
cevreyi paylasmis ve ayni akademik ve kiltir cevresinde asina hale gelmistir?:.

Ote yandan vyerlilerin topraklarinin yerlesimcilerin eline gegmesi nokta-
sinda gorisleriyle biiyiik katkilar saglayan John Locke, “Hiikiimet Uzerine ikinci
Deneme” (Second Treatise on Government) (1689) adli eserinde miilkiyet hak-
kinin Tanri tarafindan insanliga mustereken verilen bir hak oldugunu kabul
ederken, bu hakkin bireysel kazaniminda emegin temel bir faktor oldugunu be-
lirtmistir. Yani, bir seyin milkiyeti, onun tzerinde galisilarak, 6rnegin avlana-
rak, meyve toplanarak veya topragin islenmesi suretiyle elde edilir. Locke’a
gore, citleme veya araziye fiziksel isaretler koyma gibi eylemler, 6zellikle Ame-
rika gibi bolgelerde miilkiyet iddiasinda bulunmak igin kullanilabilir. Bu bag-
lamda, yerlilerin topraklari gitlememeleri, ingiliz yerlesimcilerin ézellikle daha
fazla mal Gretmek amaciyla bu topraklar lizerinde hak iddia etmelerine ge-
rekce olusturmaktadir?.

olmakla birlikte ulasilmaz bir Gitopyadan ziyade ingiltere icin pratik uygulamalara dayanan si-
yasi fikirler olarak kendisini gostermistir. Ekonomik iktidarla siyasi iktidari ayrilmaz pargalar
olarak géren yazar, sinirh sireler igin oyla segilen yetkililerin milkiyet dengesini koruyacagi
cumhuriyetgi bir hiikiimet 6ngorerek biri tartisma digeri karar alma icin olmak tzere iki meclisli
bir sistem 6nermistir. Belagatin demokrasilerde tehdit olusturabilecegine inandigindan yal-
nizca “ézglir insanlar” olarak adlandirilan milk sahiplerinin yonetime katilmasina izin vermis,
ekonomik olarak bagimli olanlar, sanayi yoluyla 6zgr statliye yikselebilmek kaydiyla harig tu-
tulmustur. Nihayetinde toprak milkiyetine dayali bir siyasi 6zgurlik inancina bagh olarak
emekegi siniflari denetleyen centilmen giftgilerden olugan bir yonetici sinifi 6ngérmustir. Bkz:
Marie Louise Berneri, ‘Utopias of the English Revolution’ in Journey Through Utopia: A Critical
Assessment of Imagined Worlds In Western Literature (PM Press 2019).

2L H. F. Russel Smith, Harrington and his Oceana: A Study of a Seventeenth Century Utopia and
Its Influence in America (Cambridge University Press 1914) 153-154.

22 Barbara Arneil, John Locke and America: The Defence of English Colonialism (Oxford University
Press 1996) 61-62. Locke’un miilkiyet ve topragin kullanimi hakkindaki diistinceleri, miilkiyet
hakkinin yalnizca var olusundan ziyade etkin ve lretken kullanimina vurgu yapmaktadir. Bu
cergevede Locke, miilkiyetin degerinin sadece sahip olunmasindan degil, ayni zamanda topra-
gin ekilmesi veya ticaret yoluyla nasil kullanildigina bagli olduguna inanmaktadir. Bu bakis agisi,
miilkiyeti toprak isleme eylemiyle gerekcelendirmektedir. Locke’un bu fikirleri, ingiliz yerle-
simcilerin genislemesini destekleyici bir rol oynamistir. Yerlilerin hayat tarzlari, yerlesimci stan-
dartlarina kiyasla genellikle yetersiz gorilmus ve bu durum, yerlesimcilerin topraklar lizerinde
hak iddia etmelerine mesru bir zemin saglamistir. Bkz: Crow (n 3) 96.
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2. Kolonizasyonun Hukuki Temelleri

Amerika’nin kesfedilmesinden dnce Atlantik Okyanusu ve Afrika kiyilarinda
kesfettikleri ada ve bolgelerle ilgili talep ve iddialarini “diinya ¢apinda bir otori-
teye sahip tek devlet” olan Papalik makamina onaylatan ispanya ve Portekiz, bii-
yluk kesfin ardindan niifuz bolgelerinin tespit edilmesi icin miracaatlarda bulun-
mus ve bir dizi Papalik kararinin neticesinde diinya ylizeyine hayali gizgiler ¢eki-
lerek bu iki devlet arasinda bir paylasim gergeklestirilmistir23. Kesfin ardindan
1493’te yayimlanan Papalik Kararnamesi ile 1494’te iki devlet arasindaki Torde-
sillas Antlasmasi’'nin onaylanmasi sonucu yeni bir “kesif doktrini” (the doctrine
of discovery) ortaya ¢ikmistir. Buna gore Kilise, Hristiyan hiikimdarlara kendi
dinlerinden olmayanlarin yasadig1 topraklarin milkiyetini talep etme yetkisini ve
tiim insanlara rehberlik etme sorumlulugunu Gstlenmis, “ilk kesif’ ilkesiyle des-
teklenen ispanya ve Portekiz ise -diger Hiristiyan milletlere nazaran oldukgca
avantajl hale gelecek sekilde- yalnizca gormek veya bayrak dikmek ya da isaret
birakmak gibi basit yollarla diinyanin yeni bolgelerini kesfetme ve sahiplenme
konusunda miinhasir haklarla donatilmistir?,

Daha sonraki dénemlerde, ingiltere, Fransa ve Hollanda gibi dnemli deniz
giicleri, kesif doktrininden faydalanma yollarini arastirmistir. Ozellikle ingiltere
ve Fransa, Katolik Kilisesi’nin ispanya ve Portekiz lehine verdigi, aforoz tehdidi
iceren kararlari goz 6niinde bulundurmus, ancak kendilerine de kesif alanlari ac-
mak icin hukukeu ve tarihcileri gérevlendirmislerdir. Bu siiregte, ingiltere, Hristi-
yan milletler tarafindan kesfedilmemis topraklarda hak iddia etme ve egemenlik
kurma amaciyla, sadece isaret konulmasi yerine, fiili isgalin gerekliligini savun-
mustur. Ayrica, Avrupali disiinirler tarafindan gelistirilen ve yerli halkin yasadigi
topraklarin ele gegirilmesini mesrulastirmak icin kullanilan “bos topraklar” (terra
nullius) prensibi, milletlerarasi hukuk ve kesif doktrininin dnemli bir bileseni ha-
line gelmistir2.

2 Marc Ferro, Sémiirgecilik Tarihi: Fetihlerden Badimsizlik Hareketlerine 13. Yiizyil - 20. Yiizyil
(imge 2017) 101; Louis Bertrand, ispanya Tarihi (Kanaat 1940) 139; Jane Burbank ve Frederick
Cooper, imparatorluklar Tarihi (inkilap 2018) 129.

24 Robert J. Miller, “The Doctrine of Discovery”, Discovering Indigenous Lands: The Doctrine of
Discovery in the English Colonies (Oxford University Press 2010) 13.

25 Robert J. Miller and Olivia Stitz, The International Law of Colonialism in East Africa: Germany,
England, and the Doctrine of Discovery (SSRN Electronic Journal 2021) 10-11. Zaman igerisinde
benimsenen uygulama ve igtihatlar sonucunda kesif doktrini su unsurlardan olusur hale gel-
mistir: Avrupal milletler tarafindan ilk kez kesfedilen topraklar, kesif ile birlikte milkiyet ve
egemenlik hakkini kazanmayi saglamis, ancak bu haklarin tam anlamiyla elde edilebilmesi igin
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ingiltere’deki yayilma taraftarlari, Papalik kararinin Kuzey Atlantik icin ge-
cerli olmadigini iddia ederek Papalik makaminin mutlak yetkisini sorgulamislar
ve bu argiimanlan gelistirerek, ingiliz girisimlerinin diger Hiristiyan hiikiimdar-
larca heniiz kesfedilmemis topraklarla sinirh kaldigi siirece Papalik kararlarini ih-
lal etmeyecegi gortsiini ortaya koymuslardir; bu baglamda, kesfin toprak talep
etmek icin yeterli olmadigi ve hak iddialarinin isgal ve kontrolle saglamlastiril-
masi gerektigi savunulmustur. Bunun disinda ingiliz yayilmacihigi, dini amaclarla

fiziki isgalin ve gesitli alametlerle anlasilabilecek sekilde elde bulundurmanin varligi aranmistir.
Bu hususta fethe 6zel bir yer ayrilmistir. Bunun disinda Avrupalilar, ele gegirdikleri topraklari
cevreleyen veya o topragin pargasi bulundugu bitiiniin tamami Gzerinde (6rnegin nehir agzini
kesfetmenin nehrin aktigi tiim topraklar Gzerinde hak iddia edebilme gibi) kontrol tesis etme
yetkisine kavusmustur. Avrupa’da gecerli hukuk sistemi tarafindan 6ngorilmis bir sekilde is-
gal edilmeyen veya kullaniimayan topraklar bos veya iddiaya musait olarak gorilmustir
(“terra nullius” prensibi). Kesfi gergeklestiren Avrupah millet, rakiplerine nazaran daha avan-
tajli olacak sekilde yerlilerin topraklarini satin alma konusunda munhasir bir sufa hakkina ka-
vusmustur. Bu durumda vyerlilerin topraklarinin milkiyetini kaybettigi kabul edilmis, yalnizca
toprak Gzerinde bulunabilme ve topragi kullanabilme haklari taninmistir. Bununla birlikte sufa
hakkini elinde bulunduran devlete topragini satma imkani da taninmistir. Ayni sekilde yerlile-
rin kendilerini kesfeden Avrupali milletle yapilacak olanlar sakli kalmak kaydiyla uluslararasi
ticarete ve diplomasiye bagli egemenlik haklari inkar edilmistir. Bununla birlikte doktrine dini
bir yon de katilmis ve Hiristiyan olmayan topluluklarin toprak ve egemenlik konusunda daha
az hakki sahip oldugu dusincesi ileri sirtilmustir. Benzer sekilde Avrupalilara ait medeniyet,
egitim ve din anlayisinin yerli halklara tanitilmasi doktrinin bir pargasi haline getirilmistir. Ay-
rintih bilgi icin Bkz: Miller (n 24) 6-9. Kilise ile birlikte Orta Cag’dan intikal eden “Hristiyan Mil-
letler Toplulugu” (respublica Christiana) anlayisinin dislanarak modern egemen devletlerin
uluslararasi iliskilerini bizzat tayin etmeye basladigl bu dénemde Avrupa disindaki topraklar
Gzerinde hukuki anlamda bir mulkiyetin ve egemenligin tesis edilmesi igin yerlilerin haklari g6z
ardi edilmis, bunun yerine yalnizca Avrupali devletler yeni topraklar lizerinde iddialar 6ne su-
rebilecek tiizel kisilikler olarak ortaya ¢ikmistir. Bu yeni sistemde Avrupalilar kendileri ile diger
varliklar arasindaki hukuki iliskilerin yerine kendi devletleri arasindaki iliskileri koyarak muha-
tap alinacak yegane egemen gigler haline gelmisler ve hukuki iliskileri de Avrupa standartla-
rina baglamislardir. Her biri kendi menfaatlerinin pesinde oldugundan yeni topraklar tizerinde
egemenlik iddia etme siireci de ¢ogu kez karmasik ve ¢ekismeli olmustur. Bu baglamda kesif,
isgal, fetih ve devir gibi hukuki kavramlarla sorunun Ustesinden gelinmeye ¢alisiimigtir. Bunlar
arasinda kesif, bir bolgenin salt kesfedilmesinin orada mulkiyet tesis etmeye yeterli oldugu
seklindeki dislinceyi yansitmistir. Keza Roma hukukundan 6diing alinan “occupatio” (isgal)
kavrami da arazi tahsisi agisindan baslica hukuki dayanaklardan biri haline gelmistir. Yeni
Diinya’nin sadece Avrupalilara agik oldugu varsayimindan hareket eden bu anlayis, Avrupal
guglerin kesif yoluyla elde edilen kolektif bir Avrupali toprak hakkini degil, fiziki isgale dayali
minferit hak taleplerini tanimasi yoniyle rekabetin gergeklerine daha uyumlu goriilmis ve
tercih edilen hukuki gerekce haline gelmistir. Bununla birlikte oldukga genis bolgelerin ticari
tesebbisler tarafindan ele gegirilip kontrol edilmeye baslamasi bu topraklari anavatandaki
topraklardan farkh bir statiliye kavusturmustur. Yine, feodal toprak tahsisati ile yeni yerler elde
edilmeye calisiimistir. Bkz: Antony Anghie, Imperialism, Sovereignty and the Making of Inter-
national Law (Cambridge University Press 2004) 82; Carl Schmitt, The Nomos of the Earth in
the International Law of the Jus Publicum Europaeum (Telos Press Publishing 2006) 130-131.
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baslayip ekonomik hedeflere dogru genisleyerek zirai yerlesim yerleri ve ticaret
yapmayi icermis, yerlilerin direnisini dogal hukuku ihlal olarak degerlendirerek
boyun egdirme gerekliligini kabul etmistir. Bu dogrultuda ingiliz kasiflere verilen
beratlar, Hristiyanlar tarafindan bilinmeyen, herhangi bir Hristiyan hikimdarin
miilkiyetinde olmayan topraklari kesfetme talimatini icermis, terra nullius pren-
sibine dayanarak, bu bolgelerde Hristiyan olmayan varliklarin mevcudiyeti
dnemsenmeksizin, ingiliz egemenligine (imperium) dahil edilecek sekilde sahip-
lik (dominium) ve fiili miilkiyetin elde edilmesini amaclamistir; bu yaklasim, ingi-
lizlerin kesif doktrinini yeniden sekillendirerek uluslararasi iliskilerde ve diger
devletlerle miizakerelerde kendi yorumlarini uygulamalarina olanak tanimistirze,

ingiliz Kraliyet’i tarafindan verilen beratlar hem gergek kisilere hem de sir-
ketlere gesitli imtiyazlar tanimistir. Dinyanin herhangi bir yerinde yerlesip koloni
kurma hakki saglayan bu belgeler, yalnizca “Hristiyanlarca isgal edilmemis top-
raklar’ olmasi kaydiyla kurulacak olan kolonilerde milkiyet ve yonetim yetkisini
berat sahibine tanimistir?’. Bu kurucu belgeler, seyahat kurallarini, gidilecek yer-
leri, rotalari, tasinacak mallari ve seyahat amaclarini belirleyerek belirli bir diize-
nin temelini atmis hem yerlesimciler arasinda hem de yerlesimcilerle Yerli Ame-
rikalilar arasindaki iliskileri kurmak ve sirdirmek amaci tasimistir. Keza ayrica-
liklari, haklari, yakiimlGltkleri ve talepleri agiklarken, istenen sonuglara yonelik
eylemleri yonlendirme islevi gormis, ¢catismalarin ¢6zim yollarini, kural ihlalleri
icin cezalari belirlemis ve kolonistler, ingiliz monarsisi ve ingiltere’deki yatirimci-
lar arasindaki genis baglantilari agiklamistir. Nihayet, kolonizasyonun risklerini
kimin Gstlenecegini ve bu girisimden kimin kazang veya kayip yasayacagini sekil-
lendirmede kilit bir rol oynamis, ayrica seferin anlatisini ilk olarak insa etme ve
daha sonra yorumlama hakkini kimin alacagina karar vermistir2.

26 Miller (n 24) 18-19; Tomlins (n 13) 54-55.
27 Aybay (n 5) 103.

28 McCarthy (n 5) 273-274. Ornegin 1606 tarihli Virginia Berat’'nda Kral I. James bir grup sadik
tebaasinin Amerika’nin Virginia olarak bilinen bélgesinde yerlesim kurmasina resmen izin ver-
mis ve yerlesimcilerin Hiristiyan inancini yayma ve medeniyetsiz ve tanridan bihaber olarak
algiladigi yerlilerin hayatlarini iyilestirme niyetlerinden sitayisle bahsetmistir. Bu bolgede be-
lirli enlemler icerisinde kurulacak iki koloninin her birine dogal kaynaklar dahil olmak Gzre kiy
boyunca elli mil ve i¢ kesimlerde yiiz mil kadar bir miktarda arazi tahsis edilmistir. Ayrica her
koloni igin Kral tarafindan tayin edilen ve mevzuati uygulama, resmi islemlerde kullaniimak
Uzere kendi mihdrlerini olusturma ve degerli metaller igin maden gikarma yetkilerine sahip
konseyler kurulmustur. Berat’ta bununla birlikte kolonilerin savunmasina yonelik hiikimlerin
ana hatlan gizilmis, yerlesimcilere silahlanma ve izinsiz yerlesim ya da saldiri tesebbuslerini
piskiirtme hakki taninmistir. Ayrica ingiliz olmayan tebaa tarafindan ticareti yapilan mallara
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Il. KOLONILERIN GELIiSimi

Yerlesim koloniciligi, yerli halklarin ata topraklarindan zorla uzaklastiriima-
sinin yani sira bu topraklarin manevi, kiiltiirel ve sembolik olarak yabancilastiril-
masini icermektedir. Kuzey Amerika’daki ingiliz kolonizasyonu déneminde bu
durum acikga gériilmustir. ingilizler, yerli halklari daha az verimli topraklara sii-
rerken veya 6ldurirken, yeni yerlestikleri topraklarla kurduklari bagi destansi bir
sekilde anlatmis ve zamanla kendilerini bu topraklarin yerlisi olarak kabul et-
meye baslamislardir. Ayrica, Amerika’yi ziyaret eden kasifler, misyonerler ve tiic-
carlar, kitayr “bos” veya “yerlesilmemis” olarak tanimlayarak yerli nifusu gor-
mezden gelmis ve gordikleri yerlere kendi isimlerini vermistir. Bu isimlendirme
ve benimseme sireci, yerlesimcilerin topraga ait olma haklarini savunmalarina
yardimci olmustur. Ozellikle “new” (yeni) kelimesiyle veya kendi kiiltiirlerine ait
onemli kisilere atfen adlandirilan yerler (6rnegin New England, New York, James-
town, Virginia) bu durumun belirgin 6rnekleridir®.

vergi uygulayarak kendi topraklari igindeki ticari iliskileri diizenleme yetkisi de verilmistir. Be-
rat, bu kolonilere yerlesen tiim tebaanin ve dogan ¢ocuklarinin ingiltere’de dogmus gibi ayni
hak ve imtiyazlardan yararlanacaginin teminatini vermistir. Son olarak Kral, kolonilerdeki top-
raklari koloni konseyleri tarafindan atanan kisilere ihtira beratlari (letters patent) yoluyla hiz-
met karsihgi hibe etmeyi (socage) vadetmistir. Bkz: The First Charter of Virginia; April 10, 1606,
Bkz: <https://avalon.law.yale.edu/17th_century/va0l.asp> Erisim Tarihi 8 Kasim 2023. Daha
sonraki donemlerde verilen beratlar da benzer karakter tasimis ve ingilizlerin Amerika’daki
kolonizasyonunda hukuki gergeveyi saglayacak ibarelere yer vermistir. S6z konusu beratlar ile
kitaya gotiirilen anlayis bir yandan kontroll saglamaya yonelik bir arag islevi gorirken diger
yandan kolonizasyon hareketini sekillendiren yorum ve uygulamalar igin bir alan agmistir.
Ozellikle toprakla iliski bakimindan diger Avrupali giiglerin ticari veya sémiiriiye dayali bakisla-
rindan farkli olarak aktif ve donistiirlicii bir stirecin 6niini agmistir. Yerlesim, imar etme ve
diger aktif kullanim sekilleriyle bir tiir iyilestirme ve gelistirmeyi amaclamis ve ingiliz koloni-
zasyonuna salt isgalin 6tesinde ileriye donik bir perspektif sunmustur. Bu bakimdan balikgilik,
ticaret, yerlesim yerleri, arazinin kullanimi gibi konularda hikimler iceren beratlar sadece hu-
kuki belgeler olarak kalmamis, yerlesimcilerin idari, ekonomik ve sosyal hayatini sekillendiren
ayrintili bir rehber olmustur. Beratlar, ingiliz kolonilerini bir diizen icerisinde yayginlastirmayi
amaglamig ve buylik 6lgtide basarili olmugtur. Bkz: Ayrintili bilgi icin Bkz: Christopher Tomlins,
‘The Legal Cartography of Colonization, the Legal Polyphony of Settlement: English Intrusions
on the American Mainland in the Seventeenth Century’ (2011) 26 (2) Law & Social Inquiry 315,
331-335.

22 Anna Johnston and Alan Lawson, ‘Settler Colonies’ in Henry Schwarz and Sangeeta Ray (eds),
A Companion to Postcolonial Studies (Blackwell Publishing 2005) 363; Giingdr (n 4) 42-43. in-
gilizlerin en bastaki niyetinin kalici yerlesim olmadigini belirtmek gerekir. Kitaya ilk olarak ko-
loni kurmak amaciyla degil, kar elde etme arzusuyla gelmiglerdir. 1607 yilinda Jamestown’un
kurulmasiyla birlikte, Atlantik kiyilarina asina olan Avrupalilar, bazilari biraz ingilizce konusabi-
len yerlilerle karsilagsmistir. Virginia’daki ilk yillarin hastalik, kithk ve yerlilerle ¢catismalar da da-
hil olmak (izere gesitli zorluklarla gegmesinin ardindan kalici yerlesimin imkansiz olarak
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Tahminen yarim ila bir milyon arasinda niifusuyla kitanin diger bolgelerine
nazaran daha kii¢lik ve catismalarda kullandigi yay, ok, balta gibi silahlarla tek-
nolojik olarak daha geri olan yerli niifusa karsi daha avantajli bir konumu elde
eden yerlesimciler, gesitli direnis tesebbuislerine ragmen daha Ustiin silahlarla
donanmis olmalari ve bu g¢atismalara daha hazirlikli girmeleriyle ilerlemelerini
sirdidrmdistir. Bu durum, yerliler arasinda ve yerlilerle yerlesimciler veya diger
Avrupa milletleri arasinda ittifaklarin kurulmasina neden olmustur. Ancak, bu

gorilmustlr. Genel olarak tarim, avcilik ve balikgilikla ilgilenen yerliler, ilk gelenlerle bariggil
bir iliski kurmaya calismistir. Yiyecek igin yerlilere bagimli olan ingilizler ise vahsi olarak gor-
melerine ragmen hayatta kalmak igin yerlilere glivenmek zorunda kalmistir. Ancak bu geliski
yerlilere karsi tutarsiz ve agresif hareketlerin 6nlini agmistir. Zenginlige kavusma arzusu art-
tikga odak noktasi ticaret merkezinden tarima dayali yerlesim koloniciligine dogru kaymis; bu
degisim, yerlesimci sayisinin artmasina ve isglicu igin Afrika’dan kdleler getirilmesine yol ag-
mistir. Zaman igerisinde yerlesimciler ve yerliler arasindaki ¢atismalar gerilla savaslari ve sid-
detli gatismalarla yogunlasmistir. Ayrintili bilgi icin Bkz: Walter L. Hixson, American Settler Co-
lonialism (Palgrave Macmillan 2013) 30-31. Yerlesim koloniciligi, yerlilerin topraklarindan edil-
mesini icerdiginden kolonilerde ihtiyag duyulan is glicli disaridan ve 6zellikle Afrika’dan getiri-
len koleler vasitasiyla karsilanmistir. Bilhassa erken donemlerde esaret, zorunlu gég ve kole-
lestirme, gonilli yerlesimci goglinden ¢ok daha fazla 6nem arz etmistir. Bu tiirden niifus ha-
reketleri, hem yerlileri arzu edilen topraklardan temizlemek hem de yeni yerlesim yerlerinin
ingasi igin is glcl saglamak gibi ¢ifte bir amaca hizmet etmistir. Afrikallarin Kuzey Ame-
rika’daki kolonilere, 6zellikle Virginia’ya varisi, Amerikan kiltiiri ve siyasetini 6nemli olglide
etkileyen bir hadise olmustur. Afrikalilarin gelisiyle birlikte ingiliz koloniciler irk temelli farkli-
lasmayi yansitan diizenlemelere gitmisler, zaman igerisinde toplumu siyah ve beyazlar olarak
ikiye ayirmiglardir. Beyazlar vatandashk ve haklar konusunda yetkili kilinirken siyahlar surekli
olarak dislanmistir. Cilt rengi “Amerikanhigin” 6l¢iitu haline gelmis, 6zgurlik ve firsat kavram-
lariile Amerikali kimliginin esas unsurlari irksal ve etnik birlige baglanmistir. Bu anlamda Afri-
kalilarin varliginin klasik yerlesimci anlatisini bozdugu, 6zgirlik kavramini sorgulattigl ve Ame-
rikali tanimini degistirdigi ileri siiriilmektedir. Ote yandan bu kiiltiirel asimilasyona ve kéleles-
tirmeye ragmen, erken donemlerde getirilen Afrikalilar, sanat, mizik, din, mutfak, ticaret, ta-
rim ve mimari gibi alanlarda 6nemli katkilar vermis ve yeni bir Amerikan kiltlriniin dogumuna
yol agmistir. Ayrica hukuki yollara bagvurmalari, kagma tesebbdsleri ve isyanlari 6zgirlik ve
vatandaslk kavramlarini sekillendirmede kritik bir rol oynamistir. Bkz: Susanah Shaw Romney,
‘Settler Colonial Prehistories in Seventeenth-Century North America’ (2019) 76 (3) The William
and Mary Quarterly 375, 381; Cassandra Newby-Alexander, ‘The Arrival of the First Africans
to English North America’ (2019) 127 (3) The Virginia Magazine of History And Biography 186,
188-189. Koleler, dzgiir Afrikalilar ve beyaz hizmetgiler ayni tirden kanunlara tabi olmuslar,
ancak koleler irklarindan ziyade statiilerinden dolayi konu edildikleri, kendileri igin 6zel tasar-
lanmis ek kurallarla da muamele gérmislerdir. Kolelerin vaftiz edilmesine iliskin diizenlemeler,
kagma tesebbduslerinin cezalandiriimasi, kéleligin siresine iliskin sinirlamalar, kolelerin azat
edilmesine iliskin kosullar ve mahkemede kole tanikhigina iliskin kisitlamalar bunlar arasinda-
dir. Hem koleler hem de 6zgir Afrikalilar, atesli silahlara erismekten menedilmis ve ticaret
haklari sinirlandiriimistir. Kole isyanlari korkusu arttikga, tiim Afrikalilar ve onlarla iliski kuran
beyazlar komplo téhmeti altina sokulmustur. Bununla birlikte irklar arasi iligkiler kesin sekilde
yasaklanmistir. Bkz: Kevin Mumford, ‘After Hugh: Statutory Race Segregation in Colonial Ame-
rica, 1630-1725’ (1999) 43 (3) The American Journal of Legal History 280, 284.
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ittifaklar ingilizlerin ilerleyisini engellemekte yetersiz kalmistir®®. Bununla birlikte
ingilizler hem karsilasmis olduklari direnis hem de kontrol ve mesruiyetlerini ar-
tirma c¢abalarina baglh olarak yerlilerden topraklarindaki varliklarina iliskin hu-
kuki anlamda bir taninma arayisi igerisinde olmustur. Bu durum, dogrudan top-
rak satin alma ve antlasmalar yapmak tzere iki ana strateji ile hayata gecirilmis-
tir. Bu baglamda ingiliz yetkililer bazen yerlilerin liderleriyle sahsi baglar kurar-
ken bazen de toprak taleplerini karsilayacak olanlarla satin alim antlasmalari
yapmislardir. Bu tlirden tesebbdsler yerlilerle olan catismalari azaltmakla birlikte
sinirlari cizilmis topraklarin islenmesi ve buralara yerlesilmesi seklindeki ingiliz
ozel milkiyet anlayisinin yerlesmesine yardimci olmustur. Yerlesimcilerin elin-
deki tapular hukuki anlamda toprak izerindeki kontroll saglamak icin kullanilir-
ken, antlasmalar da genisletilen iliskiler sayesinde ingiliz egemenliginin yayilma-
sina katkida bulunmusturs?.,

30 Nevins ve Commager (n 2) 23-24; Liitem (n 4) 165. Giingér’e gére, ingilizlerin muharebe mey-
danlarinda basarili olmalarina ragmen, 6zgurliik¢li ve dogayla uyum iginde yasayan yerliler,
ingiliz egemenligi ve kélelestirmeye karsi direnis gdstermistir. Bu direnis, yerlilerin kolektif
mdlkiyet anlayisi ve her canlinin yasama hakkina saygi duymalarindan kaynaklanmaktadir. An-
cak Avrupali yerlesimcilerin dogayi tahrip edici faaliyetleri, yerlilerin doga ile olan baglarini za-
yiflatmistir. ingilizlerin asiri tarim ve avlanma uygulamalari, yerliler igin kaynak kithgi ve 1zdi-
raplara yol agmistir. ingilizler, ilerlemelerinde acimasiz yéntemlere basvurmus, gicek hastali-
gini biyolojik silah olarak kullanarak yerli nifusun biiyiik oranda azalmasina sebep olmustur.
Yerlilere karsi toplu katliamlar da yaygin bir uygulama olmustur. Ayrica ingilizler, yerliler ara-
sinda Hristiyanhigi ve alkol kullanimini tesvik ederek kontroll artirmaya galismislardir. Bu su-
recte, yerlesimci yayllmasi karma ve dejenere bir niifusun olusumuna yol agmigstir. Strekli
baski altindaki yerli kiltlrleri yavasca silinmis ve yerlilere dair asiri vahsi veya ilkel anlatilar,
yerlesimci kiltiriini ve medeniyetini ylicelten efsaneleri dogurmustur. Ayrintil bilgi igin Bkz:
Giingdr (n 4) 49-53. ingilizlerin Amerika’da yerlesim koloniciligini benimsemesi Afrikali kéleler
ile yerlilere olan yaklagiminin farklilagsmasina sebep olmustur. Yerlesim koloniciliginin insandan
¢ok topraga odaklanmasi ve siddete, zorla yerinden etmeye, asimilasyona ve milkslzlestir-
meye dayanmasinin bir sonucu olarak Afrika’dan getirilen kolelere gosterilen irkgilik, 6nyargi
ve ayrimcilik emeklerinin degersizlestirilmesi ve somirilmesi Gzerine kurulu iken yerlilere gos-
terilen irkgilik, dnyargi ve ayrimcilik varliklarinin yerlesimcilerin toprak genigletme gabalarina
engel olarak goriilmesi tUzerinden sekillenmistir. Bu yaklasim irk karisimlarina da yansimistir.
Koékeninde Afrika’ya ait unsurlar bulunan herkes dogrudan “siyahi” olarak siniflandirilarak is
glclini genisletme dirtist ekseninde degerlendirilmis, Avrupali ve yerlilerin karisimdan do-
ganlar ise yerlilerin nifusunu yok etme arzusuna bagl olarak “beyaz” kategorisinde kabul edil-
mistir. Bkz: Allan Greer, ‘Settler Colonialism and Empire in Early America’ (2019) 76 (3) The
William and Mary Quarterly 383, 384-385.

31 John G. Reid and Thomas Peace, ‘Colonies of Settlement and Settler Colonialism in Northeas-
tern North America, 1450-1850’ in Edward Cavanagh and Lorenzo Veracini (eds), The Rout-
ledge Handbook of the History of Settler Colonialism (Routledge 2016) 83. Amerika’nin koloni-
zasyonu slrecinde kullanilan “kesif doktrini”ne bagh sufa hakki, belirli bir bélgedeki toprak sa-
hipligini sadece kesifle ortaya ¢ikan haklariileri siren Avrupali millete miinhasir kilmis, yerliler
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A. Sosyal ve Ekonomik Gelisim

Mayflower gemisinin ardindan, ingiltere’den Amerika’ya yapilan gégler, bi-
reylerin daha iyi bir yasam ve gelecek umuduyla hareket etmelerinin bir sonucu
olarak gerceklesmistir. Bu donemde, yoksulluk, i¢ catismalar, uzun siiren savas-
lar, dogal afetler gibi sebepler, tarimda verimin dlismesine yol agan kuraklik gibi
dogal faktorler ve krallarin Kilise’nin destegiyle otoriterlesme egilimleri gibi po-
litik etkenler, binlerce kisinin Amerika’ya go¢ etme karari almasinda belirleyici
olmustur. Bu gogler, genellikle aileler, hayvanlar ve mallarin topyek{n tasinmasi
seklinde gergeklesmistir. Amerika’ya ulasan gogmenler, kendi kendine yetebilen
tarim kolonileri kurmuslardir. Bu koloniler, baslangicta kiirk ticareti ve balikgilik
gibi faaliyetlerle gecimini saglarken, ozellikle tiitlinlin yetistirilmeye baslanma-
siyla stirdiirtilebilir bir yapiya kavusmustur. Tatlnin ekilmesi hem ekonomik ola-
rak kolonilerin gliclenmesine hem de sosyal yapida belirli bir istikrarin saglanma-
sina katkida bulunmustur32,

ile diger Avrupal milletlerin haklarini inkar etmistir. Arazilerini satmama imkani taninmayan
ve kesfi gergeklestiren gii¢ disindaki bir Avrupa milletine satmalari yasaklanan yerlilerin ancak
toprak Gzerinde bulunma hakkina riayet edilmistir. Yerlesim koloniciliginin yerlileri silme man-
tiginin bir geregi olan bu uygulama sayesinde toprak tzerindeki nihai kontrol ve egemenlik
kesif iddiasinda bulunan Avrupal gig icin s6z konusu olmustur. Boylece toprak lzerinde ya-
sama ve bulunma hakki ile topragin egemenlige sahip olma arasinda bir ayrima gidilerek ger-
¢ek egemenlik Avrupalilara has kilinmis ve yerli egemenligi taninmamistir. Bkz: Stephanie E.
Smallwood, ‘Reflections on Settler Colonialism, the Hemispheric Americas, and Chattel Sla-
very’ (2019) 76 (3) The William and Mary Quarterly 407, 410-411; Miller (n 24) 7.

32 (Ciftcilerin diginda doktorlarin, avukatlarin, din adamlarinin, 8gretmenlerin katildig1 bu gé¢ dal-
gasi New England’i anayurdun bir minyatirl haline getirmekle birlikte Franklin, Adams, Emer-
son, Hawthorne, Washington ve Abraham Lincoln gibi énemli kisilerin dedelerini de icerdigi
cihetle gelecekteki gelismeler igin zemin hazirlamigtir. Ayrintili bilgi igin Bkz: J. M. Roberts,
Diinya Tarihi Il. Cilt, (inkildp 2011) 648; Nevins ve Commager (n 2) 31-32; Aybay (n 5) 104.
Hristiyan dinini yayma amaci kolonizasyonun 6nemli pargalarindan birisi olmustur. 1612 tarihli
Virginia Berati’'nin verilis sebepleri arasinda “Hristiyan dininin yayilmasi ve vahsi insanlarin me-
deniyet ve insanliga kazandiriimasi”nin sayilmasi ve Virginia Sirketi’nin “Plantasyonun Amag
ve Hedeflerinin Gergek ve Samimi Beyannemesi” adli nesriyati bu amag agisindan énemli 6r-
neklerdir. Hristiyanlk doktrinini yayma, fetih ve kolonizasyon hedefleriyle kol kola gitmis; Ang-
likan Kilisesi, koloniler dahilinde varligini teskil etmis ve biiyiik misyonu yerine getirme g¢abalari
bireyler ve gruplar tarafindan takip edilmistir. Kolonizasyonu gergeklestirenler, yerlileri hem
medenilestirip hem de dénustiirebileceklerine inanmislardir. Ancak streg hizl olmamis, 6zel-
likle yerlilerin ingiliz dilindeki incil’i anlayamamalari, yerlilere ingilizce 6gretme veya incil’i yerli
dillerine gevirme faaliyeti sonucunda gecikmelerle karsilasmistir. Bu zorluk karsisinda “incil’i
Yayma Dernegi” kurulmus, bu organizasyon misyonerlere ve 6gretmenlere destek saglamak
icin fon toplayarak yerlilerin egitimi ve dontsimdi igin kitaplar temin etmistir. Ayrintil bilgi igin
Bkz: Russell M. Lawson, ‘Anglicans on the Frontier: The Great Commission and the Exploration
and Colonization of North America’ (2018) 87 (2) Anglican and Episcopal History 180, 191.
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Cogunlukla ingiliz ggcmenlerin yasadigi bu koloniler, krallarin mutlakiyetci
egilimlerine karsi cikanlar, dini baskilardan bunalanlar, haklarina diiskiin zengin
bireyler, muhalifler, maceraperestler gibi ¢cok cesitli kaynaklardan gelmis olma-
larina ve Almanya, irlanda ve Fransa gibi diger milletlerden gelen gé¢cmenlerin
varligina ragmen ingiliz mirasina ve geleneklerine bagh kalmistir. Geneli Anglo-
Sakson kékenli olan yerlesimciler, ingiliz geleneklerini, hukuka saygiyi, mahalli
ozerkligi ve temsili kurumlari Amerika’ya tasimislardir. Cesitli gd¢men gruplari
arasinda yapilan so6zlesmeler, kolonilerde demokratik ilkelerin ve 6zgurliklerin
temellerinin atilmasinda énemli bir rol oynamis, bu ilkelerin ingiltere’deki be-
nimsenme siirecine kiyasla cok daha hizli yerlesmesini saglamistir. Yine, yoksul-
luktan kacis ve zenginlik arayisi gibi gé¢ motivasyonlarinin bir sonucu olarak ko-
loniler belirgin sinif ayriminin olmadigi gicli bir esitlik anlayisina sahip olmustur.
Zorlu araziler ve bireysel emek gerektiren toprak isleri nedeniyle biliyik toprak
sahiplikleri, yani aristokrasinin temeli gelismemistir3s.

B. Siyasi ve Hukuki Gelisim

ingiliz hiikiimeti, koloniler Gizerinde asgari diizeyde bir kontrol uygulamis,
kolonilerdeki yoneticilerin genis 6lclide kolonilerde secilmesine miisaade etmis-
tir. Béylece koloniler, sadece ingiliz hitkiimetinin uzantilari olarak degil, anayasal
varliklar olarak islev gérmdstiir. Bunun disinda ingiltere’de cari mevzuata aykiri-
lik teskil etmedigi ve merkezin onayini aldiklari siirece diledigi diizenlemeleri ya-
pabilmislerdir. O donemde baska hicbir somirge imparatorlugu kolonisi bu denli
genis bir 6zerklige sahip olmamistir. Yerlesimciler, bununla birlikte ingiltere’de-
kine benzer 6zgiirliiklere sahip olmustur. ingiliz Common Law hukuku koloni-
lerde de gecerli olmus, jiri sistemi ve Habeas Corpus ilkeleri kendine 6zgi se-
kilde tatbik edilmistir. Bu baglamda ingilizlerin 6zgiirliik adina miicadele etme

33 Recai Galip Okandan, Umumi Amme Hukuku Dersleri (istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari 1969) 454; ilhan Arsel, Anayasa Hukukunun Umumi Esaslari (Birinci Kitap: Demokrasi)
(Giiven Matbaasi 1955) 196-199. ingilizlerin yerlesim koloniciligi bu gibi yénleriyle ispanyolla-
rin glineydeki sémiri koloniciliginden farklilagmistir. Topragi bizzat islemek yerine yerlileri bir
tir kéle konumuna indirgeyerek arazilerde ve madenlerde kullananlar ispanyollar gururlari ve
maceraci ruhlariyla zenginlik ve sohret pesinde kosarak yapmayi kendilerine yakistiramadiklari
isleri yaptirma derdinde olmusglar ve dzellikle altinin pesinde kosmuslardir. Buna karsilik ingi-
lizler esas olarak tarim yapmaya odaklanmiglar, ¢cokca emek sarf ederek ormanlari tarlalara
donustiirmusgler ve altinin gegici zenginliginden ziyade emeklerinin uzun vadeli degerlerine
inanmistir. Bu kalicilik emeli, Magna Carta ile simgelenen tarihi bagimsizlik miicadelelerinde
kok salmis bir mahalli 6zerklik degerinin de kendileriyle birlikte gelmesine sebep olmustur.
Otoriter ve askeri nitelikli Castilla Krallig1 degerlerini dayatan ispanyollara kars, ingilizler Yeni
Dinya’ya kendi kendini idare etme idealini tasimislardir. Bkz: Luraghi (n 3) 103.
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davranis kalibi ile “6zgiir dogan ingiliz” anlayisinin bir fikriyat olarak kitaya gotii-
rildigi séylenebilir. Nitekim Virginia Berati’'nda “bu bizim Ingiltere Kralligimizda
dogmus ve ikamet etmis gibi” ibareleriyle bitin hirriyet, hukuk ve imtiyazlarin
tanindig1 kabul edilmistir. Bu kapsamda, Magna Carta** ve Common Law’in?

34

35

XVII. ylizyilin sonlarina dogru ingiltere ve Amerika’daki kolonilerde Magna Carta’nin, Edward
Coke ve gagdaslari tarafindan sekillendirilen yorumlari araciligiyla genis bir sekilde kabul gor-
digi soylenebilir. Bu yorumlar, Magna Carta’nin adaletin higbir bireye satilmamasi, geciktiril-
memesi veya inkar edilmemesini garanti altina alan bir anlayisla ele alinmasini saglamistir. Bu
baglamda, sugla itham edilen kisilere suglamalardan hizlica haberdar edilmeleri, suglayanlar
karsisinda kendilerini savunabilmeleri ve yerel bélgelerden gelen bir jiri tarafindan aleni du-
rusmalarda yargilanmalari hakkinin verildigi kabul edilmistir. Ayrica, Magna Carta’nin ingil-
tere’nin anayasal ve 6rfi hukukunu korumayi hedefleyen bir temel yasa olarak algilandigini da
belirtmek gerekir. Bu durum, en genis imtiyazlarin sahibi Kraliyet de dahil olmak tizere her
tirli otoritenin hukukun GstUnltgu ilkesine tabi oldugu ve Parlamento’nun bu temel yasalarla
celisen yasalar gcikaramayacagi inancini pekistirmistir. Bkz: Harry T. Dickinson, ‘Magna Carta in
the American Revolution’ in Lawrence Goldman (ed), Magna Carta: History, Context and Inf-
luence (University of London Press 2018) 80.

Koloni yasalarinin ingiliz 6rf ve adet hukuku ile uyumlu olmasi yéniinde genel bir emir olmasina
ragmen, XVII. yiizyilda hem koloniler ve ingiltere arasinda hem de kolonilerin kendi iclerinde
kayda deger farkhliklar gériilmistiir. Alman ve iskog varliginin kolonilerde tatbik edilen medeni
hukuka yansimalari, New York’ta Hollandalilardan kalan miras, Boston ve Philadelphia gibi yer-
lerde profesyonel bir hukuk sinifi doguran avukatlar ile mahkemeler lizerindeki Quaker ve Pi-
riten etkisi Common Law igerisine nifuz ederek yeni bir sistemin dogumuna yol agmistir. Bu
bakimdan kolonilerin ilk kuruldugu donemlerde Common Law ilkelerinin giindelik isler izerin-
deki etkisi asgari seviyede olmustur. Yerlesimciler, anavatanlarindan getirdikleri sinirli pratik
bilgileri milkiyet dizenlemeleri olugturmak igin kullanmig ve buna bagh olarak gelismis bir
toplum olusturma umudu tasimistir. Ancak zamanla Common Law, kisisel ve medeni 6zguirlik-
ler igin bir glivence olarak gorilmeye baslanmistir. Mahkemeler ayri bir erk olusturmadigindan
daha ziyade koloni yetkilileri ile hukuk egitimi almayan 6zgir insanlar tarafindan kullanilan
araglar olarak islev gérmustir. Bu durum, XVII. ylzyilin sonlarina dogru degismeye baslamistir.
ingiliz modelleri ve gelenekleri, ézellikle toprak sahipleri ve tiiccarlar arasinda daha fazla etki
kazanmistir. Koloniler, beratlar veya ihtira beratlari araciligiyla ingiliz hukuku altinda oldukla-
rini tanimis, fakat ayni zamanda 6zgtin kurallar ve kurumlar igin belirgin ihtiyaglarini da kabul
etmistir. ingiliz tahtinin Amerika’yl ydnetmeye daha fazla ilgi géstermesiyle birlikte koloniler-
deki hukuk sistemindeki ingiliz otoritesinin etkisi artis gdstermistir. XVIII. yiizyilda, tizikler ve
dava raporlari gibi ingiliz hukuk belgelerine erisim arttikga ve hukuk camiasi daha sofistike hale
geldikge, 6zellikle New York’ta ingiliz hukuk ilkelerini benimseme y&niinde belirgin bir egilim
gorilmistir. New York’taki avukatlar, kanun koyucular ve yargiglarin ingiliz hukukunu kolo-
niye entegre etme konusunda aktif bir sekilde hareket ettigi bu egilim diger bolgeler igin kopya
edilecek bir sablon seviyesine ulasmasa da Bagimsizlik Miicadelesi 6ncesinde ingiliz hukuku-
nun onemli 6lglide yayildigini ortaya koymustur. Ayrintili bilgi icin Bkz: Herbert Alan Johnson,
‘English Statutes in Colonial New York’ (1977) 58 (3) New York History 277, 277-278; David A.
Thomas, ‘Anglo-American Land Law: Diverging Developments From A Shared History: Part Il:
How Anglo-American Land Law Diverged After American Colonization And Independence’
(1999) 34 (2) Real Property, Probate and Trust Journal 295, 324; David S. Clark, ‘Comparative
Law in Colonial British America’ (2011) 59 (3) The American Journal of Comparative Law 637,
653-657.
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himayesi altinda bulunmak s6z konusu olmustur. Bu gibi ayricaliklari muhafaza
etmek ve gelistirmek yerlesimciler icin her zaman baslica kaygilardan biri olmus-
tur. Yerlesimciler temsili sistemin giiclendirilmesi, harcamalarin denetimi, 6zgir-
Itklerin daha glcll bir sekilde teminat altina alinmasi igin daimi bir miicadele
icerisinde bulunmuslardirss,

XVIII. yizyila gelindiginde Hollandalilardan ele gegirilen New York dahil Ku-
zey Amerika’nin dogu sahil seridi, icerisinde dort ylz bin beyaz ve kirk bin siyahi
kolenin yasadigi on iki koloniye béliinmus haldedir. Takip eden yillar icerisinde
Georgia on Uglincu koloni olarak katilmis ve niifus yaklasik (¢ milyona ulasmis-
tir??. S6z konusu koloniler, teskilatlari ile merkeze karsi gérevlerini belirleyen hu-
kuki esaslar bakimindan (g farkh sekilde kendisini gdstermistir2,

36 D. K. Fieldhouse, The Colonial Empires: A Comparative Survey from the Eighteenth Century
(The Macmillan Press 1982) 61-62; Nevins ve Commager (n 2) 33-34. Fieldhouse’a gore, ingil-
tere ve koloniler arasindaki iliski, Britanya Adalari’'ndaki toprak yapisindan kaynaklanmaktadir.
1707 Birligi sonras, ingiltere ve Galler, iskogya’nin da dahil olmasiyla birlikte “Krallik” (realm)
olarak tanimlanirken, irlanda, Man Adasi ve Kanal Adalari “Dominyonlar” (dominions) olarak
siniflandinimistir. Kral’a tabi olan bu dominyonlara kendi yonetim, hukuk ve finans sistemle-
rine sahip olmalari imkani tanindigi gibi Kraliyet’in bu bolgelerde vergi koyma ve kanun gi-
karma yetkisi de bulunmamistir. S6z konusu yetkiler, bu bolgelerden temsilcilerin yer almadigi
Parlamento’nun uhdesinde tutulmustur. Britanya Adalari’ndaki birlik ve otoriteyi stirdiirmede
kritik bir rol oynayan bu parlamenter Ustiinlik sistemi Amerika’daki koloniler bakimindan da
gecerli kabul edilmistir. Bkz: Fieldhouse (n 36) 59-60.

37 Roberts (n 32) 649; Giingér (n 4) 55. S6z konusu on (¢ koloni ve kurulus tarihleri séyledir:
Virginia (1607), New York (1614-1667), Massachusetts (1620), New Hamshire (1623), Connec-
ticut (1633), Maryland (1634), Rhode Island (1636), Delaware (1638), North Carolina (1660),
New Jersey (1664), South Carolina (1670), Pensylvania (1682), Georgia (1733). Bkz: Litem (n
4) 9-10. New England ise Connecticut, Massachusetts, New Hampshire ve Rhode Island kolo-
nilerini iceren bir bolgeyi ifade etmistir. Bkz: GlUngor (n 4) 60.

38 Muvaffak Akbay, ‘Amerika Birlesik Devletlerinin Anayasa Tarihi’ (1950) 7 (1) Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 18, 18. ilk olarak Kraliyet Kolonileri (Royal Colonies), ingiliz Tacina dogru-
dan dogruya bagli (royal will and pleasure), yonetici organlari Kral tarafindan tayin edilen dokuz
koloniyi ifade etmektedir. Bu kolonilerde Kraliyet’in talimati dogrultusunda hareket eden yoneti-
cilere, Kral'in ingiltere’de sahip olduklarina benzer yetkiler verilmistir. Bkz: Charles Crozat, Amme
Hukuku Dersleri: XVIll. Asrin Sonunda Avrupa ve Amerika Siyasi Miiesseselerinin Karakteristik Va-
siflari - Biiyiik Fransiz Ihtilali ve Devlet Mefhumu Uzerindeki Tesirleri (Talat Altin Matbaasi 1949)
35; Arsel (n 33) 201; Crozat (n 38) 35. ikinci tipi teskil eden Emlak Sahiplerine Ait Koloniler’in (Prop-
rietary Colonies) olusumu, esas itibariyla eski ingiliz kanunlarindan kaynaklanmaktadir. Bu kanun-
lar geregi, baskasi tarafindan tasarruf edilmeyen topraklar Kral'in mali kabul edilmis ve bu prensip
Amerika’ya uyarlanmistir. Kral, bu topraklari bazen hizmetlerin karsiligi olarak, bazen de borglarin
ddenmesi amaciyla gercek veya tiizel kisilere tahsis etmistir. Ornegin, Lord Baltimore ve William
Penn, Maryland ve Pennsylvania topraklarini bu sekilde Kral’dan almislardir. Bu kolonilerde miilk
sahipleri, topraklari hem yéneten hem de sahip olan kisiler olarak feodal lordluklara benzer bir
konumda bulunmuslardir. Otoriteleri, Kraliyet beratlariyla tanimlanmis ve bu beratlar
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Koloniler XVII. yiizyil ingiliz anayasacihiginin uyarlanmis versiyonlari olarak
faaliyet gostermistir. Yiiriitme yetkisi, ingiltere’deki Kral’in yiiriitme roliinii yan-
sitan ve Tag adina hareket eden bir vali ve onun konseyinin elindedir. Bunun di-
sinda ylritme ve yasama organlari, aralarindaki dengenin korumasi amaciyla
birbirinden bagimsiz kilinmistir. Kolonilerde yasayanlar ingiliz Kral’nin tebaasi
olarak goriildigii ve ingiltere’dekilerle ayni haklara sahip oldugu icin her koloni-
nin belirli sartlari saglayan seckin bir grubun sectigi tiyelerden olusan ve kanun-
lar ¢ikarma yetkisine sahip (valinin onayina tabi sekilde, Parlamento’nun ¢ikar-
dig1 kanunlar ile catismamak ve ticaret ile denizcilikle ilgili konulari kapsamamak
sartiyla) kendi yasama meclisine sahip olmustur3.

egemenlerin otoritesini yansitmistir. Ancak yerlesimciler de imtiyaz taniyan belgelerde 6ngoril-
mis olmasi kosuluyla miizakere edilen veya acikca verilen hallerde kendi yonetim organlarini olus-
turma ve yonetime katilma hakkina sahip olmuslardir. Bkz: Ayferi Goze, Siyasal Diisiinceler ve Y6-
netimler (15. Baski, Beta 2015) 512; Akbay (n 38) 18; Nevins ve Commager (n 2) 30-31. Son olarak
Kral’in blytik ticaret sirketlerine verdigi beratlarla koloni tahsis etmesi ve bu kolonilerin (“isletme-
lerin”) ydnetilmesine miisaade etmesi s6z konusu olmustur (Sirket Kolonileri). Ornegin Londra
merkezli Virginia Company of London ile Plymouth ve Bristol gibi sehirlerde hissedarlari bulunan
Plymouth Company, mali olarak beklenen basariyi yakalayamasalar da Kuzey Amerika’daki kolo-
nizasyonun genislemesi konusunda 6nemli rol oynamiglardir. Londra’daki sirket Virginia’yi, Plymo-
uth Company ile halefi Council for New England ise Maine, New Hampshire ve Massachusetts’te
sehirler inga etmistir. Sirket kolonileri, beratlarinda belirlenen genis yetkilerle neredeyse bagimsiz
devletler gibi islev gormus, kendi yoneticilerini se¢cmislerdir. Kral tarafindan atanan bir yonetici ol-
maksizin, yerel dizeyde kendi idaresini kurmus ve sadece bazi kiigik memuriyetlerde Kral’in tem-
silcisi bulunmustur. Bkz: Crozat (n 38) 36-37; Goze (n 38) 512; Nevins ve Commager (n 2) 29-30.
XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda, her biri farkli sekillerde kurulan ve ydnetilen koloniler ingiliz yoneti-
miyle daha yakindan uyumlu hale gelen, daha standartlastiriimis ve merkezi bir yonetim sekline
dogru bir kayma yasamaya baslamistir. Birgok koloni beratinda yapilan degisikliklerle Kraliyet Ko-
lonisine dontsttrilmistir. Bkz: Okandan (n 33) 454-455; Crozat (n 38) 37-38.

39 Okandan (n 33) 455; Fieldhouse (n 36) 62. Valiler genellikle temsilcisi olarak géreve geldigi ve

kendisini atayan (bazi kolonilerde toprak sahipleri veya halkin segimiyle goreve getirilmistir)
Kral'in ingiltere’deki konumuna esdeger yetkilere sahip olmustur. Kraliyet, valilere verdigi veka-
letname (patent) ile, belirtilen sinirlar iginde imtiyazlari hayata gegirme ve Kralin onayina sunulan
koloni kanunlarini yurirlige koyma gorevlerini igeren emirlerini bildirmistir. Kral’'i temsil ve yi-
ritme glclint kullanmanin yani sira vali, askeri, idari ve yargisal anlamda en ylksek merci olarak
meclisleri toplantiya ¢agirma, meclis kararlarini veto etme, yardimcilarini tayin etme ve askeri
guicuin kullanilmasi gibi konularda kararlar almis, ayrica temyizi Londra’daki “Krallik Konseyi”"ne
yapilacak sekilde en Ust seviyeden yarg faaliyeti icra etmistir. Bkz: Crozat (n 38) 35; Goze (n 38)
514. Bu dénemde ingiltere’de sorumlu monarsi ile sorumsuz yasama organi arasinda Tac’in tem-
silcileri olarak Parlamento’ya hesap veren bakanlarin sorumlulugu kavrami araciligiyla bir bag or-
taya ¢ikmis haldedir. Zaman igerisinde yasama organinin bakanliklarin yapisi ve siyasetini etkile-
meye baglamasinin bir sonucu olarak XVIII. ylzyilin sonlarina dogru hem Parlamento hem de
Kral'a hesap verebilen bir “kabine” fikri sekillenmeye baslamis ve 1830’larda tam anlamiyla yer-
lesmistir. Kolonilerde ise bu tirden bir gelisme gorilmemis; kanunlar gikarmak, vergi toplamak
ve dilekgeler sunmak gibi isler -erken Stuart dénemi ingiliz Parlamentosu’na atanan rollere
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Kolonilerde ortaya ¢ikan yapinin temellerini yerlesimcilerin kendi haklarini ve
temsil kurumlarini kazanma ve savunma c¢abalari olusturmustur. Yerlesimciler,
haklarinin garantisini yazili belgelerde, 6zellikle de beratlarda gérmuslerdir. Bu
yaklasim, ingiltere’nin yazili bir anayasasinin olmamasina kiyasla dikkat cekicidir.
Beratlarda yazili haklar, yerlesimciler agisindan kutsal bir nitelik tasimis ve Ameri-
kan tarihinde yazil anayasalara olan baghhgin kékenini tegkil etmistir. Boylece ko-
lonilerde iki tiir kanun anlayisi dogmus, Ustiin konumdaki beratlarda tanimlanan
haklar yazili anayasa fikrinin erken bir érnegi olarak kabul edilmistir. Bunun disinda
valiler ve meclisler arasindaki ¢catisma, imparatorluk menfaatleri ile yerel menfa-
atler ve kazanilmis haklar arasindaki ¢ekismeyi temsil ettigi yoniyle kolonilerin si-
yasi yapisinin diger bir 6zelligi olmustur. Yerel yonetimler, en st seviyeden alt se-
viyeye, kendi menfaatlerini ve islerini yénetme konusunda énemli bir 6zerklige

benzer sekilde- meclislerden beklenmis, ylritme ise dogrudan Tac’a karsi sorumlu olmaya de-
vam etmistir. Bakanlik sisteminin tesis edilmemis olmasi, XVIII. ylzyilin ortalarindan itibaren ko-
lonilerdeki yiriitme ve yasama organlari arasinda ¢atismalara yol agarak yerel seviyede ¢6ziim
yoéntemlerinin 6nlind agmistir. Bu kapsamda meclisler, mali 6denekler (izerinden bir kontrol kur-
maya ve yalnizca kendi destekledikleri projelere fon saglayarak politikayi sekillendirmeye calis-
mistir. Keza valininki de dahil olmak tGzere maaslari kesmekle tehdit etmisler, oturum halinde
olmadiklari zamanlarda dahi vergi gelirlerini ydneten ve harcamalari yetkilendiren hazine me-
murlari, komisyon Uyeleri veya daimi komiteler araciligiyla denetimlerini stirdtirmuslerdir. Boy-
lece kolonilerde bir bakanlk hiikiimeti olusmasa da valinin 6zerkligi sinirlanmis, yonetimde agirlik
meclislerin eline gegmistir. Bkz: Fieldhouse (n 36) 62-63. Kolonilerde iki tip meclis gorilmektedir.
Bunlardan birincisi valinin divanidir (council). On iki ila on sekiz kisiden olusan bu meclislerin tye-
leri koloniden koloniye degismekle birlikte toprak sahipleri veya bizzat Kral tarafindan segilmistir.
Genellikle ingiltere’den génderilen valilerden farkli olarak bu meclislerin tiyeleri yerlesimciler ara-
sindan segilmistir. Bunlar zengin sinifi temsil etse de genellikle validen farkli gorislere sahip ol-
mustur. Valiler, bu meclislerin gorislerinden hareketle mahkemelerin kurulmasi, hakimleri ve
memurlari tayin etme, dini konular ve olaganisti hal sartlarini hayata gegirme gibi gorevlerini
yerine getirmistir. Bu anlamda s6z konusu meclislerin idari islerle istigal ettigi séylenebilir. Yirmi
ila yliz temsilciden olusan ikinci tirden meclisler (assemblies) ise valinin danisma organi olan ve
daha elit bir yapiya sahip konseyden farkli sekilde kolonideki 6zgiir erkeklerin temsilcilerini top-
lamak ve onlarin gorislerini alma sorumlulugunun bir neticesi olarak serbest secilmis bireylerden
olusmustur. Ancak bu sistem, kiiglik toprak sahiplerini, yabancilari, zanaatkarlari, ticcarlari, isgi-
leri ve siyahileri oy vermekten veya secilmekten menetmistir. Bu gibi meclislerin kurulmasi, be-
ratlarin temel bir pargasi haline gelmistir. Virginia bu modeli benimseyen ilk koloni olmus ve son-
rasinda ¢ogu koloni tarafindan 6rnek alinmistir. Bkz: Crozat (n 38) 35; Goze (n 38) 515. Kuzey
Amerika kolonilerindeki segimlerin, Britanya’dakinden farkli ve daha sinirli bir kitleye hitap ettigi
soylenebilir. Secimler, kolonilerde yasayan tiim halki kapsamamis, belirli niteliklere sahip kisilerle
sinirli kalmistir. Segmen olabilmek icin genellikle Katolik veya Quaker olmak, belirli vergileri 6de-
mek ve belirli bir gelir diizeyini karsilamak ve arazi sahibi olmak gerekmistir. S6z konusu sartlar
bélgeden bolgeye degisiklik gbstermistir; kuzeyde yillik geliri kirk silin olan toprak sahipleri, mer-
kez ve giineyde ise elli ila ylz akre arazi sahibi olanlar segmen olabilmistir. Bu tabloda, segmenler
ntfusun sinirli bir kesimini olusturmustur; érnegin, Virginia’da bu oran %80 iken, Rhode Island ve
Pennsylvania’da ise sadece %9’da kalmistir. Bkz: Akbay (n 38) 20-21; Crozat (n 38) 39.
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sahip olmustur. Ornegin sehirler dahilinde, tipki Atina sitesinde oldugu gibi, o se-
hirde yasayanlarin katildigi ve sehre iliskin meselelerin miizakere edilip kararlarin
alindigi toplantilar tertiplenmistir. Bununla birlikte meclislerin bltce kontroliinde
gosterdikleriisrar, mahalli 6zerkligin merkezi otoriteye karsi bagimsizhigini koruma
cabalarinin bir pargasi olmustur. Kolonilerdeki hukuki ve siyasi yapi ingiltere’de
gelisen prensiplerin birer yansimasi olarak vergilendirmeyi, hiikimetin halk tara-
findan denetlenmesini, temsilcilerin segimini, hiikimetin sorumlulugunu ve birey-
sel haklarin korunmasini 6ncelemistir. Bu demokratik ilkeler, koloniler devletles-
tikten sonra da muhafaza edilmeye calisiimistir.

I1l. KOLONILERIN EGEMENLiGi MESELESi VE DEVLETLESME MUCADELESI

Yerlesim koloniciligi, yerlesimcilerin yerli halklar Gzerinde egemenlik kurma
sureci olarak tanimlanir. Egemenlik teoride hiikimdara aitken, pratikte yerle-
simciler tarafindan uygulanir. Salt kaynak ¢cikarma veya ticaret amacl toprak em-
peryalizminden farkl olarak, yerlesimciler yerli topraklarin sosyal ve kiiltiirel ya-
pisini yeniden tanimlama ve donistiirme amacindadir. Bu slirecte, kendi ege-
menliklerini ve homojen toplum yapilarini olusturmayi hedeflerler. Toprak mer-
kezli bu amaglar, yerlesimcilerin toprak tzerindeki kontroliyle egemenlik iddia-
larini pekistirir ve kendi toplumlarini kurmalarina olanak tanir. imparatorluklar
ve devletler yerlesimi kontrol ve yayilma stratejisi olarak gorurken, yerlesimcile-
rin asil amaci kendi sosyal, ekonomik ve politik sistemlerini kurmak ve yeni top-
raklarda egemen bir toplum insa etmektir. Boylesi bir egemenlik anlayisi sonu-
cunda yerlilikten veya gécmenlikten ayrilan yerlesim koloniciliginin sonucu ola-
rak kontrol altina alinan topraklar mevcut icin oldugu kadar gelecek nesiller igin
de bir temel teskil eder. Ayrica s6z konusu egemenlik iddiasi ve yapilanma siireci,
cesitli sekillerde mesrulastirilmaya calisilir. Yerlesimciler, varliklarini ve eylemle-
rini demokrasi, insani degerler ve medeniyetin ilerlemesi gibi Ustiin kavramlarla
hakh cikartarak topluluklarinin dokunulmazligini ve dis etkilerden korunmasini
saglamakla birlikte, olusturduklari sosyal ve siyasi yapilarin insanhgin yararina
oldugunu ve kiiresel dizeyde kabul edilebilir degerler tasidigini iddia ederler. Bu
durum, yerlesimcilerin kendi menfaatleri dogrultusunda hareket etmelerinin ve
egemenlik iddialarinin bir yansimasidirt,

40 Nevins ve Commager (n 2) 37-38; Crozat (n 38) 40-41; Arsel (n 33) 199-200.

41 Lorenzo Veracini, Settler Colonialism: A Theoretical Overview (Palgrave Macmillan 2010) 4;
Natsu Taylor Saito, Settler Colonialism, Race, and the Law: Why Structural Racism Persists
(NYU Press 2020) 51-52; Reid and Peace (n 31) 80; Veracini'ye gore, yerlesimcilerin tesis ettigi
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egemenlik, geleneksel sémiirge (emperyal) egemenligi anlayisindan farkli olarak arazi planlari,
emlak devri igin yapilan tapu islemleri, Locke’un toprak mulkiyeti anlayigina uygun uygulama-
larin benimsenmesi, evlilikler, dogum ve cenaze islemleri gibi ailevi térenlerin mahalli kilise-
lerde gergeklestirilmesi, yeni tarlalarin agilmasi, binalarin insa edilmesi gibi donistiirlici etki-
siyle kendisini gostermektedir. Ayrica mahalli seviyede yargisal faaliyetin yiritilmesi de yer-
lesimci milkiyetinin ve buna bagh egemenligin 6nemli bir yonuni olusturmaktadir. Diger ta-
raftan metropoll etkilemek veya yerlesimci muhalefetini ifade etmek lizere gergeklestirilen
halka acik toplantilar, yerli nifus lzerinde yerlesimci kontroliinii savunmak, merkezin miida-
halelerine karsi ¢ikmak icin kullanilan anayasal dil ve jurilerin dis hiikiimet midahalesine karsi
yerel yerlesimci otoritesini savunmadaki siyasi rolii de dnemlidir. Ozellikle yerliler ve koloniye
disaridan gelenler lizerinde 6zerk bir kontroliin tesisi, onlari uzak tutarak ya da yerlesimci top-
lulugu icerisinde segici olarak ikamet hakki vererek, yerel niifus ve ekonomi lizerinde 6zel oto-
rite sahibi olma amaciyla yapilir. Bu sekildeki bir egemenlik insasi, diger egemen varliklarin
uluslararasi alanda taninan sinirlari dahilinde bile goriilebilmektedir. Yazar, yerlesimci ege-
menliginin orijinalligi ve diger egemenlik sekilleriyle olan iliskisini de detaylandirmaktadir.
Buna gore, yerlesimcilerin devlet merkezli modellerden ayrilan 6zgiin bir egemenlik sekli ser-
giledikleri gériilmektedir. Iimparatorlugun egemenligi baslangicta toprakla iliskilendirilmemis
ve tebaalar nerede bulunursa bulunsun egemen ile tebaa arasinda hukuki bir bag bulundugun-
dan zamandan ve mekandan bagimsiz olarak kendi varligini sirdirmastir. Ancak yerlesimciler
onu toprakla bagdastirarak alternatif bir egemenlik sekli gelistirmistir. Bu evrim buyik 6lglide
yerlesimcilerin kendi toplumlarini yonetme ihtiyacinin dogurdugu zorluklardan kaynaklanmis-
tir. Bu iki egemenlik tiird, ayni anda hem birbirine zit hem de bagh diyalektik bir iliski olustur-
mustur. Yerlesimciler farkl topraklarda genislerken, kendi egemenlik iddialarinin bilinciyle ha-
reket etmisler ve genellikle ya emperyal egemenlige meydan okumuslar ya da kendilerini
onunla denk addetmislerdir. Yerlesimcilerin kalici olma iddiasi, egemenlik kavrayislarini s6-
mird koloniciliginden veya emperyal yayllmaciliktan 6teye tasimistir. Bu bakimdan, érnegin
sahip oldugu yetkiler géz 6niine alindiginda “devlet icinde devlet” veya “yari-egemen” olarak
gorilen Dogu Hint Sirketi’nin durumu dikkate alinarak yerlesimci egemenliginin kapsami or-
taya konulabilir. Kurumlarin 6zerk eylem gelenegini géren yerlesimciler, emperyal egemenlige
sipheyle yaklasmislardir. Bu tiirden ikircikli durumlar, yerlesimci devletlerin kurumlarinin te-
sekkilini 6nemli 6lglide etkilemistir. Yerlesimciler kendi bolgelerindeki kontroli ellerinde
tutmakla birlikte bliyliyen imparatorluklarin ve milli yapilarin tayin ettigi sinirlar igerisinde ha-
reket etmek zorunda kalmislardir. Ornegin Amerika Birlesik Devletleri’nin anayasasinin olusu-
munda yerel ve bolgesel organlar tzerindeki yerlesimci kontroliiyle gcekismeye giren federal
sistemin ortaya cikisinda yerlesim koloniciligine ait egemenlik anlayisi kilit bir rol oynamistir.
Yerlesimci egemenligi, XIX. ve XX. ylizyll kolonyal genislemeleri sirasinda farkli yerlerde beyaz-
yerlesimci hiikimetlerinin kurulmasinda gorildigi gibi hem yerel hem de koloni-6tesi etkiler
gostermistir. Bu “yerlesimci devrimi” kiresel olarak pek ¢ok alani etkilemis, yerlesimciler kont-
rollerini genellikle genisleyen ABD sinirlarinin ¢ok 6tesine tagsimiglardir. Ayrintil bilgi igin Bkz:
Veracini (n 41) 66-67 ve 72-74. Romney’e gore ise yerlesim kolonicilig§inde miindemic egemen-
lik, yerlesimcilerin haklarini ve iktidarini metropoliin otoritesine tercih eden yapilarla irtibath
bulunmaktadir. Yerlesimciler tarafindan benimsenen bu egemenlik anlayisi, 6zellikle Amerikan
Devrimi ile baglayip XIX. ve XX. ylzyillarda Avustralya’daki beyaz yerlesimcilerin genislemesiyle
devam eden bir siiregte en belirgin 6rneklerini sunmustur. Bu genisleme, yerlilerin toprakla-
rindan ¢ikarilmasi ve yok edilmesiyle i¢ ice gecmis, liberal egemenlik ilkesi ve kolonici toplu-
luklarin 6zgurluk anlayisiyla buttnlesmistir. “Yerlesimci devlet” (the settler state) veya “yerle-
simci demokrasi” (settler democracy) gibi terimler bu donemlere aittir. Aydinlanma 6ncesi d6-
nemin kolonileri (Sirket Kolonileri, Emlak Sahiplerine Ait Koloniler, Kraliyet Kolonileri) ise bas-
langic agamasini temsil etmektedir. Bkz: Romney (n 29) 380-381.
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Kuzey Amerika’daki yerlesimciler, bir yandan yerlilerin inkar edilen egemen-
ligi diger yandan imparatorlugun egemenligi karsisinda kendi egemenliklerinin
tesisinin yollarini aramiglardir. Yerli topluluklar agisindan egemenlik belirli bir
araziye hakim veya miilkiyet sahibi olmakla ilgili degildir. Zira yerlilerin bakis agI-
sinda toprakla iliski, resmi sinirlardan ziyade geleneksel ve sosyal baglamlarda
ele alinmistir. Mevsimsel gocler yapan ve farkli yerlerde kurulu koyleri olan ka-
bileler, bireyler ve ihtilaflar icin gerekli otoriteyi sabit toprak sinirlarindan ziyade
kendi aile baglari icerisinde bulmuslardir®z. Yerlilerin yoneticilerine genellikle
kendi topraklarini ydonetmelerine izin verilmesine ragmen, baskalarinin erisimini,
gecisini veya kullanilmayan topraklarin gelistiriimesini engelledikleri hallerde,
dogal hukukun ihlalcisi olarak kabul edilme ve savasla cezalandirilabilme gibi du-
rumlar s6z konusu olmustur. Miilkiyet haklarina bagh normlari yansitan dogal
hukuk kurallarini hayata gecirmek icin alinan tedbirler yerel yoneticilerden ara-
ziye girise ve arazinin gelistirilmesine izin verilmesini talep etmekten, otoritele-
rini milkiyet haklarina riayet eden yeni bir sisteme uyarlamaya ve hatta bu de-
gisime direnenleri cezalandirmaya kadar uzanmistir. Yerlesimci egemenliginden
dogan otorite ise beratlarla bagislanan topraklarda kurulmus ve yasama yetki-
siyle donatilmistir. Bu belgeler Kuzey Amerika’daki ingiliz kolonizasyonunun te-
melini olusturmada ve ingiliz siyasi terimlerinin Amerika’ya aktarilmasinda ol-
dukca 6nemli bir rol oynadigi gibi bir yandan cografi sinirlari diger yandan bu
bolgelerde otoritenin tatbik edilecegi yapisal ve kiltlirel metodolojiyi tayin et-
mistir. En dnemlisi, topraklarin yaratici ve verimli bir sekilde kullanilmasi yoluyla
elde edilmesi iddiasini dile getirmistirs.

Amerika’daki kolonilerin kendi varliklarina atfettikleri egemenlik, ingil-
tere’ye karsl birleserek verilen bagimsizlik miicadelesiyle ortaya konmustur. Ko-
loniler, ingiltere’ye karsi olusan direnis siirecinde, cografi ve sosyal farkliliklarina
ragmen bir araya gelmistir. Bu slirecte, heniiz gelismekte olan Amerika toplumu,
ingiltere’nin sosyal hiyerarsisi ve yetersiz nitelikteki temsili rejimine yabancilas-
mistir. Bu ylzden kendi mevzuatlarini olusturarak, Anglikan Kilisesi’nin etkisinin
az oldugu gesitli dini gruplar ve tarikatlarla birlikte ve diinyanin farklh yerlerinden
gelen insanlarin kalttrel katkilariyla kendine 6zgi bir zihniyet ve bakis acisi ge-
listirmistir‘4. Daha onceleri yerlilere karsi ve Hollandalilar ile Fransizlarla ticari

42 Katherine A. Hermes, ‘Jurisdiction in the Colonial Northeast: Algonquian, English and French
Governance’ (1999) 43 (1) The American Journal of Legal History 52, 57-58.

4 Tomlins (n 13) 63-64.
4 Crozat (n 38) 45-46.
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rekabetten geri kalmamak icin yakinlasan koloniler bu kez ingiltere’nin aldig ka-
rarlara karsi ortak bir sekilde hareket etmek igin birlesmislerdir®. Kolonilerin bir-
lesme yonilinde irade gostermesi, bolinmuslGgln stirdirilemezligini ortaya koy-
mustur. Bu durum, ézellikle 1741-1763 tarihleri arasindaki ingiliz-Fransiz Yedi Yil
Savaslari sirasinda belirgin hale gelmistir. Farkh koloniler arasindaki is birliginin
saglanmasi ve koloni milislerinin Britanya’nin diizenli askeri birlikleriyle koordi-
nasyonunun zorlugu, koloni savunmasinin daha merkezi bir kontrole devredil-
mesi gerekliligini ortaya koymustur. Keza, 1763 sonrasinda, ingiliz yerlesimine
acilan bati topraklarinin yénetimi, her koloninin kendi menfaatini takip etmesi
sonucunda yonetilemez hale gelmistir. Bu tlirden sikintilar kolonilerin federas-
yon seklinde birlesmesi veya ingiliz imparatorlugu’nun dogrudan denetimi gibi
iki ¢6zUmu one ¢ikarmistir. 1754’teki Albany Kongresi’nden sonra kolonilerin fe-
derasyon fikrini reddetmesi Britanya’yi daha yogun tedbirler almaya yonlendir-
mistir. Artan mudahaleler kolonilerin birlesme secenegini daha ciddi bir sekilde
degerlendirmesine sebep olmustur?.

A. Yedi Y1l Savaslari’nin Donlistiiriicii Rolii

Gerek ingiliz giicleri ile koloniler arasinda gerekse farkli koloniler arasinda
birlesmeyi ve koordinasyonu zorunlu kilan Yedi Y1l Savaslari yasanirken, yekdige-
riyle dayanisma icerisinde olmanin énemini kavramistir. idaresi ve koordinas-
yonu ingiltere tarafindan yonetilen savas sona erdiginde koloniler arasinda is
birligi ve birlesme egilimi belirmisse de ingiltere bu yénde bir ¢cabanin éniinde

45 Goéze (n 38) 518. Amerika’daki kolonilerin birlik olma ¢abalari XVII. yiizyil ortalarinda baglamis-
tir. ilk dnemli tesebbiis 1643’te New England kollonileri tarafindan, Rhode Island harig, ger-
ceklestirilmistir. Bu konfederasyon 1684’e kadar siirmiis ve her koloninin kendi hikiimetine
misaade edilirken migsterek meseleler sekiz lyeli bir komisyon tarafindan yuritilmustir. Bu
birlik, 6zellikle Fransizlar, Hollandalilar ve yerlilere karsi daha ziyade askeri bir durus sergile-
mistir. 1684’te Il. James New York ve New Jersey kolonilerini birlestirmeye calismis, ancak bu
¢aba 1689’a kadar devam etmistir. Ayni dénemde 1697’de William Penn’in birlik dnerisi gibi
dnemli gelismeler yasanmistir. 1753’te ingiltere hiikiimet, kuzey ve merkez kolonileri Fransiz-
lar ve yerlilerle karsi ortak bir harekat plani olusturmak lizere tesvik etmistir. Bu gelismenin
Gzerine Benjamin Franklin’in dnerdigi ve Kral tarafindan atanan bir genel baskani ve yerel mec-
lisler tarafindan segilen lyelerden olusan ve igerisinde kolonilerin nifuslariyla orantili bir se-
kilde temsil edildikleri biyik bir meclis olan gercek bir federal devleti 6ngéren Albany Plani,
hem Kraliyet’in iktidarini artiracagl yoniindeki kolonilerin endisesi hem de Kraliyet’in demok-
ratik egilimlere yonelik kuskusu nedeniyle kabul edilmemistir. Yedi Sene Savaslari sirasinda
Ticaret Bakanhgi tarafindan dnerilen Halifax Plani da kolonilerin askeri is birligini hedeflemekle
birlikte her koloninin ylklenecegi masraflari kendi meclisleri tarafindan segilecek tyelerden
olusan bir komisyon tespit edecektir. Bkz: Akbay (n 38) 23; G6ze (n 38) 519.

46 Fieldhouse (n 36) 69-70.
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durmaya calismistir®’. Savas esnasinda koloni milislerinin donanim ve disiplin ek-
sikligine ragmen ingilizler kadar basarili olduklari gérilmustiir. Bu durum, dzel-
likle ingiliz subaylarinin koloni askerlerine karsi sergiledikleri kiigiimseyici tutum
ve aldiklari hatali kararlarla daha belirgin hale gelmistir. Yerlesimciler, aristokra-
tik bir anlayis ve sisteme gore atanan ingiliz komutanlara nazaran kendi aralarin-
dan ¢ikan komutanlarin basarilarini gérmuslerdir®. Fransizlarin maglubiyeti ile
birlikte Kuzey Amerika’daki ntifuzunun sona ermesi, yerlesimcileri, 6nceleri met-
ropol donanmasi ve askerlerine daha sonra ise ingilizlerin varligina duyduklar
ihtiyaci sorgular hale getirmistir. Amerikali kimlikleri 6ne ¢ikmaya baslayan yer-
lesimciler, ekonomik gliglerinin arttig ve savunma kapasitelerinin blyidigu nis-
pette sikayetleri daha gir bir sekilde ifade eder hale gelmislerdir®.

47 Fieldhouse (n 36) 106.

48 Nevins ve Commager (n 2) 88.

4 Ferro (n 23) 352. Bagimsizlik miicadelesinin arefesinde kolonilerde yasayan insanlar ¢ogun-
lukla kendi bulunduklari bolgeye has kimlikler gelistirmisler ve kendilerini kolonileriyle tanim-
lar hale gelmislerdir. Her ne kadar ingiliz bayragi altinda yasasalar ve ingiliz Kral’'nin sanini
yiiceltseler de bircogu ingiltere’yi hic ggrmemistir. Amerika’ya ilk ¢ikistan itibaren sehirler ku-
rulmus, topraklar islenmis, ormanlar tarim arazisine donustiirilmus, ticaret, sanayi ve zanaat-
ler gelismistir. Egitim ve klltir alanindakiilerleme, Avrupa’dan gelenlerin bile dikkatini gekmis,
Amerikalilarin zihniyeti, karakteri ve sosyal adetleri ilgi odagi olmustur. Farkl kékenlerden ge-
len insanlarin birlikteligi ortak bir Amerikan kimliginin dogusuna yol agarak yeni prensip ve
distncelerle hareket eden farkli bir insan tipi ortaya gikarmistir. Kolonilerde yasayanlarin de-
mokrasiye olan inanglari ve her bireyin esit yasam sansina sahip olduguna dair kanaatleri sos-
yal yapiyi sekillendirmis, is imkanlarini artirmis, yeni gocleri tesvik etmis ve Amerika’yi egitim
ve siyasette dliinyanin 6nde gelen cografyalarindan biri haline getirmistir. Diger taraftan Ame-
rikalilarin 6zel bir kaderinin oldugu ve diinyada 6zel bir rol oynayacagi inanci da gui¢lii olmus-
tur. Bkz: Liitem (n 4) 10-12; Luraghi (n 3) 107; Nevins ve Commager (n 2) 77-78. Ote yandan
koloniler arasindaki farkliliklar da belirgin haldedir. Kolonilerin kapladigi cografyanin kuzeyi ve
glineyi arasinda ekonomik ve sosyal anlamda degisiklikler bag gdstermistir. Kuzeyde ingiliz top-
lumunun mireffeh kesiminden gelen gé¢menlerin varli§lyla ekonomik esitligin yaygin ve sinif
farklarinin asgari diizeyde oldugu bir toplum manzarasi mevcutken, gilineyde biiylik malikane-
lere sahip aristokratlar ve yoksul beyazlar ile kélelerden olusan bir yapi hakim olmustur. Bunun
disinda koloniler arasindaki uzun mesafeler ve iletisim zorluklari, onlari bagimsiz yasamaya it-
mis; her koloni diger bolgelerden izole bir sekilde varligini stirdirm{istir. Bu bakimdan ulagim
ve posta hizmetleri ile ticaret yetersiz seviyede kalmis, her koloni dncelikle ingiltere ile irtibatlh
kalmistir. Ekonomik menfaatlerin, sosyal yapinin, iklimin ve kiltiirel farkliliklarin yarattig ce-
liskiler koloniler arasi gatismalara sebep olmustur. Zaman zaman askeri anlamda yapilan is bir-
liklerinin haricinde koloniler arasindaki birlesme girisimleri akim kalmistir. Bkz: Crozat (n 38)
43; Goze (n 38) 516; Akbay (n 38) 22-24. Kuzey ve Giney arasinda kalan orta bolge ise gesitli
topluluklarin mozayigi olmus, ancak bu gesitlilik temel konularda birlik ve konsensis eksikli-
gine yol agmistir. Farkh etnik ve inang gruplarinin kiltirel asimilasyondan kaginmalari sonucu
siyasi ve sosyal anlamda ayrismalar yasanmistir. Her grup, kendi kiiltirel ve dini normlarini
temsil etmeyen yoneticilerin otoritesini kabul etmekte tereddiit etmis, bu durum istikrarsizliga
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1. ingiliz Tedbirleri ve Yerlesimcilerin Tepkileri

Yasanan gelismeler karsisinda ingilizlerin Kizilderili sorununa ¢dziim bulma,
kolonilerin midafaasi icin asker bulundurma ve glmriik ibarelerinin gelistiril-
mesi seklindeki baslangic tedbirleri otorite artirma isteginden ziyade ilimh bir
yaklasimi yansitmissa da Londra’daki somirge yanlisi siyasetgiler, yerlesimcileri
ozgurliklerinin tehlikede olduguna inandirmak suretiyle sonraki tedbirleri radi-
kallesmeye itmistir. Bu nedenle bir¢ok reform girisimi yasanmistirs®. Savasin ge-
tirdigi masraflardan 6tiirii yeni gelirler aramaya baslayan ingiliz yetkililer, kolo-
nilerde daha 6nceleri gevsek bir sekilde uyguladiklari ticaret kanunlarini siki bir
sekilde uygulamaya koymus, kacakciliga gosterilen miisamahayi azaltmis ve yeni
yayllma alanlarinda koloniler kurulmasini engellemistirsl. Bu meyanda glimrik

ve bazen isyanlara yol agmistir. Ayrica, bolge sakinleri genellikle yonetimde kolektif bir rol al-
mak yerine kendi iclerinde 6rgitlenmeyi tercih etmislerdir. Ayrintili bilgi icin Bkz: Daniel K.
Richter, ‘Mid-Atlantic Colonies, R.I.P.” (2015) 82 (3) Pennsylvania History: A Journal of Mid-
Atlantic Studies 260, 262-263.

50 Nevins ve Commager (n 2) 102; Roberts (n 32) 714.

51 Immanuel Wallerstein, Modern Diinya Sistemi (Yarin 2011) 214; Crozat (n 38) 46. Yedi Yil Savas-
lar’ndan sonra Parlamento, bir milletin refahinin mallarin, altinin ve giimiisiin birikimine bagh
olduguna ve devletin gli¢ ve zenginligini artirmak igin bireylerin ve sirketlerin ekonomik faaliyet-
lerinin diizenlenmesi gerektigine inanan merkantilist goriise dayali bazi denizcilik kanunlari gikar-
mistir. Britanya imparatorlugu, bir federasyon yerine birlesik bir biitiin olarak gériildiigiinden ko-
lonilerden, imparatorlugu zenginlestirmede dnemli katkilar sunmasi beklenmistir. Bu agindan ko-
lonilerin Britanya gemilerine destek olmalari ve seker, titln, piring gibi temel ham maddeleri
Gretmeleri gerekmistir. Daha 6nce diger milletlerden ithal edilen s6z konusu mallarin karsihli-
ginda Britanya, kolonilere gerekli mamul mallari tedarik ederek imparatorluk igerisinde karsilikli
fayda saglayan bir iliski yaratmayi hedeflemistir. Dolayisiyla kolonilerin ekonomik faaliyetlerinin
metropole fayda sagladigi merkantilist sistem igerisinde Amerikan kolonilerini 6ncelikle ham-
madde kaynagi ve metropolin lrettigi Grlinler i¢in pazar olarak gériilmustir. Ancak koloniler za-
manla kendi iretim yeteneklerine sahip, kendi kendine yetebilen devlet benzeri birimler haline
gelmislerdir. Bu dénemde heniiz sanayilesme siirecine girmemis olan ingiltere icin kolonilerin
pazar olarak ekonomik rolii nispeten kigiik kalmis, esas olarak kolonilerin ticaretini, ithalat ve
ihracatini diizenleyerek ticari anlamdaki hakimiyetini korumak éncelikli olmustur. Temelleri, Hol-
landa’nin deniz hakimiyetinden endise duyan ingiltere’nin kendisine yapilan tiim ihracatin ingiliz
mirettebat tarafindan ingiliz gemileriyle tasinmasini zorunlu kilan 1651 tarihli Seyriisefer Kanu-
nuna dayanan uygulama, zamanla ticari tekel yaratan ve yabanci rekabeti ortadan kaldiran bir
dizi kanuna déniismiistiir. Bunun sonucunda Avrupa’ya gidecek olan mallarin ingiliz limanlarin-
dan gecilmesi sart kosulmus ve ingiliz sanayi Griinlerini desteklemek igin Avrupa mallarinin kolo-
nilere ithalati kontrol altina alinmistir. Londra, kolonilerin bazi faaliyetlerini kisitlarken, digerlerini
tesvik etmistir. Baslangigta siki bir sekilde uygulanmayan bu politikalar, 1763’ten sonraki refor-
masyon sirecinde yeniden odak haline gelmistir. Bkz: Tarik Zafer Tunaya, Siyasi Miiesseseler ve
Anayasa Hukuku: 1965 - 1966 Ders Yili Notlari (Sulhi Garan Matbaasi 1966) 317; Nevins ve Com-
mager (n 2) 89-90; Géze (n 38) 519. ingiliz yetkililerin gdziinde koloniler esasen ticareti artirmak
icin kurulan denizasiri yerlesimlerdir. Ancak, bu koloniler kurucu (lkelerinden baska milletlere
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memurlarina kagak oldugundan siphelenilen mallari aragtirma ve misadere
etme yetkisi taniyan bir belge (writs of assistance) verilerek bu belgenin her
yerde ve her zaman kullanilmasina misaade edilmistir2. Bununla birlikte metro-
poldeki biitce aciginin kapatilmasi icin kolonilere gonderilen bazi mallar (izerin-
den resim alinmasi teklif edilmis ve 1764 tarihli Sugar Act ile daimfi bir ordu bu-
lundurma gerekgesine binaen yerlesimciler vergiye tabi kilinmistirss,

Bagimsizlik miicadelesinde ilk adim ingilizlerin uyguladigi tedbirlere karsi direnis
seklinde baslamistir. Cesitli yerlerde bagimsiz ayaklanmalar olarak ortaya cikan bu di-
renisleri baslatan sey, Parlamento’nun 1765’te kabul ettigi ve kolonilerindeki ingiliz as-
kerlerinin giderlerinin karsilanmasi igin, cesitli hukuki belgelere damga pulu yapistirila-
rak vergi toplanmasini dngéren Damga Kanunu (Stamp Act) olmustur. Koloniler, bu uy-
gulamayi temel hak ve 6zgrliklerini ihlal eden bir adim olarak algilamis ve buna karsi
¢tkmustir. Basta Virginia olmak Uizere birgok kolonide tepkiler gosterilmis, mahalli mec-
lisler kanunu protesto etmis, halk mallari tahriple birlikte memurlan tehdit etmistir.
Parlamento’nun baskisina karsi direnis “Ozgiirliik Cocuklar’” adi verilen érgiitii ortaya
¢ikarmistir. Parlamento bu durum karsisinda 1766’da kanunu geri cekmek zorunda kal-
mistir®*, Damga Kanunu'nun ydrirliikten kaldinlmasinin ardindan, Parlamento’nun
1767’de ¢ikardig Beyan Kanunu (Declaratory Act), ingilizlerin koloniler tizerindeki mali
kontrollini devam ettirme iradesini yansitacak sekilde kolonilerde yasayan kisileri hem
ic (damga resmi) hem de dis (glimriik resmi) vergilere tabi tutmustur. ingiliz Parlamen-
tosu, bu 6nlemleri daha da ileri gétiirerek, cay ve kagit gibi maddelerin ithalatini gim-
rik vergilerine tabi kilan diizenlemeleri kabul etmistir. Bu diizenlemelerin ihlali ile olu-
sacak suglar jiiri huzurunda yargilanma yetkisinin disinda birakilmistirss,

yonlendirilirlerse, bu durum amaglari baltalayacaktir. Yerli mallarin ve tretimin yabanci mallara
tercih edilmesinin dnemini vurgulamistir. Bu kapsamda kolonilerin yabanci mallara bagimlilig iki
temel yolla azaltilmaya ¢alisilmistir: Kagakgiligi engellemeye calisarak ve ingiltere’den Amerika’ya
hukuka uygun sekilde yeniden ihrag edilmesinin aleyhinde hukuki bir 6nyargiyla. ingiliz yetkililer,
XVII. ylizyildaki denizcilik kanunlarinin amacinin kolonilerin Avrupa ticaretini ingiltere ile sinirla-
mak olduguna inanmislardir. Koloniler bu kanunlari ihlal ettiginde, ticareti yanhs yonlendirmis
olur ve ingiliz kalmak yerine ticaret yaptiklari milletlerin kolonileri haline gelirler. Bkz: Stephen
Convay, ‘British Governments, Colonial Consumers, and Continental European Goods in The Bri-
tish Atlantic Empire, 1763 - 1775’ (2015) 58 (3) The Historical Journal 711, 720.

52 Crozat (n 38) 46; Akbay (n 38) 25.
53 Biilent Nuri Esen, Anayasa Hukuku (Arbas Matbaasi 1948) 14; Nevins ve Commager (n 2) 102-103.
54 Nevins ve Commager (n 2) 105; Okandan (n 33) 455; Géze (n 38) 522.

55 Crozat (n 38) 46-47; Aybay (n 5) 107. Bu kanunlarla Amerika’da giimriik islerine bakmak lizere bir

komiserler meclisi kurulmus, kagak oldugundan siphelenilen mallari arastirma ve miisadere
etme yetkisi taniyan belgelerin (writs of assistance) hukuki oldugu kabul edilmis, vergi ihtilaflari-
nin denizcilik mahkemelerinde gérilmesi kararlastiriimistir. Bkz: Akbay (n 38) 28.
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Kolonilerde yasanan gerginlik ve kargasa 1770 yilindaki iki énemli olayla do-
ruga ulasmustir. ilk olay, New York’taki “Golden Hill Savasi” olarak bilinen olaydir.
Burada sehir halki ile ingiliz askerler arasinda olusan ihtilafta halkin silahlanmasi
lizerine askerler miidahale etmis, ancak subaylarin ve askerlerin araya girme-
siyle buyik bir catisma dnlenmistir. Boston’daki daha ciddi olayda ise iki askerin
halk tarafindan saldirlya ugramasi lzerine ¢ikan kargasada askerlerin ates et-
mesi sonucu olimler ve yaralanmalar gerceklesmistirse. Bu olaylar tGzerine met-
ropol yetkilileri geri adim atarak ¢ay haricinde vergileri kaldirmistir. Ancak me-
selenin ulastigl boyut vergilendirme yetkisinin bulunup bulunmadiginin 6tesine
gecerek Parlamento’nun kolonilerde uygulanabilir nitelikte kanun yapip yapa-
mayacagina gelmistir. Kral Il. George’un “Onlari ya yénetmek ya da tamamen
kendi haline birakmak zorundayiz” sozleriyle vahametini ortaya koydugu soru-
nun biylklGgi Boston’da gemilerdeki gaylarin radikallerce denize dokilmesiyle
bisbitiin aciga cikmistir. Bu olayin lizerine ingiliz yetkililer geri adim atma isin-
den vazgecerek kolonileri dize getirmek icin daha sert tedbirlere basvurmustur®’.

Kolonilerdeki isyan hareketlerine cevaben 1774 yilinda Parlamento, “ta-
hammiil edilemez kanunlar” (intolerable acts) olarak anilacak diizenlemeler ile
Boston Limani’ni ¢ay icin tazminat ddenene kadar ticarete kapatmis, Massachu-
setts Berati’'nin hak ve 6zgirliikler taniyan 6nemli maddelerini yirurlikten kal-
dirmis, Massachusetts’teki ingiliz ordu kumandani emrine dért alay asker verile-
rek ve koloni valisi yapilarak askerleri karargaha yerlestirme yetkisiyle donatil-
mis, gorevlerinin ifasindan dolayi sug islediginden stiphelenilen subaylarin yargi-
lanmak tizere ingiltere’ye génderilmesinin 6nii agilmis ve Kanada’nin sinirlari ko-
lonilerin sinirlari aleyhine genisletilmistir®. Bu kanunlara karsi Thomas Jefferson

5 Bu olaylar sonraki ddnemde “Boston Katliami” olarak adlandiriimis, kolonilerde ingiliz yéneti-
mine karsi dismanligl ve emniyetsizlik duygusunu artirmistir. Yeni ayaklanmalar ve boykotlar
basgosterdigi gibi olayin yildonimleri de biyik protestolara sahne olmustur. Bkz: Nevins ve
Commager (n 2) 108-109.

57 Roberts (n 32) 715.

58 Nevins ve Commager (n 2) 110; Goze (n 38) 524. Bu tedbirlerden Kanada ile ilgili olan “Quebec
Kanunu”, bir yandan ydnetim seklini degistirmesiyle Fransizca konusan Katolik ve ingilizce konu-
san Protestan yerlesimciler arasinda ¢atismalara neden olmus, diger yandan sinirlarin genisletil-
mesiyle kiirk ticareti ve tarim ile ugrasan yerlesimciler arasinda Ohio Vadisi'nin kontroli i¢in an-
lagmazliklar dogurmustur. Kanun ile Fransizca konusan niifusa haklar taninmis; bu meyanda Ka-
tolik inanci serbest birakilmis, Roma hukuku temelli medeni hukuk yeniden tesis edilmis, Katolik
Kilisesi'ne ondalik vergi toplama izni verilmis ve memurlarin Papa karsiti ant igme zorunlulugu
kaldinlmistir. Kanunun Kanada’'nin gelecegi icin 6nemli oldugu kabul edilirken, Katolikler igin ve-
rilen imtiyazlar ve sinirlarin genisletilmesi Yedi Yil Savaslar’nda elde edilen kazanimlarin heba
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“Summary View” adinda bir eser yazarak Parlamento’nun koloniler {izerinde bir
otoritesinin kalmadigini, metropoldekilerin kolonilerdeki ithalati dahi diizenle-
yemeyecegini, tim bunlara ragmen kolonilerin vergi isleri haricinde Parla-
mento’nun yasama konusundaki tstiinligini tanidigini ifade etmistir. ingiltere
tarafindan Massachusetts’e karsi alinan tedbirler kolonilerin birlesmesiyle so-
nuglanmistirse,

2. imparatorluk ve Koloniler Arasindaki Yetki Tartismalari

Kuzey Amerika’daki kolonilerine vergilendirme uygulamasi, ispanya ya da
Portekiz'in somiirgelerden kazang saglama yontemlerinin bir taklidi olmaktan zi-
yade, ingiltere’nin stratejik ve demografik sartlarinda meydana gelen degisiklik-
lere bir cevabi niteligindedir. Ancak bu karar, imparatorlugun koloni sistemini
olumsuz etkilemistir. Yerlesimciler, vergilerin yiksek olmamasina karsin, Kuzey
Amerika’da sdrekli bir ordu ihtiyacinin olmadigina inandiklarindan bu vergileri
lGzumsuz olarak gérmuslerdir. Dahasi, bu vergilerin, tarih boyunca Kraliyet do-
minyonlarinda meclisler tarafindan belirlenmesi gelenegine ters distigini di-
sinmislerdir. ingiltere’nin refahina zaten 6zel ticaret haklari yoluyla énemli kat-
kilar sagladiklarindan, bu vergileri adaletsiz bulmuslardir. Bu durum hem pratik
gereklilikler hem de anayasal ilkeler acgisindan farkl gérisleri beraberinde getir-
mis ve ortak bir yol bulmay gliglestirmistire.

edilmesi olarak yorumlanmistir. Kanunla birlikte koloniler Uzerindeki Yedi Yil Savasi 6ncesinde
Fransiz tehdidinin yeniden canlandiriimaya calisildig) seklindeki iddialar kolonilerin ingiliz hiiki-
metine karsi hognutsuzlugunu artirmistir. Bkz: Wallerstein (n 51) 222-223.

59 Akbay (n 38) 29.

0 Fieldhouse (n 36) 108. ingiltere’de, vergilerin konulmasina miikelleflerin rizasinin alinmasi
prensibi kolonilerde de uygulanarak baslangigta vergiler ve kanunlar yerel meclisler tarafindan
hazirlanmistir. Ancak bu kanunlarin gegerli olabilmesi valinin (Connecticut ve Rhode Island ha-
rig) ve kendi konseyi araciligiyla Kral’in onayina tabi tutulmustur. Kral istedigi takdirde valinin
onayindan gecgen kanunlari iptal edebilmis ancak bu yetkisini kullanana kadar kanunlarin ge-
cerli olacagl kabul edilmistir. Boylece metropol, koloniler tGzerindeki denetimini, koloni mec-
lislerinin kabul ettigi kanunlari onaylayarak veya reddederek stirdiirmigtiir. Bu onay veya red
sureci genellikle uzun siirmis ve bu siire zarfinda koloni meclislerinin aldigi kararlar kolonide
uygulanmistir. Bu durum, o donemin iletisim araglarinin yavasligi g6z 6niine alindiginda, koloni
meclislerince gikarilan kanunlara neredeyse mutlak bir gegerlilik kazandirmigtir. 1670’ten iti-
baren Ticaret Bakanlgi, koloni kanunlarinin Kral’in onayina sunuluncaya kadar uygulanmamasi
gerektigini belirten bir madde eklenmesini talep etmistir. 1696 yili ile Amerikan Devrimi’nin
basladigi tarih arasinda doért yiz kanun bu sekilde iptal edilmistir. Ancak Kral’in bu denetim
yetkisi 6l¢ull sekilde kullaniimistir; onay igin sunulan 8563 kanun tasarisindan sadece %5,5’i
iptal edilmistir. Bkz: Akbay (n 38) 20-21; Arsel (n 33) 202; Goze (n 38) 515. Kolonilerdeki ya-
sama meclisleri igin diger bir sinir ise deniz yolculugu ile ticarete iliskin kanunlar sahasinda

SDLR « VolI: 13, No: 2, Year: 2023



Koloniden Devlete: Yerlesim Koloniciligi Ekseninde Kuzey Amerika’daki ingiliz Kolonilerinin Devlet ... 1029

Bu dénemde imparatorluk ve koloniler arasindaki iliski, merkezi otorite ile
mahalli 6zerklik arasindaki dengenin tesisi igin verilen miicadelede kilitlenmistir.
imparatorluk, fiili anlamda Parlamento’nun genel meseleleri ydnettigi ve yerel
meclislerin yerel konularla ilgilendigi federal bir sistem gibi islerken, hukuki an-
lamda tamamen merkezilesmis ve tiim yetkilerin Parlamento’da toplandigi bir
goériiniim sergilemistir. Yedi Yil Savaslar’ndan sonra ingiliz liderler, Parla-
mento’nun UstlnlGglinl yeniden teyit ederek koloniler Gizerinde hukuki ve teo-
rik anlamda parlamentarist otoritenin tesisine calismislardir. Bu durum, gercek
bir federal sistem kurma firsatinin kagmasina ve sonug olarak merkezi ve yerel
yonetimler arasindaki gerilimin artmasina, nihayetinde Amerikan Bagimsizlik
Micadelesine yol agmistirst,

olmustur. Bu konularda yalnizca Parlamento’nun gikardigi kanunlar gegerli olmustur. Bu tiir-
den kanunlar bitin imparatorluk bolgelerinin menfaatlerini hedefledigi igin, kolonilerin sakin-
leri yabanci Ulkelerle dogrudan ticari iliskilere girismekten menedilmistir. Bkz: Crozat (n 38) 40.
Black’e gore uyusmazlk vergilendirmeyle sinirli kalmamistir. Kolonilerdeki toplumlarda de-
mokratiklesme egilimlerinin yiikselmesi, ingiliz otoritesine karsi kararli bir durusun ortaya kon-
masl, Kanada’da izlenen siyasetin endise uyandirmasi ve lll. George’un otokratik niyetleriyle
ilgili ortaya atilan iddialarin alici bulmasi gibi sebepler ¢atismalarin ortaya ¢ikmasinda ve yo-
gunlasmasinda etkili olmustur. Bkz: Jeremy Black, Ingiltere Tarihi (Dogu Bati 2020) 330.

61 ingilizlerin Amerika’daki kolonilere olan yaklagimi, tutarli bir imparatorluk stratejisi izlemekten
uzak kalmistir. ingiltere’nin bu kolonileri ydnetme girisimleri daginiklik ve etksizlikle gélgele-
nerek kolonilerin kendi kendini yonetmesi agisindan etkili bir kontrollin kurulmasini engelle-
mistir. Tipki Britanya Adalari’ndaki dominyonlar gibi hem yiritme hem de yasama organlarin-
dan midahaleler gelmistir. Ancak kolonilerin beratlar sayesinde elde ettikleri anayasal nitelik-
teki haklardan dolayl bu midahelelerin kapsami belirsiz kalmistir. Her ne kadar birtakim ba-
kanliklar resmi olarak yetkili gériinse de kolonilerle ilgili 6nemli meseleler kigiik ve 6zel biro-
lar tarafindan yiritilmistir. Bu ad hoc yénetim tarzi hem ingiltere’nin hem de kolonilerin
ticari menfaatlerini gdzetmis, kolonilerin finans ve hukuk sistemlerini denetlemis, yeni koloni-
ler kurma tesebbdslerine rehberlik etmis ve imparatorluk politikalarinda reformlar 6nermistir.
Krallar, valilere rehberlik ederek, bosalan memuriyetleri giivendikleri isimlerle doldurarak ve
bu memurlardan raporlar isteyerek dnemli bir etkiye sahip olmustur. Ozellikle Kral’in Konseyi
(Privy Council) koloni meseleleriyle ilgili olarak Kral’a yardimci olmada énemli gérevler Ustlen-
mistir. 1696 yilinda kurulan ve icrai bir etkisi bulunmayan Ticaret ve Koloniler Kurulu (Board of
Trade and Plantations) bu Konseye danismanlkta bulunmustur. Keza 1768’de kurulan ve
1782’ye kadar varligini siirdtiren Koloni Dairesi (Colonial Department), gercek bir ofis gibi islev
gdrmeye baslasa da daha sonra lagvedilmis ve sonrasinda icisleri Bakanlig) ile Savas ve Koloni-
ler Bakanhg kolonyal meseleleri tistlenmistir. Bu durum, kolonilerin yénetiminin gesitli ingiliz
yonetim birimleri arasinda dagilmasina ve bu daginikhgin da karmasiklik ve verimsizlige yol
acmasina sebep olmustur. Keza Parlamento da genis yetkilere sahip olmasina ragmen, bu yet-
kileri nadiren kullanmis ve daha ziyada kolonilerle ilgili olarak ekonomik meselelere odaklan-
mistir. Acik bir sekilde belirtiimedikge ingiliz kanunlari kolonilerde uygulanmamis, ingiliz mev-
zuatinin biyik kismi kolonileri etkilememistir. Bu nedenle, genellikle kolonilerin ig islerine
veya vergilendirmeye uzanmayan parlamenter yetkilerin 1763’ten sonra bu konulara tesmil
edilmesi kolonilerde sok etkisi yaratmistir. Ayrintili bilgi i¢in Bkz: Fieldhouse (n 36) 63-66; Ne-
vins ve Commager (n 2) 89-92.
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Bu bakimdan bagimsizlik miicadelesinin kokenleri kisa vadeli konjonktirel
olaylarin degil, daha derinden gelen yapisal problemlerde yatmistir. ingilizemper-
yal tarihi ticaret, kolonicilik ve denizcilikte slrekli genisleyen ve merkezilesmeye
¢alisan siireglerle ifade edilebilir. Plantasyonlara yonelik yaklasim da daha siki ve
etkili bir koloni yonetimiyle tliccarlarin ticari menfaatlerini korumaya yonelik ol-
mustur. Buna karsilik koloniler ise Kraliyet’in sadik tebaasi olarak sorumluluk Ust-
lenseler de koloni olmanin ¢izdigi cerceve dahilinde alabilecekleri en genis 6zerk-
ligin pesinde olmuglardir. Bu dengede 1763 kirilma tarihi olmus, yerlesimcilere ve-
rilen nimetler azalirken yukler (vergiler, sinirlamalar vb.) 6nemli 6l¢lide artmistir.
Bu da kolonileri daha genis bir hareket serbestisi icin miicadeleye itmistirs2.

Catismalarin merkezinde ingilizlerin yerel meselelere miidahalelerine yonelik
yerlesimcilerin &ne siirdigii itirazlar yer almistir. ingilizlere gére, metropol koloni-
lere Kral'in arzusuna bagli olarak fermanlarla bazi imtiyazlar tanimis oldugundan, bu
imtiyazlarin ayni sekilde geri alinabilmesi mimkinddr. Kolonilerdeki yerlesimcilere
gore ise imtiyazlar iki tarafin anlasmasiyla ortaya ¢ikmis akitlerin bir sonucudur. Bu
bakimdan baska bir anlasma yapilmadigi siirece bunlarda bir degisiklik yapilmasi s6z
konusu degildir. Kaldi ki insanlarin Tanri ve doga tarafindan verilmis ve hicbir sekilde
ortadan kaldirilamayacak haklari bulunmaktadir. Bilhassa ceza davalarinda jiri ka-
rarina tabi olma ve vergiye razi gelme miinakasalar agisindan oldukca dnemlidirs3.
Buna karsilik Parlamento’nun UstlnlGgini savunanlar, 6zgirlik ve imtiyaz taniyan
beratlarin bitiin kolonilere verilmedigini, dahasi verilen beratlarin da yerlesimcilere
Parlamento segimlerinde oy kullanma gibi tam siyasi haklar tanimadigini ileri sur-
mdistir. Keza, beratlarn tarihi slreg icerisinde revizyona, degisiklige ve iptale tabi
oldugunu belirtmisler ve sadece Kral tarafindan verildikleri icin ingiliz yasama orga-
ninin Gstiin glicliniin altinda kaldiklarini belirtmislerdir. isgal edilmemis bir topraga
yerlesen ingiliz tebaasinin, dogustan gelen haklarindan dolayi mevcut tim ingiliz

62 Wallerstein (n 51) 212.

63 Esen (n 53) 14. Tartismalar yerlesimciler tarafindan Magna Carta eksenine de cekilmistir. 1766

yilinda Richard Bland, Magna Carta’ya atifta bulunarak bunun Kral ile tebaasi arasindaki erken
dénemli bir antlasma oldugunu ileri siirmiis ve temsil ettigi hak ve dzgirliklerin ingiliz mirasi-
nin bir pargasi oldugunu ve bunlarin yerlesimciler tarafindan Kraliyet beratlari araciligiyla dev-
ralindigini savunmustur. Daha sonra Thomas Jefferson ve John Tucker da bu diislinceye istirak
etmis; Tucker, Kraliyet beratlari ile olusturulan ve Magna Carta ile desteklenen sdzlesmenin
Kral’in kolonilerdeki iktidarini kisitladigini ileri sirmustir. Bu distincelerin bir neticesi olarak
koloniler Magna Carta’yi da icerecek sekilde ingiliz anayasasi altinda yonetildiklerini belirtmis-
ler, bu s6zlesmenin esasen Kral ile halk arasinda bir anlagsma oldugunu ve hiikimdarin yerlesik
yasalara gore yonetme s6zu verdigini vurgulamislardir. Bu yasalarin 6tesinde veya bunlara ay-
kiri herhangi bir otoritenin gayrimesru oldugunu savunmuslardir. Bkz: Dickinson (n 34) 81-82.
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yasalarini da beraberinde getirdigini kabul eden Blackstone, yine de Amerika’daki
koloniler gibi fetih veya antlasma yoluyla elde edilen topraklarda ingiliz teamiilleri-
nin gecerli olmayacagini belirtmistir. Bunun yerine kolonilerin ingiliz Parlamen-
tosu’nun kapsayici iktidari altinda kaldigi, yerel yasalar cikarabilecekleri yasama or-
ganlarina sahip olmalarina izin verilmisse de Parlamento tarafindan olusturulan ya-
salarla celisemeyecegi 6ne strtlmistiirs.

Ote yandan ingilizlere gére Parlamento, imparatorluk genelinde {istiin otoriteye
sahip bir kurum olarak ingiltere’nin herhangi bir bélgesi hakkinda kanun cikarabile-
cegi gibi koloniler igin de kanunlar koyma yetkisine sahiptir. Kolonilere tahsis edilmis
organlar birer korporasyondan ibarettir ve bu yéniiyle ingiliz kanunlarina tabidir. Par-
lamento’nun diledigi sekilde bu hikimetleri, sinirlama, biyitme veya ortadan kal-
dirma yetkisi bulunmaktadir. Buna karsilik koloniler, hukuken bagl ve iliski icerisinde
olduklari yegane makamin Krallik oldugu goérisline sarilmiglar ve hitkkimetlerini, tipki
kolonilerin kurulusunu veren beratlar agisindan oldugu gibi, Kraliyet’e borglu gérmis-
lerdir. Bu bakimdan Kral ingiltere Krali oldugu kadar herhangi bir koloninin de Kral/’dir
ve bir koloninin yasama meclisinin ingiltere icin kanun gikaramadig gibi Westmins-
ter’in de koloni i¢in kanun ¢ikarma yetkisi bulunmamaktadire.

64 Dickinson (n 34) 83-84.

85 Nevins ve Commager (n 2) 103-104. ingiliz otoriteler kolonileri ingiliz miilkii (British possessions)
olarak gordiiglinden Amerikan siyasi organlarinin Kraliyet tarafindan verilen yetki ve talimatlari
asamayacagina inanmistir. Buna karsilik yerlesimciler, siyasi organlarini ingiliz yiriitme giiciiniin
tabi oldugu sinirlamalardan muaf ve ash itibariyle Amerika’ya has olarak gérmustir. Zamanla
Kraliyet'in one slirdiigu iddialari Parlamento (stlenince yerlesimciler, gerek Parlamento’nun
Amerika’yl uzun siredir ihmal etmesi iddiasiyla pratik agidan gerekse herhangi bir mesru temeli
bulunmamasi dolayisiyla anayasal agidan itiraz etmistir. Ozellikle vergilendirme konusunda tem-
sil olmadan vergilendirme yapilamayacagina dair 6teden beri siiregelen ingiliz uygulamasinin ko-
lonilerde gozetilmemesi, kolonilerin dayandigi en biyik direklerden biri olmustur. Yerlesimciler
Kraliyet’in ve Parlamento’nun Common Law ve ona dahil pek ¢ok hakla sinirli oldugu goriisiini
savunmuslar, ingilizler ise Parlamento’nun mutlak ve iistiin otoritesini vurguda israrci olmuslar-
dir. Bu bakimdan ingilizler gelismekte olan anayasal yorumlara bagl olarak hukuki argiimanlar
ileri stirerken, yerlesimciler sosyal megsruiyete dayanan iddialara bel baglamistir. Nihayetinde
Amerika’da 6nce yasama organlarinin Westminster’a tabi oldugu, fakat bu tabiiyetin vergilen-
dirme gibi ic meseleleri kapsamadigi; daha sonra Amerika’daki yasama organlari ile Westmins-
ter'in Kraliyet altinda birlesecek sekilde esit ve sadece dis iliskilerin ingiliz kontroliinde oldugu;
son olarak ise dis iliskilerde dahi bagimsiz olunan esit yasama organlari gibi fikirleri benimsemis-
lerdir. Bkz: Peter C. Oliver, ““Dominion Status”: History, Framework and Context’ (2019) 17 Inter-
national Journal of Constitutional Law 1173, 1178-1179. Buna karsilik yasama organinin Krali-
yet'in egemenligi altinda bulunan biitiin bélgelerde Ustiin oldugunu savunan ingiliz goriisi, 6zel-
likle yerlesimcilerin Magna Carta’y dayanak alarak yaptiklari itirazlara cevaben yerlesimcilerin bir
celiski icerisinde bulundugunu ileri siirmiistiir. Buna gére Magna Carta’nin ingiliz 8zgirliiklerini
ve anayasasinin temel tasi olarak kabul edilmesi, ayni zamanda (&zellikle vergilendirme
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ingilizler secilen bir Parlamento liyesinin sadece kendisini secen secim bélgesini
ve secmenleri degil, onlara oy vermeyenleri de iceren tiim memleketi temsil ettigini
ileri sirerken yerlesimciler bir temsilcinin yalnizca onlari segen insanlari temsil et-
mesi gerektigini belirten Rousseaucu ilkeyi esas almislar ve se¢medikleri herhangi
bir kisinin kendi menfaatlerini temsil edemeyecegini savunarak Parlamento tarafin-
dan cikarilan herhangi bir kararin ya da kanunun Amerika’da hiikmuntin bulunma-
yacagini iddia etmislerdiré®. Bu temel esastan hareketle de Parlamento’da kendi
temsilcilerinin bulunmamasindan dolayi orada kabul edilen kanunlarla kendilerine
vergi tahmil edilmesinin hukuka ve adalete aykiri olup zalimane bir hareket tarzinda
bulunuldugunu belirtmislerdir. Béyle bir harekete karsi gosterilen tepkinin haklili-
gindan dem vurup esasinda kokeni ingiltere’de bulunan “temsil yoksa vergi de yok!”
(no taxation without representation) ve “temsil olunmadan konulan vergi tiranlik-
tir!” (taxation without representation is tyranny) sloganlariyla protestolara girismis-
lerdir®’. Kolonilerde hakim olan goris uyarinca Kral bir koloniden para talep ederse,
bunu meclisin bir tahsisati olarak alabilir; ancak Parlamento’nun bu konuda bir yet-
kisi bulunmamaktadir. Bir ingiliz vatandasi ingiltere’de de olsa, kolonilerde de olsa
sadece kendi temsilcisi eliyle vergiye tabi tutulmalidire,

konularinda) Parlamento’nun miistakil otoritesini de teyit etmektir. Dolayisiyla Parlamento’nun
anayasal yetkilerine karsi ¢ikmak icin Magna Carta’yi kullanmak, 6ziinde temel amacinin yanlis
yorumlanmasidir. Zira Magna Carta, bilhassa vergilendirme konusunda birincil amag olarak Kra-
liyet'in ¢ unsurunun (Kral ile Lordlar ve Avam Kamaralari) Kral'in mustakil imtiyazi Gzerinde oto-
ritesini tesis etmek oldugunu vurgulamistir. Bkz: Dickinson (n 34) 82-83.

6 Arsel (n 33) 203.

67 Aybay (n 5) 106. 1765 tarihli Damga Kanununun cikarilmasindan sonra ayni yil Virginia Mecli-
sinin aldigi “Virginia Kararlari”nda koloni halkinin Bliylik Britanya’da yasayanlarla ayni haklara
sahip oldugu vurgulanmis ve Amerika’da yasayan kisilerin ingiltere’de dogmus gibi ayni imtiyaz
ve muafiyetlere sahip olacagina iliskin Berat’taki hiikkim hatirlatiimistir. Bununla birlikte kolo-
ninin sadik halkinin, vergilendirme ve i¢ glivenlik konularinda kendi meclisleri tarafindan yo-
netilme hakkina, Kral ve halki tarafindan taninan ve iptal edilmemis bir hak olarak sahip oldugu
vurgulanmistir. Koloni meclisi, Kral veya onun temsilcileri ile anlasma yapilmasi kosuluyla, ko-
loni halkini vergilendirmede tek yetkili organ olarak belirlenmistir. Meclis disinda herhangi bir
kisi veya kurumun bu yetkiyi kullanmasi, gayri mesru, haksiz ve temel kurulus ilkelerine aykiri
olarak degerlendirilmistir. Ayrica, Meclis tarafindan gikarilmayan kanun ve emirnamelere da-
yali vergilendirme yasalarina itaat etme zorunlulugunun olmadigi belirtilmistir. Meclis diginda
vergi koyma veya toplama yetkisini tistlenen kisi veya kurumlar, koloninin diismani olarak ilan
edilmistir. Bkz: Akbay (n 38) 27-28.

68 Nevins ve Commager (n 2) 104. Bu tirden iddialar 6zellikle Damga Kanunu’nun yarattig tar-
tismalarda én plana ¢ikmustir. ingiliz gériisiine gére Avam Kamarasi’nda toprak sahiplerinden
sanayicilere, kilise gorevlilerinden yargiglara kadar toplumun gesitli siniflari temsil edilmekte-
dir ve Parlamento’da bir sinifin varligi, o sinifa ait bireylerin temsil edildigi anlamina gelmek-
tedir. Bu bakimdan, segimlere katilmayan bireyler dahi, temsil edilen bir sinifa dahilse, temsil
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Fieldhouse’a gore vergilendirme meselesi yerlesimcileri anayasal haklari ve
ingiltere ile iliskileri Gizerinde derin distincelere itmis, kimliklerini Britanya teba-
as! yerine Amerikali olarak tanimlamalarina ve sorumluluk sinirlarini netlestir-
melerine neden olmustur. Yerlesimcilerin statiistyle ilgili ingiliz gérislerinin iti-
razlari yonlendiren etkenlerden oldugu kabul edilse de yerlesimcilerin cogunun
ingiliz otoritesini benimsemek istemeyecek kadar hukuki ve teamiili farkindaliga
ulasmasi gidisati hizlandirmistir. Kolonilerin hak ve imtiyazlarina dair anlasmaz-
liklar yerlesimcilerin Westminster tarafindan yonetilmesini ve emperyal bir ya-
piya dahil edilmesini mimkiin olmayan bir duruma getirmistir. Uyusmazligin do-
ruk noktasinda, yerlesimcilerin haklarini savunurken koloni zihniyetini asmasi,
kolonilerin neredeyse tamamen kendi kendini ydnetmesi seklinde bir ¢6zim yo-
lunu ortaya koymusture®,

B. Kongreler Donemi ve Bagimsizlik Savasi

Yerlesimciler arasindaki birligin temelleri 1765’te New York’ta Damga Ka-
nunu Kongresi (Stamp Act Congress) ile atilmistir. Bu kongreden itibaren koloni-
ler arasinda iletisimi saglamak ve baglantilari sirdiirmek amaciyla Koloniler Arasi
Haberlesme Komitesiile “devrim meclisleri” veya “eyalet kongreleri” adinda yeni
tesekkdller kurulmustur™,

edilmis sayilmaktadir. Dolayisiyla bir bolgenin dogrudan temsili gerekli degildir. Koloniler 6r-
neginde ise burada yasayanlar Parlamento’ya temsilci gondermemesine ragmen, sosyal sinif-
lari Avam Kamarasi’'nda temsil edildigi icin, kolonilerin de temsil edildigi séylenebilir. Bu po-
tansiyel temsil durumu, Lord Mansfield tarafindan Damga Kanunu’nun iptaline iliskin tartis-
malarda kullaniimis; Mansfield kolonilerin, Parlamento secimlerine katiimin diisiik oldugu in-
giltere kadar temsil edildigini 6ne stirmustir. Buna karsilik kolonilerde sinif menfaatlerinden
ziyade bolgesel menfaatler agir basmistir. Hemen her kolonide tek bir sinifin meclise hakim
olmasi ve koloni menfaatlerinin bu sinifin menfaatleriyle 6rtiigmesi, toplumun tiim siniflarinin
temsil edilmesi gibi bir hassasiyetin bulunmamasina sebep olmustur. Koloniler, Parlamento’da
zenginlik ve nifuslarina oranla temsil edilmeyi arzulamigtir. Ancak kolonilerin Avam Kama-
rasi’'nda temsilcileri bulunmadigi igin, vergilere iliskin diizenlemelerin sadece kolonilerin mec-
lisleri tarafindan yapilmasi gerektigini savunmuslardir. Bu baglamda hem Damga Kanunu’nun
kolonilere dayatiimasi hem de kolonilerin meclislerinde yapilan vergi kanunlarinin veto edil-
mesi zorbalik olarak addedilmistir. Nihayetinde Parlamento’nun mutlak egemenligi yoniindeki
iddialar reddedilmistir. Bkz: Géze (n 38) 522-523; Akbay (n 38) 26.

8 Fieldhouse (n 36) 109-110.

70 Crozat (n 38) 47. Kolonilerin meclisleri, genellikle varlikli mal sahipleri ve muhafazakér birey-

lerden olustugu ve Kral tarafindan atanan valilerin bu meclisleri istedikleri zaman dagitma yet-
kileri oldugu icin radikal hareketler igin pek uygun bir zemin sunmamustir. ilk devrim meclisleri
1774’te Boston Limani’ni kapatan kanunun g¢ikmasi Uzerine Virginia’da tesekkil etmistir. Ka-
nunun ¢iktig haberinin gelmesiyle Thomas Jefferson, Patrick Henry ve ayni goristeki diger
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1774 yilinin Eylil ayinda Georgia harig diger kolonilerin temsilcilerinin kati-
himiyla Philadelphia’da ilk Kita Kongresi toplanmistir. Kongre, Kral ve ingiliz mil-
letine baglihgini yineleyerek bagimsizlik arayisi olmadigini belirmekle birlikte
Amerika’daki sakinlerin ingiliz halkinin sahip oldugu 6zgirliikleri muhafaza etti-
gini ve 6zellikle Common Law prensipleri cercevesinde yargilanma hakkina sahip
oldugunu vurgulamistir. Ote yandan Kral’in, halkin teminat altina alinmis hakla-
rint ihlal etmesi halinde halk Gizerindeki hakkini kaybedecegini ifade edilmistir.
Bu kapsamda Massachusetts Fermani’ndaki imtiyazlar kaldiran diizenlemelerin
gegersiz oldugu, ingiltere ile ticaretin kesildigi ve 6zellikle Quebec Kanunu olmak
Uzere “tahammiil edilemez kanunlar”in iptalinin talep edilmesi gerektigi karar
altina alinmistir. Ayrica ithalat ve tiiketim konusunda varilan uzlasmayla ingiliz
mallarina karsi bir boykot baslamistir. Kongre’nin bildirisinde dogrudan Ameri-
kan haklarindan s6z edilmemis olsa da kolonilerdeki halklarin haklarindan bah-
sedilmistir’s. Bununla birlikte asil amag kolonilerin bagimsizligini tartismak olma-
mis, tam tersine Kral’a olan baglilik teyit edilmistir. Hazirlanan bildiri metninde
koloni halklarinin Tac’a sadakati vurgulanmis ve ingiltere’den “anavatan” olarak
s6z edilmistir. Mevzubahis olan sey kolonilere gé¢ edenlerin ve onlarin alt-soy-
larinin ingiliz tebaasi olarak sahip olduklari hak ve imtiyazlardan vazgecmeyece-
ginin ifade edilmesidir. Bu hak ve imtiyazlara saygl gostermeyen yonetimlere
karsi ise Ustli kapali bir sekilde “direnme hakki”na atifta bulunulmustur?.

ikinci blyik kita kongresi yine Philadelphia’da 1775’te toplanmustir. ingiliz
glgleri ile halk arasinda silahli gatismalarin patlak vermesi lizerine toplanan bu

kisiler acil bir toplanti diizenleyerek geleneksel anlamda 6nemi biiyik olan 6zel bir dua ve orug
guni ilan etmiglerdir. Valinin itaatsizlik gerekgesiyle meclisi dagitmasina ragmen toplantilar
stirdlirilmis ve ingiltere’den ithalati durdurma karari alinmistir. Boston’dan gelen atlilarin di-
ger koloni meclislerinden getirdikleri ingiltere ile her tiirlii ticaretin durdurulmasi kararlarini
iceren mektuplarin gelmesiyle meclisin tekrar toplanmasina karar verilmis ve bu davetle kolo-
nilerde ilk eyalet meclisi (provincial convention) veya devrim meclisi kurulmustur. Bkz: Nevins
ve Commager (n 2) 106-107.

7L Akbay (n 38) 29-30; Roberts (n 32) 716.

72 Esen (n 53) 15; Aybay (n 5) 108. Bu kapsamda Massachusetts’in Parlamento’nun kararlarina

karsi gosterdigi direnisi desteklemek amaciyla ingiliz mallarinin ithalati ve ihracatinin durdu-
rulmasi karari alinmistir. Ayrica Virginia’daki plantasyon sahiplerinin ingiltere’ye tiitiin ihracati
ve Massachusetts’teki kaptanlarin West Indies ile ticaret yapmamalari 6ngorilmistiir. Ame-
rika kolonilerinin Parlamento’ya karsi ortak bir durus sergilemesine ve Massachusetts’e gli¢
kullaniimasi halinde tiim Amerika’nin destegini ifade etmesine yol agmistir. Gelismeler, Parla-
mento’nun gikardigl kanunlarin ya hiikkiimsiz kalmasi ya da bunlari uygulamak igin kuvvet kul-
lanilmasini iki muhtemel sonug olarak ortaya koymustur. Parlamento ise, Massachusetts’in is-
yan halinde oldugunu ilan ederek ve isyani bastirmak icin imparatorluk kaynaklarini Kral’in
emrine vererek tepki gostermistir. Bkz: Nevins ve Commager (n 2) 111-112.
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kongrede ise milli bir hitkkiimet kurulmasi ile ingiliz anayasal teamiillerinde yer
alan zulme karsi mukavemet hakkina dayanarak silah kullanmanin mesru hale
geldigi ifade edilmistir. Bu kapsamda bir milis kuvveti kurulmasi 6ngorilmds, bu
kuvvetin basina George Washington getirilmistir. Ayrica kolonilere kendileri igin
anayasalar hazirlamalari tavsiye edilmistir. Boylece Kongre bagimsizlik yéniinde
kati bir irade ortaya koymustur. Bunun Uzerine kolonilerden on bir tanesi kendi-
leri icin yeni anayasalar hazirlamis, diger iki koloni ise daha dnceden kendilerine
verilen beratlari anayasalari olarak kabul ettigini bildirmistir’. Kongrede bu ka-
rarlarin alinmasi iliskileri daha gergin bir hale getirmis, catismalar bir savasa d6-
niiserek 1783 yilina kadar devam etmistir.

Bu dénemde konumuz agisindan yasanan iki 6nemli gelisme kolonilerde ya-
sayanlarin haklarini ilan eden bildirgeler ve kolonilerin hazirladigl anayasalar ol-
mustur. 1776 yilinin Haziran ayinda Kongre John Adams, Thomas Jefferson ve
Benjamin Franklin’in igerisinde bulundugu bir komisyona bagimsizlik bildirisi ha-
zirlama goérevi vermistir, hazirlanan Bildiri 2 Temmuz’da kabul ve 4 Temmuz’'da
ilan edilmistir’. Bildiri, insanlarin belirli kosullar altinda mevcut siyasi baglarin-
dan vazgecerek esit ve bagimsiz bir stati talep etmelerinin gerekliligini vurgula-
maktadir. insanligin ve doganin yasalarina yapilan atiflarla, her insanin dogustan
esit haklara sahip oldugu ve bu haklarin icinde yasam, 6zgurliik ve mutluluk ara-
yisinin bulundugu ifade edilmektedir. Ayrica, Britanya hiikiimetinin adaletsiz uy-
gulamalarina, haksiz vergilendirmelere ve temsiliyet eksikligine dikkat ¢ekilmis-
tir. ingiltere Krali ve hitkiimetinin adaletsizliklerine karsi kolonilerin gesitli giri-
simlerde bulundugu, ancak bu girisimlerin reddedildigi ve adaletsizliklerin de-
vam ettigi belirtilmistir. Bu durum, bildiriye gore, kolonilerin bagimsizlik ilan et-
melerinin zorunlulugunu ortaya ¢ikarmistir. Bu asamadan sonra koloniler, Bri-
tanya Tacina olan tiim sadakatlerinden vazgectiklerini ve 6zgiir ve bagimsiz dev-
letler olarak kendi geleceklerini belirleme hakkina sahip olduklarini ilan etmis-
lerdir. Bu sirecte koloniler, canlari, mallari ve onurlari ile bu micadeleye kefil
olmuslardire,

Koloniler igerisinde ilk anayasayi Virginia yapmis, diger koloniler de onu ta-
kip etmis, Connecticut ve Rhode Island hari¢ hepsi dort yil igcinde anayasal di-
zenlerini yeniden kurmustur. Her biri anayasalarinin giris bolimiine haklar

73 Aybay (n 5) 108-109; Esen (n51) 16.
74 Arsel (n 33) 204.
7> Nevins ve Commager (n 2) 121.

76 Bildiri metniyle ilgili ayrintil bilgi icin Bkz: Ferro (n 23) 357-361.
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beyannamesini yerlestirmistir. Rhode Island ve Connecticut ise koloni beratlarini
yeterince 6zglirlikcl bulduklari icin bunlari muhafaza etmistir. Yeni anayasalar
cumhuriyetgci bir ruhu yansitmistir?’.

Bir yandan savas diger yandan yeniden teskilatlanma ¢abasi, kendiliginden
olusan buyuk ¢caplh bir ayaklanma olmaktan ziyade yetenekli kimseler tarafindan
titizlikle tasarlanmig, Amerika’nin 6nde gelen isimleri tarafindan daginik vaziyet-
teki kraliyetcilere ve muhafazakarlara karsi sevk ve ihtiyatla ylratilmastir. Daha
savasin baslarinda Washington’un kuvvetleri belirgin bir Amerikan bayragi dal-
galandirmaya baslamis, ayni dénemlerde ingiltere’den yeni gelen ve yetenekli
bir radikal olan Thomas Paine, “Common Sense” adl broslri yayimlamistir. Pa-
ine’in bagimsizhgin aciliyetini vurgulayan yazisi derinden yanki bulmustur. Bura-
daki fikri faaliyette Sidney, Harrington, Milton ve Locke gibi ingiliz diistintirlerden
ilham alinarak Piriten cumhuriyet doktrinleri ile 1688 Devrimi koloniler Olge-
ginde yeniden yorumlanmistir. ingiltere’nin kusurlu temsil sistemine karsi ¢ikila-
rak, oligarsiye yarayan ve oy hakkini sinirlayan yapidan farkli bir temsil sistemi
gelistirilmis; bu sistem yeni bolgeleri de kapsayacak sekilde genisletilmis ve

77 Anayasalarda gecen haklar ve iktidarin suiistimalini énleyici mekanizmalar su sekilde tespit
edilmistir: Hukuka aykiri sekilde miisadere ve tutuklamalar ile kisiligin dokunulmazhgi saglan-
mistir. Herkese hakkindaki ithamin sebep ve mahiyetini 6grenmek, itham edenlerle yizles-
mek, kendi sahitlerini dinletmek ve seri bir sekilde yargilanmayi talep etmek hakki taninmistir.
Kisilerin 6zgurliklerinden mahrumiyeti, tarafsiz bir jiri huzurunda ve kanunlara uygun sekilde
yapilacak yargilama sonucu sdz konusu olmaktadir. Kanunlarin gegmise ylrutiilemeyecegi
esas alinmistir. Kisiye veya zimreye bagli imtiyazlar kaldirilmistir. Miilkiyet hakki teminat al-
tina alinmistir. Serbest secimler kamusal hayatin temeli olarak kabul edilmistir; segmenlik si-
fatini kazanan herkes temsilcilerini ve memurlarini se¢mekte ve kamusal makamlara gegmekte
esit derecede hak sahibi kilinmigtir. Kamusal menfaatleri ilgilendiren konularla ilgili olarak ve
istisare amaciyla halka toplanma hakki taninmistir. Basin 6zgirligii garanti altina alinmistir.
Dilekge hakki saglanmistir. Meclislerde miizakerelerin serbest olacagi belirtilmis ve temsilci-
lere goérevlerinin ifasi bakimindan dokunulmazlik verilmistir. Vergilerin tahmili halkin veya
temsilcilerin rizasina baglanmistir. Din, inang, vicdan ve ibadet hiirriyetleri taninmigtir. Halk
iktidarin kaynagi olarak gérilmistiir. Ozgirliklerin muhafazasi icin kuvvetler ayriligi sistemi
benimsenmis ve s6z konusu kuvvetler arasinda “kontrol ve denge” (check and balance) meka-
nizmasi kurulmustur. Yasama kuvveti igin ¢ift meclis sistemi benimsenmis, yasamaya Gstinlik
taninmis, yiriitmenin yetkileri kisitlanmis, yargi agisindan ise ingiliz sistemi muhafaza edilmis-
tir. Ozgirliiklerin zarar gérmemesi icin yliriitmenin faaliyet siiresi kisa tutulmus, memur atama
yetkisi kisitlanmig, “impeachment” usuli kabul edilmis; yliritme organlarinin yasamanin igin-
den veya halkin segimiyle géreve gelmesi kararlastiriimistir. Kanunlarin veto edilmesi tehlike-
sine karsi yuksek meclis Uyelerinin secimle goreve gelme ilkesi esas alinmistir. Yargi kuvveti
bakimindan Equity ve Common law ilkeleri uygulanmaya devam edilmekle birlikte bunlara ya-
sama organi tarafindan yapilan “statute law” eklenmistir. Hakimlerin tayin ve azillerine iligskin
kararlari alma yetkisi meclislere taninmistir. Ayrintili bilgi igin Bkz: Crozat (n 38) 56-61; Goze (n
38) 527.
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Parlamento’nun mutlak otoritesi reddedilmistir. Bununla birlikte, ingiltere’nin
de takip ettigi 6nemli bir prensip olarak dogal haklara saygi fikri benimsenmis-
tir’e. Ozellikle Locke’un devletin en yiice vazifesinin herkesin hakki bulunan ha-
yat, 6zglirliik ve milkiyeti korumak oldugunu ileri stirdigl ve siyasi otoritenin
sadece halkin menfaatiicin emaneten elde tutuldugunu belirttigi “Hiikiimet Uze-
rine Ikinci inceleme” adl eserinde yer verdigi dogal haklari ihlal edildigi zaman
halkin hikiimeti degistirme hakkinin bulunduguna dair gérisi (“Yasal otoriteye
dayanmayan kaba giiciin kétiiliiklerini giderecek gercek ¢are, ona karsi yine gli¢
kullanmaktir’) oldukga revag bulmustur™.

Bagimsizlik Bildirisi’nde bireylerin dogustan gelen esitlik, yasam, 6zglirliik ve
mutluluk arayisi gibi vazgegilmez haklara sahip oldugu temel bir ilke olarak vur-
gulanmistir. Bu haklarin ihlali, “Muhacir Atalarin” gemilerde verdikleri sozler ve

78 Kuzey Amerika’daki miicadeleye damga vuranlar iki gruba ayrilabilir. Birinci grupta genellikle

az egitimli ve uzak bolgelerden gelen zanaatkar ve radikal devrimcilerden olusan Patrick Henry,
Alexander Mcdougall, Christopher Gadsden, Isaac Sears, Daniel Roberdau, George Bryan, Tho-
mas Person, Timothy Bloodworth, John Lamb gibi isimler devrime maddi ve enerjik olarak kat-
kida bulunmus, ikinci grupta ise Benjamin Franklin, Samuel Adams, John Adams, Willie Jones,
James Otis, Alexander Hamilton, John Morin Scott, George Clinton, William Livingston, John
Jay, Thomas Jefferson, Richard Henry Lee, George Mason, John Dickinson ve John Rutledge gibi
egitimli yazar ve dustindrler ise fikri katkilariyla devrimin gidisatini dnemli 6lglde etkilemistir.
Ayrintili bilgi igin Bkz: Nevins ve Commager (n 2) 100-105; Ferro (n 23) 356. Amerika’daki yazili
anayasa fikrinin olusumunda Puriten’lerin etkisi biyuk olmustur. Dini zulimden kagan ve siyasi
alana dini doktrinlerini asilamaya hevesli olan bu grup, devleti kilisenin bir uzantisi olarak gor-
mis ve sosyal birlikleri 6zgir ve esit bireyler arasindaki kalici paktlar olarak degerlendirmistir.
ingiltere’deki Cromwell rejiminin tesisinde de etkili olan bu inang, ahlaki ilkelere dayali yasa-
larla Parlamento’nun yetkilerini sinirlamayi amaglamistir. Ozellikle “miistakiller” (indepen-
dants) adi verilen Piritanizm’in radikal fraksiyonu, dini yasamlarini diizenleyen anlagsmalara
dayanarak siyasi yasamin da benzer bir temel tGzerine kurulmasini savunmustur. Her cemaat
veya heyetin dini ve siyasi toplumu diizenleyen iki temel anlasmaya sahip oldugu ileri stirdlik-
leri diisiinceleri Amerikan anayasalarinin olusumunda etkili olmustur. ingiltere’de uygulana-
mayan bu sistem, Amerika’ya go¢ eden Piritenler tarafindan hayata gegirilmis, ilk Amerikan
anayasalari anlagma niteligi tasimistir. Her ne kadar bu yeni anayasalar, “Muhacir Atalar’in
anlagmalarina seklen benzemese de esasen benzer 6zellikler tagimistir. Bu yeni anayasalarda,
yemin ve imza yerine se¢menlerin oylari 6nem kazanmis, 6zglr bireylerin (freemen) az sayida
kisi tarafindan hazirlanan anayasa tasarilari hakkinda oy kullanma sorumlulugu ve g¢ogunluk
kararinin yeterli goriilmesi, Amerikan anayasa geleneginin temellerini olusturmustur. Bkz: Cro-
zat (n 38) 44-45. Harrington’un “Commonwealth of Oceana”si Amerikan devrimcileri Gizerinde
buyik etkiler birakmistir. Ozellikle Massachussets Anayasasi’nda bu iitopyaya pek cok atifta
bulunulmus ve eyaletin adinin Oceana olarak degistirilmesi dahi teklif edilmistir. Bunun di-
sinda Carolina, Pennsylvania ve New Jersey anayasalarinda da Harrington’un fikirlerine yer ve-
rilmistir. Hatta iki meclisli ve yliksek mahkemeli Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi, Harring-
ton’un hayrani olan John Adams araciligiyla esere mal edilmistir. Bkz: Kumar (n 17) 110-111.

72 Nevins ve Commager (n 2) 101.
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yaptiklari antlagsmalar dikkate alindiginda hiikiimdar ile tebaa arasindaki toplum-
sal s6zlesmeyi bozmustur ve Britanya Tahti ile Amerika arasindaki anlasmanin
ihlali sonucu yeni bir anlasma yapilmasi geregi ortaya ¢cikmistir. Bildiri’de, bu
haklari koruyacak, otoritesini yonetilenlerin rizasindan alan hiikiimetlerin kurul-
masi ve bu hiikiimetlerin amaclarini yerine getiremedigi durumlarda halkin yeni
bir hikimet kurma hakki oldugu belirtilmistir®. Benzer sekilde kolonilerin yap-
tiklari anayasalarda da Magna Carta ve Bill of Rights ilkeleriyle birlikte dogal hu-
kuk ve sosyal sdzlesme gorislerinin yansitildigi soylenebilirtl, Bu meyanda

80 Bildiride ingiltere Krali’nin ydnetiminin tarihinin “devletler” (states) lizerinde mutlak nitelikte

tiranlik tesis etmeye yénelik haksizlik, zararlar ve gasplar tarihi oldugu belirtilerek ingiltere ile
baglarin kesildigi ifade edilmistir. Buradaki bagimsizlik ilani, devlet olma siireci ve ingiltere olan
iliskilerin mahiyeti tartisma konusu olmugstur. Amerikalilarin bakis agisina gore Bildiri, yeni bir-
lesen kolonilere hem i¢ hem de uluslararasi alanda serbest ve bagimsiz varliklar olarak hareket
etme hakki ve iktidarini tanimistir. Bildiri tarihinden itibaren Kongre’de alinan kararlar, kanun
giiciinde kabul edilmistir. Ornegin Story, Bildiri'nin en yiiksek otorite tarafindan yapilan bir
islem oldugunu, ingiltere ile olan tiim siyasi baglarin ve tabiiyetin sona erdigini belirtmistir. Bu
degisim sadece fiiliyatta degil, hukuki ve anayasal terimlerle de taninmistir ve mahkemeler
tarafindan destek gormustir. Uluslararasi hukuk agisindan Ferguson ve McHenry'e gore, Ame-
rikan bagimsizhgini hukuki olarak taniyan Fransa ve Hollanda disinda, diger milletler tanima ve
elgileri kabul konusunda tereddiit géstermis, ancak 1783 tarihli Versay Antlasmasindan sonra
durum hukuki megruiyet kazanmistir. Bildiri ile birlikte ortaya tek bir devlet mi yoksa on lg ayri
devlet mi ortaya ¢iktigi konusunda ise bir kisim gorisler “6zgiir ve bagimsiz devletler... tam bir
iktidarr haiz bulundugu...” ibaresinden yola ¢ikarak ayri devletlerin varligindan, diger gorisler
ise “... bu kolonilerin iyi kalpli insanlari adina ve onun iktidariyla... Genel Kongre’de toplanmis
Amerika Birlesik Devletleri temsilcileri olan bizler...” ibaresinden hareketle tek devletin varligini
ileri sirmislerdir. Story, bu konuda minferit hiikiimetler veya temsilciler tarafindan degil, or-
tak hedefe ulasmayi amaglayan Birlesik Devletler halki tarafindan secilen temsilciler aracili-
giyla yapiimis kolektif ve keza halkin yeni bir hiikimet kurma veya degistirme hakkindan kay-
naklanan temel bir egemenlik eylemi oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla s6z konusu ¢aba her-
kesin menfaatini gozeten kolektif bir caba olarak ortaya ¢ikmistir. Bélgesel yonler géstermek
ve “devletlerin” neredeyse bagimsiz sekilde hareket etmelerine ragmen hukuki anlamda hakim
gorus, Bildiri’nin tek bir milletin varligina isaret ettigi ve “devletlerin” bagimsizliginin bolgesel
yonetimle sinirhigi oldugu yéniinde belirmistir. Nitekim daha sonralari Amerikan Yiiksek Mah-
kemesi, ingiliz ydnetiminin sona ermesiyle birlikte dis egemenlik hakkinin Kraliyet'ten Amerika
Birlesik Devletleri olarak birlikte hareket eden kolonilerin misterek iktidarina intikal ettigini
belirtmistir. Ayrintili bilgi icin Bkz: Aybay (n 5) 110-111; Crozat (n 38) 53-56.

Goze (n 38) 527. Magna Carta’nin orijinal hali ve 6zellikle kisi 6zgurlugi ve glvenligini ilgilen-
diren 29. kismi kolonilerin ilan ettikleri haklar bildirilerine ve yapmis olduklari anayasalara
onemli 6lglide entegre edilmistir. Bu kapsamda islenen suglara iliskin yargilamalarin sugun is-
lendigi bolgede teskil edilecek juri tarafindan gergeklestirileceginin hiikkme baglanmasi, 6zgir-
likten alikonmanin yalnizca kanun uyarinca ve kisinin akranlarinin karari ile miimkin olabile-
ceginin ifade edilmesi ve asiri para cezalari ile zalimane ve alisilmadik cezalarin yasaklanmasi
bu etkiyi gostermektedir. Kaza adaletin satin alinamayacagi, reddedilemeyecegi veya gecikti-
rilemeyecegi de belirtilen ilkeler arasinda yer almisgtir. 1779’da Massachusetts’te John Adams,
kamunun selametine adanmis bir hilkimetin bireyler tarafindan degil, yasalar tarafindan

81
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ingiltere krallarinin koloni halki tizerinde hicbir zaman sahip olmadigi haklarin,
aslinda karsilikli menfaatler temelinde yapilan bir s6zlesmeyle halka ait oldugu
ve bu sdzlesmenin, bir tarafin itaati ile diger tarafin himayesini sart kosan, karsi-
likh bag kuran iki temel yakimlGluga icerdigi vurgulanmis, s6z konusu yukimlu-
IGklerden herhangi birinin yerine getirilmemesi durumunda ise bu s6zlesmenin
gecersiz hale gelecegi belirtilmistir. Maryland Anayasasi, mesru hiikiimetin halk-
tan gelecegini ve yalnizca sozlesmeye dayanarak ve kamunun iyiligi icin kuruldu-
gunu belirtmistir. Massachusetts Anayasasi siyasi toplulugun rizasiyla birlesen
kisilerden olustugunu, halkin tek vatandasla ve tek vatandasin da bitiin halkla
misterek menfaati saglamak Uzere yapilmis kanunlarla idare edildikleri konu-
sunda anlasmalarini ortaya koyan sosyal s6zlesme oldugunu ifade etmistir. De-
laware ve Pennsylvania anayasalari ise sozlesmeyi belirtmekle birlikte dogal ve
vazgecilmez haklara atifta bulunmusture2,

Bagimsizlik savasinin nasil sonuclanacagi iki faktor ekseninde sekillenmistir.
ingiltere acisindan zafer, sadece askeri bir basari degil, imparatorluk otoritesinin
yeniden tesisi ile Amerikalilarin mistakbel sadakatini saglama bakimindan siyasi
bir basariyi da gerekli kilmistir. Diger bir deyisle ingiltere’ye sadik kalanlardan
baskin bir konuma gelmeleri ve gelecekteki Anglo-Amerikan iliskileri igin uygun
bir ortam hazirlamasi beklenmistir. Ancak planlar gergceklesmemis ve sadik ka-
lanlar, kendilerine gére daha tutkulu ve hareketli olan radikallere kiyasla moral
ve siyasi Ustlinligi saglayamamislardir. 1778 yilina gelindiginde ingiltere, Ame-
rika’nin baghhg icin verdigi miicadeleyi biyik olciide kaybetmis ve bagimsizlik
hizipleri asarak milli bir dava haline gelmistir. Siyasi kayip askeri cepheyle telafi
edilmeye calisilmissa da Fransa, ispanya ve Hollandalilarin isyankarlar lehine
devreye girmesi savasin kaderini tayin etmistir. Limanlardaki ingiliz ablukasi kiri-
larak kara glicleri ile donanma arasindaki bag koparilmis, muharebe sahalarin-
daki zaferlerle ingiliz niifuzu erimistir. Heniiz 1782’deki barisa dair n goriisme-
lerde Birlesik Devletler’in bagimsizligi taninmistirs3. Amerikallar, Fransa ile olan

yonetilmesi gerektigini ilan etmistir. Bu ilke, monarsi veya Parlamento tarafindan sik sik ihlal
edilen ve vatandaslarin hak ve dzgurliklerini geri almak zorunda kalmasina yol agan Magna
Carta’nin amaglarini yansitmistir. Bagimsizlik miicadelesi veren koloniler, hak ve 6zgurliklerini
acikca ifade ederek ve yeni anayasalarda yasama organlarinin iktidarini sinirlandirarak bu tiir
sonuglari dnlemeyi hedeflemistir. Adams’in katkisi, 1780 Massachusetts Anayasasi’nin en az
G¢ hikmUnin Magna Carta’ya dayandiriimasini saglamada 6nemli bir rol oynamistir. Bkz: Dic-
kinson (n 34) 95-96.

82 Crozat (n 38) 57-58.
83 Fieldhouse (n 36) 111-112.
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anlasmalarina sadik kalarak, baslangicta ingiltere ile ayri bir baris anlasmasi yap-
maktan tereddiit etmislerdir. Ancak, Fransa’nin ispanya lehine Amerika’ya karsi
tavizler verebilecegini fark ettiklerinde, 1783’te ingiltere ile Paris Antlasmasi’ni
imzalamisglardir. Bu hamle, Versay hikimetini rahatsiz etmis, ancak Benjamin
Franklin’in Fransa’daki becerikli politikasiyla sorun ¢ozilmustir. 3 Eylal 1783’te
resmilesen Paris Antlasmasi, Amerika’ya bagimsizlik ve Atlantik’ten Missis-
sippi’ye kadar olan topraklarda tam egemenlik kazandirmistir. ingiltere ve Ame-
rika arasindaki mevcut anlagmazliklarin ¢ézilmesiyle, aralarindaki irk birligi ha-
tirlanmis ve yeni bir dostluk devresine girilmistirs.

Savas ile gelen bagimsizliktan sonra mevcut on Uc¢ koloni on li¢ devlet haline
gelmistir. Ancak bu devletleri birbirine baglayan Kongre'nin otoritesi zayif bir gori-
nim sergilemis; zaman zaman birbirini kiskanan, birbirine diisman ve daha gli¢lii bir
otorite altinda toplanmayi pek de arzulamayan devletler icin basit bir cerceveden
Oteye gecememistir. Savas sirasinda misterek diismana karsi yakinlasan koloni
halklari savastan sonra kendi bolgesinin kimligi ile yetinmek ihtiyaci hissetmistire>.
Ancak devrim, varlikli ve ayricalikl kesimlere verilen degeri azaltarak esitlik ve ada-
leti toplumsal yapida 6ne gikarmistir. Baslangigtaki birlesmeye yonelik isaretlerin az-
ligina ragmen zamanla bir milletin olusumunu mimkin kilacak gelismeler yasanmis-
tir. Kita cografyasinin sundugu kaynaklar ve ekonomik potansiyel, dis miidahalelerin
azalmasina ve i¢ meselelerin ele alinmasina olanak tanimistir. 1780’li yillardaki tica-
ret krizinin yol actig1 anayasal krizle siyasi anlamda varligini sirdiirmesine siipheyle
yaklasilan Birlesik Devletler fikri, her seye ragmen ekonomik yonlerin yani sira, yer-
lesimcilerin bagimsizhigi ile 6zgirlik, serbest ticaret ve esitligi destekleyen bir ideo-
loji olarak cumhuriyetgilik ilkelerini simgelemistir. Ozgiirliik ve esitlik meselelerinin
bu sekilde ele alinisi, kiiresel Gneme sahip bir yerlesimci bagimsizhigi modeli dogur-
mustur®. Bu ortamda birlesme umutlari da terk edilmemis ve 6nce konfederasyon,
daha sonra federasyon seklinde gerceklesmistir.

SONUC

Amerika kitasinin kesfinden sonraki siirecte ingilizlerin bolgeye olan ilgisi ce-
sitli yazarlar, bilginler ve emperyal genisleme taraftarlarinin monarsiyi yonlen-
dirmesiyle gerceklesmistir. Kita, Gtopik yazarlar tarafindan yeni ve ingiltere’ye

8 Liitem (n 4) 37; Roberts (n 32) 716-717.
8 Liitem (n 4) 38-39.
8 Nevins ve Commager (n 2) 135; Roberts (n 32) 717; Wallerstein (n 51) 250.
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gore daha adil bir dliizenin kurulmasinin miimkiin oldugu bir llke olarak algilan-
mis, John Locke gibi duslinirler yerlesimi hukuki ve siyasi anlamda mesru kilmak
icin fikirler gelistirmistir. Bununla birlikte cografyacilar, matematikgiler ve tarih-
ciler Amerika tizerindeki emperyal rekabette ingiltere’nin argiimanlarini giiclen-
dirmek icin arayislara girmislerdir. Nitekim kesif, yeni sorunlari da beraberinde
getirmis; bu alanin ilk &nciilerinden ispanya ve Portekiz’in Papalik eliyle yapmis
oldugu paylasim Fransa, Hollanda ve ingiltere gibi diger aktorlerin katihmiyla ye-
niden ele alinmak zorunda kalmistir. Bu dénemde gelistirilen “kesif doktrini” ile
Hristiyan bir hilkimdar tarafindan yonetilmeyen topraklarda, kesfeden giciin
tesis ettigi kontrol ve otorite taninmistir. Kesif ve isgalle birlikte bunlari gergek-
lestiren Avrupal millet s6z konusu bélge Gzerinde 6nemli haklar elde etmis, kes-
fedilen bolgede yasayan yerlilerin haklari ise biylik olclide goz ardi edilmistir.
Topraklarini verimli kullanmadiklari veya Avrupalilarla ticarete yanasmadiklari
gibi gerekgelerle yerliler, milkiyet ve yonetme haklarindan mahrum birakilmis-
tir. Bu gelismelerle birlikte miilkiyeti elde edildigi ileri strllen topraklarda yo-
netme hakkinin da dogdugu fikri gliclenmistir.

ingilizler, ilk baslarda ticaret yapmak maksadiyla iliskiler gelistirdigi Ame-
rika’nin kuzey bolgelerinde zamanla kalici olmayi hedeflemislerdir. Yerlilerle
olan micadelelerinde israrci davranmalari ve teknolojik avantajlarini kullanma-
lari neticesinde kendilerine okyanustan i¢ bolgelere dogru alanlar agmislar; ca-
tismalar, is birlikleri, satin alim anlasmalari gibi yollarla ilerlemelerini stirdliirms-
lerdir. Bu ilerleme sonucunda ingiltere’de yasayan ve yoksulluktan, i¢ cekisme-
lerden, bitmek bilmeyen savaslardan, fakirlikten, dini ve sosyal baskilardan bu-
nalan pek ¢ok kisi aileleri ve mallariyla birlikte yeni bir hayat kurmak tizere Ame-
rika’ya go¢ etmistir. Kraliyet tarafindan verilen beratlarla gergeklestirilen bu gog-
ler, s6z konusu belgelerin seyahat kurallarini, takip edilecek yollari, tasinacak
seyleri, gidenlerin gorevlerini belirledigi 6lctide goglere hukuki bir zemin, diizen
ve istikrar kazandirmistir. Bu yolla Amerika’ya gidenler kendileri, aileleri ve mal-
lariyla birlikte hukuki, siyasi ve dini geleneklerini de gétirmustir. Bliylk ¢cogun-
lugu Anglo-Saksonlardan olusan bu topluluklar hukukun Gstinligi, mahalli
ozerklik, temsil sistemi, imtiyaz ve ozglrlikler ile donatilmistir. Kral’in tebaasi
olmaya devam eden ve ingiltere’deki ingilizlerin sahip olduklarina denk haklara
sahip olan yerlesimciler, XVIII. yiizyilda sayisi on Ugli bulan koloniler dahilinde
kendi kurumlariyla temaylz etmislerdir. Kral’in tayin ettigi bir vali ve ona bagli
bir konseyin yaninda kolonilere kendi kendilerini idare edebilme noktasinda ya-
sama yetkisinin tanindigi meclisler verilmistir. Bdylece ingiltere’ye yerlesimciler
eliyle uzak cografyalarda egemenlik hakki kazandiran beratlar, bu egemenligin
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yansimalari noktasinda haklar bahsederek ve siyasi bir organizasyon kurarak
Amerika’daki anayasaciligin 6nciisti olmus; yerlesimciler tarafindan blyik bir
hirmet ve kutsallikla karsilanmistir.

Kuzey Amerika’daki ingiliz varlig), yerlesim koloniciliginin nemli bir 6rnegini
olusturmustur. Bir bolgeyi ele gecirip oradaki insanlari ve cografyay olgislizce
tiketen istismara dayali kolonicilikten farkli olarak yerlesim koloniciligi bolgeyi
yerlilerden arindirarak donilstlirmeyi amaglamaktadir. Yerlilerin varlig ile bir-
likte toprak ve doga ile olan iliskileri de silinmekte, yerlesimcilerin kimlikleri ve
tasavvurlari sirayet ettirilmektedir. ingilizler de Amerika’daki yerli halklara karsi
bir imha ve stipirme faaliyetine girismis, kurmus olduklari kolonileri mimkiin
oldugunca ingiltere’deki diizene uygun hale getirmeye calismistir. Yerli varhgin
reddi ve uzaklastiriimasiylaihtiya¢ duyulan isgticli Afrika’dan getirilen kélelerden
temin edilmistir. Boylece sosyal yasantisiyla, ekonomisiyle, mimarisiyle ve sehir-
ciligiyle ingiltere’dekinin kopyasi yerlesim yerleri kéle emeginden istifade edile-
rek olusturulmustur. ingiltere’deki yer adlari basina “yeni” sifati eklenerek veya
onemli sahsiyetlerin isminden esinlenerek sehirler kurulmus, bu kurulus sireci
cesitli anlatilarla efsanelestirilmis ve tim bunlarin neticesinde bir yerlesimci kim-
ligi meydana getirilmistir.

Yerlesim koloniciligi egemenlik kavramiyla da iliskilidir. Yerlesimin gercek-
lestirilmesiyle hilkiimdar adina kurulan egemenlik yerlesimciler ve yerlesim bol-
gesindeki kurumlar tarafindan hayata gecirilmektedir. Toprak tizerindeki mulki-
yetle bagdasmis bu egemenlik anlayisi, yerlesimi gdgten farkli kilmaktadir. Bir
yere gidip oranin diizeni icerisinde kendisine bir hayat kurmaya calisan gé¢cmen-
lerden farkli olarak yerlesimciler, emperyal bir otorite adina yerlilerinkine rakip
bir egemenlik ilan etmekte ve uygulamaktadir. Boylece yerlilerin oradaki varlik-
larindan kaynaklanan egemenligi, metropoliin teorik anlamdaki egemenligi ve
yerlesimcilerin metropol adina yuruttigu egemenlik ic ice ge¢cmis haldedir. Za-
manla bu karmasa yerlesimcilerin egemenligi kendilerine mal etmeleri seklinde
bir yone evrilerek bagimsizlik miicadelelerinin 6niinii agmaktadir. Hikiimdarin
tebaasi ile olan sahsi baglari, yerlesimcilerin toprak milkiyetinden dogan haklari
ve yerlilerin daha ziyade sosyal, kabilevi ve ailevi otoriteleri arasinda yerlesimci-
ler yerlileri uzaklastirarak ve hikiimdar ile tabiiyet iliskisini kopararak egemenli-
gini elde edebilmistir.

Kuzey Amerika 6rneginde bu durum Yedi Yil Savaslari’ni takip eden do-
nemde ingiltere’nin koloniler {izerindeki mali tedbirlerini artirma arayisina kolo-
nilerin itirazi ile sdz konusu olmustur. Ingiltere’deki Parlamento’nun
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kolonilerden gelen gelirleri artirmak igin giristigi kanunlastirma faaliyeti koloni-
lerin yetki konusunu giindeme getirmelerine neden olmus; koloniler boyle bir
vergilendirmenin kendi meclisleri tarafindan yapilacak kanunlarla mimkiin ola-
bildigini savunmalarina karsilik ingilizler Parlamento’nun imparatorlugun biitiin
cografyasi lizerinde yasama yetkisine sahip oldugunu ileri stirmuslerdir. Metro-
poliin koloniler ile iliskisini gelisen sartlara uyarlama konusunda yetersiz kalmasi
meselenin ¢ozlilmesini geciktirmistir. Savaslar sirasinda askeri anlamda ristiini
ispatlayan koloniler, ekonomik ve siyasi yapilariyla adeta bir devlet hacmini ya-
kalamis olmanin verdigi 6zgiivenle ingiltere’ye kafa tutmus ve devlet gibi mua-
mele gérmeyi talep etmislerdir. Ancak karsilikli talepleri uzlastiracak dontsiim-
ler olmamis ve iddialarinda israrci olan taraflar arasindaki distik yogunluklu mi-
cadeleler bir savas halini almistir.

Koloniler ingiltere’ye karsi bagimsizlik miicadelelerinde birlesme yoluna git-
mislerdir. Kongreler cizgisinde ilerleyen bu silirecte radikal unsurlar muhafaza-
karlara agir basmis, kolonilerin tamaminin yer aldig1 topyek(n bir savas yurutul-
miustir. Kongrelerde alinan kararlar baslangicta Kral’a olan sadakati dile getirse
de yasanan gelismeler sdylemi degistirmis; krallarin gasp ve zuliimlerinin sona
erdirilmesi gerektigi “sosyal sé6zlesme” ile “direnme hakki” cergevesinde Bagim-
sizlik Bildirisi ve koloni anayasalarinda ilan edilmistir. Bdylece koloniler ingil-
tere’den ayrilarak bagimsiz devletler olarak yollarina devam etme iradelerini
acikca ortaya koymustur. Devam eden savasta ibreler Hollanda ve Fransa’nin
destegiyle yerlesimciler lehine dénmuis, nihayet 1783’te yapilan Paris Antlasmasi
ile ingiltere’nin savasi kaybettigi ve kolonilerin bagimsizligini tanidigi tescillen-
mistir. Bu noktadan sonra koloniler savas icin gosterdikleri birlesme iradesini ¢e-
sitli zorluklara ragmen siyasi olarak da gostermis, 6nce konfederasyon, daha
sonra federasyon seklinde bir araya gelerek Amerika Birlesik Devletleri’ni kur-
muslardir. Bdylece ingiltere’ye bagli olundugu sirada tesis edilemeyen merkez-
cevre yetki dengesi federasyon ile saglanmis; kolonilerin bagimsizliklarina olan
disklnlikleri uyumlu bir yapi icerisinde korunmaya calisiimistir.
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