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CUMHURIYET DONEMI TURKIYE’SINDE GELISEN POPULIST SiYASETIN

POPULIST YAZINDAKI KONUMU

Oz

Glintimiizde popiilizmin, siyasi stiregleri kiiresel 6lcekte etkiledigi diisiiniilmektedir. 19.
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Amerika Birlesik Devletleri ve Rusya’nin kendi {ilkelerindeki
kiiglik ¢apl reform talepleriyle ortaya ¢ikan popiilist siyaset, bugiin pek ¢ok arastirmaya ve
tartismaya konu olmaktadir. S6z konusu tartismalarin bir kismi, kavramin klasik siyasetin elit
yanlis1 anlayisina kars: halkin ihtiyaglarini 6n planda tutan yeni bir anlayis getirdigi seklinde
gelisirken, diger kismi ise popiilizmin klasik siyasetin niteligini bozdugu yoniinde gelismistir.
Buna gore popiilizmin ortaya koydugu politika, halkin sorunlarini ¢6zme gayretinden ¢ok siyasi
iktidar1 ele gegirme gayreti olarak yorumlanmaktadir. Igerdigi bu tehdide ragmen popiilizm,
siyaset alaninda ragbet gormeye devam etmektedir. Son donemlerde popiilizm iizerine
gelistirilen yaklasimlar, popiilist siyasetin diisiinsel yoniinden ¢ok eylemsel yoniine agirlik
verilmeye baglandigimi gostermektedir. Ortaya ¢ikan bu yeni yaklagimlara gore, popiilist bir
siyaseti cazip kilan, popiilistlerin ne sdylediklerinden ne planladiklarindan ve neye
inandiklarindan ¢ok ne yaptiklarinin 6nemli hale gelmis olmasidir. Yaganan bu degisimde
Tiirkiye’de izlenen politikalarin bir etkisinin olup olmadigimin ve Tiirkiye'nin bu politikalar:
etkileyip etkilemediginin arastirilmasi gerektigi diistiniilmektedir. Bir asirlik siiregte yollardan
evlere, camilerden kopriilere pek cok icraatta bulunan Tiirkiye'deki siyasal partilerin, bu
icraatlarinin iilke kalkinmasina etkisi oldugu gibi onlarin iktidarda kalmalarinda da pay1 oldugu
diisiiniilmektedir. Bu diisiinceden hareketle calisma, popiilizm iizerine gelistirilen yaklagimlarla

Tiirkiye'deki siyaset arasindaki karsilikli iliskiyi gostermeye ¢alisacaktir.

Anahtar Kelimeler: Popiilizm, Popiilist Yaklasimlar, Halk-Elit Karsithgi, Tiirk Siyaseti,
Cok Partili Sistem,
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THE POSITION OF THE POPULIST POLITICS DEVELOPING IN REPUBLICAN
PERIOD TURKEY IN THE POPULIST LITERATURE

Abstract

Today, populism is thought to affect political processes on a global scale. Populist politics,
which emerged with the small-scale reform demands of the United States and Russia in their own
countries since the second half of the 19th century, is the subject of much research and discussion
today. Some of these debates have developed as the concept brings a new understanding that
prioritizes the needs of the people against the elite understanding of classical politics, while the
other part has developed as populism disrupts the quality of clasiccal politics. Accordingly, the
politics of populism is an endeavour to seize political power rather than an endeavour to solve
the problems of the people. Despite this threat, populism continues to be in demand in the field
of politics. The approaches developed on populism in recent periods show that emphasis is
starting to be placed on the action aspect of populist politics rather than the intellectual aspect.
According to these emerging new approaches, what makes populist politics attractive is that what
populists do has become more important than what they say, what they plan, and what they
believe. It is thought that it should be investigated whether the policies followed in Turkey have
an impact on this change and whether Turkey influences these policies. It is believed that the
political parties in Turkey, which have carried out many actions from roads to houses, mosques
to bridges for a century, that these actions have an impact on the development of the country and
also have a share in their staying in power. Based on this idea, this study will try to show the

mutual relationship between the approaches developed on populism and politics in Turkey.

Keywords: Populism, Populist Approaches, People-Elite Opposition, Political
Organization, Turkish Politics.

Giris

Son yillarda siyaset sahnesine, siyasetin kadim temsilcileri olarak kabul edilegelmis
teknokrat elitlere karsit bir tutum takinan ve halki teknokratlardan daha iyi temsil
edebildiklerini iddia eden popiilist hareketlerin ve liderlerin ¢iktigi goriilmektedir. Bu
kapsamda, Bat1 Avrupa basta olmak {izere diinyanin cesitli bolgelerinde popiilist partilerin ve
liderlerin Onemli siyasal basarilar yakaladiklarina dair goriisler, popiilizmin siyaset
alanindaki etkisini ve yakaladig1 basariy1 anlama c¢abalarinin ilk verileri olarak
okunabilecektir. Bat1 Avrupa disinda kalan bolgelerde, ozellikle Latin Amerika’da sol
ideolojilere daha yatkin konumdaki popiilist liderlerin yiikselisine, Birlesik Devletlerde
muhafazakarligin yeniden yorumlanisina tanik olunmustur. Afrika’da, diktator yoneticilerin
komutas1 devam ederken diinyanin geri kalani birbirinden farkli yeni siyasal deneyimlere
sahne olmustur (Moffitt 2021: 15-16). Bu gelismeler neticesinde bir dénem igin (1990’lara
kadar) diinyanin belirli bolgelerine (Bati Avrupa ve Latin Amerika) aitmis gibi goriinen ve
siyaset lizerinde ¢ok da onemli etkileri oldugu diisiiniilmeyen popiilist siyaset, yeniden

siyasetin etkili yaklasimlarindan birisi olarak yorumlanmaya baslanmistir (Finchelstein 2021:
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191-192). Uzun bir gecmise sahip olan popiilist siyaset kavraminin igerigi 1990'l1 yillarda
degismeye baslamis ve bu durum bazi yazarlarin popiilist siyaseti yakindan takip etmelerine
ve kavrama yeni anlamlar yiiklemelerine yol agmigtir (Betz 1993; Taggart 1995). Ozellikle 21.
yiizyilin baglarinda siyaset teorisinin dnemli figiirlerinin (Laclau 2005; Zizek 2006; Mouffe
2010), popiilizmin demokrasi ile iligkisini gosterme cabalar1 siyaset caligmalarmin kiyisinda
kaldig1 distiniilen popiilizmin kisa bir zaman diliminde siyasetin en ¢ok tartisilan
konularindan birisine doniismesine ve popiilist siyasete duyulan ilginin artmasma yol
agmustir (Comroff 2011). S6z konusu ilginin Tiirk siyasetine yansimasi ise 6zellikle Adalet ve
Kalkinma Partisi'nin (AK Parti) iktidara gelisiyle birlikte goriiniir hale gelen popiilizmin
cagdaslariyla karsilagtirilmasi ¢alismalarinda gozlenmektedir (Taskin 2017; Dogan 2016).

Popiilizm her ne kadar son zamanlarda siyasetin ilgi odag1 haline gelmis ve iizerinde
sikca calisilan bir alan haline gelmis olsa da halen tanimi tizerinde tam bir uzlasmaya varilmis
degildir. Kavramin tanimlanmasimna yonelik bu belirsizlik nedeniyle de ‘popiilizmin kisa
stirede bu kadar hizli yayilabilmesinin nedenleri’, “popiilist siyaset yaklasimini klasik siyaset
yaklasimindan farklilastiran yorumlarin ortak noktalarmmin ne oldugu” ve “popiilizmin bir
geleceginin olup olmadig1l” yonlii bazi1 sorulara kesin yanitlar verilememektedir. Popiilizm
tizerine gelistirilen bu tarz sorulara yamit olusturabilme cabasmna girmeyecek olan bu
calismanin temel tartisma kapsamu, tartisma alani siirekli degisen ve gelisen popiilizmin yeni
yaklasimlar edinmesinde Tiirk siyasetinin etkisinin olup olmadiginin agiga c¢ikarilmas:
cabasini yansitacaktir. Giliniimiiziin liberal siyaset ortaminda popiilist siyasetgilerin hangi
ideolojiyi benimsedikleri ya da savunduklar1 ideolojiyi gii¢lii kilmak icin nasil bir strateji
izledikleri ok da Gnemsenmiyor gortinmektedir. Liderlerin kamera karsisindaki davranislari,
jest ve mimikleri ya da soyledikleri kiigiik bir kelime konusmalarindan daha ¢ok ilgi
¢ekmektedir. Amerikan baskan:i Joe Biden bir ¢ok kez konusmas: bittikten sonra yaptig:
hareketlerle siirekli giindem olmaktadir. Hatirlanacagi tizere ge¢mis donemde Tiirkiye'de de
Mesut Yilmaz'in konusma tarzi ya da Siileyman Demirel’in sapka sallamas1 meshur olmustur.
Bu tarz popiilist siyasetin glindemine oturan Orneklerin sayisim1 arttirmak miimkiindiir.
Liderlerin davranis ve sOylemleri iizerine oturtulmus popiilist siyasetin yayginlik
kazanmasinin siyasetin 6ziine zarar verip vermedigi, veriyorsa bunu nasil gerceklestirdigi
yonlii tartigmalar, glincel popiilizm aragtirmalarinin sik¢a kullandig ideolojik, stratejik, siyasi
mantik ve sdylem yaklasimlari1 6n plana ¢ikarilarak agiklanabilecektir (Moffitt 2021: 40). Ancak
popiilizmi agiklamaya yonelik bu yaklasimlar, kavrami belirli sinirlar iginde tuttuklarindan,
popiilizm {izerine gelistirilen tartismalarda popiilizmin sinirlarimin disina ¢ikilmasi ve onu
besleyen kanallarin da tartisma ortamina dahil edilmesi gerektigi diisiincesi ortaya atilmistir.
Bugiin ¢ok sayida arastirmaciin ¢alisma sahasini olusturan bu alan, popiilist siyasetin nasil
bir siyasal isltip olusturduguyla, yani popiilist liderlerin ‘ne yaptiklariyla” ilgilenmektedir
(Moffitt 2021: 58).
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Bugiin popiilizm sagci, solcu, muhafazakar fark etmeksizin tiim siyasi partilerden
taraftar bulabiliyor ve siyaset alaninda hizla yayilabiliyorsa bunda one siirdiigii argiimanlar
(elitlere karsi, halktan yana olmak; halkin ‘gergek’ temsilcisini se¢mek; temsilcinin aldigi
kararlar1 tartismamak vb.) kadar kullandigr ideolojik ve stratejik araglarin, yiirittiikleri
mantigin ve sdylemlerinin de etkisi oldugu diistiniilmektedir. Popiilist siyasetgiler, popiilizme
0zgii yaklasimlar1 (ideolojik, stratejik, siyasal mantik ve sdylem) her gecen giin teknolojik
olarak gelisen iletisim kanallarim1 da sik¢ca kullanarak daha genis Kkitlelere
ulagtirabilmektedirler. Bugiin politikaya dair diisiinceler, stratejiler, hareketler ve sozler
sadece politikacilar araciigiyla degil, siradan insanlar araciifiyla da kiiresel olgekte
yayilabilmektedir. Bu yayilim, ayn1 zamanda popiilist liderlerin ideolojilerinin, stratejilerinin
ve sOylemlerinin de yayilmasina imkan vermektedir. Fakat konu siyasetin eylem boyutuna
geldiginde ayn1 yayilimdan ve yayilimin hizindan s6z etmek miimkiin gériinmemektedir. Bu
asamada siyaset, siyasetcilerin icraatlarina bakmaktadir, yani ne yaptiklarina. Bugiin bir
liderin hiikiimette yer alabilmesi i¢in nasil konustugu kadar, ne yaptig1 da 6ne ¢ikmaktadir.
Kecioren Belediye Baskani Turgut Altinok, siyasetteki bu degisimin giizel bir ornegini
olusturmaktadir. Altinok, siyasi kariyeri boyunca ¢ok sayida parti degistirmis (Milliyetci
Calisma Partisi (MCP), Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP), (Fazilet Partisi (FP) ve Adalet ve
Kalkinma Partisi (AK Parti)) olmasina ve bir donem icin baskanlik gorevini iistlenmemis
olmasma ragmen, uzun siire ilge yonetiminde aktif rol oynamustir. Altinok’a halkin destegini
kazandiran ise 1996 yilinda Ankara’nin Kegioren ilgesinde o zamanin kosullarinda diinyanin
en biiyiik yapay selalesini agmasi ve ilgenin pek ¢ok yerinde aile ve ¢ocuklar i¢in oyun parki
yapmis olmasidir. 2009 yilinda belediye baskanlig1 gorevini Mustafa Ak’a kaptiran Altinok, 10
yil sonra katildig1 secimleri yeniden kazanmustir. flge yonetiminden uzunca bir siire uzak
kalan Altinok’un yeniden baskanliga secilmesinde, hiikiimet partisinden aday gosterilmis
olmasimnin etkisinden soz edilebilecegi gibi gecmis donemlerde ilgeye yaptigi hizmetlerin
etkisinden de soz edilebilecektir.

Calismada ele alinacak argiimanin gelistirilebilmesi icin, oncelikli olarak popiilizmin
siyasete dahil olduktan sonra ne tiir bir degisime ugradigi, buna karsin siyaseti nasil
degistirdiginin analiz edilmesi gerekmektedir. Giincel popiilist siyasetin yasadig1 degisim
siirecinin, temel savunusunun ve siyaset disindaki diger kurumlarla gelistirdigi karsilikli
iligkilerin de belirlenmesi gerekmektedir. Giincel siyaset, artik insanlara kiirsiiye ¢ikarak hitap
eden bir siyasal karakterin ¢cagrisinin ¢ok otesine gegcildiginin izlerini tasimaktadir. Siyasetgiler
artik, televizyon kanallariyla, sosyal medya hesaplariyla, reklamlarla ve kisa mesaj
servisleriyle her an her yerde se¢menlere kendilerini gosterebilmekte ve onlardan reaksiyon
alabilmektedirler. Ozellikle secim donemlerinde halka seslendikleri konusmalarinda da
halkin iginde olduklarmi, onlar1 dinlediklerini, isteklerini bildiklerini ve sayet yonetimi
alirlarsa da halkin isteklerini yerine getireceklerini belirtmektedirler. Siyasilerin etkin bir
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politika gelistirmelerine imkan sagladig diisiiniilen bu uygulamalarin sayis1 arttik¢a popiilist

siyasetin eylemsel yoniine duyulan ilgi de artmaktadur.

Bu ¢alisma, popiilizmin kavramsal boyutunu ele alarak baglayacak ve popiilizmin
neden halen {izerinde uzlasilmis bir tanimlamaya ulasamadigini anlamaya calisacaktir. Bu
asamada c¢alisma popiilizmi tanimlamak icin gelistirilen yaklagimlarin, popiilist siyasetin
neden bu kadar yayginlastig1 ve bu durumun siyasetin gelecegi agisindan bir sorun teskil edip
etmedigi konusunda ¢oziim iiretmek istiyorlarsa popiilizmin yapisiyla ilgilenmekten gok
onun isleyisini miimkiin kilan kaynaklarla ilgilenmelerinin daha anlamli olacagina vurgu
yapacaktir. Bu nedenle de oncelikli olarak kiiresel popiilizm tartismalarmin gelistirdigi
yaklasimlara ve yeni tanimlama girisimlerine kisaca deginecektir. Buradaki amag, popiilizmi
aciklamaya yonelik bu yaklasimlardan hangilerinin cumhuriyet doénemi Tiirk siyaseti igin
aciklayicr olduklarmi gosterebilmektir. Bir diger ifadeyle, Tiirk siyasetinin farklilasan
donemlerinde izlenen farkli politikalarin kiiresel popiilist yaklasimlarla Ortiisiip

ortiismedigine bakilacaktir.

Ote yandan genis kapsamli bir inceleme alanina sahip popiilizm kavrami, galisma
kapsaminda agirlikli olarak halk-elit karsitligi cercevesinde ele almacaktir. Calisma
popiilizmin bu sekilde smirlanmasinin temel nedeni, popiilizmin oncelikli olarak halk:
referans almasidir (Mudde 2004: 541). Bu nedenle popiilist siyaset dncelikli olarak ‘halkina” ve
onun taleplerine seslenmeyi hedeflemektedir. Hedef kitle kendi halki oldugu igin de elitlere,
temsili demokrasiye ve farklilik yaratan bireysel diisiinceye karsi bir tutum sergilemektedir
Camurcuoglu 2019: 278). Halki kendi tarafinda konumlandiran popiilist siyaset, bir taraftan
da belirledigi halki kendi belirledigi kriterler c¢ercevesinde bicimlendirmekte ve
tanimlamaktadirlar (Mudde ve Kaltwasser 2019: 20-22). Popiilistler elit karsit1 olduklar1 kadar
siyasal ¢ogulculuga da karsidirlar. Cogulculuk popiilistlere gore, liderle/hareketle/partiyle
ahlaki bir biitiinliik saglayabilmis kesimlerin olusturdugu kisilerden meydana gelmektedir
(Miiller 2020: 36-37). Cogunluga kars: gelistirilen bu diistincenin popiilistler arasinda bir
cemaatgilik yaratildig1 sdylenebilecektir (Koker 2007: 112). Ancak toplum iginde popiilistlerle
benzer ¢ikarlari paylasmayan kesimler de mevcuttur ve bu kesimler ahlaki biitiinltigiin
degerlerini ve ¢ikarlarii bozmaya ¢alistiklar: icin popiilistlerce diisman olarak gortiliirler
Taggart 2000: 117). Diizenlerini yok etmek isteyenlerin varlifi, popiilistlerde kurduklar
diizeni korumalar: gerektigi duygusunu uyandirmaktadir. Bunun da tek yolu, destekgilerinin
taleplerini yerine getirmekten ge¢cmektedir. Bu asamada siradan insanlarin taleplerini nasil
karsilayacagini bilen popiilist lider devreye girmektedir (Tarchi 2013: 131). Lider toplumsal
degisimi gercgeklestirecek olan kisidir. Ancak s6z konusu degisim, popiilistlerce bir devrim
istendigi anlamina gelmemektedir. Liderin varligi, popiilist hareketin devrim yapma istegini
orselemektedir (Camuroglu 2019: 283-284). Devrim zaten ‘mevcut mutabakati sorgulayan bir
ihlal” olarak halihazirda yapilmaktadir (Arditi 2010: 133). Basarisizlik durumunda iilkeden

. N cro

409


https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad/archive
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://publicationethics.org/
https://acikerisim.org/
https://creativecommons.org.tr/lisanslar/#:~:text=CC%20BY%2DNC%2DND%20At%C4%B1f,Resmi%20olarak%20T%C3%BCrk%C3%A7e%20%C3%A7evirisi%20yay%C4%B1nlanm%C4%B1%C5%9Ft%C4%B1r.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad

Avrasya Uluslararast Aragtirma Dergisi 2024, 12 (38), 405-430

Taner SOLMAZ

stirtilme, oldiriilme ya da agirlastirilmis hapis cezasi alma riskine girmektense, mevcut

diizende liderin belirledigi reformlar: gergeklestirmek daha mantiklidir.

Tarihsel karsilastirmali yontemle hem popiilist siyasetin kiiresel olgekte gectigi
asamalar1 hem de Tiirkiye 6zelindeki popiilist siyasetin kiiresel deneyimlerle benzestigi (ya
da farklilagtig1) yonleri ele alacak olan bu calisma, bir taraftan da popiilist siyaset {izerine
gelistirilmis akademik yazindaki gelismeleri degerlendirmeye alabilmeyi amaglamaktadir. Bu
ama¢ dogrultusunda yakin dénemde yayimnlanmis kaynaklar1 kullanmaya 6zen gostererek
popiilist siyaset Orneklerinin ilk elden incelendigi kaynaklara bagvuracak, yer yer de
karsilastirmali analizleri kullanan ikincil kaynaklardan faydalanacaktir. Dolayisiyla popiilizm
tizerine gelistirilen tartismalarin sundugu verilerden faydalanan calismanin, cumhuriyet
donemi Tiirk siyasal hayatinda yer edinmis popiilizme iliskin tartisma ortamimna yardimci

olabilmesi umut edilmektedir.
1. Popiilizmin Ortaya Cikis1 ve Tanimi

Popiilizm tarihi iizerine olusturulan literatiirde genel egilim, popiilizmi Rusya ve ABD
deneyimleriyle baslatmak yoniindedir. Buna gore, 18601 ve 187071i yillarda Rusya'da
koyliilerin toplumsal bir sinif olusturduguna inanilmis ve bu sinifin toplumsal bir dontisiim
saglayabilecegi diistintilmiistiir. Dolayisiyla o donem igin Rus entelektiiellerinin
(narodniklerin) “halka” gitmeleri ve koyliileri devrim yapabilmeleri i¢in egitmeleri gerektigi
savunulmustur. Birlesik Devletlerde ise 189071arda giimiis paranin tedaviilden kalkmasimi
protesto eden hareket zamanla Halk Partisi'nin kurulmasiyla toprak reformu talep eden bir
harekete dontismiistiir (Miiller 2020; Finchelstein 2021: 150; Moffitt 2021: 31). 21. yiizyilin
yarisina kadar somiirgecilik, kir-kent iligkisi, go¢ ve komiinizm tehdidi gibi dar bir ¢erceve
icinde ele alinan popiilizmin etki alani bu tarihlerden itibaren genislemeye baglamis ve
kavramin tanimlanmasi siirecine demokrasi, fasizm, siyaset, medya vb. birbirinden farklilasan

ve popiilizm tartismalarii genisleten yeni alanlar dahil olmustur.

Popiilist siyasetin genisleme siirecinde ©ne c¢ikan baslica tartisma ortami ise
popiilizmin savunucusu konumundaki siyasal liderlerin ve popiilist se¢menlerin,
kendilerinden ©nceki siyasi yonetimlere, liberal elitlere ve gelecek planlarma karsi belirli
derecede ‘korku’ (modernlik diisiincesinin belirsizligine karsi duyulan korku vb.), “6fke’
(gegmis yonetimlere karst duyulan ofke vb.) ve ‘kizginlik” (elit yoneticilere karst duyulan
kizginlik vb.) biriktirmis durumda olmalar1 temeline oturtulmustur (Mudde 2004: 557). Buna
gore, popiilist siyasetin takipgilerinin 6tkeye kapilmalarnin baslica nedeni, bu kisilerin
toplumsal konumlarinin izlenen politikalar nedeniyle zayiflamis olmasidir. Olusan yeni
modern toplumun kurallarina uymakta zorluk ¢eken konumlar1 zayiflamis popiilist siyaset
yanlilari, gitgide yasadiklari toplumu taniyamaz ve ona uyum saglayamaz hale gelmektedirler
ve bu kayginin sorumlular1 yonetici siniflardir. Bu nedenle ortaya ¢ikan bu 6fke ve kizginlik

durumuna karsi, uzun stiredir kendi isteklerini se¢gmenlerin talepleriymis gibi gosteren
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yonetici smif {iyeleri konumlarin1 korumak istiyorlarsa daha dikkatli olmalidirlar (Shils 1956:
100-101). Sonug olarak yasadiklart bu yogun duygular popiilist siyaset yanlilarmi
rasyonaliteden koparmakta ve onlar1 marjinal ideolojileri (irkgilik, antisemitizm, fagizm vb.)
izlemeye yoneltmektedir (Lipset 1960: 173). Insanlarmn bir siire sonra marjinal siyasi
hareketlere yonelmesi popiilist siyasetin zaten anlagilmasi zor karakterini iyice anlagilmasi zor
bir duruma sokmaktadir (Mény ve Surel 2002: 2).

Popiilist siyaseti tanimlama girisimlerinde son zamanlara kadar agirlikli olarak iki
yaklagim {izerinde durulmustur. Uzerinde gok durulan bir kavram oldugu icin popiilizmin
asil anlamini yitirdigini 6ne siiren muhafazakar yaklasim, ortaya ¢ikan yeni tanimlamalari
popiilizm agisindan tartisilmaya bile deger gormemektedir. Bu yaklasima gore boylesine
verimsiz bir tartismaya girmektense; popiilizmin 1960’1 yillardan itibaren ¢6ziim bekleyen
somiirgecilik, gog, komiinizm tehditleriyle nasil bas edilebilecegi, kir-kent iliskisinin nasil
diizenlenecegi ve popiilizmin liberalizm karsit1 asir1 sag akimlara kapilmasmin 6niine nasil
gecilecegi gibi daha 6nemli sorunlarina ¢oziim aramak daha faydalidir (Roxborough 1984;
Finchelstein 2021; Marquez 2020: 52-58). Tkinci yaklagimda ise popiilist liderler tarafindan 6ne
siiriilen politikalarin geleneksel siyaset anlayisini degistirdigi vurgulanmakta ve bu degisimin
sonuglarinin gelecekte kiiresel 6lgekte umut verici politikalar tiretebilecegi savunulmaktadir.
Popiilist siyasilerin, devlet yonetiminde uzman oldugunu diisiinen ‘liberal teknokrasinin’
ylikselisinden duydugu endiseye paralel olarak siyasi arenada kendisine siirekli taraftar
edinmesi, bu anlayisin siyaset icin faydali oldugu izlenimini yaratmaktadir (Mair 2013). Bu iki
yaklasim disinda son donemlerde {iglincli bir alternatif olarak yesermeye baslayan
tartismadaysa; popiilizmi siyaset diginda kalan alanlarla koprii kuran bir fenomen olarak
degerlendirme girisimleri goze carpmaktadir. Bu tartismalarin kapsami, popiilizmin
iceriginden ¢ok popiilizmin iliskiye gectigi alanlara kaymakta ve bu alanlarin popiilizmin
gelisimine olan etkileri incelenmektedir (Taggart 2000; Mudde ve Kaltwasser 2013; Moffitt
2021).

Popiilizmin tanimlanmasina yonelik yaklasimlarin gelismesi, siyasal yonetimlerde de
zamanla bir takim farklilagsmalarin yasanmasina yol a¢mistir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren Avrupa ve ABD'de, 20. ylizyilin ikinci yarisinda (tam olarak 1945’ten sonra) ilk kez
Latin Amerika’da ortaya ¢ikan popiilist rejimler (Finchelstein 2021: 141-142), 19807 yillara
gelindiginde iki yeni kavramsallastirmayla karsilasmistir. Bu kavramlardan ilki Avrupa’da
ortaya ¢ikan ‘yeni popiilizm” iken, ikincisi Latin Amerika’da ortaya ¢ikan ‘neo-popiilizm’
kavramidir. Latin Amerika popiilizmine vurgu yapan neo-popiilizm kavrami, popiilist
siyaseti daha c¢ok neoliberal iktisat programlariyla aciklamayi hedeflerken, Avrupa
popiilizmini isaret eden yeni popiilizm kavrami, giincel popiilist siyaset literatiiriiniin ¢alisma
alanlarmin ideoloji, strateji, sOylem ve siyasi mantik {izerine yogunlastigina vurgu
yapmaktadir. Bu iki kavramsallastirmanin disinda popiilist siyaset tizerine gelistirilen giincel

tartismalarin bir kismi, Avrupa popiilizminden etkilenerek kavramin siyasi ve smifsal temele
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oturtulmus ‘ideolojik” bir hareket, bir ‘strateji’ ve siyasal bir ‘sylem” olarak tanimlanmasi
tizerinde yogunlasirken (Mudde ve Kaltwasser 2011: 6-7), alandaki bazi ¢alismalar da popiilist
siyasetin ayni zamanda bir ‘siyasi mantik’ icerdigi goriistinii 6ne siirmektedir. Bu goriise gore,
popiilist siyaset halihazirdaki siyasal elitlerin yonetimiyle sorunu olan gruplarin benzer
talepler etrafinda toplanarak olusturduklar: ve benzer ¢ikarlar1 gozettikleri siyasal bir mantiga
isaret etmektedir (Laclau 2007).

19807lerden once Shils (1956) ve Lipset’in (1960) ¢alismalariyla insa edilmis olan ve
popiilist siyaseti bir ‘ideoloji’ olarak ele alan tartismalar, 19807lerden sonra Mudde'un
calismalariyla birlikte ideolojinin ‘zayif’ yonlerini gosterebilmistir. Shils ve Lipset, halkin
siyasal elitler tarafindan uygulanan politikalar sonucunda kendisini toplumsal yasamdan
diglanmuis hissettigine ve bu nedenle 6fkelendigine vurgu yaparlarken, ortaya ¢gikan bu 6fkenin
popiilist liderler ve partiler tarafindan dikkate alinacagmi diistinmiislerdir. Ancak devlet
yoneticileri tarafindan alinan siyasi kararlarin halkin iradesini yansittig1 diisiincesine karsi
¢ikan Mudde, popiilist siyaseti halkin iradesinden ¢ok, se¢men isteklerine yogunlasan bir alan
olarak gormiistiir. Mudde’a (2007) gore, bir ideoloji olarak yorumlaninca saf halini gizleyen
popiilist siyaset, ideolojilerle etkilesime girdigi halini topluma yansitmaktadir. Bu nedenle
ideolojiye bulagmus bir popiilist siyaset, artik kendisi saf olmadigindan ‘zayif-merkezli bir
ideoloji’ (thin-centered ideology) ortaya ¢ikarmaktadir. Bu zayif yapisi nedeniyle popiilist
siyaset, diger ideolojilerle kolayca birlestirilebilecektir (Mudde 2004: 544; Mudde 2007: 23). Bu
nedenle zayif-merkezli ideolojiler, geleneksel ideolojilere kiyasla daha smurli bir alam
kapsayabilmesine ragmen kavramin 6ziine daha az odaklandigindan diger yaklasimlar
tarafindan yutulan bir bi¢ime biirtinmektedir (Freeden 2020: 54). Kisacasi, zayif-merkezli bir
ideoloji konumundaki popiilist siyaset, popiilizmi tanimlamaya iliskin demokrasi, medya,
sOylem gibi onemli basliklar1 agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Bu yetersizligi nedeniyle de

tek bagma popiilizmin tanimina yonelik detayli bir aciklama getirememektedir.

Popiilist siyaseti ‘strateji’ olarak ele alan yaklasimlarda 6ne ¢ikarilan temel mesele ise
ele alinan siyasetin se¢gmene sunumuyla ilgili olarak goriilmiistiir. Buna gore popiilist liderler
dogrudan se¢menle iletisime gecerlerken, liberal siyasi temsilin demokratik siireglerini
kullanmaktadirlar. Bu siiregte se¢cmenle politikacilar arasma ¢ok sayida biirokratik isleyis,
resmiyet ve liglincii sahis girmektedir. Bu yogun iliski ortaminin zaman kaybindan baska bir
sey olmadigmi diisiinen popiilist liderler, sahip olduklar1 giicii dogrudan se¢menden
aldiklarini ve se¢menle kurduklari iliskinin ortaya ¢ikardig giic sayesinde basarili olduklarimi
diisiinmektedirler (Roberts 2006: 137).

Se¢menle dogrudan iletisime gegerek basarili olunacag yoniindeki goriisiin 6nde
gelen sorunu, liderlerin, halk oylamasi, referandum ve se¢cim kampanyalar: gibi popiilist
siyasetin Orgiitsel niteliklerine odaklanmis olmalaridir (Conniff 2012). Bu asamadaki temel

mesele, belirli bir bélgede bagarili olmus Orgiitlenme big¢iminin ya da politikanin farkli bir
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bolgede ayni ya da benzer basarili sonucu vereceginin diistiniilmesidir. Gerek siyasal
liderlerin se¢menle dogrudan iletisime ge¢melerinin gerekse siyasal partilerin orgiitlenis
bicimlerinin basar1 getirecegine inanmak ve buna odaklanmak, siyasetin diisiinsel
niteliklerinin gézden ka¢gmasina ve maddi yoniiniin 6n plana ¢ikmasina yol agmaktadir. Bu
nedenle bu yaklasim bazi durumlarda popiilizmin temel referansi olan se¢gmeni popiilist
siyasetin tartismalarinin disinda birakmamiza ve liderin eylemlerine ve izledigi politikalara
odaklanmamiza neden olmaktadir (Moffitt 2021: 43).

Popiilizmi bir ‘sdylem” olarak yorumlayan yaklasimlarsa, popiilizmi siyasetin ayr1 bir
niteligi olarak degil, daha ¢ok bir siyasal konusmada kendisini gosteren ifade big¢imi olarak
yorumlamaktadirlar. Bu ifade bicimi, halkin siyasi elitlere ya da oligarsiye olan karsithgimni
siklikla dile getirmektedir (De la Torre 2010; Laclau 2011: 140). Toplumun “popiilizmin halki’
ve ‘Oteki’ olarak kategorilestirilmesiyle ortaya cikan popiilist soylemde se¢men, doénemin
siyasi kosullarina gore sekillenebilen bir nitelikte ele alinirken “6teki” olarak tanimlanan elitler
de tipki se¢gmenler gibi ele alindiklar1 baglama gore farkl niteliklere biirtinebilmektedirler.
Buna gore popiilist siyasetin tanimladig halkin 6zii, ‘otantik” olmalar1 anlaminda safliklaridir.
Popiilizmin halk: igin karar1 hep bagkalar: almistir ve aldiklar1 kararlarda elitlerin ¢ikarlarini
gozetmislerdir. Kisacasi popiilist siyaset elitlerin 0zel ¢ikarlarini ve degerlerini toplumun
biiylik ¢ogunlugunu olusturanlarin ¢ikarlarindan iistiin tutmakta ve elitlerin toplumun geri
kalanina ihanet etmek istediklerini varsaymaktadir (Mudde 2017: 545).

Popiilist bir sdylemi diger sdylem tiirlerinden farkli kilan nokta onun her zaman igin
dogrudan ‘kendi halkina” hitap ettigini ileri stirtiyor olusudur. Buna gore popiilist sdylem,
oncelikle seslenmek istedigi halki tanimlamakta ardindan onlarin eylemlerini hakl gosterme
egilimine girmektedir. Bunu yaparken de her zaman ve her kosulda elitlere karsit duygular
biiylitmeyi ihmal etmemektedir (Jagers ve Walgrave 2007: 321-323). Laclau’ya (2007) gore
popiilistlerce elitlere karsit bir sekilde gelisen bu duygular ‘boslukta” yesermistir.
‘Tamamlanmamis bir biitiin’ olarak ortaya c¢ikan popiilizmin halki, tamamlanmamaislik
ozelligi nedeniyle toplumdaki diger igerikler tarafindan siirekli olarak yeniden ve yeniden
tanimlanmaktadir. Bu tanimlamalar sonucunda ortaya ¢ikan halk, her ne kadar hegemonik bir
kimlik ortaya koysa da esasen ‘bos gosteren’ niteligindedir. Bos gosteren, belirli toplumsal
kosullar gergevesinde gosteren ile gosterilen arasinda kurulan baga vurgu yapmaktadir. Halk,
toplum igindeki tek mesru biitiinliik olarak anlasilma arzusunda oldugundan, kimliginin
olusumunda ortaya c¢ikan boslugu semboller ve duygusal baghliklarla doldurmaya
calismaktadir (Laclau 2007: 87-102). Dogrudan se¢menlere hitap ederek, onlarin sorunlarini ve
bu sorunlarin ortaya ¢ikardigi problemleri onlara yeniden anlatarak ise baslayan popiilist
siyasetgciler, duygusal bagin kuruldugu bu stirecte halktan yana bir tutum takindigini bir kez
daha vurgulamakta ve halkin ne istedigini tanimlamaktadirlar. Siirecin sonunda, sembolik
diisman konumundaki elit yasam tarzina karsit duygular yeniden canlandirilmakta ve onlar1

dislama stratejisi yeniden uygulanmaktadir. Burada ele alinan elitler semboliktir; ¢iinkii
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popiilist siyaset, elitleri igsel farkliliklar1 olmayan, homojen bir grup olarak gormektedir
(Jagers ve Walgrave 2007: 321-323).

Ierik agisindan parti manifestolarmdan basin agiklamalarina, segim vaatlerinden grup
toplantilarina kadar genis bir yelpazeye yayilan sdylem yaklagiminin, birbirinden farklilagmis
kosullarda yapilan konusmalardan hangisinin liderin ve hareketin gergek fikrini yansittigy,
dolayisiyla hangi agiklamanin dikkate alinmasi gerektigi konusunda net bir yanit
gelistiremedigi diistiniilebilecektir. Meselenin ¢6ziimii igin kimi calismalar liderlerin
konusmalarinda sikga tekrar ettikleri kelimelerin sayimina yogunlasmis olsalar da (Pauwels
2011; Sen ve Yenigiin Altin 2019: 300); bir konugsmada yer alan kelime sayisinin liderin gercek
diisiincesini yansittigini soylemek miimkiin degildir (Hawkins 2010: 71). Sonug olarak sdylem
yaklasimi popiilizmi 6lgmede gelecek vaat eden bir yontem olarak goriilse de sadece liderin
konusmasima yogunlasmis ve kayd: tutulmus bilesenlere (tutanaklar, ses ve video kayitlar:
vb.) odaklandig1 i¢in popiilizmin anlagilmas: konusunda 6nemli sayilabilecek diger bilesenleri
degerlendirme dis1 birakmaktadir (Moffitt 2021: 45).

Popiilizmi ‘siyasi mantik” yaklasimi olarak ele alan Laclau’ya (2007) gore, toplumsal
olanin kurulmasiyla ilgilenen siyasal mantik, her ne kadar popiilistlerce yapilandirilmis olsa
da popiilizmin kimi bilesenlerini elimine etmis durumdadir (Laclau 2007: 85). Toplumun
popiilistlerce kurulusundaki baslica amag, popiilistlerin tanimladig: halktan gelen taleplerin
karsilanmasidir. Taleplerin karsilanmadigr durumlarda bir araya gelen halk, karsilanmamig
diger taleplerle benzerlik iligkileri kurmaktadir. Ardindan diisman belirlemekte ve
taleplerinin karsilanmasinm1 arzulamaktadir. Karsilanmayan taleplerden sistem sorumlu

tutuldugu icin popiilizmin halk: sisteme karsi cephe almaktadir (Laclau 2007: 136-138).

Talepler artmaya, detaylanmaya ve kapsamli bir hal almaya baslayinca, sistem
karsisindaki giigsiiz goriilen Orgilitlenme (yani popiilistlerin halki) taleplerini yerine
getirecegine giivendikleri bir liderin karizmatik otoritesi altina girer. Lider, taleplerini
savundugu ‘halkin” degisim taleplerini gerceklestirecek, sevilen kisidir (Laclau 2007: 92).
Dolayisiyla burada bahsi gegen ‘halk” ve ‘lider’, belirli bir kesiminin karsilikli kabullerine gore
toplumsal konumlarina ulasmis ve bir siyasi orglitlenme (parti) ya da hareket altinda bir araya
gelmis kisilerden olugmaktadir. Ozetle, popiilizm kapsaminda yorumlanan siyasal pratikler,
toplumsal yap:1 ve failleri ‘kurduklarindan” ve bu kurulmus diizen ¢evresinde bir araya
geldiklerinden, bu siiregte kullandiklar1 ideolojiler, stratejiler ve sdylemler her ne kadar
birbirinden farklilasmis goriinse de gercekte kaliplar1 6nceden belirlenmis siyasi mantik(lar)

ortaya ¢ikarmaktadirlar.
2. Popiilizm Kavramina Dair Yeni Bir Tanimlama Girisimi

Son zamanlarda tartisma alami giderek genisleyen popiilizm kavrami, gilintimiize
kadar yukarida kisaca deginilen yaklasimlar kapsaminda ele alinmis olmasina ragmen hentiz

nasil anlasilmasi ve tanimlanmasi gerektigine dair iizerinde uzlasilmis bir agiklamaya
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ulasamamistir. Bunun bdyle olmasinin en 6nemli nedenlerinden birisi belki de popiilist
yaklagimlara duyulan agir1 ilgidir. Popiilizmin tanimlanmasi ¢abasi, popiilizmin nasil isledigi
sorusunun soruldugu asamada, popiilizmin iligkili oldugu alanlarin (medya, siyasal partiler,
kurumsal yapilanma vb.) incelenmesini goz ardi etme egilimine girmektedir. Aymi ¢aba
popiilizmi kendi dinamikleriyle hareket eden ve diger alanlardan etkilenmeyen ancak onlar1
etkileyebilen bir giice sahipmis gibi ele almaktadir. Bu nedenle, popiilizmi tanimlamak igin
popiilizmin igerigi ile bu kadar cok ilgilenmek yerine, popiilizm hakkinda calisan ve
popiilizmi giindemde tutan alanlarin gozden gegirilmesi gerekmektedir.

Glintimiiz kosullarinda popiilizm bir ideoloji, strateji, siyasal mantik ya da sdylem
olarak ele alindiginda tanimlanmasma yo6nelik sorulara tatmin edici yanitlar veremiyor ve
biinyesindeki sorunlar1 ¢ozemiyorsa nasil ele alinmahdir? Canovan, Taguieff ve Moffitt bu
sorunun cevabini yani popiilizme kapsayici bir agiklama getirebilmenin en iyi yolunu, ‘siyasi
tisluba” yogunlagsmakla gormektedirler. Taguieff popiilizmin ne bir siyasal rejim ne de bir
ideoloji olarak ele alimamayacagini, onun siyasi bir tislup oldugunu ileri siirerken (Taguieff
1995: 8), Canovan, popiilizmin insanlara ¢agrida bulunmak i¢in kullandig) iletisimsel boyuta
yogunlasmaktadir. Buna gore “popiilistlerin halka yonelik popiilist ¢agrilar1 karakteristik
olarak siradan insanlari hedef alan ‘demokratik’ bir islupla dile getiriliyormus gibi
gosterilmektedir.” (Canovan 1999: 5). Moffitt'e gore ise gliniimiize kadar gelisme sansi
bulamayan siyasal tislup kavraminin bu sansi yakalayabilmek adimna oncelikli olarak sikga
beraber ve birbirine es anlamli olarak kullanildig1 s6ylem ve retorik kavramlarindan ayrilmasi
gerekmektedir. Kavrami, sdylem ve retorikten ayiran baglica 6zelligi, kavramin sadece halka
iletilen kelimelerle smirh kalmamasi ayn1 zamanda “yapiyor olma’nin da halka gosterilmesi
gerektigidir. “Popiilist olabilmek i¢in sadece “halk” adina konusuyor olmak yeterli degildir,

ayni zamanda popiilizm yapimali, “halk” i¢in icra edilmelidir.” (Moffitt 2021: 58).

Popiilizme yonelik bu yeni tanimlama ¢abasi, kisilerin artik kendilerini siyasi agidan
(hangi ideolojiyi destekledikleri, hangi stratejileri uyguladiklar: ve neyi nasil sdyledikleriyle)
nasil tanimladiklariyla ilgilenmemektedir. Bunun yerine daha ¢ok siyasi performanslarin nasil
insa edildigiyle ilgili bir tartisma ortami olusturmaktadir. Siyasal alanda ideolojik ve sinifsal
ayrimlarin zayiflamasi ve geleneksel partilere oy verme, iiye olma ve her kosulda partiyi
destekleme gibi temsile dayali siyasal egilimlerin gecerliligini yitirmeye baglamasiyla (Tormey
2015) siyasal alan artik giderek daha ¢ok ve daha sik “iislupla’ iliskilendirilmektedir (Moffitt
2021: 59). Boylelikle geleneksel siyasetin mesruiyetine yoneltilen elestiriler popiilistlerce bir
firsat olarak goriilmekte ve siklikla popiilist siyasetin eylemsel yonii 6n plana ¢ikarilmaktadir.
Hazirlanan her proje, dikilen her agag, gidilen her iilke ve yapilan her toplanti popiilistler
tarafindan ne kadar ¢ok ¢alisildiginin ve halkin isteklerinin yerine getirildiginin kanit1 olarak
sunulmaktadir. Kisacasi, giiniimiizde bir harekete/partiye/lidere popiilist karakterini veren, o
hareketin/partinin/liderin kim oldugu ve ne soyledigi degil, hareketin/partinin/liderin ne

yaptigidir. Siyasal alan artik verili kabul edilmemekte, bu alani etkileyen alanlar da popiilizm
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tartismasimna dahil edilmektedir. Benzer sekilde popiilist siyasetin halka ne sundugundan ¢ok,
kim tarafindan temsil edildigine ve ne yaptigina ne tiir somut veriler ortaya koyduguna dikkat
edilmektedir.

3. Cumhuriyet Donemi Tiirkiye’sinin Popiilist Siyaset Deneyimi

Popiilist siyasetin kisaca deginilen tiim bu nitelikleri goz 6niine alindiginda Tiirkiye'de
popiilist siyasetin genellikle {i¢ asamada ele alindigindan s6z edilebilecektir. Bu asamalardan
ilkinde genellikle popiilizmin halkg¢iliktan esinlendigine vurgu yapilmistir. Buna gore
Osmanli topraklarinda yeseren ve ‘halkgilik” adiyla anilmaya baslayan popiilizm, Mesrutiyet
yillarinda genis bir kesimi etkisi altma almistir (Toprak 2013: 26-28). Ikinci asamada
cumhuriyeti kuran yonetici elitlerin kendilerini kiiltiirel agidan toplumun genelinden farkl
gordiikleri konusu ele alinmaktadir. Bu asamada sik¢a yapilan vurgu, donemin onde
gelenlerinin halk¢ili1 halka inebilecekleri ve toplumu istedikleri sekilde doniistiirebilecekleri
ideolojik bir ara¢ olarak kullanma egilimine girdikleri yoniindedir. Kendilerini meclisle
Ozdeslestiren yoneticiler, halk adma gergeklestirmeye calistiklari cumhuriyet idealini
olusturmakta, idealler ve hedefler halkin iradesiyle celisse bile hedeflerini gergeklestirmekten
geri durmamaktadirlar (Tugluoglu 2005: 105). Uclincii asamada ise merkez sagin giiglenisi ve
patronaj iliskilerinin gelisim stiireci islenmektedir. Demokrat Parti (DP) ve popiilizm
iliskisinden yola ¢ikarak merkez sagin siyaset dilinin nasil olustugunun analizini yapan
Sunar’a gore (1993), DP, tek parti doneminde gerceklesen devrimlere karsi ¢itkmamaistir. Ancak
devrimin getirdigi kiiltiirel degisimlerden ¢ok ekonomik kalkinmacilikla ilgilenmistir (Sunar
1993: 2082).

3.1. Cumhuriyetin Kurulusundan 196011 Yillara Kadar Popiilist Siyaset

19. ylizyilda Amerikan ve Rus popiilizm deneyimlerinin yasandig: siire¢le, Osmanl
Imparatorlugu yonetiminin temsil ettigi monarsik yonetim diizeninin isledigi siire¢ ayni
zamana denk gelmektedir. Monarsik yonetimin hiikiim siirdiigii bir ortamda yonetimin
demokratik nizama uygun olarak el degistirmesi beklenemeyecegi igin! popiilist siyasetin
kendisine gelisme ortami bulmasi da miimkiin olmamustir. 20. ytizyilin baslarinda yasanan
devrimle birlikte {ilkenin yonetim sekli degisip cumhuriyet olunca, segimlerin
uygulanabilecegi ve kanunlar karsisinda herkesin esit sayilabilecegi demokratik bir ortam

zamanla olusabilmistir.

Toprak’a gore (1977), bu donemde giderek artan toplumsal farklilasmalar karsisinda

Osmanli aydinlar1 kaygilarini ortak c¢ikarlar etrafinda oOrgiitlenme (solidarizm) fikri

! Her ne kadar bu donemde anayasal megruti stirecler yasansa da buradaki sistem kargit1 hareketleri popiilist
olmaktan ¢cok muhalif hareketler olarak degerlendirmenin daha dogru olacagini diistiniiyorum. Toprak’in da
vurguladig gibi, bu siirecte toplumsal talepler popiilizmde oldugu gibi yonetici-yonetilen ya da elitler-halk
karsithgina dayanmaktan ¢ok basin 6zgiirliigii, parti kurma 6zgiirliigii ve uluslasma stiregleri gibi temel
taleplerin elde edilmesine yogunlasan bir muhalif hareket olusturmaktadir (Toprak 2013: 15-17).
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cercevesinde gidermeye calismislardir (Toprak 1977: 14). Cumhuriyet modernlesmesi bir
yandan sanayilesmenin ve kapitalizmin beraberinde getirdigi esitsiz bir ortamla karsilagirken,
diger yandan da yurttaslar arasinda esitlik fikri olusturmaya ¢alismistir (Tekeli 2017: 166-167).
Ancak gelismekte olan {ilkelerde gliclii bir burjuva smifi olusmadig igin ‘entelijansiya’
toplumsal kalkinmada daha etkin bir gorev iistlenmis ve ulusal yapilanmada diger toplumsal
kesimlere kiyasla daha énemli bir rol oynamustir (Toprak 1992: 51). Cumhuriyet seckinleri ise
homojen bir ulus yaratma projesi kapsaminda halkgilik ilkesini savunmuslardir (Toprak 1977:
27-29; Tekeli 1983: 1932). CHP'nin tek parti donemi halk¢iik taniminda halk, kanunlar
karsisinda esit goriilen, smifsal olarak ayrismamis ve egemenligi elinde bulunduran Tiirk
milleti olarak yansitilmistir (Tekeli 2017: 167). Milletin politik ve ideolojik egitim siirecini
saglamak i¢in ise halkevleri, Tiirk Ocaklar1 ve kdy enstitiileri gibi kurumlar agilmis ve bunlarin
yaynlariyla (Ulkii, Gediz ve Tiirk Yurdu gibi ¢ok sayida dergi ve brosiirlerle) ‘halka inmeye’
calistilmistir (Toprak 2002: 57-58; Cavdar 1983: 879, 883). Ancak mubhaliflere gore halkgilik,
cumhuriyetin ilk elitleri igin halkin isteklerinden bagimsiz olarak gelismis ve bir Batililasma
programi haline gelmistir (Carkoglu vd. 2022: 330). CHP iginde yer alan muhalifler, Atatiirk’{in
vefatinin ardindan CHP'nin izledigi politikalarin, partinin Tegkilat-1 Esasiye Kanunu'nun
ruhundan uzaklagsmasina yol agtigini one stirmiislerdir. Muhaliflere gore CHP'nin izledigi
yeni politikalar ‘Devrimci Cumhuriyet’ fikrini sona erdirmis ve millet egemenligine yeni
ortaklar getirmistir (Bayar 1986: 40-42).

Osmanli'nin son dénemlerinde toplumsal yasamada etkili olan dini ve askeri elitlerin
cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren yerlerini asker agirlikli biirokratik elitlere birakmiglardir.
Bu nedenle cumhuriyete gegis siirecinde, elitlerin dolasgiminda bir stireklilikten
bahsedilebilecektir (Kurtbag 2019: 181). Oyle ki, imparatorlugun kurmay subaylarmnin yiizde
93’1t ve devlet memurlarinin da ytiizde 85’i imparatorlugun dagilmasindan sonra Tiirkiye
Cumhuriyetinde hizmete devam etmislerdir (Ozbudun 1995: 7). Cumhuriyet'in
kurulusundan itibaren iilke yonetiminde bulunan bu kisilere, savasta ve sonrasinda emegi
gecen yeni kadrolar da eslik etmis ve kisa siire sonra tiilkenin ilk elitleri ortaya ¢ikmustir.
Ulkenin bagimsizlik miicadelesinde de aktif rol oynayan bu kisiler, modernitenin olusma
stirecini tanimlamak i¢in savas siirecinde inisiyatif almayan koylii niifusa ithafla ‘halka
ragmen, halk igin” sloganini gelistirmislerdir (Tekeli ve Saylan 1978: 80; Sunar 1983: 2077;
Koker 2007: 138). Bu goriisiin reddi sayilabilecek olan ve DP tarafindan tanimlanan halkg¢ilik
ilkesi ise ‘halk tarafindan, halk ile ve halk i¢in” esasina dayandirilmistir (Tekeli ve Saylan 1978:
89).

Kahraman’a gore (2010), ‘halka ragmen’ bir modernite anlayis1 gelistiren Tiirk Devleti,
kurtaric1 bir misyonun iistlenildigi, uyulmasi beklenen bir takim kurallarin belirlendigi, devlet
odakli ancak elitleri merkezine alan, biirokrasi agirlikli bir yap1 olusturmustur (Kahraman
2010: 4-5). Bu yapida devletin modernlesme anlayis1 belirli bir grup tarafindan belirlendigi
icin, niifusunun ytizde 80’1 kirsalda yasayan ve koklii bir siyasi gelenegin heniiz tam olarak
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yerlesip gelismedigi cok partili bir siyasal ortamda, devletin reformlar1 karsisinda bir takim
hosnutsuzluklar belirmistir (Tezel 2015: 298). Bu hosnutsuzluklar dini degerlere vurgu yapan
bir muhafazakar dilin kullanilmasiyla ¢oziilebilmistir. DP'nin bu stiregte siyasi elitlerle bir
tiirlii iletisime gegemeyen halkla, anlayacag: dilden konustugu ve o dilde ¢ok sayida dinsel
motif bulundugu diisiiniilebilecektir. DP'nin ac¢tig1 bu yoldan sonralari dinsel semboller ve
degerleri siyasette ¢okga kullanan Tiirkiye’deki muhafazakar sag yiirtimistiir (Mert 2002: 67;
Mert 2007: 121-124).

DP ile girdigi ilk genel secimleri kazanan Adnan Menderes, se¢imin ardindan
partisinin hiikiimet programini agiklamistir. Menderes, din konusunda izleyecekleri tutumun
laiklikten ziyade, tek parti donemi inkilaplariyla ilgili yaptirimlar igerecegini vurgulamistir.
Menderes’e gore ‘millete mal olmus devrimler’ korunacak, ‘millete mal olmamis devrimler’
tizerinde ise 1srar edilmeyecektir (Levent 2021: 76; Erogul 2003: 77-78). Bu agiklama, DP'nin
din ile ilgili konularda CHP'den farkh diisiindiigiiniin ve ‘halka ragmen’ yapilan inkilaplardan
ve toplum arasinda tepki yaratan tesebbiislerden vazgegileceginin bir nevi ilan1 olmustur.
Menderes’in bu aciklamasi ne inkilaplar yiiriirliige koyan CHP tarafin1 ne de inkilaplara
karsit bir tutum takmnan Islamci kesimi memnun etmistir. CHP, DP'nin inkilaplarla ilgili
tasarruf kararina tepki gdstermistir. inkilaplarin DP tarafindan ‘halka mal olmusg/olmamis’
seklinde degerlendirilmesi CHP tarafindan tepkiyle karsilanmistir (Nal 2005: 150). Islamcilar
da DPden inkilaplarin tek parti déneminin kararlarimi yansittigr gerekcesiyle tamamen
kaldirilmasini beklemislerdir. Bir diger ifadeyle, islamci kesim de inkilaplarin ‘halka mal

olmus” kisminin korumaya almasina tepki gostermislerdir (Kara 1998: 62).

Kisacasi, CHP tarafindan baslatilan modernlesme hareketinin yarattigi reaksiyon
Tiirkiye'deki ‘merkez sag’ ve ‘Muhafazakar/islamc1” hareketlerin izledikleri popiilist siyasetle
etkilesime girince, bir yandan cumhuriyetin kurucu kadrolarma karsit bir strateji
gelistirilmesine zemin hazirlamig, diger yandan da dislanmis koylii halk tasavvuru
olusturmustur (Carkoglu vd. 2022: 330). “Ulusal birlik konusunda gayet titiz olan ve smif
ayrimini bir yana birakan DPliler, sadece bu farklilasmay1 goz oniinde bulundurmakta ve
‘kasketli” halki ‘kravatli” idarecinin baskisindan kurtarmaya ¢alismaktadirlar.” (Timur 2003:
39). CHP’ye ve onun politikalarina karsit bir tutum gelistiren DP kadrolari, halkin destegini
kazanmak adina, oy karsiliginda destekgilerine ayni yardim sunma esasina dayanan patronaj
sistemini gelistirmislerdir. Bu sistem sayesinde DP, tarimda, ticarette ve sanayide is goren
kiigtik iireticilerin olusturdugu, geleneksel, heterojen ve dagmik bir toplumsal yapinin
destegini arkasina almistir. Gordiigii destege karsilik minnet gostergesi olarak da tarimda
makinelesmeyi hizlandirmis, giftgiye banka kanaliyla kredi saglamis, partiyi destekleyen
bircok il ve kasabay1 fabrikalarla odiillendirmis ve ozellikle kirsalda partili doktorlar
araciligiyla iicretsiz ya da cok ucuza tedavi hizmeti sunmustur (Ozkan 2004: 39-40). Bir diger
deyisle erken cumhuriyet seckinleri tarafindan gelistirilen ve toplumun yaygin kesimine kars:
uygulanan “dislayic1 popiilizme” kars1 DP, ‘kapsayic1 bir popiilizm” benimseyerek kargsilik
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vermistir (Sunar 2008: 164-165). Bu nedenle Tiirkiye’de merkez-sagin temsil ettigi popiilist
siyasetin gercek anlamda deneyimlenmesi siireci, DP'nin kurulusuyla iliskilendirilmektedir
(Sunar 1983: 2078-2079). Fakat DP'nin toplumsal tabana yaymaya calisti§1 bu siireg¢ fazla
gelisme sans1 bulamadan, ‘Atatiirk ilkelerine sahip ¢ikmak’ vurgusuyla anlamlandirilmaya
calisilan 27 Mayis 1960 darbesi gerceklestirilmistir (Mazic1 2001: 565).

3.2. 1960lardan 1980'lere Popiilist Siyaset

27 Mayis 1960 darbesiyle kapatilan DP'nin yasadiklarma tepki gosterenleri bir araya
getirmeyi hedefleyen iki parti Adalet Partisi (AP) ve Yeni Tiirkiye Partisi (YTP), bir yandan
Kemalist harekete karsit bir yaklasim benimsemis diger yandan da onun siyasal/toplumsal
kazanimlarini ve ideallerini biitiiniiyle reddetmeyerek, onunla ciddi bir ¢catisma yasamamaya
0zen gostermislerdir (Demirel 2021: 158-159). Askeri darbe sonrasinda kapatilan DP kadrolar:
icinden ¢ikan bir grup Yassiada yargilamalarina dikkat cekmek adina AP’yi kurmustur. Ancak
partinin yonetimi, mevcut diizenle daha fazla sorun yasamamak admna kuruculardan ¢ok
askerlerin denetimine birakilmistir. Eski DPlilerin yeniden tek bir parti altinda
toplanmasindan rahatsizlik duyan askeri yonetim, DP ile anlasmazlik yasayan kesimden ayr1
bir parti kurmalarmi istemis ve boylece YTP siyaset sahnesinde yerini almigtir (Demir 2021:
387). AP genel bagkani Siileyman Demirel, partisini “Tiirk milletinin sinesinden ¢ikan temiz,
asil ve vakur bir parti’ olarak tanimlamaktadir. Hatta AP'nin siyasi arenada, DP’ye oy vermis
vatandasin haklarinin ve taleplerinin devam ettiricisi ve koruyucusu olarak konumlandigini
belirtmistir (Tiirk 2018: 49). Bu hedefle siyaset alanina dahil olan partinin icraatlarina
bakildiginda, gercekten de DP'nin icraatlariyla biiyiik Olgiide benzerlik gosterdigi
goriilebilecektir. DP ile takipg¢isi AP'nin ayrildiklari noktaysa, halki tanimlamalari asamasinda
ortaya ¢ikmaktadir. DP'nin popiilist siyasetindeki “halk’, tek parti doneminde ezilmis, hor
goriilmiis ve yok sayilmis kitlelerden olusurken, AP'nin popiilizmindeki ‘halk’, devlet
elitlerinin magduriyetine ugratilmis olan Miisliiman-Tirk milleti ve onun iradesidir
(Carkoglu vd. 2022: 331). AP disinda, DPlilerin ve DP sempatizanlarmm haklarimnin
koruyucusu roliinii tistlendigini belirten bir diger parti ise YTPdir. Parti programinda asir1
sag ve asir1 sol ideolojilere sahip tiyelere kapali oldugunu duyuran YTP, elit temelli, sinirh
kitle hedefli, cogulcu bir merkez partisi konumunda ¢alismalarini yiiriitmiis ancak AP kadar
etkili olamamustir (Yalgin 2021: 2015).

AP’nin o dénemki ciddi rakiplerinden birisi olan ve “Milli Goriis” fikrini savunan Milli
Nizam Partisi (MNP) genel bagskani Necmettin Erbakan’dir. Erbakan izledigi politikanin millet
taniminda, sadece Tiirkleri degil, ‘ayn1 inang etrafinda biitiinlenmis Miisliiman {immetini
igeren’ bir millet anlayisini 6ne siirmiistiir. Dolayisiyla Erbakan'in Milli Gériig'di, ‘Islam
milletinin adil diizen arayisinin simgesi olmaya aday’ oldugunu ifade eden bir popiilist
sOylem gelistirmistir. Bu sdyleme gore, insanligin her seyden 6nce bir diizene ihtiyaci vardir

ve bu diizeni, ‘kimsenin mal miilk sahibi olmadig1” bir komiinizm anlayig1 olusturamayacagi
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gibi ‘insaf bakimindan korelmis materyalist bir somiirii diizeni” olan kapitalizm anlayis1 da
olusturamayacaktir. Maneviyatin ¢6kmiis oldugu bu toplumlarda, toplumun yap: tasi
konumundaki aile mefhumu biiyiik yaralar almistir (Tirk 2014: 173-174). Bu nedenle,
maddiyati ve maneviyati birbirine paralel yiiriiten Islami diizen uygulamaya gegirilmelidir.
“Hakki degil kuvveti iistiin tutan” ve ttkanma problemi yasayan Batinin taklit edilmesi, Islam
diinyasmin en onemli problemidir ve Erbakan bu problemin ¢oziimiinii Bati taklitgisi
zihniyetin agilmasinda gérmektedir (Bora 2007: 261). Aksi halde iilkeyi yonetecek olan diger
partiler (AP-CHP), kapitalist devletlerin temsilcileri olarak hareket edecek ve sig, anlayigsiz,
kopya isi bir batililasma anlayisiyla tilkeyi disa bagimli, borglar1 artmis, béliinmiis ve dis
gliclerin somiiriisiine acilmis hale getireceklerdir (Tiirk 2018: 168). Kisaca, AP'nin stratejik
siyasetiyle kiyaslandiginda Erbakan’'in yiiriittiigii popiilist siyasetin, ‘adil bir diizenin
olusturulmasy’, “aile mefhumunun korunmasi’ ve ‘maneviyatin giiclendirilmesi” gibi uzun

erimli vurgulara yer verdiginden soz edilebilecektir.

Demirel'in o donemki bir diger onemli siyasi rakibi, CHP genel baskani Biilent
Ecevit'tir. Ecevit'in en biiyiik savunucusu konumundaki ‘Tiirk Solu” ise Kemalizm’in varyantt
olan bir sosyalizmi savunmaktadir (Kayal1 2009: 93). 19707 yillarda ortaya ¢ikan ve o donem
partinin siyasi rakipleriyle ideolojik agidan taban tabana zit bir siyaseti savunan, daha dnce
CHP tabaninda yer almayan, ge¢gmisinden tamamen farkli ve yeni bir ideolojiyi parti siyasetine
dahil etmis olan ‘Ortanin Solu” fikri, iscilere, koyliilere ve gecekondularda oturanlara sosyal
adaleti ve esitligi getirmeyi amaclamistir (Ayata 1992: 82-83; Esmer 2008: 70). ‘Ortanin Solu’ ile
siyasal alanda yeni bir sdylem ve yeni bir liderle boy gosteren CHP'nin siyasette degisimi
gerceklestirebilecek bir nitelige biirtindiigiinii diisiinen halk, bu yeni donemde, ayn1 zamanda
yeni bir demokrasi anlayis1 arayisinda oldugunu gostermistir. Halk, sadece se¢cimden secime
oy verdikleri bir demokratik yap1 degil, ayn1 zamanda alternatiflerin ve Onerilerin ¢okga
sunuldugu ve bu onerilere ¢o6ziim getirebilmek icin siyasete aktif olarak katilabilecekleri bir
siyasal diizen arzu etmektedir. Bu katilim arzusunda da kendini herkesle esit saymakta, artik
kimsenin sosyal konumundan dolay1 iistiin goriildiigii bir diizeni kabul etmemektedir (Ayata
1992: 85). Fakat ilging bir sekilde bu donemde moda bir sdylem haline gelen “Benim is¢im,
benim koylim” sOylemi ‘ortanin solu’ tarafindan degil, AP lideri Siileyman Demirel
tarafindan kullanilmistir. Bu sdylemiyle Demirel, elit/seckinci kadrolarin yam sira merkez-

sagdaki rakiplerine kars1 da popiilist bir siyaset izledigini gostermistir (Bora 2020: 547).

Demirel-Erbakan-Ecevit miicadelesiyle gecen 19701i yillarin siyasi ortaminda Tiirkiye,
bir yandan yasanan darbe giinlerinin kotii etkisini {izerinden atmaya ¢alisirken bir yandan da
teknolojik yeniliklere uyum saglamaya calismustir. Seritli kasetlerin ortaya ¢ikmasma
televizyonun piyasada bulunabilir hale gelmesi de eklenince kitle iletisim araglarmin
yayginli1 artmigtir. Bu yayginlik, sokaklarda duvar yazilarmi artirirken, siyasette de sarkili-
sozlii propaganda doneminin baglamasina yol a¢gmistir. Donemin meshur olan sarkilari,

partilerin se¢im sarkilarina uyarlanmistir. Uyarlanan sarkilar ara¢ konvoylar esliginde sokak
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ve meydanlarda ¢alinarak se¢gmenden oy istenmistir (Akdag 2019: 93-94). Darbe ertesinde iilke
her ne kadar se¢im sarkilariyla cogsa da 6te yandan siddetin sokaklara hakim oldugu, hukuka
ve adalete olan giiven yok oldugu, ekonomik dar bogaza girildigi, karaborsa ve stokgulugun
yeni Ogrenildigi, siyasi kamplagmalarm, mezhep kavgalarmin, etnik catismalarin hiz
kazandigr ve siyasi iktidarlarin bu duruma care bulamadiklar1 bir siirece girmistir.
Gazetelerde her giin catisma veya saldir1 haberleri yer alirken, toplum ¢6ziimiin artik siyasette
degil askeri darbede olduguna iyiden iyiye inandirilmistir (Belen 2020: 49-50). Ve 19701
yillarin kaotik siyasi ortami, 12 Eyliil 1980 yilinda yasanan askeri darbeyle son bulmustur.

3.3. 1980 1erden 2000’11 Yillara

Darbenin ardindan siyaset sahnesi yeni bir popiilist aktorle, Turgut Ozal ile
tanisacaktir. Ozal, 1983'te kurdugu Anavatan Partisi (ANAP) ile girdigi ilk secimlerden tek
basimna iktidar olarak ¢ikmistir. Partinin programi, rekabete dayali serbest piyasa ekonomisini
ve sosyal adaleti savunan, milli degerlere bagli, cumhuriyetin ilke ve inkilaplar: istikametinde
muasir medeniyetler seviyesine ulagsmay1 hedefleyen, biiylik ve giiglii Tiirkiye hedefine
ulagmay1 gaye edinmis bir siyasi parti olarak agiklanmistir (Anavatan Partisi Programi 1983:
16). Iginden gecilen dénemin darbe sonrasinin hassasiyetini tagidigini belirten Ozal, yeni bir
parti olduklarmin altin siirekli gizerek, sivil demokratik bir rejimin gergeklestirilmesinden ¢ok
ekonomik acidan giiclii ve kapitalist diinyaya uyum saglayan bir Tiirkiye hedeflediklerini
vurgulamistir (Erdogan 2017: 400).

Her ne kadar Ozal ekonomik konularda konusmaktan biiyiik bir zevk alsa ve
(Kalaycioglu 2002: 46), sosyal ve siyasal igerikli konularda konusmaktan kaginiyor olsa da
(Erdogan 2017: 400), kendisinin tam anlamiyla siyasetin sosyal ve siyasal boyutlarindan
soyutlandigini 6ne siirmek miimkiin olmayacaktir. 12 Eyliil yasaklariyla birlikte sag ve soldaki
tiim toplum kesimlerinin diisiince ve tercihleri dogrultusundaki partilerin kapatilmis olmasi,
partinin ideolojisini olusturmasinda biiyiik etken olmustur. Parti, tiim toplumsal kesimlerin
beklentilerini dikkate alarak ideolojisini olusturmustur (Yalmzoglu 2017: 74). Bora ve
Erdogan’a (2006) gore ise Tiirkiye'nin Yeni-Sag'inin tipik bir temsilcisi konumundaki Ozal,
tipki Demirel gibi Miisliiman-Tiirk halki kavramimi benimsemektedir. Ancak Demirel’den
daha otoriter, milliyet¢i-muhafazakar bir popiilist siyaset yanhsidir (Bora ve Erdogan 2006:
644). Ozellikle Milli Goriis kapsaminda vurgulanan ‘birbirinden ayrilmis olan devlet ve
toplumu tek cat1 altinda birlestirme’ politikasin1 benimseyen Ozal, kendisinden 6nce bu
politikay1 uygulamaya calisan yasakl siyasetgilerin (Alpaslan Tiirkes, Necmettin Erbakan ve
Siileyman Demirel) iilkeyi derin bir kaos ve anarsi ortamina soktugunu savunmustur. Bu
nedenle de devletin bir¢ok alandan ¢ekilmesi ve bu alanlar1 6zel sektore birakmasi gerektigini
savunmustur. Ulkenin siyasi alandaki yetkileri de elit kesimlerin (sol aydinlar-Kemalist
biirokratlar) tekeline birakilmamali, bu alan millete hizmet etmek isteyen herkesin dahil
olabilecegi, devletin vatandaslarina sundugu siyasal bir hak olarak goriilmelidir (Duman 2010:
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249). Boylesine dzgiirliikgii bir siyasal iklimden yana oldugunu belirten Ozal, ordunun siyasi
yasakli liderlerin durumunu Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde (TBMM) ¢6zmekten yana
takindig1 tavri gormezden gelerek referanduma gitmeyi tercih etmistir (Ahmad 1995: 274).
Benzer bir sekilde 1989 yilinda yapilacak segimlerin bir yil 6ne gekilmesi icin de referandum
yapilmasini talep etmistir. Boylelikle Ozal, temsili demokrasi organlarinin yetki ve denetimini
es gegmeye ¢alismis ve dogrudan halka yoneldigi referandumlara yonelmistir (Carkoglu vd.
2022: 334).

Referandumlarla halka inmeye galisan Ozal’m bir yandan da kendisini halktan birisi
olarak gostermesi gerekmektedir. Ozal, toplumun elitlerini ‘laik Kemalist biirokrasi’ iiyeleri
olarak tanimladigr muhafazakar popiilist siyaseti kapsaminda, sivil toplumun 6nemli bir
parcast olmaya baslayan cemaat tiirii yapilanmalarla iyi iliskiler kurmaya baslamigstir
(Carkoglu vd. 2022: 334). Ramazan ayinda Cankaya Koskii'nde iftar yemekleri diizenleyerek,
Cuma namazlar kilarak, Menzil tarikati seyhinin siirgiin siirecinin sonlanmasin talep ederek,
bas1 ortiilii annesiyle Dogu ve Giineydogu gezilerine ¢ikarak hem halktan biri goriintimii
¢izmeye ¢alismis hem de ‘Kemalist biirokrasinin” siyasetten disladig1 muhafazakar kesimleri
siyasete yonlendirmeye calismustir (Yildiz 2018: 52-54). Ozal'n bu donemde sergiledigi
muhafazakar tavir ve Naksibendi tarikati ile olan baglantisi, 1983 yili genel segimlerine
katilamayan Refah Partisi'nin Islami gruplarii ANAP’a yaklagtirmistir (Keskin ve Ak 2022:
71). Bununla birlikte Ozal, kendisine oy veren dini rgiitlenmelere daha mesru hale gelmeleri,
maddi imkanlarini gelistirmeleri, teskilatlanmalarini daha etkin ve yaygin hale getirmeleri,
gliclii denilebilecek medya organlaria ve kurumlara sahip olmalari, siyasi-idari makamlara
ylikselmeleri gibi konularda yardimci olmustur (Koker 1996: 1255). Tarikatlar ve cemaatler ile
ilintili muhafazakar is insanlarinin sirketlerinin ve ¢ok ortakli girisimlerin 6ne ¢ikmaya
basladig bu stirece (Demir 2005: 872), 1990l yillarin finansal agidan giliclenme emareleri de
eklenince, bu gruplar ‘Islami Sermaye’ olarak adlandirilmaya baglamistir. Miistakil Sanayici
ve Isadamlari Dernegi (MUSIAD), Is Hayat1 Dayanigsma Dernegi (ISHAD), Hiir Sanayici ve Is
Adamlar1 Dernegi (HURSIAD) gibi sermaye &rgiitlerinin kurulusu da yine bu dénemde
gerceklesmistir (Dogan 2010: 288-289).

Ozal hiikiimetinin ardindan gecen yaklastk 10 yillik siireq, Tiirk siyasetinin
koalisyonlarla yiriitiilmeye calisildigt ve partilerin daha yumusak bir popiilist ton
belirledikleri bir siire¢ olmustur (Aytag ve Elgi 2019: 92-93). Ozellikle 2000-2001 yillarinda
yasanan ekonomik ve politik krizler, Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AK Parti) 2002 genel
se¢imlerini kazanarak tek basmna iktidar olmasimin yolunu agan ‘organik krizler’ olarak

gorilebilecektir.? Kriz sonunda, donemin koalisyon hiikiimetini olusturan i parti iktidardan

2 Gramsci tarafindan kavramsallastirilan organik krizler, sosyal siniflarin geleneksel siyasi partilere bagliliklarmin
koptugu ve artik bu partileri tanimadig1, temsilciyle temsil edilen arasinda ortaya ¢ikan catisma durumunu
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uzaklasmis, ortaya ¢ikan boslugu ise, daha once Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig:
(1994-1998) gorevini tistlenmis olan Recep Tayyip Erdogan doldurmustur.

3.4. 200011 Yillar

Necmettin Erbakan baskanligindaki Fazilet Partisi'ni (FP) 2001 yilinda kapatilinca,
parti icindeki post-Islamci kanat, bagka bir parti biinyesinde birlegeceklerini ilan etmistir.
Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ad1 altinda kurulacak yeni partinin, Milli Goriis
cizgisinden ayrildigmin altini gizmislerdir. Oyle ki partinin kurucusu Recep Tayyip Erdogan,
“Islam, AK Parti icin bile bir ‘referans noktast’ degildir” seklinde bir ¢ikis yapacaktir (Cakir ve
Calmuk 2001: 189). Boylelikle parti kendisini Islamei bir gizgiden ¢ok liberallige meyleden
muhafazakar bir siyasal kimlikle kamuoyuna tanitmistir (Akdogan 2004; Safi 2007). Parti ve
destekgileri, dindar ve muhafazakar insanlar olmalarina ragmen, Bat1 karsithgmni giindeme
getirmemis Islam {ilkeleri ve Ugiincii Diinya iilkeleriyle de iligkileri gelistirmek, var oldugunu
iddia ettikleri tarihi baglar1 tekrar tesis etmek istemislerdir (Karpat 2008: 284). Parti hiikiimeti
baslangigta askeri-biirokratik vesayetle yiizlesmemis, bunun yerine yerli ve uluslararas: laik
kesim elitlerinin giivenini kazanmaya odaklanmustir. Dolayisiyla bu siireg, devlet aygitinin
fethinin terk edildigi bir donem degil, daha ziyade yarginin, 6zerk devlet kurumlarimin ve
biirokrasinin kademeli olarak dontistiiriilmesine ve is diinyasinda, medyada ve sivil toplumda
Islamci tabanin genisletilmesine odaklanildig1 bir donemdir (Somer 2015: 1033). Yavuz'a (2009)
gore bu donemde parti, hedeflerine ulasabilmenin yolunun iktidarda kalabilmekten gectiginin

farkina varmis ve bunun igin Islami olmayan bir kimlige ihtiya¢ duymustur (Yavuz 2009: 121).

Tlerleyen siirecte partinin 2002 y1l1 genel secimlerinden itibaren girdigi tiim secimlerde
tek basina iktidar olmasi neticesinde, partiyi destekleyen muhafazakar kesimin diglanmislik
duygusunu iizerinden attigindan ve bu duygunun yerini yeni bir gii¢ ve hakimiyet duygusuna
birakmaya basladigindan s6z edilebilecektir. Cumhuriyetin ilk yillarinda elitler demokrasiyi
‘egitimli bir azinlik arasindaki tartisma’ olarak gormekteyken (Heper 1991: 49), bu donem
ortaya ¢ikan yeni elitler, sahnede kendilerine de yer agilmasi gerektigini diistinmiislerdir.
Ciinkii AK Parti artik kendi ‘entelijensiyasin1’ ve kendi sermayesini yaratmig durumdadir
(Bora 2009: 128). Bu yeni elitler, varhigm eski elitler gibi devlet ideolojisine sadakate ve
devletin ekonomik degeri yeniden dagitimindan aldig1 paya degil, biiyiik oranda serbest
piyasaya ve ihracata bor¢luydu (Yilmaz 2015: 86). Bu yiizden de devletin degil sivil toplumun,
devletci ekonominin degil liberalizmin, ulusalciligin degil kiiresellesmeciligin savunucusu
roliinti tstlenmistir (Yavuz 2005: 122-127). Partinin {ist liste kazandigi segim ve
referandumlarla tek parti iktidarmi saglamlastirmas: ve tilke siyasetinin yeni elit kesimini

olusturmasiyla birlikte, ulusal siyasal elitlere yonelik 6fke, dis gliclere yonelmistir (Balta vd.

ifade etmektedir. Boyle bir kriz ortaminda meydan, karizmatik ‘kader insanlar1” tarafindan temsil edilen,
bilinmeyen giiclerin ve siddetli ¢dziimlerin etkin oldugu bir siirece kalmaktadir (Gramsci, 2005: 210).
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2020: 5). ‘Saf halkin” iradesini devirmeye yonelik bu dis giicler artik siyasal iktidarin ve milletin
iradesinin Oniine set ¢eken yeni/gercek ‘yozlasmis elitler’ olarak goriilmektedir (Castaldo 2018:
11-12). Bu tiirden bir sdylem, partinin ve destekgilerinin dis politikadaki tutumlarini popiilist
olmaktan ziyade komplocu bir hale dontistiirmektedir.

Ote yandan parti, sundugu hizmetleri vatandasa gdsterebilmistir. Tktidara geldigi ilk
yillarda dar gelirlilere sundugu yardim paketlerini, ilerleyen siirecte daha biiyiik projeler
olarak sunmustur. Islevselligini yitirmis goriinen Toplu Konut Idaresi (TOKI) ve Sosyal
Yardimlasma ve Dayanmisma Vakiflari'ni (SYDV) etkin hale getiren AKP, bir yandan da Genel
Saglk Sigortasi (GSS), Yesil Kart ve Issizlik Sigortasi gibi vatandagin sosyal giivenligini
gozeten uygulamalar1 hayata gecirmistir. Parti ayn1 zamanda yollar, kopriiler, camiler, metro
hatlar1 insa ederek vatandasa somut 6rnekler de gosterebilmistir. Yakin zaman igin her daim
yeni projeleri (IHA, yerli otomobil, yerli ugak, uzay yolculugu vb.) hazir bulunduran parti
boylelikle kamuoyuna daha yapacaklarmin bitmedigi mesajini vererek iilke yonetiminin

gliclii adaylarindan olmayz stirdiirmektedir.
Sonug

Popiilizm, dogast geregi belirli kaliplara sigdirilamadigr ve belirli kurallara
baglanamadig: i¢in farkl1 donemlerde ve hemen her siyasal rejimde ortaya ¢ikabilmektedir. Bu
esnek yapist nedeniyle de popiilist bir akim, ortaya ¢ikip gelistigi lilkede ve zamanda
yakaladig1 basarilarla diger iilkelere 0rnek olusturabilmektedir. Bu yayilmaci karakterine
ragmen popiilizm {izerine gelistirilen yazinda halen kavramin ne anlama geldigi, icerigi ve
smirlar1 hakkinda net bir fikir birligine varilamamaigtir. Buna ragmen kavram yeni arastirma
alanlarin1 kapsamina dahil edebilmektedir. Her ne kadar kavramin inceleme alan stirekli
genisleyen bir izlenim sergilese de 6ziinde popiilizm, siyasetcilerin saf ve erdemli halklar
temsil etme yoniindeki temel vurgusunu canli tutmaya devam etmektedir. Buna gore, halkin
karsisinda, popiilizmin ortaya ¢iktig1 iilkenin ya da zamanin kosullarindaki hakim smif yer

almaktadir.

Tiirkiye 6zelinde bu hakim sinif, bir kismini Osmanli’dan kalan kurmay subay ve
memurlarin olusturdugu, bir kismin1 da cumhuriyetin kurucu kadrolarmmin olusturdugu
elitlerdir. Popiilizm yazininda Shils (1956) ve Lipset'in (1960) vurguladiklari gibi, savas
siirecinde inisiyatif almayan koylii niifusun cumhuriyetin temel degerlerini 6grenmesi
gerektigini diisiinen cumhuriyet déneminin bu ilk elitlerine kars1 halk, kizginlik ve 6tke
biriktirmistir. Bu 6fkenin patladi1 noktaysa, 1950 yilinda ilk kez gerceklesen ¢ok partili
se¢imler olmustur. Kurucu kadrolarin kendilerini halkin iistiinde gordiiklerine vurgu yapan
DP kadrolari, halkin sorunlarimi ¢ozebileceklerini 6ne siirmiislerdir. DP'nin ardindan iktidar
elinde bulunduran sag partilerin gelistirdigi ‘Milli Irade’ ve “Milli Goriis’ kavramlarininsa,
popiilizm yazininda Canovan’in (1984) halk: biitiinlesmis bir ulusal topluluk olarak goren

yaklasimini yansittigindan soz edilebilecektir.
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1980'1i yillarin liberallesme doneminin etkisiyle her alanda biiyiik bir ‘agilim” yasayan
Tiirkiye'nin, yapilan icraatlarin halka gosterildigi bir politikay1r da uygulamaya gecirmeye
bagladigindan soz edilebilecektir. Benjamin Moffitt'in (2021) popiilizm yazininda siyasal bir
tslip olarak ele aldigi bu siirecin temel Ozelligi, siyasilerin ‘yapiyor olduklarini’
gosterebilmeleridir. Kisacasi, Tiirk siyasetinde yasanan ¢ogu gelismenin, popiilizmi
tanimlamaya yonelik yaklasimlarin gelismesine katkida bulundugundan soz edilebilecektir.
Shils ve Lipset’in ortaya attig1 goriislerin Tiirkiye nin 1950'li yillarinda yasanan deneyimlerden
sonra gelistirilmis olmasi, benzer sekilde Canovan ve Moffitt'in goriislerinin de Tiirk
deneyimlerinin hemen ertesinde gelistirilmis olmalari, Tiirk siyasetinin popiilizm yazin

tizerinde 6nemli bir etkide bulundugunu diistindiirmektedir.
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