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Uluslararasi Balinacilik Kurulu’na (IWC) gore “Balinalar1 dogal ortamlarinda gézlemek amaglt
yapilan ticari aktivite” olarak tanimlanan balina ve yunus tiirlerinin hepsi i¢in gecerli olan
balina gozlemleri, 1950°li yillarin baginda Amerika’da ortaya ¢ikmis olsa da 1980°li yillardan
sonra hiz kazanarak Diinya’nin bircok bdlgesine yayilmis ve kiiresel olarak milyar dolarlik bir
sektor olarak kendine yer edinmistir. 1970’li yillarda baslayan balina avciligt karsiti
hareketlerin 1986 yilinda IWC tarafindan balina av yasagmi baslatmasiyla sonug¢lanmasinin
ardindan balinalar denizel koruma caligmalarinin énemli tiirii haline gelmistir. Diinya ¢apinda
1980°’li yillardan itibaren basarili c¢alismalarin yapildigi balina korumacilifi agisindan
iilkemizin potansiyeli incelendiginde, sekiz balina ve yunus (Cetacea) tiiriiniin iilkemizin farkli
denizlerinde bulunmasmin lokal ekonomiye ve denizel koruma caligmalarina 6nemli katki
yapabilecegi 6ngériillmiistiir. Dogru uygulandiginda sosyo-ekonomik, egitim ve koruma gibi
birgok baglikta katki saglamasmin yaninda vatandas bilimi ekseninde yapilacak ¢aligmalarla
ilkemizdeki Cetacea tiirleri igin siirekli veri akisi saglayabilecegi disiiniilmektedir. Bu
calismada pozitif ve negatif etkileriyle ilkemizde ticari amagli Cetacean gozleminin potansiyeli
degerlendirilmistir.

Abstract

According to the International Whaling Commision (IWC), whale watching, which is
defined as “commercial activity aimed at observing whales in their natural habitat” and is
valid for all whale and dolphin species, emerged in America in the early 1950s, but gained
momentum after the 1980s and spread to many parts of the world, and has established itself
as a billion-dollar industry globally. After the anti-whaling movements that started in the
1970s resulted in the IWC initiating a whaling ban in 1986, whales became an important
charismatic species for marine conservation efforts. When the potential of our country was
examined in terms of this sector, which has had successful examples worldwide since the
1980s, it was predicted that the presence of eight whale and dolphin (Cetacea) species in
different seas of our country could make a significant contribution to the local economy
and marine conservation efforts. It is known that when applied correctly, it can contribute
to many topics such as socio-economic, education and conservation, as well as providing a
continuous data flow for cetacea species in our country with its studies on the axis of
citizen science. In this study, the potential of commercial cetacean observation in our
country, together with its positive and negative effects, was evaluated.
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GIRIS

Diinya Turizm Orgiitii, turizmi,“Siirekli yasam alanlar1 disinda 24 saatten kisa olmamak ve art arda bir yildan uzun
olmamak iizere konaklama amach yapilan is, eglence ve diger geziler” olarak tanmimlamaktadir. Turizm yapisi
itibariyle gergeklestigi bolgelere pozitif ve negatif olarak; ekonomik, politik, sosyo-kiiltiirel ve ¢evre gibi birgok baglik
altinda etki etmekte ve bolgeleri sekillendirmektedir (Glossary of Tourism Terms | UNWTO, 2019).

Ekoturizm ise alisila geldik kitle turizminden farkli olarak doga ve egitim odakli turistik bir aktivite
sunmaktadir. Uluslararasi Doga Koruma Birligi (IUCN) ekoturizmi “Dogayr ve kiiltiirel kaynaklar1 anlayarak
korumay1 destekleyen, diisiik ziyaretci etkisi altinda olan ve yerel halka sosyo-ekonomik fayda saglayan, bozulmamis
dogal alanlara gevresel acidan sorumlu seyahat ve ziyaret” olarak tanimlamaktadir. Ekoturizm genel olarak sinirh
kapasiteye sahip kiigiik gruplar halinde hizmetlerin lokal isletmelerden karsilandig: etkinliklerdir. Ekoturizm dogru
uygulandiginda doga koruma ¢alismalarina, bélgenin sosyo-ekonomik yapisina, g¢evre bilincine, yerel komiinitelerin
politik haklarinin kuvvetlendirilmesine katki saglayabilmektedir (Ceballos-Lascurain, 1996).

Ekoturizmin odak noktalarinda flora, fauna ve kiiltiirel miras alanlar1 yer almaktadir. Bu bolgelerde geleneksel
turizmin negatif etkilerini minimalize etmek amach diisiik etkili, bilinglendirme ve yarar saglama amagli etkinlikler
diizenlemek, ekoturizm etkinlikleri igerisinde yer almaktadir. Bu anlamda denizel ekoturizm nispeten yeni bir
alternatif olarak farkli alanlardaki etkinlikleriyle one ¢ikmaktadir. Balina, yunus, fok, kopekbaligi vb. deniz
canlilarmin gozlemi, denizel kus gdzlemi, scuba ve snorkel daliglari, mavi turlar, kiy1 gezileri, kaya ve gelgit
havuzlarinin incelenmesi gibi bircok etkinlik bu alanin ic¢ine girmektedir. 1950’li Amerika’nin giiney Kaliforniya
kiyilarinda ortaya ¢ikan ticari amagli balina gozlem aktivitesi 1980°li yillarda Avustralya, Yeni Zelanda, Kanarya
Adalari, Japonya ve Norveg gibi iilkelere yayilmis ve buralarda basarili 6rnekler vermistir. Bu 6rneklerin goriildiigii
yerler giiniimiizde hala bu alanda 6ncii ¢aligmalara ev sahipligi yapmaktadir (Meynecke ve .ark., 2017). 2.1 milyar
Amerikan Dolar1 hacme sahip Cetacean gézlem ekoturizminin diinya iizerindeki bagarili 6rnekleri vardir (O’connor ve
ark., 2009; Cisneros-Montemayor ve ark., 2010).

Cetacea gozlem turizmi geleneksel turizm tiirlerine kiyasla oldukca yenidir. 1980’lerin ortasinda kadar yavas,
bu siiregten sonra hizli bir artis gostermis ama 6zellikle 1980°1i yillarin sonunda farkli tilkeler arasinda hiz kazanmig
ekoturizm aktivitesidir (Hoyt, 2001). Yerel halk tarafindan isletilen teknelerle bolge populasyonuna minimum negatif
etki amaciyla yapilan gozlem/egitim aktivitesi olan balina gozlemi, IWC tarafindan; “halkin Cetaceanlar
gbzlemlemesi amaciyla yapilan herhangi bir ticari aktivite” (IWC, 1994) olarak tanimlanmistir. IWC, etkinligi “balina
gbzlemi” olarak adlandirmistir ancak burada Cetacean tiirlerinin tamami kast edilmektedir (Parsons ve ark., 2006).
Gozlem etkinlikleri bircok farkli platform iistiinden gerceklestirilebilmektedir. En sik karsilagilan tiirli deniz tasitlari
istiinden olsa da sicak hava balonlari, ucaklar gibi hava tasitlar1 ve kara platformlarimina kullanilabilecegi
belirtilmistir. Ancak motorlu hava araglarinin irettikleri yliksek ses ile cetaceanlar iistiinde etkileri olabilcegine dair
caligmalar vardir (Likksemburg ve Parsons, 2009; IWC, 2009). Norveg gibi iilkelerde gerceklestirilen balina
gozlemlerinde bazi firmalar misafirlerine odak tiirlerle beraber snorkel dalisi imkani sunmaktadir. Bu geziler
gergeklesme tiirlerine gore pasif ve aktif aktiviteler olarak ikiye ayrilmaktadir. Pasif aktivitelerde Cetaceanlar sudaki
insanlarla kendi tercihleriyle etkilesime gecerler. Aktif aktivitelerde ise cetaceanlarin rotalarina ya da bulunduklari
bolgereinsanlar tarafindan etkilesim saglanirak Cetaceanlar takip edilebilir (Parsons ve ark., 2006). Bir bagka aktivite
tirii ise dogal ortamindaki Cetacealarin insanlar tarafindan beslenmesini icermektedir. Cetacea tiirlerinin dogal
davranislarindaki bozulma ve insan—Cetacea tiirleri arasindaki etkilesime dair bir¢ok endiseye sebep olmaktadir
(Mann ve ark., 2000; Orams 2002; Mann ve Kemps 2003; Neil ve Holmes 2008; Donaldson ve ark., 2010; Orams ve
ark.1996; Smith ve ark., 2008). Bu sebeplerle Cetacea tiirlerinin gozlem aktivitelerinin planlamalarinin ve
sinirlandirilmalarinin dogru bir bigimde yapilmasi gerekmektedir. Bolgenin tasima kapasitesine uygun planlan
aktiviteler lokal ekonomi ve koruma ¢alismalarina pozitif katki saglamaktadir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Cetacea Gozleminin Pozitif Etkileri ve Ekoturizmdeki Yeri

Cetecean tiirlerinin gozlemi diinya ¢apindaki basarili ornekleriyle birden fazla konuda pozitif etki saglayabilecegini
gostermistir. Bolgeye kazang saglayip kalkindirmasi, bolgedeki artan yogunluga bagl olarak lokaldeki konaklama vb
gibi hizmetlerde dolayli yoldan bolgeye ek gelir girdisi saglamaktadir (Parsons ve ark., 2003). Balina gozlemciligi
ekoturizm faaliyetleri icerisinde g¢evreye en az etkisi olan ancak katma degeri yliksek olan bir faaliyettir. Ayrica
etkinlik sirasinda ve oncesinde gerceklestirilen egitimler sayesinde hem lokal halka hem de turistlere yonelik ¢evre
bilinci ve ¢evre egitimlerine katki saglamaktadir. Bolgenin korunmasiyla ilgili biyogesitliliginin kamuoyunun
olusturulmasinda 6nemli bir role sahiptir.

Bati1 Iskogya’da 2000°li yillarda gerceklestirilen bir ¢alismaya gore balina gozlem amaciyla turizm
aktivitesinde bulunan turistlerin,6.4 gece olan ortalama konaklama siirelerinin, ortalamasi 4.8 gece olan genel
turistlere oranla iicte bir oraninda daha uzun oldugu fark edilmistir. Ancak ¢alismada gosterilen bir baska durum ise
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nispeten kisa 2-3 gecelik konaklama gosteren turistlerin de %33’niin balina gozlem etkinliklerine gittiklerini
gostermistir. Calismanin devaminda turistlerin bdlgedeki Cetacean tiirleri bilgisi konusunda bolgedeki tiirlerden i¢
tirii belirtmeleri seklinde anket yapildiginda balina gdzlem igin gelen turistlerin %75 nin bir ila ¢ tiirii dogru
belirttigi gosterilmistir. Bu oran genel amagli turistlerde %45.9 olmustur (Parsons ve ark., 2003).

Diinya genelinde lokal halk tarafindan kii¢iik isletmelerle yapilan Cetacean gbzlem turizminde yerel gelisime
yonelik girdiler bliylik 6nem tasimaktadir. Bolgedeki Cetacean popiilasyonun siirekli takibinin yapilabiliyor olusu
bilimsel agidan biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu nedenle hem ekonomik hem de bilimsel agidan Cetacea gdzlemi,
sirdiiriilebilir olmasi, ¢evre bilincini artirmak ve getirisi yliksek olmasi nedeniyle ekoturizm alaninda en onemli
faaliyet alanlarindan birisidir.

2.2. Cetacea Gozleminin Negatif Etkileri

Cetacea gozlemi pozitif etkilleri yiiksek olan bir ekoturizm big¢imidir. Ancak tasima kapasitesi asildiginda ya da
sinirlar1 net belirlenmediginde ciddi negatif etkilere sebep olabilecek bir yaklasimdir. Balina gézleminin lokal sakinler
ve balina populasyonlar1 sosyal (Horn ve ark., 1998; [FAW, 1999), egitimsel (Forestel, 1993; Orams, 1996; IFAW,
1997; Russel, 2001), gevresel ve biyolojik etkileri (IFAW, 1995; Bass, 2000; Williams ve ark., 2002) iistiine negatif
sonuclari i¢in endise yaratilmistir. Gézlenen tiirler istiinde ciddi stres bozukluklarina ve davranis degisimlerine neden
olmaktadir (Parsons, 2012). Balina gozleminin negatif etkilerini literatiir listiinden degerlendiren ¢aligmasinda hedef
tirler tistiinde ylizeyde bulunma/dalis (Janik ve Thompson 1996, Hastie ve ark., 2003; Lusseau, 2003b; Lusseau,
2006; Seuront ve Cribb, 2011), kuyruk vurma ve sudan ziplama (tail slapping, breaching) (Lusseau 2006), akustik
karakterlerde (Buckstaff, 2004; Scarpaci ve ark., 2000; Richter ve ark., 2006), grup yapist ve boyutunda (Bejder ve
ark., 2006; Mattson ve ark., 2005), yiizme hiz1 ve yoniinde (Bejder ve ark., 2006; Mattson ve ark., 2005; Matsuda ve
ark., 2011), beslenme aktivitesinde degisimler (Allen ve Read, 2000; Lusseau, 2003a; Constantine ve ark., 2004;
Arcangeli ve ark., 2009; Stockin ve ark., 2008; Visser ve ark., 2011) oldugunu gdstermistir. Bu degisimlerin uzun
siireli sonuclarini ise net olarak belirlemek zor olsa bile muhtemel olarak devamli stres maruziyetine bagli olarak
tiirlerin saglig1 tistiinde negatif etkilere sebep olabilecegi bilinmektedir. Ayrica beslenme aktivitesinde meydana gelen
degisimler tiirlerin uzun siireli bolgede bulunmalari iistiinde negatif etkileri olabilecektir.

Bolgedeki tekne ya da hava araci trafigine bagli olarak hedef tiirlerin davraniglarinda degisim olabilecegi
belirtilmistir (Wiirsig ve Jefferson, 1974). Gozlem tekneleri tarafindan ¢ikarilan seslerin Cetacean akustik seslerini
maskeleyebilecegi/bastirabilecegi gosterilmistir (Jensen ve ark., 2008). Richter ve ark., (2006) c¢alismasinda Yeni
Zelanda kiyisinda sezonluk bulunan ve yerlesik yasayan iki ispermeget balinasi grubu incelendiginde, akustik
performanslarida gozlem araclarinin bulunuslarina tepkilerin degistigi goriilmiistiir. Ozellikle sezonluk bireylerin,
yerlesik grupla karsilastirildiginda daha giiclii tepkiler verdigi goriilmiistiir. Bu grup Ispermecet balinalarinin dalis
oncesi kuyruk gosterme (Fluke up) pozisyonu sonrasi dalislarinda ekolokasyon igin ses ¢ikarmaya (clicking) baslangig
stirelerinde degisimler fark edilmistir. Yerlesik yasayan ispermegetler balinalar, gézlem teknelerinin varliginda daha
erken vokalizasyona baglamistir. Bu erken baglangicin sebebi tekne giiriiltiisiine bagli olarak efektifligi diisen
ekolokasyon dan daha fazla verim elde etmek i¢in verimi maksimize etmek olabilecegi diigiiniilmektedir. Ekolokasyon
ile avlarimi ve yonlerini belirleyen ispermecetler igin ekolokasyon efektifligi hayati bir 6nem tagimaktadir (Madsen ve
ark., 2002).

Balina gézlem turizminin balinalar iistiinde gosterebilecegi bir diger direkt negatif etki ise deniz tasitlariyla
meydana gelebilecek kazalardir. Bu kazalar sonucunda odak tiiriin yaralanmasi ya da 6lmesi miimkiindiir (IWC, 2007;
Leaper, 2001).

2.3. Diinyada Balina ve Yunus Gozlemi

Yeni Zelanda'nin dogu kisminda bulunan Kaikoura bolgesinin birka¢ deniz mili agiklarinda ispermecet balinalari yil
boyu gozlenmektedir. Genel olarak erkek ispermeget bireylerinin gozlendigi Kaikoura’da ender olarak disi bireylerde
goriilmistiir (Richter ve ark., 2006). Bu sebeple Kaikoura erkek ispermeget balinalarinin odak gézlem tiirii oldugu ti¢
alandan biri olmaktadir (Hoyt, 2001). Kaikoura da bulunan ispermecet bireylerine baktigimizda iki temel grupla
karsilagilmaktadir. Bunlar kiyiya yakin olarak giinler ve haftalar boyu gézlemlenen bilen “yerlesik grup” ve daha derin
bolgede ve sezonda bir kez gézlemlenen olarak bulunan gbzlemlenen “gecigi grup” olarak siniflandirilir (Childerhouse
ve ark., 1995; Jaquet ve ark., 2000).

Yeni Zelanda’da ticari amagli Cetacean gozlemi Koruma Departmani’nin denetimi altinda yapilmaktadir. Bu
sayede bolgede yapilan aktivitenin etkileri kayitlanabilmektedir. Richter ve ark. (2006), ¢alismasinda, bolgede aktif
olarak tur yapan ii¢ sirket oldugunu belirtmistir. Bu sirketlerden ikisi hava araglariyla gézlem yaparken sadece bir
sirketin tekne ile gozlem igin gerekli izne sahip oldugu bildirilmistir. Bes tekne kapasitesi olan sirketin 228 turist
kapasiteli filosu bulunmaktadir. Ugaklar ile yapilan gdzlem aktivitelerinin yaklasik 30-50 dakika siirdiigii, tekne
gbzlemlerinin ise 2,5-3 saat slirdiigiinii belirtmistir.
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Britanya’da ticari amacli balina gozlem etkinliklerinin 1989 yilinda Bati Iskogya’nin Mull Adasi’nda basladig
belirtilmistir (Hoyt, 2001). Bat1 Iskogya zengin Cetacean tiir gesitlilifine sahiptir (Parsons ve ark., 1999; Shrimpton ve
Parsons, 2000). Bu sebeple Kuzey Avrupa’daki gézde Cetacean gozlem destinasyonlarindan biri sayilmaktadir.
Bolgede siklikla karsilasilan tiirler arasinda Muturlar, Minke balinasi, Katil balina, Afalina, Tirtak, Beyaz gagali yunus
ve Boz yunus yer almaktadir (Boran ve ark., 2000; Shrimpton ve Parsons, 2000). Cetacean gozlemi, Birlesik Krallik
bolgesinde hizli bir ¢ikis bagaramamig olsa da kisa siire iginde 400 turist ve 192 000 £ hacimden 15000 turiste ve 6,5
milyon £ hacime ulasmis 14 sirket bu siirece dahil olmustur (Hoyt, 1994; Arnold, 1997; Hoyt, 1995). Ote yandan
Parsons ve ark., (2003) galismasinda, Iskogya 6zelinde bu endiistrinin nispeten yeni oldugununu belirtmesine ragmen
Bat1 Iskogya sahilinde 35 sirketin tagra bolgesi icin 7.8 milyon £ gelir elde ettigini belirtmistir.

Woods-Ballard ve ark. (2003), Iskogya’daki gdzlem sirketlerini, “Bir operatdr ve bes tam zamanli lokal
calisanlardan olusan ve olumsuz etkileri minimalize etmek i¢in mesleki ahlak kurallarini takip eden firmalar” olarak
tanimlamustir.

Kuzey Norve¢ bolgesinde balina gozlem etkinlikleri genel olarak Kambur balina ve Katil balina
gozlemlerinden olugmaktadir. Bu bolgedeki gozlemler giiniibirlik yahut 4-5 giinliik olarak yapilabilmektedir. Uzun
kaligh etkinlikler ise diger turistik aktivitelerle (Kuzey isiklari izlemek vb) beraber paket halinde turistlere
sunulmaktadir. Iki tiir arag ile yapilan bu gdzlemlerde 12 kisiden az kapasiteli RIB yahut yiiksek kapasiteli tekneler
kullanilmaktadir. Bolgedeki az sayidaki operatdr ise turistlere Cetaceanlarla beraber snorkel aktivitesi sunmaktadir.
Giiniibirlik gézlem yedi ila dokuz saat stirmektedir (Tao, 2022).

2.4. Cetacea Gozlemimi Acisindan Tiirkiye’nin Potansiyeli

Ulkemizde turizm 6nemli gelir kaynaklarindan biridir. Tarihi yapis1 ve dogal zenginlikleriyle Akdeniz’in nemli
seyahat destinasyonlarindan biridir. 2000°1i yillarin bagindan itibaren Tiirkiye’de turizm sektérlii hiz kazanmistir
(UNTWO, 2019). Tiirkiye Seyahat Acentalar1 Birligi raporuna gore 2023 yili Ocak-Eyliill donemine bakildiginda
41.999.592.000 dolar gelir elde edilmistir (Tablo 1). Bir onceki yilin aynt donemine bakildiginda %20lik bir artis
oldugu goriilmiistiir. Ayrica gelen ziyaretgiler icinde “Gezi, Eglence, Sportif ve Kiiltiirel faaliyetler” amaciyla gelenler
ile %76.2 ile ilk siray1 elde ettiler.

Tablo 1: Tiirkiye Turizm Istatistikleri 2020-2023
Tiirkive Turizm Istatistikleri

S0000000

20866783

Turizm Gelin (X1000%) Turist Sayist

2023 2022 2021 2020

Kaynak: (TURSAB, 2023 raporundan uyarlanmstir.)

Tiirkiye Akdeniz, Ege denizi, Marmara denizi ve Karadeniz kiyilari ile birlikte 8500 kilometrelik kiy1 seridine
sahiptir. Bu kiy1 seridi ve denizel alanlar i¢inde zengin bir biyogesitlilige sahiptir. Tiirkiye nin denizlerinde Akdeniz
foku (Monachus monachus), deniz kaplumbagalar1 (Caretta caretta ve Chelonia mydas), orfoz (Epinephelus
marginatus) ve ispermecet balinasi gibi kiiresel 6l¢ekte korunan birgok tiiriin de dahil oldugu 3000°nin iizerinde bitki
ve hayvan tiirlinii barindirmaktadir. Bu biyogesitlilik zenginligi iilkemizde tiir temelli ekoturizm potansiyeli i¢in
oldukc¢a 6nemlidir.

Ulkemiz kiyilarinda 2300 yildan beri Cetacea tiirlerinin varhigi bilinmektedir. Fakat Tiirkiye kryilarindaki
Cetacealara iliskin akademik calismalar ¢ok az sayida olup yaklasik bir asir dncesinde baglamistir. Ulkemizde konuyla
ilgili yapilan ilk ¢aligmalardan biri Deveciyan (1926) tarafindan yapilmistir. Marmara denizindeki Afalina (Tursiops
truncatus), Tirtak (Delphinus delphis) ve mutur (Phocoena phocena) tiirlerinin varligini gostermistir. Ulkemizde 1983
yilina kadar Cetacea avciligi yapilmistir. Bu tarihten itibaren ise sularimizdaki Cetacea tiirleri giivence altina
almmustir.
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Ulkemiz karasularinda ii¢ balina, dort yunus ve bir adet mutur tiirii yasamaktadir(Tablo 2). Bunlar Ispermeget
balinas1 (Physeter macrocephalus), Cuvier’in gagali balinasi (Ziphious caviostris), Oluklu balina (Balaenoptera
physalus), Afalina (Tursiops truncatus), Tirtak (Delphinus delphis), Cizgili yunus (Stenella coeruleoalba), Boz yunus
(Grampus griseus) ve Mutur (Phocoena phocoena)dir. Ayrica Tirtak ve Afalina tiirlerinin karadenizde yasayan iki alt
tirti (Delphinus delphis ponticus ve Tursiops truncatus ponticus) vardir. Bu tiirlerin denizlerimizdeki dagilimlari ise
su sekildedir; Karadeniz’de Tirtak, Afalina ve Mutur bulunmaktadir. Marmara Denizi’nde Cizgili yunus, Afalina,
Tirtak, Mutur bulunmaktadir lakin bir adet Boz yunus karaya vurma olay1 da yasanmistir. Ege Denizi’nde Afalina,
Boz yunus, Ispermeget balinasi tiirleri goriilmektedir, bunun yaninda Yalanci Katil Balina (Dede ve ark., 2020) ve
Ispermeget balinas1 da (Oztiirk ve ark., 2013) ender olarak kayit altina alinmis. Akdeniz Bolgesi’nde Afalina, Tirtak,
Cizgili yunus ve nadir olarak Boz yunusla karsilagilmakla beraber 2016 yilinda Kambur yunus dort bireyin Mersin
ilinde avlandig1 kayit altina almmustir (Ozbilgin ve ark., 2018). Finike Sualt1 Daglar1 Ozel Cevre Koruma Bélgesi ve
Kas-Finike aras1 Ispermeget balinasi igin énemli alanlardan biridir. Antalya Kérfezi Cuvier’in gagali balinasi igin
iilkemizdeki énemli alanlardandir. Anamur Burnu ile Kilikya Havzasi ve iskenderun Korfezi arasi ise Oluklu balina
i¢cin onemli alanlardandir.

Tablo 2: Tiirkiye Denizlerinde Bulunan Cetacea Tiirleri (Literatiirde sik karsilasilan tiirler tabloya dahil edilmistir.)

Tiirkiye Denizlerinde Bulunan Cetacea Tiirleri

Ege Denizi Akdeniz Karadeniz
e Afalina e Ispermecet Balinasi e Tirtak
e Tirtak e Oluklu Balina e Afalina
e Boz yunus e Cuvier’in Gagal1 Balinasi e Mutur
e Afalina
e C(Cizgili Yunus
o Tirtak
e Boz yunus

Kaynak: (Yazarlar tarafindan olusturulmustur.)

Ulkemizde bulunan Cetacean tiirlerine bakildiginda efektif bir gdzlem turizmi igin bdlge 6zelli yaklagimlar
gelistirilebilecegi gdz Oniine alinmalidir. Ancak tiirlerin gézlem siklig1 konusunda bilgi kisitlidir. Bu konuda yapilan
caligmalarin artirilmasi iilkemizin potansiyelinin 6n goriilmesine yardimci olacaktir. Akkaya ve ark. (2020), yaptiklari
Tiirkiye’nin Dogu Akdenizinde Cetacea gézlemlerin 6n ¢iktilarinda Nisan 2018 ve Temmuz 2019 tarihleri arasinda 49
giinliik 4384.75 kilometrelik seferlerinin 39 giiniinde Cetacea tiirleri ile karsilastiklarini belirtmistir. Yaptiklar
calismalarda Delphinid tiirleri i¢in 100 km’de 2.78 grup ve Ispermecet balinasi igcin 100’km de 0.55 grup olarak
literatiirdeki Onceki ¢aligmalardan daha yiiksek bir oran kayit etmislerdir. Ayrica ¢aligma alti mevsimlik bir siire¢
kapsanmig ve karsilastirmasi yapilmistir. Bu karsilagtirma sonucunda ilkbahar ve yaz aylarinda karsilasmalarin daha
fazla oldugu ve yaklasik gozlemlerin %70’ nin gergeklestigi goriilmiistiir.

Deniz turizmi yelken, tekne ve tatil aktivitelerini birlestiren bir turizm ¢esididir. Genel olarak yaz aylarinda
daha popiiler olan bir turizm bi¢imidir. Teknelerle yapilan gezilerle olabilecegi gibi kruvaziyer gemisiyle limanlar
aras1 yapilacak yolculuklar da bu tiire girmektedir. Ulkemiz sahip oldugu Akdeniz ve Ege sahilleriyle deniz turzimi
acisindan Onemli bir destinasyon merkezidir. Jeolojik yapisi nedeniyle ve mevsim igeriginin yil boyu uygun
olabilmesi sebebiyle deniz turizmine uygun bir iilkedir. Batida izmir ilinin orta kesiminden (Cesme) baslayan Mugla
ilinin igine alan ve doguda Antalya ilinin sonunda biten kiy1 seridi bolgesin kisaca Tiirk Rivieras: (Sekil 1) olarak
isimlendirilen; koylari, dogal plajlar1 ve antik kentleri ile mavi turizm igin iilkemizin énemli odak noktalarindandir.
Ayrica bu bolgenin orta kismu iilkemizdeki ispermeget gdzlemlerinin sik gerceklestigi dnemli alanlardandir (Akkaya
ve ark., 2020). Bolge ispermecet balinasinin yaninda delphinid tiirleri ve Akdeniz foku gibi koruma altinda olan bir¢ok
karizmatik tiire ev sahipligi yapmaktadir.
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Sekil 1: Tiirk Rivierasi (Cesme-Alanya Arasi Bolge)

o 75 150 km

Kaynak: (Yazarlar tarafindan olusturulmustur.)

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’'min 2019 Deniz Turizmi Tesisleri ve Deniz Turizmi Araglari istatistiklerine
baktigimizda (Tablo 3) 31.12.2019 itibariyle iilkemizde toplam olarak “Turizm Isletme Belgeli” 1355 isletme ve 1989
yat oldugunu, bunlarin toplam 19 136 yatak kapasiteli oldugunu goriilmektedir. Raporun “Giiniibirlik Gezi Tekneleri”
istatistigine bakildiginda ise isletme sayisinin 2093, tekne sayisinin ise 2278 oldugunu gériilmektedir. Giiniibirlik gezi
teknelerinin yolcu kapasitesi ise 136 744 oldugu bildirilmektedir.

Tablo 3: Tiirkiye'de Turizm Isletme Belgeli Yat ve Tekneler
Tiirkiye'de Turizm Isletme Belgeli Yat ve Tekneler

1989.47% M Yat

2278,53% Gunii Birlik Tekne

Kaynak: (Deniz Turizmi Tesisleri ve Araclan istatistikleri, 2019 ¢cahsmasindan uyarlanmstir.)
3. YONTEM

Cetacea takimi balina, yunus ve muturlar1 kapsamaktadir. Bu canlilar zekalari, sosyal yapilari, kompleks akustik
performanslari ve siki aile baglar1 6ne ¢ikan, ekosistem sagliginin ve iiretimin indikatorii (Katona ve Whitehead, 1988)
olan essiz deniz canlilaridir. Kozmopolit yayilimi olan bu canlilar kiyisal ve acik deniz alanlarinda ayrica bazi aci
yahut tath sularda da bulunurlar. Cetacea tiirlerinin bir kismi1 sezonluk goégler gerceklestirirken, bir kismi belli bir
bolgenin sakini olarak yasamlarini siirdiiriirler. Dis ve balen bulundurmalarina gore “Odontoceti” (Disli Balinalar) ve
“Mysticeti” (Balenli Balinalar) olarak iki alt takimda 89 canli tiirii tarafindan temsil edilirler. Cetacealer uzun yillar
boyunca yaglar1 ve etleri i¢in avlanmiglardir. 1970’lerde baslayan anti balina avciligi hareketlerinin etkisiyle 1986
yilinda Uluslararas1 Balinacilik Kurulu (IWC) balina neslini korumak i¢in ticari balina avciligini yasaklamigtir. Bu
tarihten sonrasinda balinalar 6zellikle denizel koruma konusunda 6nde gelen tiirlerden olmusglardir. Cetacea takinm
kiiresel ve lokal olarak medya ve halkin ilgisini ¢eken karizmatik tiirlerdir.

2009 yilinda 119 tilkede 13 milyon turistin deniz memelileri ve 6zellikle Cetacea gozlem turizmine katildig
ve buna baglt 2.1 milyar Amerikan Dolar1 degerinde bir endiistri olusturdugu (O’connor ve ark., 2009; Cisneros-
Montemayor ve ark., 2010), 13 bin insanin istihdam edildigi gbz oniine alindiginda gelismekte olan iilkeler i¢in biiyiik
bir gelir ve istihdam kapisi olacagi da dngdriilmektedir.

Bu calismada deniz memelilerinden Cetaceaec grubu iyeleri gozlenerek yapilan turizm faaliyetleri
incelenmeye ¢aligilmistir. Bu anlamda 6ncelikle konu ile ilgili literatiir caligmasi yapilmis ve diinyadan 6rnekleri tespit
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edilmistir. Ulkemizde kayith olarak balina ya da Cetaceae grubu gozlemciligi planli ve diizenli bir sekilde
yapilmamaktadir. Bu noktada iilkemizde sahip olunan biyolojik cesitlilik incelenerek bu konuya 6zdek olabilecek
tiirlerin belirlenmesi yapilmis ve ekoturizm faaliyeti olarak Cetaceae iiyelerinin nasil kaynak olusturabilecegi ve ne
sekilde gozlemlenebilecegi hakkinda bir arastirma yapilmustir.

4. BULGULAR

Literatiirden elde edilen veriler incelendiginde, Cetacean gozlem ekoturizminin diinya genelinde giderek yiikseliste
olan bir turizm aktivitesi oldugunu gormekteyiz. Global dl¢ekte diger turistik aktivitelere kiyasla nispeten geng bir dal
olmastyla beraber 13000 kisilik istthdam 2.1 milyar US$ hacimli biiyiik bir sektdr haline gelmesi gelecek
potansiyelinin gostergesidir. Giincel olarak 119 iilkenin yer aldigi bu sektoér global olarak artan c¢evre bilinciyle
beraber daha da 6nemli hale gelecektir. Ozellikle kirsal/diisiik gelirli bolgelerde lokal odakli ekonomik katkisi
sayesinde hane geliri ve bolgesel kalkinmaya ciddi destek saglayabilcegi bilinmektedir. Turistler ve bolge halkinin
ekolojik bilinclenmesi konusunda getirdigi pozitif etkilerle beraber bolgeye yonelik koruma ¢aligmalarinda
olusturulabilecek kamuoyu ise ayr1 bir degere sahiptir. Vatandas bilimi perspektifinden bakildiginda ise siirekli veri
girisi ile Tiirkiye kiyilarindaki Cetacean tiirlerinin populasyonlarina yonelik eksikliklerinin giderilmesi i¢in paydaslara
biiyiik katkilar saglayarak iilke biyogesitliliginin daha net olarak ortaya koyulmasim saglayacaktir. Cetacean gozlem
aktiviteleri tekne ve hava araglariyla yapildiginda oldukga ciddi harcamalara ve kaynaga gereksinim duymaktadir.
Ulkemizdeki turizm ve deniz turizmi istatistiklerine bakildiginda {i¢ denizimizde de Cetacean tiirlerinin bulunmasi
ozelikle Tiirk Rivierasi bolgesinin Cetacean tiirleri i¢in bayrak tiir konumunda olan ispermeget balinalar1 tarafindan
yavru yetistirme ve beslenme alani olarak kullanilmasi iilkemizin bu konudaki potansiyeli konusunda 6nemli sorulara
cevap vermektedir.

Ulkemizdeki Cetacea gdzlem potansiyeli yogun olarak delphinid tiirleri ve ispermecet balinalari iistiine
dayandigini goriilmektedir. Akdeniz, Ege ve Marmara denizi delphinidler agisindan gozleme uygundur. Fakat
Ispermecet balinalar1 gozlem etkinligi icin Akdeniz daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir.

Ulkemiz giiney seridinde delphinid tiileri ve ispermeget balinalarinin turizm sezonu diye bilinen ilkbahar- yaz
aylarinda en yliksek gozlem araligina sahiptir (Akkaya ve ark., 2020). Bolge 6zelinde denizden gézlem aktivitesinin
bu aylarda gergeklestirilmesi onceliklidir. Bu donemde bolgede karsilasilabilecek ispermeget balinasi gruplarindan
“Sosyal birim” diye ifade edilen gruplarda yavru bulunacagindan etkilesimlerin sosyal birimin strese siiriiklenmemesi
icin daha dikkatli yapilmasi dnerilmektedir.

Istanbul Bogazi, yunus ve mutur gdzlemi icin bir baska 6nemli alandir. Bélgede siklikla Tirtak ve Afalina
tiirleri gozlemlenmektedir. Giincel olarak bélgede Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi (IBB) ve Word Wildlife Foundation
Tirkiye (WWF-Tiirkiye) yunus gozlem turlari diizenlemektedir. Bélgedeki delphinid varligi mevsimsel ve tiire bagh
olarak degismektedir (Awbery ve ark. 2021, Bas ve ark., 2019).

Ege Bolgesi i¢in bolgedeki temel gozlemin yine delphinid tiirleri iistiinden yapilabilecegi dngoriilmektedir.
[zmir Kérfezi 6zelinde yapilan bir calismada yogunluklu olarak Afalina bireyleri gozlemlenmektedir, ancak halk ve
yerel balikgilarla yapilan etkilesim sonucunda Tirtak ve Cizgili yunus tiirlerininde boélgede goriildiigii bilinmektedir
(Alan, 2015). Bolgede Ispermecet balinas1 gozlemleri az da olsa gerceklesmistir (Oztiirk ve ark., 2013). Ayrica Ege
Denizinde 12 adet Mutur kiyitya vurma olay1r gerceklesmistir. 2020 yilinda yapilan bir calismayla yalanct katil
balinanin Ege Denizi’ndeki ilk gozlemi de gerceklestirilmistir (Dede ve ark., 2020). Bolge icin yapilan ¢aligsmalarin
yetersizligiyle beraber ¢alismalarda oncii sonuglar sicak mevsimlerde daha yiiksek gozlem goriilmistiir.

SONUC

Tiirkiyenin Cetacean gozlem potansiyelinin biiyilk oranda delphinid ve ispermeget balinalarindan olustugu
goriilmektedir. Ispermeget balinalarmin Cetacean gdzlemi igin alisilmadik bir odak tiir olmasi, uzun siireli dalislar
yapmalar1 ve cinsiyete bagli ayr1 gruplar olusturmalart bu aktivite i¢in zorluk teskil etmektedir (IFAW 1996).
Cetacean gozlem aktivitelerinde hizla meydana gelebilecek olan tasima kapasitesinin asilmasi bu alandaki onemli
sorunlardan birini olusturmaktadir. Ayrica iyi olusturulmamis cergeve direktifleriyle yapilacak gozlem etkinlikleri
sonucunda odak tirlerde olusabilecek kronik strese bagli kisa ve uzun donemli birgok etki literatiir tarafindan goz
ontine almmistir. Davranis degisimlerine bagl olarak ortaya ¢ikabilecek etkilerde bolgenin stressor yogunluguna bagl
olarak tiir tarafindan terk edilmesi lilkemizin biyogesitliligine ve denizlerimizin ekolojik dongiisiine biiylik bir kayip
yasatabilecektir. Ozellikle Ispermecet balinalar1 gibi derin dalan Cetacean tiirlerinin denizlerdeki dikey besin
dongiisiine olan etkileri iyi bilinmektedir. Bu ve benzeri sebeplerden otiirii gézlem aktivitelerinin iyi analiz edilmis
etkilerle beraber bir cerceve direktifince yonetilmesi dnemlidir. Bu konuda olusturulacak direktif ve izinlerde ise
bakanlik ve paydaslara biiyiik bir is diismektedir. Ayrica literatiir {istinden bir fikir olarak ortaya konulan bu
caligmadaki somut veri eksikligi ve gelir gider ¢alismalarinin tamamlanmasi ilerleyen dénemlerde gergeklestirilecek
net bir kazang haline gelebilecektir.

56



Durmugskahya ve Istipliler | International Journal of Contemporary Tourism Research, 1 (2024) 50-60

Tablo 4: Tiirkiye Denizlerinde Gozlem Aktivitesine Uygun Potansiyel Bolgeler ve Uygun Donemler

Tiirkiye Denizlerinde Balina ve Yunus Gézlemi icin Pilot Bolge Onerileri

Bolge Hedef tiirler Mevsim
Marmara Denizi / Istanbul Bogazi Afalina, Tirtak, Mutur, Cizgili Yunus Ilkbahar,Yaz Yiiksek Yogunluklu
Ege denizi/ Karaburun- Mordogan -Foga Bolgesi | Afalina, Tirtak Ilkbahar, Yaz
Akdeniz / Kas-Finike Bolgesi Ispermecet Balinas1, Delphinid Tiirleri IlIkbahar, Yaz
Akdeniz / Antalya Korfezi Cuvier’in Gagali Balinasi , Delphinid Tiirleri Ilkbahar, Yaz

Kaynak: (Yazarlar tarafindan olusturulmustur.)

Cetacean gozlem turizmi bolge iginde hazir ve var olan yapiya ek bir yatinm gerekmeden baglayabilecegi
bilinmektedir. Bolgedeki kaptan ve tekne sahiplerine canli tiirleri ve yaklagimlar konusunda egitimler verildikten
sonra kisa siire icinde bu etkinlik hayata gecirilebilir. Tabi ki burada bir cergeve direktifiyle tekne sayisi, motor giicii
ve sesi, tekne boyutu gibi konularda global 6rneklerden yola ¢ikarak bir diizenleme yapilmasi sarttir. Ayrica bu
aktiviteden elde edilen gelirin bir kisminin bolgedeki dogal yasama daha az stres yaratmak amaciyla ekipmanlarin
gelistirilmesi ve gilincellenmesi amaciyla kullanilmasi siirecin yonetimi ve mesleki ahlak kurallar1 bakimindan
onerilmektedir. Tiirkiye’de balina ve yunus gozlemi icin potansiyeli yiliksek bolge onerileri (Tablo 4) ve bu bolgelerde
gozlemlerde karsilagilabilecek tiirler yer almaktadir. Bolgelerde gergeklesecek diizenli gozlemlerle bolgede literatiirde
ender olarak rastlanan tiirler ile karsilagsmalar gergeklesebilecektir. Pilot bdlge Onerilerinden Marmara denizinde yil
boyu yunus ve muturlarin gbzleminin yapilabilmesi bolge i¢in siirekli gelir kaynagi olabilecegini gostermektedir.
Literatiirde yapilan ¢alismalardan bilindigi kadariyla tiim bolgelerimizde sicak mevsimlerde (ilkbahar-Yaz- Sonbahar
bagi) goriiglerinin yliksek olmasi aktivitelerin yogunlu olarak turizm sezonu doneminde ger¢eklesmesini
onermekteyiz. Bunun disinda diisiik yogunluklu olarak yil boyu delphinid gozlemlerinin devam edebilecektir.

Cetacean gozlem aktiviteleri tekne ve hava araclariyla yapildiginda yiiksek maaliyetlere ve kaynaga
gereksinim duymaktadir. Ancak iilkemizde tekne turizmi yapilan boélgelerin tesvik ve pilot uygulamalarla
baglanmasinda yiiksek bir baslangi¢c yatirimimna gerek olmadigi Ongoriilmektedir. Cetacean gozlem turizminde
giiniibirlik tur tekneleri, balikg¢1 tekneleri yahut charter teknelerin kullanildigi bilinmektedir. Bu sebeple tilkemizde bu
konuda biiyiik yatirimlara gerek kalmadan mevcut filonun baslangi¢ olarak pilot bolgelerde kullanilabilecegi 6n
goriilmektedir. Pilot ¢aligmalar sayesinde bolgedeki istekli turist potansiyelin net bir sekilde ortaya cikarilacagi 6n
goriilmektedir. Ayrica bu ¢aligmalar i¢in pilot uygulamalar yapilirken bunlarin “Vatandas bilimi” temelli projelerle
desteklenmesi, yerel paydaslarla bu konularda isbirliklerinin olusturulmasi “Cetacean Goézlem” turizminin
iilkemizdeki ekoliiniin sekillenmesi ve saglam temellerinin atilmasinda oldukca 6nemlidir. Bolgede pilot ¢aligmalarla
eslenecek vatandas bilimcilerden ve yetkili arastirmacilardan olusan bir ag sayesinde toplanacak veriler ve bu verilerin
islemesi kisith kaynagin efektif kullamm konusunda oncii bir yaklasim olacaktir. Ulkemizin 6nemli gelir
kaynaklarindan biri olan turizm ana baglig1 iginde yer alacak ekoloji temelli ekoturizm alt tiirli olan cetacean gozlemi
dogru uygulandiginda Bati iskogya, Yeni Zelanda iilkelerde oldugu gibi bolgeye yarar saglayabilecegi
Ongoriilmektedir.

Sonu¢ olarak deniz memelileri gdzlemciligi, balina gdzlemciligi ya da cetaceae gozlemi adi altinda
isimlendirilebilecek bu ekoturizm faaliyeti tilkemiz agisindan 6nemli bir potansiyel oldugu agik¢a goriilmektedir. Bu
caligma ile iilkemizde mevcut kaynaklar g6z oniine ¢ikartilarak hali hazirda var olan turizm kaynaklarina ek olarak
alternatif bir turizm dali seklinde gelistirilebilecegi, hem biyolojik cesitlilik konusunda kamuoyu olusturma hem de
iilke ekonomisine katki saglayacagina dikkat ¢ekilmesi amaglanmustir.
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Etik Onay

Bu ¢alisma, katilimcilardan birebir veri toplamay1 gerektiren arastirma kapsamina girmedigi ve veriler ikincil veri
olarak elde edildigi icin etik kurul onay1 gerektirmeyen ¢aligmalar arasinda yer almaktadir.

Arastirmacilarin Katki Oram

Yazarlar ¢aligmaya esit katkida bulunmustur.
Cikar Catismasi

Bu calismada potansiyel bir gikar ¢catigsmasi yoktur.
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