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EKONOMIiK OZGURLUKLERIN OZEL SAGLIK HARCAMALARI UZERINDEKIi
ETKIiSi: E7 ULKELERI PANEL VERI ANALIZi

Ozge ERSEZER!
0z
Kiiresellesmenin hizlanmasi ile birlikte nem kazanan ekonomik 6zgiirliik ve 6zel saglik harcamalar1 arasindaki
iligkiyi inceleyen bu ¢alisma E7 {ilkeleri i¢in 2000-2020 yillari i¢in analiz edilmistir. Fraser Institute ve Diinya
Bankasindan elde edilen verileri analiz ederken Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen Pesaran panel birim kok
testi, Gengenbach, Urbain ve Westerlund (2016) Panel Esbiitiinlesme Testi ve Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel
nedensellik testleri kullanilmistir. Calisma da sonug olarak degiskenler arasinda yatay kesit bagimliligin oldugu,
egim parametlerinin heterojen oldugu, ekonomik o6zgiirliikten saglik harcamalarina dogru uzun dénemli bir
esbiitlinlesmenin bulundugu, E7 iilkelerinde ekonomik 6zgiirliikteki 1 birimlik artisa karsilik saglik harcamalarinin
7.055 birim arttig1 ve saglik harcamalari ile ekonomik 6zgiirliikler arasinda hem saglik harcamalarindan ekonomik
ozgiirliiklere hem de ekonomik 6zgiirliiklerden saglik harcamalaria dogru ¢ift yonlii bir nedenselligin oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ozel saglik Harcamalari, Ekonomik Ozgiirliik, Kiiresellesme

THE EFFECTS OF ECONOMIC FREEDOMS ON PRIVATE HEALTH EXPENDITURES:
E7 COUNTRIES PANEL DATA ANALYSIS

Abstract

This study, which examines the relationship between economic freedom and private health expenditures, which
has gained importance with the acceleration of globalization, was analyzed for the E7 Countries for the years 2000-
2020. While analyzing the data obtained from the Fraser Institute and the World Bank, the Pesaran Panel Unit
Root Test developed by Pesaran (2007), Gengenbach, Urbain and Westerlund (2016) Panel Cointegration Test and
Dumitrescu and Hurlin (2012) Panel Causality Tests were used. As a result of the study, there is cross-sectional
dependence among the variables, slope parameters are heterogeneous, there is a long-term cointegration from
economic freedom to health expenditures, health expenditures increased by 7,055 units in response to a 1 unit
increase in economic freedom in E7 countries ve it has been concluded that there is a bidirectional causality

running both from economic freedoms to health expenditures.
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GIRIS
Ekonomik 6zgiirlik kavrami daha 1700 ve 1800’Li yillarda Adam Smith, John Stuart Mill,
Milton Friedman gibi bir¢ok iktisatgi tarafindan ifade edilmistir. Hobel ekonomik ozgiirliiklerin

bilesenleri olan rekabet 6zgiirliigli ve 6zel miilkiyetin ekonomik gelismedeki roliinii vurgulamigtir
(Hobel, 2020:1).

Ekonomik 6zgiirliik; bireylerin kendilerine miidahale edilmeden tiiketebilme, iiretebilme ve
diger bireylerle ticaret yeteneginin bulunmasi anlamima gelmektedir (Lawson, 2011). Bireyler
bagkalarina ve onlarin mallarina zarar vermeden kendileri i¢in se¢im ve goniilli islem yapiyorlarsa
burada bireylerin ekonomik oOzgiirliikklerinden bahsedilebilir. Ekonomik ozgiirliigiin oldugu yerde
bireyler bagkalarmin kendilerine bir seyler saglamasini talep etmemelidir. Yasal ve parasal
diizenlemeler 6nem arz etmektedir. Hilkiimetler, ekonomik oOzgiirliikkleri tesvik etmek ic¢in miilk
sahiplerinin miilkiyet haklarin1 koruyan bir sistem kurmalidirlar. Bunun i¢inde bu sézlesmeleri tarafsiz
olarak uygulayan yasal bir yap1 ve kanun uygulama sistemine ihtiya¢ vardir (Gwartney ve Lawson,
2002:400).

Kiiresellesmenin hizlanmasi ile birlikte ekonomik 6zgiirlik kavrami daha fazla giindeme
gelmeye baglamistir. Ekonomik o6zgiirliiglin iktisadi biiyiimeyi nasil etkiledigi, bu biiyiimenin
stirdiiriilebilir olup olmadig1 ve ekonomik 6zgiirligiin yiliksek oldugu iilkelerde yasanan biiyiimenin o
iilkede yasayan bireyler agisindan ne derece bir refah diizeyi sagladigi sorularinin yanitlar1 6nem
kazanmistir. Son zamanlarda yapilan ampirik ¢aligmalarda ekonomik 6zgiirliik 6lgiiliirken bu sorular
iizerinde tartisilmaktadir (Kaya & Caligkan, 2016:85). Cogu sosyal bilimciye gore ekonomik
ozgiirliikklerin toplumdaki bireylerin refahim1 artirmada asli bir degeri vardir (Stroup, 2007:52).
Ekonomik 6zgiirliikleri yiiksek olan toplumlarin kaynak tahsisinde piyasanin etkinligini artirabilecegine
inanilir. Salgim donemlerinde ekonomik 6zgiirliigii yiiksek olan iilkeler diger iilkelere nazaran daha az
etkilenmektedirler. Ciinkii daha O6zgiir iilkelerde salgin donemlerinde kaynaklar daha hizli tahsis

edilmektedir (Huang, Yu, Long, Huang, & Luo, 2022:2).

Ulkelerin ekonomik durumlarini gdstermenin yaninda sosyal boyutlarinin da gelismesine katki
sunan ekonomik 6zgiirlitk; devlet miilkiyeti, diizenlemeler ve vergilerle sinirli derecede miidahalenin
oldugu bir piyasa ekonomisini ifade etmektedir. Siyasi ve sivil 6zgiirliklerden farkli bir kavramdir
(Berggren, 2003:194). Ulkeler agisindan bir &zgiirliik endeksinin altinda yatan bilesenlerin etkileri
birbirinden farkli olabilir ve baz1 bilesenler arasinda ters korelasyon s6z konusu olabilir. Bilim adamlar
recete uretirken tiim bunlar1 géz oniine alarak dikkatli olmalidirlar. Genel bir ifadeyle ekonomik
Ozgiirliikler faydali olarak goriinsede bazen bazi kisitlamalar biiyliime konusunda beklentileri artirmak
icin gerekli olabilir (Heckelman, 2002:252). Bu yiizden gerektigi zaman iilke yonetimlerinin ekonomik
anlamda yarar saglayacak alanlarda uygun ve seviyelerde miidahalede bulunmasi ekonomik 6zgiirliikler

acisindan onem arz etmektedir (Altintag, 2021:1914).
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Devlet emege, sermayeye ve mallara bireyler arasinda 6zgiirce hareket edebilme imkam
saglamak ve serbest piyasa sisteminin siirdiiriilebilir olmas1 i¢in mevcut olan engelleri kaldirmakla
yiikiimliidiir. Adam Smith 1776 yilinda yayinlanan “Uluslarin Zenginligi” kitabinda da belirttigi gibi
ekonominin yliziinii serbest ekonomiye dogru ¢evirmis ve kisitlamaci olan diizenlemelerin kaldirilarak
serbest piyasanin Oniiniin agilmas1 gerektigini ileri siirmiistiir. Bu baglamda degerlendirilecek olursa

temelleri o donemlerde atilan ekonomik 6zgiirliik kavrami modern zamanda sikga giindeme gelerek bu

konu hakkinda yapilan ¢aligmalar hiz kazanmistir.

Ekonomik o6zgiirliigiin oldugu bir ortamda tanimlamalarin konusu genel olarak bireylerin
iizerinde herhangi baski veya zorlama olmadan, devlet gilivencesi ile mal ve hizmet miibadelelerini
gerceklestirdikleri, piyasalara ve pazarlara giris ve ¢ikislart serbest olarak yapildigi, bireylerin kendi
tercihlerini pozitif olarak degistirecek olanaklarin sunuldugu ve ticari olarak girisimlere yonelik
kisitlamalarin  kaldirilarak rekabetin Ozgiirlestirildigidir (Altintag, 2021:1915). Aslinda ekonomik
Ozgiirlik bireylerin gilinlik hayatlarinda kendi kendilerine yetebilmeleri veya kimseye muhtag
olmamalar1 degil goniillerinde ekonomik faaliyette bulunabilmelerini ifade etmektedir (Yoyen,

2021:368).

Gwarty ve Lawson (2003), kisisel tercihi, rekabet ozgiirliiglinii, goniilli miibadeleyi ve
kisilerine ve miilkiyetin korunmasimi ekonomik 6zgiirliigiin bilesenleri olarak siralamaktadirlar. Kisisel
tercih; tiretilecek mal ve hizmetlerin ne ve ne kadar olacagini, goniillii miibadele; bireylerin degisim
faaliyetinde bulunurken karsilikli yarar saglayan degisimi tercih etmelerini ve kisilerin ve miilkiyetin
korunmasi; bireylerin zamanlarini ve kendi yeteneklerini dilediklerince segebilmelerini, baskalarinin
zamanlarini ve yeteneklerini segmede karar verme haklarinin olmamasini ifade etmektedir (Gwartney

& Lawson, 2002). Liberal Devlet tiim bu bilesenlerin bir arada yiiriitiilmesinden sorumlu olmaktadir.

Liberal yaklasima gore ekonomik 6zgiirliik ile makroekonomik gostergeler arasinda pozitif bir
iliski s6z konusudur. Ulkelerin biiyiime hizlarmna bakildiginda ekonomik &zgiirliigiin giiclii oldugu
iilkelerde biiylime diger lilkelere gore daha hizlidir. Ekonomik 6zgiirliik ile biiytime arasindaki pozitif
yonlii iligki fakir {ilkelerin gelisiminin ekonomik 6zgiirliikler ile desteklenecegi fikrini ortaya atmistir

(Coban, 2020:147).

Ekonomik 6zgiirliik kavraminin 6l¢iilmesine duyulan ihtiyacin 2 sebebi vardir; birincisi refah
ekonomisinin kisitl degerlendirmesinin oniine gegebilmek ve gelistirmek igin 6zgiirliik Ol¢iimiine
duyulan ihtiyagtir. Ikincisi ise; iilkeler arasi kiyas yapabilmek i¢in ekonomik &zgiirliigiin élgiilmesine
iligkin ampirik gereksinimlerdir. 19. YY 1n ikinci yarisindan itibaren ekonomik 6zgiirliikk ile alakali
ampirik c¢alismalar giin yiiziine ¢ikmaya baslamistir. 1950’lerde Ozgiirliik Bilangosu, 1972 yilinda
Karsilastirmali Ozgiirliik Calismasi, 1983 yilinda olusturulan diinyadaki siyasi ve sivil dzgiirliikler
hakkindaki yillik rapor bu caligmalara 6rnek olarak verilebilir. 1986 yilinda ekonomik 6zgiirliigiin
Olglilmesi icin ilk girisimde bulunulmus ve Fraser Enstitii 1986-1994 yillar1 arasinda yapilan

konferanslarla Diinya Ekonomik Ozgiirliik raporlar1 yaymlanmistir (Hobel, 2020:1).
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Ekonomik o6zgiirliikler nesnel parametrelere dayanmadigindan 6lciilmesi zordur ancak son
zamanlarda ekonomik ozgiirliik kavramina verilen Onemin artmasi ile beraber c¢esitli endeksler
olusturulmustur. Bu endekslerin olusturulmasi ile beraber iilkeler arasi kiyaslama yapmak miimkiin
kilinmistir. Ekonomik 6zgiirliigiin l¢iilmesinde temel olarak kullanilan iki farkli endeks bulunmaktadir;
Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi (EFW), merkezi Kanada’da bulunan sivil toplum kurulusu Fraser
Enstitii tarafindan yaymlanmaktadir. ikinci endeks, Ekonomik Ozgiirliik Endeksidir (IEF). Bu endeks
de ABD merkezli sivil toplum orgiitii Heritage Foundation ile Wall Street Journal gazetesi tarafindan
olusturulmaktadir. Ol¢iim amach olusturulan diger endekslerin émiirleri kisa olmustur. Bu endeksler
ekonomik Gzgiirliigiin temel bilesenlerini esas alarak olusturulmustur (Kaya & Caligkan, 2016:85).
Ekonomik o6zgiirliigiin nasil olgiilecegine dair olusturulan bu endekslerin kritik mesaji; hiikiimet
kontrolii ve baskis1 girisimcilik {izerinde 6liimciil bir giigtiir. Ekonomik 6zgiirliik endeksi hiikiimetin
ozellikle adli, parasal ve uluslararasi iglevleri araciligiyla serbest piyasay1 korudugunu kabul etmektedir
ancak biliylime ve refahin belirlenmesinde rol oynayan etkenler hiikiimetin ekonomik faaliyetleri
kisitlamalarini azaltan politikalardir (Heckelman, 2002:252). Saglik harcamalarini artirmaya yonelik

cabalar, bir¢ok tilkenin temel politikalarindan biri haline gelmistir (Sizer, 2023:67).

Ekonomik 6zgiirliigiin saglik {izerine etkisine yonelik ¢aligsmalarin kisith olmasi bu ¢caligmanin
ortaya ¢ikmasina neden olmus ve ekonomik o6zgiirliigiin 6zel saglik harcamalarma olan etkisi hizl
ekonomik gelisme gosteren E7 iilkeleri (Cin, Hindistan, Brezilya, Rusya, Endonezya, Meksika ve

Tiirkiye) i¢in degerlendirilmistir.

1. LITERATUR TARAMASI

Literatiirde ekonomik o0zgiirlilk ile {ilkeler arasinda kiyaslamalarda sik kullanilan saglik

gostergeleri arasinda dogrudan iliskiyi inceleyen ¢ok az calisma bulunmaktadir.

Kaya ve Caligkan (2016) calismalarinda toplam 123 iilkeyi ele alinarak kisi basi gelir
diizeylerine gore dort gruba ayirmislar ve 1970-2010 yillan igin ekonomik ozgiirliikklerin egitim ve
saglik gostergeleri lizerindeki etkisini analiz etmislerdir. Analiz sonuglarina goére ekonomik
ozgiirliiklerin beklenen yasam siiresi ve bebek 6liim oranlar tizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu
sonucuna varmiglardir. Ayrica bu pozitif etkinin farkli gelir gruplarinda da ayn1 etkiye sahip oldugu

ortaya konmustur.

Coban (2020) Visegrad Dortliisii olarak bilinen Cekya, Macaristan, Slovakya ve Polonyo
iilkelerin i¢in 1995-2014 yillar1 arasinda ekonomik 6zgiirliiklerin insani gelismislik endeksi iizerindeki
etkilerini incelemistir. Kamu saglik harcamalarinin GSYIH igindeki paymi kontrol degisken olarak
kullanmiglardir. Kamu saglik harcamalarmin GSYIH’daki paymin insani gelismislik iizerinde pozitif

bir etki yarattig1 sonucuna ulagsmislardir.
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Ekonomik 6zgiirliikler ile dolayli olarak kalkinma arasindaki iliskiyi inceleyen bir¢ok ¢alisma
bulunmasina karsilik ekonomik 6zgiirliik degerlendirildiginde saglik konusu biiylime ve kalkinma
konular1 kadar dikkate alinmamustir. Bu ¢alismadan elde edilen sonuglarin ekonomik 6zgiirliigiin yurtici
0zel saglik harcamalarma olan etkisinin incelenmesinde ilk olmasinin literatiire katki saglayacagi

diistiniilmektedir.

2. VERI SETi
2.1 VERI SETi VE YONTEM

Ekonomik 6zgiirliigiin saglik {izerindeki etkisini incelemek iizere yapilan bu ¢alismada panel
veri analizi kullanilmis ve ekonomik 6zgiirliik ile 6zel saglik harcamalar arasindaki iliski E7 tilkeleri
i¢in analiz edilmistir. Literatiirde yer alan ¢aligmalardan farkli olarak direkt saglik harcamalar1 tizerinde
bir inceleme yapilmistir. Calismada E7 {ilkeleri diye adlandirilan Cin, Brezilya, Hindistan, Endonezya,
Meksika, Rusya ve Tiirkiye i¢in 2000-2020 yillar1 i¢in veriler Fraser Enstitiiniin olusturdugu Diinya
Ekonomi Ozgiirliik Endeksi ile Diinya Bankasindan elde edilen 6zel saglik harcamalari verilerinden
olusmaktadir. Fraser Enstitii Endeksi devletin ekonomik biiytikliigii, hukuki sistem ve miilkiyet haklarin
giivenligi, saglam para, uluslararasi ticaret serbestisi ve regiilasyonlar konularini baz alarak 6l¢iilmekte
ve 0-10 arasinda degerlendirilmektedir. Endeks degeri 10’a yaklastikca ekonomik ozgiirliik diizeyi
artmaktadir. Temel olarak devletin ve yerel yonetimin iilke ekonomisine katkis1 ne kadar fazlaysa o

iilkenin ekonomik 6zgiirliik endeksi o kadar kiigiik olur.

Tablo: 1 Degiskenlerin Tanim

Degiskenler Tanmmi Kaynak

Diinya Ekonomi Ozgiirliik | Ulkelerin  politika ~ve  kurumlariyla | Fraserinstitute.org
Endeksi ekonomik ozgurligi ne derece
destekleyecegi  Olglilmektir.  Devletin
ekonomik biyiikligii, hukuki sistem ve
miilkiyet haklarin giivenligi, saglam para,
uluslararasi ticaret serbestisi ve
regiilasyonlar konularin1 baz alir ve 0-10

iizerinden degerlendirilir.

Yurtici Ozel Saglik | Yerli 6zel kaynaklardan finanse edilen cari | Diinya Bankas1
Harcamalar saglik harcamalarimin paym ifade eder.

Goniilli saglik sigortasina daha Onceden
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Odenebilecegi  gibi  dogrudan  saglik

hizmetini sunan saglayicilara da 6denebilir.

Tabloda ampirik ¢alismada kullanilan degiskenlerin tanimina ve verilerin hangi kaynaktan elde
edildigine yer verilmistir. Calismada ekonomik 6zgiirliikler endeksi bagimli yurtigi saglik harcamalar

ise bagimsiz degiskenler olarak yer almstir.

2.2.DATA SETIi VE METODOLOJI

Bu ¢alismada ekonomik 6zgiirliikler ve 6zel saglik harcamalar arasindaki iligki E7 iilkeleri i¢in

2000-2020 déneminin incelenmektedir.

Bu calismada, 2000-2020 yillar1 i¢in E7 iilkelerinde (Cin, Hindistan, Brezilya, Meksika,
Endonezya, Rusya ve Tiirkiye) ekonomik oOzgiirlikler ve 0&zel saglik harcamalart iliskisi
incelenmektedir. Caligmada saglik harcamalar1 degiskeni olarak 6zel saglik harcamalar1 degiskeni verisi
Diinya Bankasi veri tabanindan (data.worldbank) , ekonomik 6zgiirliikler verisi (economic globalization

index) ‘fraserinstitute.org” adresinden elde edilmistir.

Ekonometrik analizlerde, Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen Pesaran panel birim kdk testi,
Gengenbach, Urbain ve Westerlund (2016) Panel Esbiitiinlesme Testi ve Dumitrescu ve Hurlin (2012)
panel nedensellik testleriyle calismada konu olan degiskenlerin analizi E7 iilkeleri i¢in incelenmistir.
Stata 12.0 ve Gauss 10.0 ekonometri programlar1 kullanilarak caligmanin ekonometrik analizleri

yapilmustir.

Tablo 2. Degiskenlerde ve Modelde Yatay Kesit Bagimhilig1 Test Sonuclar:

Testler Test Istatistigi Olasilik Degeri (p)

Model 1: EO = f(SH)

Cd Lml (Breusch,Pagan 1980) 99.03 0.000*
cd LM2 (Pesaran 2004 CDIm) 6.597 0.000*
Testler Test Istatistigi Olasilik Degeri (p)

Model 2: SH = f(EO)

Cd Lml (Breusch,Pagan 1980) 29.95 0.000*

cd LM2 (Pesaran 2004 CDIm) 8.39 0.000*
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Degiskenler EO SH
Tests Stat prob Stat Prob
cd LM (Pesaran 2015 CD)| 6.139** 0.000 0.423* 0.007

Not: ** %5 ve %1 anlamlilik diizeyinde yatay kesit bagimliligin ifade etmektedir.

Breusch ve Pagan (1980), LM (Lagrange Multipllier) testi, CD (Cross Section Dependency)
testi ve CDLM testi (Pesaran (2004)) ile Pesaran vd. (2008) tarafindan gelistirilen LMadj (Bias-Adjusted
Cross Sectionally Dependence Lagrange Multiplier) testleri modelde kesitler arasinda bagimliligin var
olup olmadigina karar vermek icin kullanilan testlerdir. LM testi degiskenler arasinda esbiitiinlesmenin

mevcut olup olmadigini analiz eden Westerlund ve Edgerton (2007) tarafindan gelistirilen bir testtir.

Tablo 2’de, model 1 ve 2 i¢in sirastyla degiskenlerin bagiml degisken olarak alindigi CDLM;
ve CDLM, yatay kesit bagimlilig1 testi analiz bulgular1 sonucunda elde edilen analiz bulgularina
bakilarak her iki test i¢in %5 anlamlilik diizeyinde sifir hipotezi reddedilmektedir ve alternatif hipotez

kabul edilmektedir. Bu durumda panelde yatay kesit bagimliliginin var oldugu sdylenebilmektedir.

Analizlerde kullanilan degiskenlere de Pesaran (2015) CD yatay kesit bagimlilig1 testi
uygulanmistir. Degiskenlerin katsayilari, her bir iilke i¢in prob. (olasilik) degerleri analizlerde kullanilan
degiskenler icin p olasilik degeri 0.05’ten kiiciik oldugundan dolay1 degiskenlerde yatay kesit

bagimlilig1 mevcuttur.

Bu bulgu bize herhangi bir E7 iilkesinde meydana gelebilecek saglik harcamalar1 soku veya

ekonomik resesyondan kaynakli olas1 bir sokun diger E7 iilkelerini de etkileyecegini ifade etmektedir.

Tablo 3. Homojenlik Testi Sonucu

Test Istatistigi Olasilik Degeri (p)

Model 1: EO = f(SH)

A 9.470%* 0.000
Agqj 8.253* 0.000
Test Istatistigi Olasilik Degeri (p)

Model 2: SH = f(EO)

A 3.919* 0.000

>

adj 7.518* 0.000
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Not: ** %5 ve * %1 anlamlilik diizeyinde yatay kesit bagimliligm ifade etmektedir. EO: Ekonomik
ozgiirliik, SH: Saglik Harcamalari.

Bu calismada homojenligin test edilmesi i¢in Slope Homogeneity Test (Delta test)
kullanilmasi tercih edilmistir. Bu homojenlik testi Pesaran ve Yagamata (2008) tarafindan
gelistirilmistir. Biiyilkk ve kiiclik 0Orneklemler i¢in kullanilan delta testleri farklilik
gostermektedir. Delta testi biiylik orneklemler i¢in kullanilirken kiigiik 6rneklemler igin de
Deltaadj kullanilmaktadir (Tiirkmen, Agir ve Giinay, 2019:95-96).

HO: Egim katsayilarit homojendir
H]: Egim katsayilari heterojendir

Eger analizlerde seriler arasinda yatay kesit bagimlilik olup olmadig1 arastirilirsa “Cross-section
Dependency” testleri kullanilmaktadir. HQ: Kesitler arasinda bagimlilik yoktur hipotezi kabul edildigi
zaman bunun anlami bir iilkede yasanan bir sok halinin diger tilkeleri etkilemedigidir. Bu durum séz
konusu oldugunda birinci nesil panel birim kdk testler kullanilmaktadir. Tam tersi H] kabul edildiginde

ikinci nesil panel birim kok testleri uygulanmaktadir (Baltagi, 2008:284).

Tablo 3’de model 1 ve 2 i¢in homojenlik testi uygulanmis ve delta-tilde ve delta-tilde-ad;j test
istatistik degerleri “egim katsayilar1 homojendir” bos hipotezi reddedilmektedir ve egim parametreleri
yatay kesitler arasinda degistigi i¢in dolayisiyla heterojendir. Yatay kesit birimleri birbirinden etkilenen
heterojen birimler olarak tespit edilmesinden dolay1 yatay kesit bagimlilig1 ve heterojenlik varsayimi
altinda etkin sonuglar veren Dumitreschu-Hurlin (2012) panel nedensellik analizi kullanimi bu

calismada uygulanmaktadir.

3. BULGULAR

Table 4. Pesaran Panel Birim Kok Testi

Degiskenler | t-bar cv10 cv5 cvl Z[t — bar] P-value
EO 2.283 -2.210 -2.230 2.570 -1.428 0.782
SH 1.254 -2.210 -2.230 2.570 1.379 0.916
Degiskenler t-bar cvl0 cv5 cvl Z[t — bar] P-value
EO 2.475 -2.210 -2.230 2.570 -1.951 0.026**
SH 4.588 -2.210 -2.230 2.570 1.189 0.083*

Note: *** ** * girastyla 10%, 5% and 1% anlamlilik diizeyini ifade etmektedir. EO: Ekonomik

ozgiirliik, SH: Saglik Harcamalari.
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Peseran (2007) testi bir birim kok testidir ve dinamik panel analizlerinde duraganligi test
ederken yatay kesit bagimliligin olmasi halinde olasi seriler arasi korelasyon hatalarini 6nlemek adina
kullanilir. Peseran birim kok testinde ilkin standart Dickey Fuller regresyonlari bireysel serilerin birinci
dereceden farklar1 alinir ve daha sonra gecikme sayilar tespit edilerek yatay kesit ortalamalar ile
genisletme s6z konusudur. Bunun amaci da birim kok varliginin ortaya konulmasidir (Yildirim,

2019:40-41).

Peseran (2007) dinamik dogrusal heterojen modeli;

yit = —piui + piyit—1 + uit i=1,...Nvet=1,....T
seklinde ifade edilmektedir.

CIPS istatistigi CADF fonksiyonunda gecikmeli degiskenlerin t istatistik ortalamalari
alinarak bulunmaktadir.

CADF Fonksiyonu: AY=a+bY+cY+dAY +¢
cips =IN yNi_, cADF;

Tablo 4 CADF test sonuglarin1 gostermektedir. Ekonomik 6zgiirliik verisi i¢in, t-bar istatistigi
(2.283), %95 (cv5) giiven diizeyinde verilen kritik degerden (-2.230) biiyilik oldugu i¢in seri diizeyde
duragandir ve degiskenin birinci farki alindiginda duragan hale gelmektedir. Z[t — bar] istatistigi

olasilik degerine gore de seri duragandir.

Yine ayni sekilde saglik harcamalar1 degiskeni i¢in de t-bar istatistigi (1.254) , %95 (cv5) gliven
diizeyinde verilen kritik degerden (-2.230) biiyiik oldugundan seri diizeyde duragandir ve degiskenin
birinci farki alindiginda duragan hale gelmektedir. Z[t — bar] istatistigi olasilik degerine gore de seri

duragandir.

Table 5. Gengenbach, Urbain ve Westerlund (2016) Panel Esbiitiinlesme Testi

Modeller d.y Coef T-bar P-val*
Modell: EO = f(SH) y(t-1) -0.485 -1.975 >0.1
Model2: SH = f (EO) y(t-1) -0.304 -1.491 | <=0.01

Note: *** ** * girastyla 10%, 5% and 1% anlamlilik diizeyini ifade etmektedir. EO: Ekonomik

ozgiirliik, SH: Saglik Harcamalari.

Yatay kesit bagimliligin oldugu durumlarda ikinci nesil panel egbiitiinlesme testleri daha giivenli
sonuclar vermektedir. Bahsi gecen ikinci nesil panel esbiitiinlesme testleri tahminciler agisindan
homojen tahminciler ve heterojen tahminciler olarak iki grupta incelenmektedir. Modelde yer alan
serilerde degiskenler arasinda bir korelasyon mevcutsa ve heterojenlik s6z konusuysa Gengenbach,
Urbain ve Weterlund (GUW) panel esbiitiinlesme testleri kullanilmaktadir. Bu egbiitiinlesme testinin
modeli su sekilde ifade edilmektedir;
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AYi = ddy.xi + ayi yi,-1 + oi,-1yi + vini + ey-xi = ayi yi,-1 +g& Mi + ey--xi

Yatay kesit bagimliliginin ve heterojenligin mevcut olmasina izin veren Gengenbach, Urbain ve
Westerlund panel esbiitiinlesme testlerinde degiskenler cinsinden esit olmayan gecikme uzunluklarina
da yer verilmektedir. Model dest edilirken ilk olarak tiim degigkenler i¢in ayr1 ayri OLS tahmini
yapilmaktadir. Daha sonra kurulan Ho ve H1 hipotezi t testi ile analiz edilmektedir (Tufaner & Sozen,
2019:196).

HO: ayi=0
Hl: ayi <0

Tablo 5'te, saglik harcamalarnn ve ekonomik Ozgiirlik degiskenlerinin sirasiyla bagimsiz
degisken olarak alindig1 modellerden model 1 igin elde edilen sonuglar Hy hipotezinin %5 anlamlilik
diizeyinde reddedilecegini ve saglik harcamalarindan ekonomik &zgiirliige dogru esbiitiinlesme
iligkisinin bulunmadigim1 gdstermektedir. Model 2 i¢in Hy hipotezinin %35 anlamlilik diizeyinde
reddedilemeyecegini ve ekonomik Ozgiirliikten saglik harcamalarma dogru uzun donemli bir

esbiitiinlesme iligkisi oldugu sonucuna varilmistir.

Tablo 6. Uzun Donem Esbiitiinlesme Katsayilari

Modeller Degiskenler | Coef. Std. Err. | z P>z
Modell: EO = f (SH) SH -.0034 01132 -0.30 | 0.763
Model2: SH = f (EO) EO 7.055 13.627 -0.52 | 0.052%*

Note: **% ** * grasryla 10%, 5% and 1% anlamlilik diizeyini ifade etmektedir. EO:

Ekonomik 6zgiirliik, SH: Saglik Harcamalari.

Tablo 6’da GUW (2016) esbiitiinlseme testi uzun donem esbiitiinlseme katsayilari verilmistir.
Saglik harcamalar1 verilerinin bagimhi degisken olarak alindigi Model 2 istatistiksel olarak anlamli
(p:0,052<0,1) olup, ekonomik 6zgiirliik ile saglik harcamalar1 arasinda uzun dénemde pozitif ve anlamli
bir iligki bulunmustur. Ekonomik &zgiirliiklerdeki bir birimlik artis saglik harcamalarini 7.055 birim
artirmaktadir. E7 {ilkelerinin saglhik harcamalari ekonomik 6zgiirliikk diizeyinden pozitif yonde

etkilenmektedir.

Table 7: Dumitrescu ve Hurlin (2012) Nedensellik Testi Sonug¢lar:

Nedensellik Yoni Whar istatistik | Zbar istatistik | Olasilik Nedensellik
SH - EO 15.439 8.734 0.000** Var
EO —> SH 20.209 12.725 0.035%* Var

Note: *** ** * giragiyla 10%, 5% and 1% anlamhilik diizeyini ifade etmektedir. EO:

Ekonomik 6zgiirliikk, SH: Saglik Harcamalari.
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Panel veri analizi gézlem sayis1 fazla oldugu icin kisa zaman diliminde etkili sonuglar ortaya
konmaktadir. Bu kapsamda Dumitrescu ve Hurlin (2012) caligmalarinda herhangi bir {ilke agisindan
nedensellik iligkisinin var oldugu sonucuna ulasildiginda bunun farkl {ilkeler iginde gecerli olmasi
durumunun s6z konusu oldugunu belirtmislerdir. Buna ilaveten test zaman boyutu ile kesit boyutu
arasindaki biiyiikliik kiiciikliik iliskisi modelin etkin sonuglar vermesini etkilememektedir. Model su

sekilde ifade edilmektedir;
k k
Vi t= ai+2kk:1 Yi () Yit-k +Zkk:1 Bi () Xit-k Teit

Ho=pi=0

Bu hipotezde ortaya konulmaya calisan tiim birimler i¢gin y’den x’e dogru nedensellik iligkisinin mevcut

olmadigidir. H1 ise bu nedensellik iliskisinin bazi birimler i¢in mevcut oldugunu ileri siirmektedir (Celik

& Unsiir, 2020:205).

Tablo 7°de ifade edilen saglik harcamalari ve ekonomik biiyiime iligkisi degiskenleri arasindaki iligki
Dumitreschu-Hurlin (2012) panel nedensellik analizi bulgularma gore %5 anlamlilik diizeyinde saglik
harcamalar1 ve ekonomik Ozgiirliikler degiskenleri arasinda saglik harcamalarimdan ekonomik
ozgiirliiklere ve ekonomik 6zgiirliiklerden saglik harcamalarina dogru ¢ift yonlii nedensellik iligkisi

oldugu sonucuna ulasilmistir,
SONUC

Ekonomik 6zgiirliik kavraminin giindeme gelmesi ile birlikte son zamanlarda bu alanda yapilan
caligmalar hiz kazanmaya baglamistir. Ekonomik 6zgiirliik endeksi olugturulmasi ile birlikte ekonomik
Ozgiirliigiin biiytime ve kalkinma tizerindeki etkisini inceleyen analizler yapilmistir. Bu ¢alismada Fraser
Enstitii tarafindan olusturulan Diinya Ekonomi Ozgiirliik Endeksi kullanilarak 6zel saglik harcamalaria
olan etkisi analiz edilmistir. Bu ¢aligmada E7 iilkeleri i¢in 2000-2020 yillarinda ekonomik 6zgiirliikler
ile yurtici 6zel saglik harcamalari arasindaki iligski Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen Pesaran panel
birim kdok testi, Gengenbach, Urbain ve Westerlund (2016) Panel Egbiitiinlesme Testi ve Dumitrescu ve

Hurlin (2012) panel nedensellik testleri kullanilarak incelenmistir.

Peseran CD yatay kesit bagimlilik testi sonuglarina gore degiskenler arasinda yatay kesit
bagimliliginin oldugu sonucuna varilmistir. Yani bir E7 iilkesinde meydana gelen saglik harcamalari

soku veya olas1 ekonomik sok diger E7 iilkelerini de etkileyecektir sonucuna varilmstir.

Homojenligi test etmek tiizere kullanilan Slope Homogeneity Test sonuglarina gore egim
parametrelerinin yatay kesitler arasinda farklilik gostermesinden Otiirii heterojen oldugu ortaya

konulmustur.
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Saglik harcamalar1 ve ekonomik 6zgiirliik degiskenlerinin sirasiyla bagimsiz degisken olarak
ele alindig1 modellerden Model 1°de saglik harcamalarindan ekonomik 6zgiirliige dogru esbiitiinlesme
iligkisinin bulunmadigi sonucuna varilmigtir. Model 2°de ise ekonomik Ozgiirlilkten saglik

harcamalaria dogru uzun dénemki bir esbiitiinlesmenin oldugu sonucu elde edilmistir.

GUW (2016) testi sonuglarina gore ekonomik 6zgiirliik ile saglik harcamalar arasinda uzun
donemde pozitif bir iligki oldugu gozlemlenmistir. Ekonomik o6zgiirliikteki 1 birimlik artig saghk
harcamalarini 7.055 birim artirmaktadir. Bunun anlami E7 iilkelerinin saglik harcamalarini pozitif yonde

etkileyen unsurlardan bir tanesinin de ekonomik 6zgiirliikler oldugudur.

Son olarak Dumitreschu-Hurlin (2012) test sonuglarina gére %5 anlamlilik diizeyinde saglik

harcamalarindan ve ekonomik 6zgiirliiklere dogru ¢ift yonlii bir nedensellik oldugu tespit edilmistir.
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