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Ahmet Mithat Efendi’nin “Ekonomi Politik”
Adh Eserinde Iktisadi Serbestiyet ve
Korumacilik Diisiinceleri

Engin CAGMAN*

Oz

Son donem Osmanli aydinlarindan Ahmet Mithat Efendi (1844-1912), edebiyatin hemen hemen her
tiriinde eserler vermis; bunun yani sira iktisatla da ilgilenerek bu hususa dair Ekonomi Politik ve
Hallu’l-Ukad adli kitaplar1 yazmistir. Ahmet Mithat Efendi, Ekonomi Politik adli eserini yazarken
Belgikali iktisatg1 Brusker’in bir risalesinden faydalanmis ve kitabin 6n séziinde de bunu ifade etmistir.
Her ne kadar zaman zaman Brusker’den alintilar yapmissa da kendisine katilmadigt hususlar1 agikca
ifade etmistir.

Ekonomi Politik’te iktisadin temel kavramlariyla ilgili bilgiler veren ve Osmanli Devleti’nin
uygulamasini gerekli gordiigii iktisat politikalarina dair tavsiyelerde bulunan Ahmet Mithat Efendi, 19.
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren giindeme gelen liberalizm-korumacilik ikileminde korumaciliktan
yana tavir koymus ve bunun nedenlerini de izah etmeye ¢alismistir.

Makale, Osmanli iktisatcilart ve devlet adamlart arasinda tartisilan ve yeni kurulan Tirkiye
Cumbhuriyeti’ne de intikal eden iktisadi korumacilik ve serbestiyet diisiincelerine Ahmet Mithat
Efendi’nin Ekonomi Politik adl1 eserindeki yaklasimini ele almaktadir.
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Korumacilik Diistinceleri
Ahmet Mithat Efendi’s Views on Free Trade Versus Protectionism As Expressed in
His Work “Ekonomi Politik”
Abstract

A prolific intellectual of the late Ottoman period who wrote in almost all literary genres, Ahmet Mithat
Efendi (1844-1912) also took a keen interest in economics, on which he authored two works titled Eko-
nomi Politik (Political Economy) and Hallu’l-Ukad (Untying the Knots). In his book Ekonomi Politik
he drew upon a handbook by the Belgian politician and economist Brusker (Charles de Brouckeére), a
point he made clear in the book’s preface. Although he occasionally quoted Brusker in the work, he
explicitly raised certain objections to the author.

Familiarizing his readers with the basic concepts of economics in his Ekonomi Politik, Ahmet Mithat
Efendi also articulated his recommendations about the economic policies which he believed to be ne-
cessary for the Ottoman Empire. In the debate on free trade versus protectionism, a hot topic from the
second half of the 19th century, he advocated the latter, and tried to explain his rationale behind his
opinion.

This paper discusses Ahmet Mithat Efendi’s views on economic protectionism and free trade as stressed
in certain chapters of his Ekonomi Politik, a topic that was under debate among the contemporary Ot-
toman economists and statesmen and also survived into the agenda of the newly-established Republic
of Turkey.

Keywords: Ahmet Mithat Efendi, Ekonomi Politik, free trade, economic protectionism.



Giris

Osmanli Devleti’nin son donem aydmlarindan Ahmet Mithat Efendi
(1844-1912), edebiyatin ¢ok cesitli alanlarinda eserler vermesinin yani sira
iktisadi meselelerle de ilgilenmis ve buna dair muhtelif yazilar kaleme almigtir.
Kendisinin bu konudaki en énemli iki kitabi Ekonomi Politik ve Hallu’I-Ukad’ dir.

Ahmet Mithat Efendi’nin Tercliman-1 Hakikat gazetesinde yayinlanan
makalelerinden olusan ve 1879 yilinda basilan Ekonomi Politik adli eserinin
Osmanli diinyasinda bu konuda yayinlanan ilk metinlerden olmakla birlikte 6zgiin
oldugunu soylemek pek miimkiin degildir. Zaten kendisi de kitabin girisinde,
Belgika Krali’nin himaye ve nezaretindeki bir telif heyeti icinde yer alan Brusker
(Charles de Brouckére)! adli siyasetci ve iktisatginin ekonomi politige dair yazmis
oldugu fakat adini zikretmedigi bir risalesinden faydalandigini belirtir.> Her ne
kadar s6z konusu risaleden sadece kitabinin planlamasi agisindan yararlandigini
bildiriyorsa da sik sik kendisinden alinti yapmakta fakat yazara katilmadigi

hususlari agikca ifade etmektedir.

Ahmet Mithat Efendi’nin ekonomi politik konusunda dikkat ¢cekmek
istedigi onemli bir husus bu sahayla ilgilenen diisiiniirlerin, yazilarinda, mensubu

olduklar {ilkelerin ahalisini ve o ahalinin medeniyet ve terakki derecesini goz

1Ahmet Mithat Efendi, Iktisat Metinleri, 1. Kitap-Ekonomi Politik, (Sadelestirenler: Erdogan Erbay-Ali Utku), Cizgi
Kitabevi, Konya, 2005, s.11; Ahmet Mithat Efendi’nin kendisinden biiyiik oranda faydalandigi eser Belgikali siyasetgi
ve iktisatgt Charles de Brouckere’in 1851 yilinda yaymladigi “Ekonomi-Politigin Genel Ilkeleri” (Principes généraux
d’économie politique) adli risalesidir. Brouckere, eserini Belgika’da korumacilar ile serbest dis ticaret taraftarlari arasinda
siddetli tartismalarin yasandigi bir ortamda ve biiyiik oranda ekonomik liberalizmin etkisiyle yazmistir. Ahmet Mithat
Efendi’nin Ekonomi Politik’inde, Belgika Kral'nin himaye ve nezaretindeki bir telif heyeti olarak bahsettigi fakat adin1
vermedigi, “Entelektiiel Gelisme Cemiyeti” tarafindan yayinlanan ve biiyiik “Encyclopédie populaire” kiilliyatinin bir pargasi
mahiyetinde olan kitap, herkesin anlayabilecegi bir dille yazilmus; basit, halki egitmeye doniik ve popiiler dzellikler
tasimaktadir. Ahmet Mithat Efendi’nin de Ekonomi Politik’inde ayn1 amagla hareket ettigini ve bu sebeple Brouckére’in
eserini 6rnek aldigmi sdylemek miimkiindiir. Frangois Georgeon, Osmanli-Tiirk Modernlesmesi 1900-1930, (Cev. Ali
Berktay), Yap1 Kredi Yayinlari, 2006, s.147.

2 Ahmet Mithat Efendi, a.e., s.11; Ahmet Mithat Efendi, eserinde Brouckére’in yani sira Adam Smith, Jean Baptiste
Say, Sismondi, Rossi ve Droz olmak iizere Avrupali baska iktisatilardan da faydalanmustir. Ozellikle liberal yazarlarin
goriislerine miiracaat etmesi, donemin Avrupa’sinda liberal ekonomi doktrininin egemen olmasinin ve bu ekolii
dikkate almadan ekonomi bilimiyle irtibata gegmenin zorlugundan kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte iireticilerin ve
sanayilesmenin 6neminden bahsettigi boliimlerde St. Simon’un izleri de goriilmektedir. Georgeon, a.e., s.148; Hallu’l-
Ukad adli eserinde ise Adam Smith’le birlikte Sully, Colbert, Quesnay, Forbonnais ve Bastiat’tan faydalanmistir. Ahmet
Giiner Sayar, Osmanls Iktisat Diisiincesinin Cagdaslasmast, Otitken Yaymlary, 2. Basky, Istanbul, 2000, 5.379.
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ontinde bulundurmus olmalaridir? Yazar, bu konuda donemin Belgika ile
Italya devletlerini iki farkli kutupta degerlendirir. Ona gore Belgika terakkisini
tamamlamus, Italya ise geri kalmis bir iilke oldugu icin bu iilkelerde ekonomi
politige dair yazilan eserlerdeki diislincelerin birbirlerinden farkli olmasi tabii
kargilanmalidir. Bu baglamda kendisi de, Osmanli iilkesi geri kalmig durumda
oldugu i¢in Belgika gibi terakki etmis bir iilkeye ait olan Brusker’in risalesinin
aynen terciime edilmesinin ¢ok ciddi bir hata olacagini ifade eder. Ahmet Mithat
Efendi, ekonomi politige dair yazilacak bir eserin Osmanli Imparatorlugu’nun
durumunu dikkate alan ve asiriliklara kagmayip orta yolu gozeten dzelliklerde
olmas1 gerektigini ileri siirer. Bdyle bir eserin farkli diigiincelerden faydalanilarak
meydana getirilmesinin uygun olacagini diisiinerek kendisinin de bunu

gerceklestirmeye calistigini beyan eder.*

Ahmet Mithat Efendi’nin Ekonomi Politik’ini degerli kilan gerek
Brusker’den yaptigi alintilar, gerekse iktisadi konularda verdigi teknik bilgilerden
ziyade, zaman zaman Brusker’e katilmadigi hususlarn dile getirerek kendi
kanaatlerini ortaya koymasi, Osmanli Imparatorlugu’nun iktisadi durumuyla ilgili
gbzlem ve yorumlariyla, takip edilmesini gerekli gordiigii iktisat politikalarina

dair yaptig1 tespitler ve tavsiyelerdir.

Ahmet Mithat Efendi, Ekonomi Politik’i alt1 ana baslik altinda olusturmus,
bunlar1 da muhtelif alt baghiklara ayirarak birgok iktisadi konuyu muhtasar
olarak incelemigtir. Bir taraftan servet, sermaye, deger, tiretim, tiiketim, rekabet,
miibadele, sigorta, banka, banknot, inhisar ve yed-i vahid makinalagma,
giimriikler, ithalat ve ihracat serbestisi, imtiyaz ve himaye, altin, giimiis, gibi

iktisadin temel kavramlar1 ve mevzularini izah etmeye c¢alisirken diger taraftan

3 Ahmet Mithat Efendi, klasik ekol tarafindan zaman ve mekandan bagimsiz ekonomi yasalarinin var oldugu iddialarina
muhalefet ederek her toplumun evrim agamasina ve i¢inde bulundugu iktisadi sartlara uygun ekonomi anlayiginin miimkiin
olabilecegini ileri siiren Alman tarihgi ekoliine yakin gbriislere sahiptir. Diren Cakmak, Osmanls Iktisat Diisiincesinin
Evrimi, Libra Yaynlar, [stanbul, 2011, 5.181-182; Bununla birlikte o, Alman Tarihgi ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerinden
haberdar degildir. Sayar, a.e.,, 5.378; Georgeon, a.e., s.151.

4 “Binaen zalik, biz ki Osmanliyiz, memleketimizin su hal-i tedennisine gore en miiterakki bir milletin eserini ve ez ciimle plan
ittihaz eyledigimiz eseri aynen terciime eylemis olsak, ne biiyiik bir hatada bulunacagimiz derkar bulundugundan bizim icin
mutavassit bir yolda ve hal ve sanimiza miinasib bir surette bir ekonomi politik yazmak liizum ve mecburiyeti dahi bir¢ok
miielliflerin hiilasa-i efkdrini cem etmeye liizum gostereceginden, iste bu eser-i muhtasarda o liizuma tebeiyyet edilmisdir?
Ahmet Mithat Efendi, a.e., s.11-12; Ahmet Mithat Efendinin ekonomi politik konusunda Osmanli Devletinin durumunu
g0z Oniine alarak eserini buna gore yazmasi, tek bir yazara ve doktrine bagl kalmamasi, Batidan gelen ve Batinin kendi
sosyal yapilarindan dogmus olan yeni sistemlere kars1 ihtiyatli tavr1 onu gagdaslarindan ayiran 6nemli 6zelliklerdir. M.
Orhan Okay, “Iktisatta Milli Diisiinceye Dogru”, Tiirk Kiiltiirii Dergisi, C. XVIII, Sayr: 207-208, 5.80.
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0 donem Avrupa’sinin ve Osmanli aydin ve devlet adamlarinin iizerinde tartistig
iktisadi meseleleri ele alarak yorumlamistir. Bu yoniiyle Osmanli iktisat tarihi

acisindan aydinlatici bilgileri igermektedir.

Buyazida, Ahmet Mithat Efendi’nin Ekonomi Politik adli eserinde, donemin
iktisatcilar1, aydinlar1 ve devlet adamlar1 arasinda en tartismali konulardan olan
ve yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de tartisilmaya devam eden iktisadi

korumacilik ve serbestiyet diisiincelerine yaklasimini incelemeye ¢alisacagiz.

1. Tanzimattan Sonra Iktisadi Korumacilik ve Serbestiyet
Tartismalari

Tanzimat doneminde Osmanli aydin ve biirokratlari, iktisadi diisiince
acisindan genel itibariyla liberal politikalari ve ticaret serbestisini savunmus ve
19. yiizyilin ikinci yarisinda bu diistinceler yayilma imkani bulmustur. Yiizyilin
sonlarma dogru bu akimin 6nemli temsilcileri olan Sakizli Ohannes Paga ve
Portakal Mikael Pasa gibi diislinlirler de serbest ticarete taraftar olmuslar ve
giimriiklerin kaldirilmas: gerektigini ileri siirmiislerdir. Hatta Ohannes Pasa’nin
“Mebadi-yi Ilm-i Servet-i Milel” adl eseri uzun siire temel kaynak olarak kabul
gOérmdstur.’

II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra liberal iktisadi yaklasimlar ¢ok giiclii
hale gelmis ve donemin ilk iktisadi yaym organi olan “Ultm-1 Iktisadiye ve
Ictimaiye Mecmuasi”nda ortaya atilan liberal iktisadi diisiinceler devamli olarak
desteklenmistir. Mecmuay1 ¢ikaranlar ve liberalizm ve tesebbiis serbestliginin
savunusunu yapan onemli sahsiyetler, Mehmed Cavit, Ahmet Suayb ve Riza
Tevfik Beylerdir.® 1900 yilinda “Ilm-i Tktisat” adli eserini yayinlayan Cavit Bey,
sonradan Ittihat ve Terakki déneminde Maliye Nazirligi gorevinde bulunmustur.
Boylece o, liberal ekonomi politikasinin hem teorisinin hem de pratiginin giiglii

bir sekilde savunusunu yapmistir.”

5 Mehmet Savan, II. Mesrutiyet Déneminde Sirat-1 Miistakim Mecmuast Orneginde Islamcilarin Iktisadi Goriigleri (1908-
1912), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii iktisat Tarihi (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), 2017, 5.238-239;
Serif Mardin, “Tanzimat'tan Cumhuriyete Iktisadi Diisiincenin Geligmesi (1838-1918)”, Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. 3, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 1985, 5.628.

6 Mardin, a.e., 5.630-631.

7 Tevfik Gavdar, Tiirkiyede Liberalizmin Dogusu, Uygarhik Yaymlary, Istanbul, 1982, 5.123-124.

35



36

Engin CAGMAN, Ahmet Mithat Efendinin “Ekonomi Politik” Adli Eserinde Tktisadi Serbestiyet ve
Korumacilik Diistinceleri

Liberalizm akim bir taraftan gittikce etkisini genisletirken diger
taraftan muhalif diisiinceler de kendisini gostermeye baglamistir. Ohannes
Efendi’nin talebelerinden olan Kazanli Akyigitzade Musa Bey bu muhalefetin
onciilerindendir. Genel olarak goriislerini Friedrich List’e dayandiran Musa Bey,
Rus sosyalist literatiiriiniin de etkisiyle, daha nce Namik Kemal ve Ahmed Midhat
Efendi’nin edebi bir terminoloji ile agikladiklar1 olaylar iktisadi terminoloji ile
izah etmeye calismistir.® Diger bir muhalefet de II. Mesrutiyetin ilk yillarinda
klasik liberal 6gretiye karsi ¢ikarak sanayilesmenin dnemini vurgulayan “Tiirk
Yurdu Mecmuasi” ¢evresinden gelmistir. Bu ¢er¢evede Yusuf Ak¢ura, mecmuada,
Rus kokenli Parvus’un klasik iktisadi elestiren yazilarini yaynlamigs ve c¢ok
ragbet goren bu yazilarn da etkisiyle korumacilik taraftarlarimin sayisi artis
gdstermistir.” Hemen hemen ayni egilimlere sahip olan “Iktisadiyat Mecmuas1”

ile “Yeni Mecmua” da benzer tezleri savunmustur.'®

19. yiizyilin sonlarina dogru klasik liberal goriise ve ticaret serbestisine
kars1 ¢ikan 6nemli yazarlardan biri de Ahmet Mithat Efendi olmustur. Himayeci
politika konusunda ilk ciddi yaklagimlar sergileyen Ahmet Mithat Efendi, iinlii
yazar Sakizli Ohannes Efendi’nin aksine daha 6nce de ifade edildigi gibi tilkelerin
iktisadi gelisme diizeylerini dikkate alarak iktisadi konular1 ve degerlendirmeleri
buna gore yapmistir."! Ahmet Mithat Efendi aslen iktisat¢1 olmamasina ragmen
iktisada dair kaleme aldigi Ekonomi Politik adli eseri Terciiman-1 Hakikat
gazetesindeki yazilarindan olusmaktadir. Serbest ticaret yoluyla Osmanhi
Imparatorlugu’nun kapitalist {ilkeler tarafindan nasil sémiiriildiigiinii ve Osmanl
Devleti’nin ekonomik durumunu gergekei bir sekilde analiz ederek, yerli
sanayinin korunmasi ve tesviki temelinde kapitalistlesme i¢in himaye politikasinin

onciilerinden olmustur.'?

Sonug itibariyla Osmanli Devleti’ne Tanzimat’la birlikte giren modern

iktisadi fikirler iki ana kola ayrilmistir. Sakizli Ohannes Pasa’nin liberal

8 Mardin, a.e., 5.628-629; Zafer Toprak, “I. Mesrutiyet Doneminde Iktisadi Diisiince”, Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. 3, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 1985, 5.636.

9 Toprak, a.e., 5.637-638.

10 Mardin, a.e., 5.632.

11 Cavdar, a.e., s.163.

12 Cavdar, a.e., s.171-173.
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diislinceleri daha sonra yerini iktisadi hiirriyet¢ilik akimina birakirken buna
mukabil Ahmet Mithat Efendi’nin savundugu ekonomik korumacilik diisiincesi

de milli iktisat anlayisinin ilk niivelerini teskil etmistir.'®

2. Ahmet Mithat Efendi’nin Ekonomi Politik’inde iktisadi
Korumacilik ve Serbestiyet Diisiinceleri

2.1. Miibadele Hiirriyeti

Ahmet Mithat Efendi, faydalandig1 risaleye atifta bulunarak insanlarin,
tretim ve servetlerini artirma konusunda, miilkiine tasarrufta bulunmak ve
caligmas1 sonunda elde ettigi iirline istedigi sekilde sahip olmak acisindan 6zgiir
olmas1 gerektigi gibi, elde ettigi iiriinii bagkalarina vermek ve onlardan sahip
olduklari liriinleri almak hususunda da tamamen hiir ve serbest olmas1 gerektigini

ifade eder.'

Yine Brusker’in bahsi gecen risalesinden alintiladigi ve kendisinin de
katildig1 lizere insanlar i¢in esaretin sadece dort duvar arasinda kalmak anlamina
gelmedigi gibi hiirriyetin de bunun ziddindan ibaret olmadigini bildirir. Malina
sahip olma ve lriinlerini istedigi sekilde miibadele etmedeki hiirriyeti, insanin
tabii ve medeni hiirriyetini tamamlayan unsurlardandir. Fakat insanlarin hiirriyeti
her dénemde bir sekilde engellendigi veya sinirlandigr gibi temel kaide olmasi
gereken miibadele hiirriyeti de yakin zamanlara kadar engellenmis ve kismen de
olsaengellenmeye devam edilmektedir. Bir zamanlar Avrupa’nin cogu beldelerinde
kdyler, nahiyeler, kazalar, sehir ve vilayetler arasinda zirai ve sinai iiriinlerin nakli

ve miibadelesi hemen hemen yasak derecesinde sinirlandirilmisgtir. 'S

Ahmet Mithat Efendi, miibadelenin ayn1 zamanda tabii ve makul bir faaliyet

oldugunu diisiinmektedir. Zira tabii servetin her tiirliisii her yerde mevcut degildir.

>

13 Orhan Cakmak, “Osmanlrda Piyasa Zihniyeti Ve Girisimcilik (Adam Smith Yaklasimina Gore Bir Analiz)”, http:/www.
orhinvest.com/Upload/Sayfa/l osmanlida piyasa_zihniyeti.pdf, (Erisim tarihi 05.10.2017), s.3-4; Ahmet Mithat Efendi,
ekonomi politik agisindan milli iktisat ekoliiniin 6nciilerinden olmakla birlikte, 20. yiizyil baslarinda bu ekoliin temsilcileri
olan Tiirk milliyetgilerinden ayrilir. O, daha gok Osmanli cografyasindaki Islami unsurlara dénitk milliyetciligi kastetmekte
ve Yeni Osmanlilarin 6zellikle de Namik Kemal'in anlayisina yakin durmaktadir. Bu yoniiyle de II. Abdiilhamid’in
Panislamizm’inin habercisidir. Georgeon, a.e., s.154-155; Almanya’da List’in, Smith-Ricardo ikilisine bag kaldirmasi
gibi, Ahmet Mithat Efendi de Tanzimat doneminde, liberalizm ekoliine ve 6zellikle bu ekoliin dnciilerinden ve en nemli
temsilcilerinden Ohannes Pasa ile Portakal Mikail Pasa’ya karsi himayeci ya da milli iktisat goriisiinii savunmustur. Sayar,
a.e., s.385.

14 Ahmet Mithat Efendi, a.e.,s.41.

15 Ahmet Mithat Efendi, a.e., s.41.
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Iklim, madenler ve yeryiizii sekillerinin degisik olmasindan dolay1 meydana gelen
farklh Grtinlerin miibadelesinin ve naklinin yasaklanmasi terakkiye de aykiridir.
Bu baglamda inhisar uygulamasinin da karsisinda yer alan yazara gore inhisar
ve yed-i vahid, halkin genel veya 6zel ihtiyaclarindan herhangi bir seyin satisin
yalniz bir kisiye veya yalniz bir sirkete ve idareye hasrederek bunun haricindeki

insanlar1 o seyi satmaktan men etmek diigtincesidir.'®

Ahmet Mithat Efendi bu konuyu et satis1 6rnegi ile izah eder. Buna gore,
bir kdyde, kasaba veya sehirde et satin alinmasini yalniz bir adama tahsis ederek
ondan veya onun adamlarindan bagka kimseye et sattirmamak bir inhisar veya
yed-i vahid teskil etmek anlamina gelir. Her ne kadar bu uygulamada devlet
menfaati gozetiliyor olsa da sonug itibariyla halkin geneli zararli ¢ikmaktadir.
Ciinkii inhisar idaresi devlete para kazandirmakla birlikte hem onun bes on katini
ahaliden kazanacak hem de miibadele hiirriyeti ortadan kalkacaktir. insanlar sahip
oldugu hayvani kesip satamadiginda bu hayvani et rejisine yani inhisarina, gergek
degerinin altinda satmak zorunda kalacak ve inhisar1 elinde bulunduranlar da
kestikten sonra halka fahig fiyatla satacaktir. Ahmet Mithat Efendi, buna karsin
serbest rekabeti 6n plana ¢ikarmaktadir. Boyle bir ortamda yapilan ticarette hem
alict hem de saticilarin ¢ok sayida olmasinin rekabete, rekabetin de mallarin temiz

ve ucuz olmasina sebebiyet verecegini diisiinmektedir.!”

2.2. ithalat ve Thracat Serbestisi Konusunda Brusker’e itirazlar

Ahmet Mithat Efendi, iilke i¢inde serbest rekabet taraftar1 olmakla birlikte
ithalat ve ihracatin tamamen serbest birakilmasi diisiincesine muhalefet eder. Bu
baglamda Brusker ise ithalat ve ihracat serbestisinin kargisinda yer almanin, ne
kadar ¢ok zirai ve sinai iirlin ihrag edilir ve disaridan ne kadar az ithalat yapilirsa
milli servete o nispette faydali olacagi kanaatinin yanlis oldugunu iddia eder.
Brusker, fertten yola ¢ikarak verdigi ornekte, bir ferdin kendi hanesinden yliiz
frank degerinde mal ¢ikarip karsiliginda seksen frank degerinde mal ithal etmesi

neticesinde yirmi frank eksik mal ithal ederek zarara girmis oldugunu savunur.'®

Ahmet Mithat Efendi ise, buna karsi ¢ikarak ayni 6rnek tizerinden bu

16 Ahmet Mithat Efendi, a.e., s.41-42.
17 Ahmet Mithat Efendi, a.e., s.42-43.
18 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.49.
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ferdin, ihtiyaclarindan bircogunu elde edecek kadar zengin oldugundan disarida
ihtiya¢ duydugu seyin sadece seksen franklik olmasi sebebiyle ancak bu degerde
mal satin alarak ithal ettigini, aradaki yirmi franki kesinlikle zarar etmedigini ve
o yirmi franklik degeri mal ve esya olarak getirmiyorsa nakden getirdigini ileri

surer."

Brusker, paranin ancak miibadele vasitasi oldugunu, bu 6zelliginin ortadan
kalkmasiyla altin ve glimiisiin sadece bir metadan ibaret kalacagini savunur.
Ona gore, bir adam emeginin iiriiniinii sattig1 zaman eline gecen para ile ihtiyag
duydugu nesneleri satin alir. Aksi halde paray1 cebinde muhafaza etmenin higbir
faydasi yoktur. Sadece tedaviilde bulunacak kadar para bulundurmak yeterlidir.
Cepte veya sandikta muhafaza edilen para higbir iiriin hasil etmedigi gibi bir

milletin kesesinde bulunan para da higbir iiriin meydana getirmez.*

Ahmet Mithat Efendi de paranin bir adamin cebinde veya bir milletin
sandiginda muhafaza edilmekle fayda getirmeyecegini kabul eder. Fakat buna
mukabil, kullanilmayacak oldugu halde fazladan satin alinacak esyanin da fayda
getirmeyecegini, altin ve giimiis ¢lirlimedigi halde alinan esyanin ¢iiriiyiip telef
olacagini sdyler. Bu sebeple ona gore ihtiyacin lizerinde digaridan mal satin alarak
iilkeye getirmenin bir yarari yoktur. Yiiz franklik ihracata karsilik seksen franklik
ithalat yapilirsa kalan yirmi franklar birikerek milyonlara ulasir ve bunlar da
ekonomi politigin temel kanunlarina uygun olarak yeni servet ve sermayeler teskil
eder. Altin her yerde miibadelesi kolay ve cari bir deger oldugu i¢in ¢ogalmasi
zararl degildir. Ahmet Mithat Efendi, konuyla ilgili olarak Rumeli ve Anadolu
simendiferlerinin Osmanl sermayesiyle yapilmayip dis sermaye ile yapildigini,
benzer sekilde Siiveys Kanali’nin da yabanci sermaye ile acildigini 6zellikle
vurgular.?! Boylece yazar, altin miktarinin miibadele vasitast veya yatirim araci

olarak fazla olmasiin her durumda faydali olacagini diisiinmektedir.
Ucgiincii olarak Brusker, bir iilkede para olarak altin ve giimiisii cogaltmak

amaciyla ithalat ve ihracat hiirriyeti yasaklaniyor ise paranin bu sekilde

cogaltilmasina servet denilemeyecegini savunur. Zira Brusker’e gore para

19 Ahmet Mithat Efendi, a.e., s.53.
20 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.49.
21 Ahmet Mithat Efendi, a.e., s.53-54.
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cogalirsa degeri azalacak ve esyanin degerinin de artmasindan baska bir sonug
vermeyecektir. Ona gore Amerika’nin kesfi bunun tipik bir 6rnegidir. Kesifle
birlikte Avrupa’ya ¢ok miktarda altin ve glimiis girmis fakat kesfin sonrasinda
fiyatlar ¢cok fazla artis gdstermistir. Paranin ¢cogalmasi esyanin fiyatini artirmaktan
bagka bir seye yaramaz. Servetin gayesi bolluk meydana getirmek iken bu
durumda pahalilik olugur. Servetin esas vasitalari, ihtiyag duyulan esyanin bollugu
ve kalitesi olup esyanin aligveriginde kullanilan yani tedaviil vasitasi olan paranin
¢oklugu degildir. Paranin ¢oklugu fiyatlari artirmak suretiyle esyanin azalmasina

yol agar.?

Meseleye sadece arz degil talep cihetinden de bakan Ahmet Mithat
Efendi bu goriislere karsi ¢gikmaktadir. Ona gore, Amerika’nin kesfinden sonra
Avrupa’da fiyatlarin ¢ok ciddi oranda artmasina bakarak altinin ¢ok olmasinin,
onun degersizligine ve esyanin fiyatlarini artirmasina sebebiyet verecegi iddiasi
kesinlikle dogru degildir. Egya fiyatlarinin pahalanmasinda sadece altin ve
giimiisiin bollugu degil Avrupa’da medeni toplumlarin maisetinin ve ekonomik
durumunun doniisiim gegirmesi ¢ok bilylik etken olmustur. Ayrica Amerika’da
kesfedilen altin madenleri, altinin kiymetini ¢ok ciddi oranda diisiirecek miktarda
degildir. Buna ilave olarak altin madenlerinin ve buna bagli olarak altin miktarinin
artmasinin yani sira o zamandan itibaren ortaya ¢ikan niifus artig1 da goz oniine
alinmalidir. Ote yandan Ahmet Mithat Efendi, tedaviiliin gosterdigi ihtiyaca
gore cok fazla olsayd: altinin yerine gecen kagit paralara ihtiya¢c duyulmamasi

gerektigini iddia eder.?

2.3. imtiyaz ve Himaye

Ahmet Mithat Efendi’ye gore Osmanli Devleti’nde hiikiimetlerin birinci
gbrevi ziraat, sanayi ve ticareti himaye etmektir. Cilinkii devletin muhta¢ oldugu
kuvvet ve bliylikliik ancak ahalinin servetine; servet ise ziraat, sanayi ve ticarete
bagli oldugundan séz konusu ii¢ sektér muhafaza ve himaye edilmeyip ahali
zay1f diiserse devlet de giiciinii kaybeder. Osmanli Devleti’nde bu {i¢ alana hig

onem verilmedigini kaydeden Ahmet Mithat Efendi, diger taraftan orman, maden

22 Ahmet Mithat Efendi, a.e., s.49-50.
23 Ahmet Mithat Efendi, a.e., s.54-57.
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ve sair kaynaklarin imtiyazlarinin kayitlarina bakildiginda bunlarin Miisliiman
tebaaya ihale edilmediginin ortaya ¢ikacagini ileri siirer. Kendisi de bu tiir
kaynaklar igletmek icin Miisliiman tebaanin gereken niteliklere sahip olmadigini
kabul etmekle birlikte, en azindan yeterlilik kazanilincaya kadar bu isletmelerin
yabancilara kaptirilmayip muhafaza edilmesi igin c¢alisilmast gerektigini

vurgular.®

Ahmet Mithat Efendi, miibadele hiirriyeti ile ithalat ve ihracat hiirriyeti
taraftarlarinin, 6zellikle de Osmanli iilkesinde zengin olmaya alismis bulunan
yabancilarin bu diigiincelere siddetle kars1 koyacaklarindan emindir. Yazara gore
devlet, bu kaynaklarin bir kismin1 bizzat kendisi igletmeli, ayrica tebaanin da
isletmesine izin vermelidir. Ciinkii bu sayede tebaanin servet ve kudreti artacak
ve devletin kuvvetlenmesine de katki saglanacaktir. Mevcut durumda devlet,
s0z konusu kaynaklari igletmek i¢in kabiliyetli olmasa bile devlet ve Miisliiman
tebaa kabiliyet kazanincaya kadar bu kaynaklar muhafaza edilmelidir. Aksi halde,
gerekli olan kabiliyet bundan yirmi otuz sene sonra kazanildiginda kaynaklarin
tamami yabancilar tarafindan istila edilmis olacagindan Osmanli iilkesinde s6z

konusu kabiliyetin sarf edilecegi yer kalmayacaktir.s

Osmanli Devleti’nde imtiyaz ve himaye konusunun suiistimal edildigini
iddia eden Ahmet Mithat Efendi’ye gore Avrupali ekonomi politik uzmanlari,
himaye denildiginde yabanci hiikiimetlerin, limanlarin her birinde konsoloslar
bulundurup bu limanlara giden gemileri ve ticaret erbabin1 himaye etmeye ve
islerini kolaylagtirmaya memur ve mecbur olmalarini1 anlamaktadir. Fakat Osmanli
Devleti’ne ait bir geminin Ispanya limanlarindan birine gittiginde Osmanl
limanlarina gelen bir yabanci geminin gordiigii himayeyi gérmesi imkansizdir.
Sayet Osmanli’da, Bati’daki gibi bir himaye olsaydi, Osmanli memleketlerinden
disar1 ¢ikan pamuk, kok boya, kuru incir, kuru tiziim, palamut vs. bazi tirlinleri
dis tlkelere ihra¢ edenlerle onlarin karsiliginda disaridan mal getirip tilke
iginde satanlarin tamamen Osmanli tebaasi olmalar1 gerekirdi. Halbuki Osmanli

mallarin1 Avrupa’ya satan da Avrupa’nin malin1 Osmanli topraklarina getirenler

24 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.62.
25 Ahmet Mithat Efendi, a.e., s.62-63.
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de yabancilardir. Yazara gore buradan ¢ikan sonu¢ Osmanli’da devlet himayesinin
yetersiz oldugu, daha dogrusu mevcut olmadigi i¢in Osmanli tiiccarlarinin
yabanci1 limanlarina gidemedigi gergegidir. Bunun aksine, himaye olsaydi mutlaka

giderlerdi.”

Ahmet Mithat Efendi, Osmanlilar i¢in himayenin sadece digarida degil iilke
icinde de bulunmadigini sdyler. Yazara gore, kapitiilasyonlar ve sair ahidnameler
geregince yabancilarin bir Osmanli vatandasi ile davalari oldugunda ilgili iilkelerin
konsoloslar1 derhal mahkemeye gelerek kendi vatandaglarini himaye etmektedir.
Osmanlt memurlar1 ise konsoloslar ve terciimanlar ile ugrasamadiklar icin
Osmanli tebaasmin hukuku daima kaybolmaktadir. Fransa ve Ingiltere’ye giden
bir kisi Fransiz ve Ingiliz tebaasi olmak icin bir¢ok sikintilara ve fedakarliklara
katlanarak ¢ok zor bir sekilde o tabiiyeti kazanabilmektedir. Cilinkii Avrupa
tilkelerinde asil himaye yabancilara degil yerlileredir. Osmanl tebaasi ise kendi
iilkesinde himaye goremediginden yabanci pasaportu alip bu sayede himaye
olunurlardi. Buna binaen Osmanli tebaasinin hem imtiyaz yoniinden hem de
ziraat, ticaret, sanayi ve kabiliyet yoniinden mahrum halde bulunmas1 acinilacak

bir durumdur.?’

2.4. Ulkeler Arasinda Ithalat ve Thracat Hiirriyetinin Sartlari

Ahmet Mithat Efendi’ye gore Avrupa’nin terakkiyati gdz Oniline alinirsa
ithalat ve ihracat hiirriyetinin Osmanli Devleti’'nde uygulanmasinda kesinlikle
aceleci davranilmamalidir. Rekabetin kalkinmaya katkisinin biiyiik oldugunu
kabul etmekle birlikte yazar, rekabet eden iki tarafin veya taraflarin gii¢ ve iktidar

acisindan aralarinda belirli bir denge olmasi gerektigini ifade eder. 2

Yazar bu konuda, teneke kutularda satilan kibritleri 6rnek verir. Kibritin
yurt diginda imalinden kutulara konulmasina, gemilerle iskelelere getirilip
vergilendirilmesine ve birkag el degistirdikten sonra isportacilar tarafindan halka

arz edilmesine kadar gegen siiregleri hatirlattiktan sonra aradaki biitiin sahislarin

26 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.63.

27 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.63-64.

28 “Bir tarafta makinalar: vapurlarla isler koca bir matbaa, yiiz binlerce niishay: birkag saat zarfinda basip ortaya koydugu
halde onun yanmnda istinsah-1 niisaha ¢alisan bir katip ne ise bugiin Avrupa’ya karst biz dahi o nisbette kaldigimizdan oyle
bir nisbet mevcud iken bizi rekabete davet etmek, otuz yasinda bir babayigidin dort yasimdaki bir sabiye meydan okumasina
benzer.”’Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.64-65.
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yine de para kazandiklarini ifade eder. Sanatta ve ticarette bu derecede siirat,
ucuzluk, kalite ve ustalik mevcutken Osmanli Devleti’nin ihracat ve ithalat

serbestisi yoluyla rekabete girebilmesi bu asamada ona gére miimkiin degildir.*

Ahmet Mithat Efendi’nin verdigi diger 6rnek o yillarda kis aylarinda
¢ekilen odun sikintisindan dolay1 Marsilya’dan Istanbul’a odun getirilmesidir. Bu
hadiseyi aktaran yazar, Istanbul’a yakin iskelelerde odun mevcut oldugu halde
bazi Fransiz tacirleri tarafindan Marsilya’dan odun getirildigini, ¢iinkii bunun ¢ok

daha ucuza mal oldugunu soyler.’

Ahmet Mithat Efendi, ithalat ve ihracat serbestisinin gerekli olabilmesi
icin sanayi ve ticarette rekabet edebilecek derecede terakki etmis olmanin sart
oldugunu savunur. Bu baglamda Fransa ve Belgika ile Ingiltere arasinda serbest
bir sekilde ithalat ve ihracat yapilabilecegini, bunun gerekli de olabilecegini zira

bu iilkelerin s6z konusu kalkinmiglik diizeyine ulastigini ifade eder.’!

Buna ilave olarak bu {ilkelerin hammadde aldiklar yerlerle de ithalat ve
ihracat hiirriyetinin uygun goriilebilecegini ileri siiren Ahmet Mithat Efendi ancak
bu durumda o tlkelerin karsilikli olarak ihra¢ ve ithal ettikleri mallarin ¢esidinin
ve miktariin énemli oldugunu sdyleyerek Osmanli Devleti’nden bir 6rnek verir.
Buna gore, Antakya iskelesinden ¢ok miktarda pamuk ve Selanik’ten de yapagi
elde ediliyor olmasi Trieste fabrikalarinin ithalat ve ihracat serbestisi iddiasinda
bulunmasina mesruiyet teskil edemez.’?> Ciinkii boyle tek tarafli bir ticaretin

Osmanli Devleti’ne fayda getirmeyecegi agiktir.

Ithalat ve ihracat arasindaki nisbeti mutlaka muhafaza etmek gerektigini
belirten Ahmet Mithat Efendi’ye gore aksi halde yabanci mallarin ithalatinin
Osmanli iilkesini mahvetme tehlikesi devam edecektir. Kald:r ki Belgika, Fransa
ve Ingiltere gibi sanayi ve ticaret durumu dengede bulunan iilkelerde bile tam
anlamiyla miibadele hiirriyeti olmayip onlar arasinda da bu hiirriyeti sinirlayan
bircok kanun mevcuttur. Yazar, miibadele hiirriyeti diisiincesinin o dénem

Almanya’sinda tartismalara yol a¢tigini, meclislerinin dértte {igliniin miibadele

29 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.65.
30 Ahmet Mithat Efendj, a.e., s.65.
31 Ahmet Mithat Efendj, a.e., s.66.
32 Ahmet Mithat Efendj, a.e., s.66.
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hiirriyetine kars1 ¢ikarak yabanci ithalatin1 engellemeye ve sinirlandirmaya karar

verdiklerini aktarmaktadir.??

Ahmet Mithat Efendi sonug¢ olarak miibadele serbestisini tamamiyla
uygulamak i¢in milletler arasinda bir denge kurulmasinin beklenmesi gerektigini
tavsiye eder. Tabiat kendi ham servetini diinyanin her tarafina bir sekilde
yaymistir. Ulagim ve haberlesme vasitalariyla insanlar her zaman diinyanin her
tarafina uzanarak tabii servetlerden elde ettikleri seyleri istifadeye sunarlar.
Bunlar1 gerek ¢ikarmak ve islemek, gerek nakletmek ve satmak suretiyle genel
bir denge meydana gelir ve “ o zaman diinya ale’l-umiim insan denilir bir milletin
vatan-1 miigterek ve umimisi addolunacagindan serbesti-i miibadele dahi her

tarafa tamim olunur.”**

Ote yandan yazara gore, mevcut sartlar dahilinde, genel olarak ithalat ve
ihracatin serbestge yapilmasia izin verilirse Iran gibi eski servetini muhafaza
etmekte olan milletlerin servetlerinin de Osmanli iilkesinin haline dénme tehlikesi
mevcuttur. Sanayi ve ticaret konusunda bes kitaya istiinlitk kurmus olan Avrupa

kitasi biitiin diinyanin servetini kendisine celp etmektedir.*

2.5. Ahmet Mithat Efendi’nin Iktisadi Korumacihk ve Serbestiyet
Diisiincelerine Dair Onerileri

Ahmet Mithat Efendi, alt1 ana boliim altinda tasnif ettigi eserinin tiglincii
ve dordiincii boliimiiniin hemen hemen tamamini miibadele, serbest ticaret
ve bununla ilgili hususlara ayirmistir. Dordiincli boliimiin sonundaki “Biz Ne
yapmalyz?” alt baglikli yazinin, Osmanli okurlarin ekonomi politikten en fazla
faydalanacaklar1 boliim oldugunu ifade ederek ardindan ne yapilmas: gerektigi
sorusunu cevaplandirmaya c¢alisir. Sundugu goriislerin kendi sahsi goriisleri
oldugunu, mutlak anlamda bilimsel kesinlikte bir sonug ¢ikarilmamasi gerektigini

ve muhtemel hatalarin kendisine ait oldugunu soyler.*

Yazara gore miibadele hiirriyeti kapist agilacak olursa Osmanli sanayi ve

33 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.66.

34 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.67.

35 Ahmet Mithat Efendj, a.e., 5.67; Yazar, konuyla ilgili olarak bir Fransiz sairinin “Bir zaman olur ki Ingiliz adalars, iizerine
yigilnus olan servetin agirligina dayanamayarak Bahr-1 Muhit'in karina gark olur gider” s6ziinii nakleder. Bk. Ahmet Mithat
Efendi, a.e., s. 67.

36 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.67.
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ticaretini canlandirmak kesinlikle imkansiz olacaktir. Ciinkii sadece halk tarafindan
degil, devlet tarafindan da baz1 fabrikalar kuruldugu halde higbiri yasayamamustir.
Mevcut durumdaki Feshane fabrikast da kendisini zorlukla idame edebilmekte
olup Avusturya ve Fransa’nin fes satabilmek i¢in yapmis olduklar fabrikalara
ustiinliik kurabilmek hayaldir. Ayrica “Sayet ithalat ve ihracati tamamen serbest
birakmazsak Avrupa’min yeni sanayisi bizim iilkemize giremez.” seklinde
yanlig bir yarginin ortalikta dolastigin1 ifade eder. Ona gore de Avrupa’nin yeni
sanayisinin Osmanl: iilkesine girmesi istenen bir sey olmakla birlikte bunu elde
etmek i¢in mutlaka yabanci ithalatini serbest birakmak zorunlulugu yoktur. Hatta
serbestlik bundan dolay1 zararli olacaktir. Zira ithalat konusunda Avrupalilara bir
sekilde zorluk c¢ikarilmazsa sanatlarini Osmanli {ilkesinde icra etmek zorunda
kalmazlar. Bu sebeple Osmanli Devleti oncelikle sanayii ve dahili ticareti
giiclii bir sekilde himaye i¢in yabanci ithalat1 lizerine agir vergiler koymalidir.
Yabancilardan yapilan ithalatin gesitleri yiizlerce kalem olsa da bunlar siniflarina
ayrilip devletin hangilerine en ¢ok ihtiyaci varsa onlardan en az vergi alinmalidir.
Gerekirse makinalar gibi en fazla ihtiya¢ duyulan yabanci maddelerden hi¢ vergi
alimmamasindan baglayarak kademeli olarak, siise yonelik esya gibi en az ihtiyag
duyulan maddelere kadar en agir vergileri koymak seklinde bir uygulama ile bu
ise bir nizam verilebilir.3” Boyle bir tedbir alinirsa Feshane-i Amire’de on sekiz
kurusa ancak satilabilen feslere karsin Avrupa’daki fabrikalarin, bunun yarisina
yakin fiyatla fes satabilmesi gibi bir dengesizlik ortadan kalkarak Avrupa’ya
yiiklenecek fazla vergi ile dahili sanayinin tesvik edilmesi ve yayilmas1 miimkiin

olacaktir.®

Ahmet Mithat Efendi’ye gore Avrupa sanayini Osmanli tilkesine aktarmak
konusunda bagka yontemler de vardir. Bu baglamda sanayiyle ilgili bircok
cemiyetler kurularak Avrupa’ya 6grenciler gonderebilir. Yahut bu terakkiyi elde
etmek amaciyla, daha once diplomat yetistirmede ve hatta ziraat fenlerini tahsil
etmede yaptig1 gibi ¢esitli sanayileri 6grenmeleri i¢in devlet, Avrupa’ya eleman

gonderilebilir. Bundan bagka Avrupa’dan Osmanli {ilkesine gelip sanat icra

37 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.68; Yazarin liiks tiiketim ve gosterise karsi olumsuz yaklasiminin Thorstein Veblen'in (1857-
1929) goriisleriyle paralellik arz ettigi soylenebilir. Diren Cakmak, a.e., s.192.
38 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.68.
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edecek olanlara birkag seneligine ve dnceden belirlenmis sartlar dahilinde ¢esitli
imtiyazlar verilebilir. Bu imtiyazlarda planli, diizenli ve dikkatli olmak sartiyla

miimkiin oldugunca miisamahakar davranilmasinda fayda vardir.

Ahmet Mithat Efendi, Biiyiik Petro ve Kavalali Mehmed Ali Pasa gibi,
hiikiim siirdiikleri yerlerin miiceddidi olarak kabul edilen 6nemli sahsiyetlerin bu
yolda nasil hareket ettiklerinin incelenmesi gerektigini sdyler. Ayrica, Avrupalilarin
ekonomi politik ilmi sayesinde kalkinmasi sebebiyle Osmanl: iilkesinin de bu

ilimden azami derecede faydalanmaya ¢aligmasini tavsiye eder.’

Sonug¢

Daha cok edebiyate1 kimligiyle taninan Ahmet Mithat Efendi iktisat alaninda
da eserler vermistir. Osmanli aydinlar1 ve devlet adamlar1 arasinda modern anlamda
iktisadi meselelerin tartistlmaya baslandigi 19. yiizyilin ikinci yarisinda, Ekonomi

Politik ve Hallu’l-Ukad adli kitaplariyla bu alana katki saglamustir.

Yazinin konusunu teskil eden ve Tercliman-1 Hakikat gazetesinde
yazdig1 makalelerden olusan Ekonomi Politik, her ne kadar orijinal olmasa bile
iktisat ilminin temel kavramlar1 hakkinda sade ve anlasilir bir Gslupla bilgiler
vermekte, Osmanli iilkesinde ve Avrupa’da tartisilan iktisadi konulari ele alarak
yorumlamaktadir. Ahmet Mithat Efendi, eserini yazarken faydalandig1 Brusker’in
risalesinden sadece nakiller yapmakla yetinmemekte, yani sira Osmanli Devleti
icin uygulanmasini gerekli gordiigii iktisat politikalar1 hakkinda sahsi goriislerini
de ifade etmektedir. Ekonomi Politik, bu yonleriyle 6zellikle Osmanli iktisat

tarihi agisindan 6nemli bilgileri igermektedir.

Her iilkenin iktisadi sartlarinin farkli oldugunu, ekonomi politik alanindaki
yazarlarin, mensup olduklari iilkelerin ve ahalisinin gelismislik diizeyini dikkate
aldiklarin1 sdyleyen Ahmet Mithat Efendi, kendisinin de Osmanli iilkesinin
sartlarin1 ve gelismiglik durumunu goéz Oniine aldigini ifade eder. Ekonomi
Politik’inde liberal iktisat¢ilardan istifade etmekle birlikte himayeci gorlise
taraftar olan Ahmet Mithat Efendi’ye en ¢ok etki eden iktisatgilar Adam Smith

oncesi iktisadin Fransiz merkantilistleri olan Sully ve Colbert’tir.*

39 Ahmet Mithat Efendi, a.e., 5.68.
40 Sayar, a.e., 5.390-392.
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Ahmet Mithat Efendi, Osmanli Imparatorlugu i¢inde miibadele hiirriyetini
ve rekabeti sinirlayan inhisar, yed-i vahid vb. disiince ve uygulamalarin
kaldirilmasi gerektigini savunmustur Fakat bununla birlikte bir tarafta Osmanl
Devleti ve diger terakki edememis iilkelerle diger tarafta terakkisini tamamlamis
Avrupa ilkeleri arasinda serbestce ticaret yapilmasinin uygun olmayacagini
diistinerek buna karst ¢ikmustir.*! Ona gore oncelikle tlkeler arasinda iktisadi
denge kurulmali ve ancak bu denge kurulduktan sonra miibadele tamamen serbest

hale getirilmelidir.

Ahmet Mithat Efendi ifade etmeye calistigimiz bu disiinceleriyle 19.
ylizyilin ikinci yarisindan sonra Osmanli diinyasinda ortaya ¢ikan liberalizm-
korumacilik ikileminde korumaciliktan yana tavir koymus ve 20. yiizyilin

baslarinda ortaya ¢ikan milli iktisadin 6nciilerinden olmustur.

41 Ahmet Mithat Efendi, uygulamada himayeci olmakla birlikte salt liberalizmin Osmanli ekonomisinin problemlerini
¢ozmeye yeterli olmayacag1 hususuna dikkat ¢eken yoniiyle, ¢agdas iktisadi diisiince tarihimizde kurumsal faktorlerin
6nemini ilk olarak kavrayan sosyal bilimcidir. Sayar, a.e., 5.259.
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