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Arastirma Gorevlisi

Ozet

Bu galigmada, 15 Subat 2006 tarihinde Cizre’de Abdullah Ocalan’in yakalanmasinin yildoniimii
nedeniyle yapilan eylemlerde, ¢ocuklarin polise tas atmasi ile medyada yayginlasan “polise tas atan ¢ocuklar”
klisesi, ii¢ tema ve alti 6rnek olay diizleminde ¢oziimlenmistir. Coziimleme i¢in, “siddet magduru ¢ocuk”,
“eylemlerde siddete bulagmig ¢ocuk™, “devletin 6nleyici tedbirlerinin muhatabi olarak ¢ocuk” baglikli temalar
olusturulmustur. Olusturulan temalar ve bu temalar i¢in segilen drnek olaylarin sunum bigimini ¢éziimlemek
iizere ulusal basmdan Aksam, Cumhuriyet, Hiirriyet, Ortadogu, Taraf ve Yeni Safak gazeteleri belirlenmistir.
Caligmada s6z konusu gazetelerin olaylara iligkin yaptiklar: haberler, Teun Van Dijk’in séylem ¢6zliimlemesi
yontemi ile analiz edilmistir. Van Dijk’in sdylem ¢oziimlemesine gore haber metinleri mikro ve makro olmak
iizere iki diizeyde ¢oziimlenebilir. Makro ¢oziimlemede haberin tematik ve sematik yapisina odaklanilir.
Mikro ¢oziimlemede ise sdzciik secimleri, ciimle yapilari, ciimleler arasinda kurulan nedensellik iliskileri ile
retorik incelenir. Bu ¢alisma ayni zamanda, Tiirk medyasinda sugla bitisik olarak anilan ¢ocuk haberlerinde,
¢ocuk haklarma duyarli bir habercili§in yapilip yapilmadigima odaklanmakta; cocuk haklarina duyarli bir
haberciligin nasil yapilabilecegine dair 6nerilerde de bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Teror, basin, suc¢lu ¢ocuk, devlet siddeti, Kiirt sorunu.

Violence of the Press: The Case of “Stone-Throwing Children” in
Political Demonstrations

Abstract

In this study, “stone-throwing children” cliche which has become widespread in the media due to the
demonstrations held in Cizre on 15th February 2006 on the anniversary of capture of Abdullah Ocalan is
analysed in the base of three themes and six sample cases. In the study, “child as victims of violence”, “child
as the perpetrator of violence” and “child as interlocutor of preventive measures of the state” are designated
as the themes for analysis. In order to examine these themes and sample cases, six daily newspapers, Aksam,
Cumhuriyet, Hiirriyet, Ortadogu, Taraf and Yeni Safak are chosen from the national press. The news texts on
these sample cases in the dailies mentioned above are analysed in line with Teun van Dijk’s method of
discourse analysis. In the method of van Dijk, news texts can be examined at two levels called micro and
macro. While the thematic and the schematic structures of news texts are focused at the macro level, lexical
choices, syntax, local coherence and rhetoric are analysed at the micro one. This study also focuses on
whether actual journalism practises are sensitive to children’s rights in news texts on children commonly
associated with crime in Turkish media. In addition to this, the study attempts to make suggestions as to how
journalism practises can be sensitive to children’s rights.

Keywords: Terror, press, guilty child, violence of state, Kurdish problem.
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Basinin Siddeti: Siyasal Goésterilerde “Polise Tas
Atan Cocuklar” Ornegi

“Buraya bakin, burada, bu kara mermerin
altinda
Bir teneffiis daha yasasaydi,
Tabiattan tahtaya kalkacak bir ¢cocuk
gomiiliidiir
Devlet dersinde oldiiriilmiistiir.”

Ece Ayhan

Giris

Bu yaziy1 hazirlamaya karar vereli ¢ok olmustu. Ustelik hiikiimetin Kiirt
acilimriyla ilgili girisimleri de heniiz bu kadar netlik kazanmamaisti. Calismayla
ilgili literatiir ve Orneklem c¢aligmasi yaptigimiz siralarda, “Facebook” adli
sosyal paylasim sitesinde paylasilan bir video goziimiize ¢arpti. Video yakin
tarihlerde Show televizyonunun ana haberlerinde yer almis bir 6zel haberin
goriintiilerini iceriyordu. Haberde muhabir Diyarbakir’da bir dagin eteginde
ellerinde gercek mi oyuncak mi oldugu ¢ok da anlasilamayan silahlar tagiyan
cocuk topluluguyla “roportaj” yapiyordu.! Haberin girisinde muhabir ¢ocuklara
“ellerinizdeki silahlar1 ne yapacaksiniz?” diye soruyor, ¢ocuklar da hep bir
agizdan “abi belki c¢atisma c¢ikar onlara sikariz” yanitini veriyorlar; muhabir,
“kimlere?” diye sorunca cocuklar tiim dogalliklariyla “askerlere!” yanitim
veriyorlardi. Bu soru ve yanitlarin ardindan haberde arka ses devreye giriyor ve
su “yorum/bilgileri” bize veriyordu: “daha dokuz on yaslarinda ¢ocuklarin
beyinleri Oylesine yikanmig ki vatan topragini koruyan askerlerle ilgili bunlari

1 Haberin tamamini izlemek i¢in bkz. www.facebookvideoindir.com.
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sOyliiyorlar.” Muhabirle ¢ocuklar arasinda geg¢en diyalogun ilerleyen
asamalarinda ¢ocuklarin “terorist” adlandirmasini nasil kendi dillerine gevirerek
kullandiklar1 dikkatimizi ¢ekiyordu. Muhabir “onlar bu vatanin askeri degil
mi?” diye sorunca, ¢ocuklardan birisi “yok abi onlar bu vatanin askeri ama
teroristleri oldiirtiyorlar abi” seklinde bir yanit veriyordu. Kiirt ¢ocugunun
dilinde devletin koydugu bir adlandirma, oldugu gibi kaliyor ve anlam
degistiriyordu. Devlet “terdrist” adlandirmasini “hain, diisman, diizen bozucu”
olarak anlamlandiriyorken, Kiirt ¢ocugu “kurtarici, Kiirt askeri” olarak
anlamlandiriyordu. Bu anlamlandirma farkliligi, Kiirt ¢ocugunun kimligindeki
derin yarilmaya da isaret ediyordu. Ancak bu yarilma goéz Oniinde
bulundurulmadan, c¢ocugun/¢ocuklarin bu naif yanitlari, medya tarafindan
“cocuklari beyninin yikanmasi”, videoyu paylasanlar tarafindan da “Kiirtlerin
¢ocuklar1 bile masum degil, hepsi hain” seklinde kodlantyordu.

Medyanin siddet konularina dair temsillerinde, ¢ocuklar séz konusu
oldugu zaman, karsimiza alisildik iki temsil bi¢imi ¢ikmaktadir. Cocuk
medyada temsil edilirken ya “masum/kurban” ya da “seytan”lastirilarak
sunulmaktadir. Yukarida s6z konusu ettigimiz haber maalesef medyada yer
bulan miinferit bir 6rnek degildir. Ozellikle Kiirt meselesi gibi “askeri ve bazi
siyasal seckinler” tarafindan “Tiirkiye’nin kirmizi ¢izgisi” olarak tanimlanan,
ulusal ¢ikar ve iilkenin biitinliigli sdylemleriyle bitigik olarak tartisilan bir
konuyla birlikte yer aldiginda, ¢cocuklarin temsilindeki bu mutat ariza daha bir
pekiserek karsimiza ¢ikmaktadir.

15 Subat 2006’da Batman ve Cizre’de Abdullah Ocalan’m
yakalanmasinin y1ldoniimii vesilesiyle yapilan gosterilerde ¢ocuklarin 6n plana
cikarilarak “polise tas atmasi1”, medyanin diline yeni bir klise kazandirmistir.
Bu klise “polise tas atan ¢ocuklar” klisesidir. Ilerleyen zaman icinde bu kliseye
“tren taglayan ¢ocuklar”? kligesi eklenmis, her buna benzer olay yasandiginda,

2 Gene iilkenin Dogu ve Giiney Dogu bolgesinde yillardan beri siiregiden belki de
cocuklarin bir oyun gibi gordiikleri trenlere tas atmasi eylemi, son ti¢ yildir,
gosterilerde polise tag atma eylemi ile birlikte ele alinarak, medya tarafindan ciddi bir
sorun olarak gergevelenmeye baslamis; yukarida s6z konusu ettigimiz haber de
Diyarbakir garinda tren taslayan ¢ocuklarin goriintiileriyle son bulmustur. Bu tiirde
olaylar medyanin farkli mecralarinda yer alan haberlerde “tren taslayan cocuk
dehseti”, “treni taslayan cocuklarin faciasi”, “pencere taslayan c¢ocuklar” gibi
basliklarla yer bulmustur. Hemen hemen biitiin haberlerde ¢ocuklarin bu eylemleri
facia ya da dehget bagliklariyla verilmis, ¢ocuklara ailelerinin neden sahip ¢ikmadigi
gibi sorularla haberler gercevelendirilmistir. Konuyla ilgili alternatif ve konuyu
anlamaya calisan yazilar da yaymlanmistir. Bunun i¢in bkz. Suzan Samanci,
“Cocuklara Kiymaym Efendiler!”, Taraf, 20 Subat 2009; ,Oya Baydar. “Cocuklara
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medya olay1 tamimlarken, bu kliseyi yeniden iiretmeye baslamis; boylece
olaylarin sunumuna konu olan cocuklar, ¢ocuk olmaktan c¢ikarilip, yetiskin
statiisline biirlinerek medyanin giindeminde yer bulur olmustur. Medyanin
cocuklarla ilgili olaylarin sunumuna dair mutat arizasi, konunun siyasal boyutu
nedeniyle daha bir keskinlik kazanmig goriinmektedir.

Bu ¢aligmada yukarida anilan tarihle baslayan “polise tas atan ¢ocuklar”
adlandirmasinin bagka olaylarla birlikte nasil bir boyut aldigi ve bu boyutun
hangi siyasal tartigmalart “gocuk” konusuyla birlikte gerceveledigi iizerinde
durulacaktir. Bu konuyu tartisirken temel ¢ikis noktamizi, siddet ile siddeti
uygulayan aktdr/aktorlerin medya tarafindan nasil tanimlandigi, bu tanimla-
manin ¢ocuk haklarina duyarli bir bakis tasiyip tagimadigr gibi konular
olusturmaktadir. Bunun i¢in medyanin siddet iceren konular1 hangi baglamlarda
nasil sundugu ve bu sunumun yordamlarinin hangi siyasal komplikasyonlar
ortaya ¢ikardigi temel sorunumuz olacaktir.

Calismamiz icin, olaylarin basindan itibaren karsimiza c¢ikan farkl
olaylardan olusan ve bu olaylarin belirledigi ii¢ ana kategori olusturulmustur.
Bu kategoriler, inceledigimiz gazetelerde yer alan olaylarin bize yol
gostermesiyle ortaya ¢ikmigstir. Bunlar “giivenlik gii¢lerinin uyguladigi siddetin
magduru olarak cocuk”, “eylemlerde siddete bulasmis cocuk™ ve “siddeti
onlemek icin devletin yerine getirdigi Onleyici tedbirlerin muhatabi1 olarak
cocuk” kategorileridir. Bu son kategori de habere konu olan agiklama ve
uygulamalar nedeniyle ikiye ayrilmistir. Bunlar da “tehditle 6nleme” ve
kazanmaya ¢aligarak dnleme” kategorileridir.

Caligma i¢in olusturdugumuz kategorilerden her biri i¢in incelemek iizere
ikiser olay belirlenmistir. “Siddet magduru olarak cocuk™ kategorisi i¢in
sectigimiz olaylardan birisi 15 Subat 2008 tarihinde Cizre’de Ocalan’m
yakalanmasinin yildoniimii nedeniyle yapilan gosteriler sirasinda 15 yasindaki
“Y. M.”3 adli ¢ocugun polis panzeri tarafindan ezilerek oldiiriilmesi olayi,
digeri ise 24 Nisan 2009 tarihinde Hakkari’de DTP’ye yapilan operasyonlari
protesto etmek icin yapilan bir gosteride 14 yasindaki S. T. adli ¢cocugun polis
tarafindan dipgikle doviilmesi olayidir. “Eylemlerde siddete bulagmis ¢ocuk”
kategorisi icin ise, 15 Subat 2006 tarihinde Batman ve Cizre’de Ocalan’in
yakalanmasinin yildoniimii nedeniyle yapilan gosterilerde “cocuklarin polise tag

Kiymayin Efendiler, Taraf, 28 Mart 2009; Cihan Aktas “Pencere Taglayan Cocuklar”,
Taraf, 27 Temmuz 2009.

3 Basmnda yer alan haberlerde 6zellikle magdur cocuklarin adlari agik bigimde
belirtilmesine ragmen, bu caligma boyunca 18 yasindan kiigiik olmalar1 nedeniyle
cocuklarin kimlikleri yalnizca bag harfleriyle verilmistir.
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atmasi1” olay1 ile 15 Agustos 2009 tarihinde Adana’da PKK’nin silahli eyleme
baglama tarihinin yi1ldoniimii nedeniyle yapilan gosterilerde, bir polisin
gosteriye katilan bir cocuk tarafindan oldiiriilmesi olaylart secilmistir. “Devletin
Onleyici tedbirlerinin muhatabi olarak ¢ocuk™ baglikli liclincii kategorimiz igin
ise, polisin kendilerine tas atan ¢ocuklar1 sinemaya gotiirmesi, ayakkabi ve top
dagitmasi ile* ve Adana valisinin 30 Ekim 2008 tarihinde yaptigi “tas atan
cocuklarin ailelerinin yesil kartlar1 iptal edilecek ve kendilerine yapilan kdmiir
yardimlar1 kesilecek” agiklamasinin konu edildigi haberler se¢ilmistir.

Caligmamiz i¢in Orneklem olarak sectigimiz gazeteler ise Aksam,
Cumhuriyet, Hiirrivet, Ortadogu, Taraf ve Yeni Safak gazeteleridir. Incelenen
gazetelerden Hiirriyet ve Aksam, ana akim medya olmasi nedeniyle yaygin bir
okur kitlesine sahip oldugu igin; Cumhuriyet ve Ortadogu, “Kiirt meselesi’ne
ulusal/milli kaygilarla yaklastig1 igin; Yeni Safak, hiikkiimete yakin bir yaym
cizgisine sahip oldugu icin; Taraf da gene “Kiirt meselesi”ne resmi bakisin
disinda elestirel bir bakisa sahip oldugu i¢in se¢ilmistir. Arastirma i¢in miimkiin
oldugunca farkli yaklasimlari temsil eden gazetelerin bakiglari inceleme
kapsamina alinmaya calisilmis, olayin Kiirtler tarafin1 da kapsam igine almak
istemis olsak da bu alanda diizenli yayinlanan bir basin organinin yoklugu
nedeniyle bu amacimiz gergeklesememistir. Caligma i¢in sectigimiz haberlerin
yayinlandigi giinleri takip eden birer haftalik tarih araligi, inceledigimiz
gazetelerde taranmis, gazetelerde ¢ikan haberler inceleme kapsamina alinmistir.

Caligmamizin ¢dziimleme yontemi, van Dijk’in yazili basin haberlerine
iligkin olarak gelistirdigi sdylem ¢oziimlemesine dayanmaktadir. Haberi bir
sOylem olarak ele alan van Dijk’in ¢éziimlemesi makro ve mikro olmak iizere
iki boliimden olusmaktadir. Makro yapilar, tematik ve sematik analiz olmak
iizere iki boyuta sahiptir. Tematik analiz, haber basliklari, alt basliklari ile haber
girisi ve spotlardan olusur. Tematik yapi, esas itibariyle bir haberin makro
orgiitlenmesini ifade eder. Bu anlamda haberin makro diizeyde igeriginin resmi
temsilleri olarak haberin anlamini karakterize eder. Sematik analiz ise durum ve
yorumdan olusmaktadir. Haber metninin incelenmesinin temel o6lgiitleri,
arkaplan bilgisi, baglamsal bilgi, sonuglar ve haber kaynaklaridir. Durum
boliimiinde, hikaye orglisii incelenir. Durum hakkinda bilginin tamam olup
olmadigima bakilir. Ana olaymn islenis bigcimi ile sonuglar incelenir. Arka plan
bilgisi, olaylarin sosyal ve politik yoniinii ifade eder. Yorum bdliimiinde ise,

4 Devletin “tag atan ¢ocuklar’” kazanmaya yonelik olarak gergeklestirdigi etkinlikler
olaylarin yasandig: siire¢ boyunca basinin konuyla ilgili haberlerine konu olmustur.
Ancak bu etkinliklerin her biri tiim gazetelerde yer almadig i¢in farkli gazetelerde yer
bulan farkl etkinlikler secilmistir. Segilen etkinliklere metin i¢inde yer verilmektedir.
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haber kaynaklar1 ve habere konu olmus olayin taraflarinin sézlii tepkileri
incelenir. Mikro diizeyde ise sozciik secimleri, ciimle yapilari, ciimleler
arasinda kurulan nedensellik iliskileri ile retorik incelenir. Climle yapilarinda,
climlenin basit ya da karmasik, aktif ya da pasif gibi dilbilgisel 6zellikleri
incelenir. Sozcikk secimleri ise ideolojik yapilanma baglaminda oldukca
onemlidir. Ornegin bir kisinin “terdrist” ya da “dzgiirliik savascis1” olarak
adlandirilmasi, gazetecinin/gazetenin ideolojik tercihini ortaya koyar. Retorik
haberin inandiriciligini  saglamaya yoneliktir. Rakamlarin, istatistiklerin
kullaniminin yani sira olaya tanik olan kisilerin goriiglerinden yapilan alintilar
ikna ve inandiriciligi saglar (Van Dijk, 1988, 1985, 2008).

Coziimlemede oncelikli olarak siddet kategorileri ve tanimlari {izerinde
durulmustur. Devletin uyguladigi siddet tiirlerinin hangilerinin tanimlandig1 ve
hangilerinin g6z ardi edildigi ile ¢ocuklarin uyguladigi siddetin nasil
tamimlandigi, bunlarm hangi yollarla mesrulastirilmaya ya da gayn
mesrulastirilmaya calisildig incelenmistir. Ikinci olarak ise eylemlerde yer alan
¢ocuklarin sunumu ele almmistir. Modernlikle birlikte kamusal alandan
dislanan, yurttas sayilmayan c¢ocuklarin siyasal gosterilerde yer almasi,
kamuoyunda genellikle cocuklarin eylemlerde “kullanildigi” argiimaninin
yogun bigimde dolagima girmesine neden olmaktadir. Cocuklara iligkin bu
yaklagim,  ¢ocuklarin  bir  yandan  suglu/terdrist,  diger  yandan
masum/kurban/masa kligeleri i¢inde degerlendirilmesine yol agmaktadir. Bu
baglamda, c¢ocuklara yonelik olarak basinda yaygin olarak kullanilan bu
kategorilerin ve kliselerin hangi diger siyasal tartismalarla birlikte
cercevelendigi de ¢oziimlenmektedir.

Calismanin kuramsal boyutunda oncelikli olarak siddet ve terér konusu
ile medyanin bu konular1 nasil ve hangi haber iiretim pratikleri ve
dinamikleriyle sundugu {iizerinde durulacaktir. Bunun i¢in siddet konusu
cozlimlenmeye ¢alisilacak, hem devlet soyleminde hem de medya sdyleminde
mesru siddetle, yasa digi siddet arasindaki ayrimin nasil tanimlandig tizerinde
durulacaktir. Ancak konumuzun esas odagi ¢ocuk oldugu i¢in, medyanin ¢ocuk
ve siddet konulariyla ilgili olarak benimsedigi genel karakteristigin betimsel ve
kuramsal izlekleri alanda yapilmis caligsmalarla desteklenecektir.

1. Siddet Ve Medya Kiskacinda Cocuklugun Var
Olma Cabasi

Phillips’e gore ¢ocuklar genellikle anne babalarini birer yasam uzmani
olarak goriirler (1998: 18). Cocuklarin anne babalarina sorduklar1 sorular, bir
yandan hayata dair bir seyleri 6grenmenin araci islevini gorlirken, diger yandan
yetiskinlerin ellerindeki otoritenin smirlarin1 smamalarina ve bu smama
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sonucunda s6z konusu sinirlar1 fark etmelerine yarar. Ancak paradoksal olarak
yetiskinlere sorulan sorular1 iletme araci olarak kullanilan dilin icerdigi
sozciikler, aynt zamanda c¢ocugun elindeki yegane iktidar aracidir. Gene
paradoksal bir bigimde c¢ocugun yetistigi siire¢ boyunca temelliik etmeye
calistig1 sozciikler, cocuga toplumsal alandaki hiyerarsi ve iktidar iliskilerinin
sinirlarii da 6gretir. Cocuk her seyi bildigini varsaydigi yetiskinlere sordugu
sorulardan aldig1 yanitlarla nihayetinde yasama dair bir kurmaca ile yetinmek
zorunda kalir (18). Tiirk toplumunda ise ¢ocuk, daima sordugu sorulara aldigi
yanitlarla ya ikiyiizlii bir kagamakla ya da mutlak bir otorite ile karsilagmak
zorunda birakilir. Bunun toplumsal dinamiklerini ¢cocugun ebeveyninin iginden
gectigi otoriter ve baskici toplumsal yapida aramak gerekir. Ozellikle Dogu ve
Giliney Dogu’da gocuk olmak, bir yandan ¢ok ¢ocugun arasinda fark edilme
miicadelesinin  siirdiigii, diger yandan devlet/asker otoritesi kargisinda
“cocuklagan” ebeveyne belki de soru sormanin gereksizlestigi bir havay1
yasamay1 beraberinde getirmektedir. Boylesi bir ortamda yasamin enerjisini,
hayat1 tanima ve bu tanima siirecinde kendini var etme arzusunu, ¢ocugun ya
sozciiklerle ya da ifade, davranis ve buna benzer yollarla bulmasi, kesfetmesi ve
hayata gegirmesi gerekmektedir. Ustelik cocugun igine dogdugu sdz konusu
toplumsal ortam, siyasal karsitliklar, etnik ayrimciliklar ve yoksulluk gibi
sorunlarla miicadele edilen bir ortamsa ve bu ortamda devletin bu sorunlarla
miicadele eden halkina karsi tavri, sorunlar1 ¢6zmek yerine dislamak seklinde
isliyorsa ¢cocugun benligindeki yarilma daha da artacaktir.

Ozellikle 1980’lerde baslayarak 90’larda yogunlasan ve diisiik
yogunluklu bir i¢ savas halini alan Kiirt sorunu iginde biiyiiyen c¢ocuklarin
benliklerindeki yarilma, aile i¢inde edindikleri dil kiiltlir ve deneyimle devletin
resmi okullarinda 6grendikleri bilgiler arasindaki uzlasmaz ¢eliskiler nedeniyle
onulmaz sonuglar ortaya ¢ikarmig goériinmektedir. Calisma konumuzun 6znesi
olan g¢ocuklarin medyada temsil bulan “siddet” eylemlerini de bu yarilmanin
sonucu olarak gormek gerekmektedir. Buna ek olarak ¢ocugun her tiirlii eylemi
oyun olarak gorebilecegi gercegini de akilda tutarsak, cocuklarin eylemlerde
gosterdikleri siddet etkinligi de, cocuk diinyasinda bir “oyun performansi”
olarak algilanabilir. Bu “oyunun” altinda ayni zamanda bir direnme pratigi de
gorebilmek miimkiindiir. Zira Scott’a gore tabi gruplar, yillarin getirdigi
itaatkarlik sonunda nerede ve hangi pratikler yoluyla direnecegini ve bu
direnisin boyutlarinin nerelere varacagini anlamak i¢in zaman zaman
sondajlama yaparlar. Bu sondajlama, bir anlamda otoritenin giiclinii 6lgme
girisimidir (1995: 260). Tiirkiye’nin Giineydogu’sunda yasanan ve yillarin
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getirdigi baski ve tahakkiim,> bir yandan ¢ocugun ebeveynine olan giivenini
ortadan kaldirirken, diger yandan direnis pratiklerinin yollarini simirsizca
deneyimleme firsati sunmaktadir. Bu firsat, &zellikle son zamanlardaki
konjonktiirel durumla birlikte ortaya c¢ikan gosterilerde zaman zaman kanh
sonuglar ortaya ¢ikaracak sekilde kullanilmustir.

Buna ek olarak Tiirkiye’nin Giineydogu bolgesi, hem yillarin getirdigi
catigma ortami nedeniyle hem de sanayilesme tercihinin {ilkenin Batis1 yoniinde
kullanilmasi nedeniyle ciddi bir yoksulluk igerisindedir. Yoksullugun belki de
en fazla etkiledigi grup, hem yetisme ve biilyiime hem de egitim olanaklarindan
pay alma acgisindan diisliniildiigii zaman c¢ocuklar olarak karsimiza ¢ikar.
Yoksullukla ¢ocuk gelisimi arasindaki bazi1 gostergelere iligskin korelasyonlar,
bazi UNESCO istatistiklerinde acik¢a ortaya konmustur (Kagitgibasi, 1996:
184). Bu verileri, iilkenin biiyiik kentlerindeki sosyal ¢evreler arasindaki farklar
iizerinden degerlendirdigimiz zaman ortaya sinifsal bir analiz gercevesi
¢ikabilir. Bu gerceve iizerinden gittigimiz zaman yoksullukla basa ¢ikmaya
caligmak, c¢ocugun egitim konusundaki firsat esitsizligi ile basa g¢ikmaya
calisma amacma da hizmet edebilir goriinmektedir. Ancak iilkenin
giineydogusundaki sorun basit bir yoksulluk konusu olarak gdériinmemektedir.
Son donemde ortaya ¢ikan olaylar1 da akilda tuttugumuz zaman cocuk, o
yorede bir yandan aile igindeki, bir yandan agiretler arasindaki ve bir diger
yandan devletle kendi iginde yetistigi toplum arasindaki catismali ortami
solumaktadir. Bu aci saptama bize gostermektedir ki, Giineydogu’da ¢ocuk
siddet olaymi gorsel ve isitsel yollarla degil bizzat somut bir gergeklik olarak
deneyimlemektedir. Bunun i¢in medyanin siddet gosterimlerinin ¢ocuk
diinyasinda siddet egilimini arttirtyor olabilecegi gibi bir saptama,
Gilineydogu’da yasayan c¢ocuk acisindan diisiiniildiigii zaman ¢ok da anlamli
goriinmemektedir.

Akademik alanda, siddet konusu ile medyanin iligkisi genellikle bir
“etki” konusu olarak tartigilagelmistir. Bu alanda belki de ilk defa 1920’lerde
ABD’de sinema filmlerinin ¢ocuklarin siddete yonelmelerinde etkili olabilecegi
gibi kaygilarla yapilan etki arastirmalari, sonrasinda gelen arastirmalarin
gidisatin1 da belirlemistir. Bu, Payne Fund vakfinin sagladigi mali destekle
yapilan sinema filmlerinin ¢ocuklar iizerindeki etkilerini 6lgmeye calisan on {i¢

5 Ogzellikle 1980 darbesinden sonra Diyarbakir Cezaevinde yasananlar, gdzaltinda
kayiplar, faili mechuller, Giineydogu’da orgiitle devlet arasinda kalan ailelerin
yasadiklart geliskiler, yakilan kdyler, gdce zorlanan aileler, asker tarafindan diski
yedirilen yetiskinler artik kimsenin bilmedigi ya da bilmekten imtina edecegi
gercekler degildir.
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0zgiil ve kapsamli aragtirmadan olugan ¢alismadir (Mutlu, 2005: 60). Ancak bu
aragtirmanin sonuglarina bakildiginda, zannedilenin aksine sinema igeriklerinin
cocuklarin siddet edimlerinde smirli bir etkisinin oldugu ortaya c¢ikmustir.
[lerleyen yillar igerisinde yapilan pek ¢ok arastirmada da, medya igeriklerinin
cocuklarin siddet edimlerinde sinirli bir etkisinin bulundugu saptamasi ortaya
¢ikmistir (Trend, 2008: 10-20).6

Bu baglamda diisiindiigiimiiz zaman gerek disarida gerekse Tiirkiye’de
medya-¢ocuk-siddet arasindaki iligkiyi anlamaya ¢alisan arastirmalar genellikle,
medyadaki siddet ve zararli igeriklerin ¢ocuk iizerindeki olumuz etkilerine
odaklanmaktadir (Riegel, 1995; Gezgin, 1996; Ozal, 1996; Kuruoglu, 2001;
Ulug, 2002; Karacoskun, 2002). Ne zaman ¢ocuk ve siddet konusu bir araya
gelse, gerek ailelerin gerekse egitimcilerin akillarina medyanin zararl
igeriklerinin etkisi gelmektedir. Ancak Trend’e gore siddet, tarih boyunca
hikdye anlatiminda her zaman one ¢ikmugtir. Zira siddet konusu “avcilar
magaralarin duvarlarina maceralarini1 kazimaya bagladigindan beri vardir”
(2008: 21). insan, siddet davranisimin insanoglunda dogustan var olduguna ister
inansin isterse inanmasin, siddet hikaye anlatiminin O6nemli bir unsuru
olagelmistir. Ozellikle bir toplulugun ya da devletin bir araya gelmesi ve
topluluk ethosu olusturulmasi siirecinde toplulugun disinda kalan unsurlar
lizerinde uygulanan, yani diigmana karst uygulanan siddet edimleri, siradan
tarihi bilgiler olarak okul kitaplarinda ve sozlii anlatilarda kolayca yer
bulabilmektedir. Ornegin Tiirk resmi tarihini diisiindiigiimiiz zaman,
“Istanbul’un fethi”, “atalarimizin Viyana kapilarina kadar dayanmis olmas1”,
Kurtulus Savagi’nda “diismanin denize dokiilmesi” gibi siddet edimleri, “milli
kimligin tesisi’ni saglamak icin anlatilan heyecan verici tarihi vakalar olarak
kargimiza ¢ikar. Bu anlatilarin medyada karsimiza ¢ikan siddet sunumlarindan
¢ok da biiyiik bir farki oldugunu diisiinmiiyoruz. Burada sorun olarak goriilmesi
gereken, “siddet”in tanimlanma bi¢imidir. Daha agik bir ifadeyle sorun, mesru
siddetle mesru olmayan siddet arasindaki ayrimin nasil ve kimler tarafindan
belirlendigi sorunudur.

Dar anlamda siddeti tanimlayacak olursak karsimiza, Olciilebilir ve
tartisma gotiirmez tek siddet olarak “fiziksel siddet” ¢ikar (Chesnais’ten akt.
Shlesinger, 1994: 23). Fiziksel siddet, kisilere dolaysiz bir bi¢imde
uygulanmasi ve acimasiz, dissal ve aci verici olan ii¢ karakteristigi ile 6ne ¢ikar
(23). Siddet esas itibariyle uygulayan 6zneler ve uygulanma amaci goz oniinde
bulunduruldugu zaman, kolektif ve bireysel olmak {iizere iki kategoriye

6 Bu konuyla ilgili olarak yapilmis olan farkli aragtirmalar i¢in bkz. (Friedrich, 1973;
Huesmann/Eron, 1986; Huesmann/Miller, 1994, Children Now, 1999).
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ayrilmaktadir. I¢ savaslar, gerilla savaslari, ayaklanmalar, isyanlar, siyasal
tasfiyeler, soykirim, siddet iceren grevler, diizenin saglanmasi i¢in keyfi zor
kullanmalar kolektif siddet kategorisinde tanimlanirken; cinayet, yaralama,
tecaviiz, saldir, yikicilik ile kisilere ve miilkiyete yapilan saldirilar bireysel
siddet kategorisinde tanimlanmaktadir (34).

Burada yapilan tanimlardan yola c¢iktigimiz zaman, kolektif siddetle
bireysel siddet arasindaki nitelik farki, karsimiza devlet olgusunu c¢ikarir.
Weber, devleti tanimlarken 6zellikle devletin siddet kullanma tekeline dikkat
¢eker. O’na gore devlet, “belli topraklar ilizerinde fiziksel siddetin mesru
kullanim tekelini elinde tutan insan toplulugudur.” (akt. Shlesinger, 1994: 38).
Bu tanimlama aklimiza Hobbes un Leviathan’i getirir. Hobbes un tanimladigi
Leviathan, bir anlamda herkesin herkese karsi savasina bir son verip siddet
kullanma tekelini eline gegirmis, bu tekel s6z konusu Leviathan’a bagh
unsurlarin, yani insan/yurttaglarin hayati hakkinda da karar verme hakkini elde
etmesini beraberinde getirmistir (Brokling, 2001: 24).7 Elias’a gore ise, modern
cagla birlikte, iskence, bireylerin hapse atilmasi ve hakarete ugramasi, normal
hayatta ¢ok da karsilagsmadigimiz bir merkezi otoritenin tekeli haline gelmistir.
Bu tekellesme olgusuyla birlikte bireye yonelik fiziksel siddet gayri sahsi hale
gelmis, devletin siddet kullanma tekeli, mesru bir zemine yerlesmistir (2002:
218). Gene Girard, siddet kullanma tekelinin antropolojik temellerini
aragtirirken, ilkel toplumlardaki intikam duygusunun hukuk ve ceza sistemi
yoluyla rasyonellestigi sonucuna ulagmaktadir. Boylece modern c¢agla birlikte
intikami kisiler degil, kisilerin yerine devlet alir hale gelmektedir (2003: 19-
29).

Devletin siddet kullanma tekeli ayni zamanda “dostla diigman1” ayirma
yetkisini beraberinde getirmektedir. Devletin egemenligini tehdit ettigi
diigiiniilen siddet edimleri, aym1 zamanda devlet karsisindaki “diigman”1
isaretleyen bir islev goriir hale gelir. Boylece devletin siddet kullanma tekelinin
siirlarini asarak belli bir siyasal amagla siddet kullanma girisiminde bulunan
kisi ya da gruplar devletin diismanlar1 olarak tanimlanir. Bu diisman kategorisi
glinlimiizde yaygin bir bicimde “terOrist” adini almistir. Badio’ya goére de

7 Burada Carl Schmidt’in “Egemen olaganiistii hale karar verendir” (2002: 13)
tanimlamas1 aklimiza gelmektedir. Aslinda burada tanimlanan olaganiistii hal,
Agamben’e gore hukuk digi bir durumun hukukilestirilmesi olarak anlasiimalidir
(2001). Siddet gibi normal dist bir davranig, devletin egemenligi s6z konusu oldugu
zaman hukuki zemine oturtulabilmekte ve egemenligin yegéne unsuru olarak
tanimlanabilmektedir. Devletin egemenliginin mesruiyetinin bir parcast olarak
tanimlanan siddet, 6znesi devlet dis1 gruplar oldugu andan itibaren hukuk dis1 bir
davranig olarak tanimlanmaktadir.
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“terorist”, “devletlerin, siddet ve/veya silah kullanan her siyasi hasmini, tam da
devlet olmayislarini g6z oOniinde bulundurarak nitelemek icin kullandigi
sozciiktiir.” (2006: 99-100). Tam da bu nedenle 6rnegin, 1954-1962 arasindaki
istisnasiz tim Fransiz hiikiimetleri i¢in FLN’nin Cezayirli yurtseverleri
terdristtir; ayn1 sekilde Israil devleti igin Filistinli savascilar, Putin ve kligi icin
Cegen direnisciler (100), keza Tirk devleti icin PKK’ya katilan tim Kiirt
unsurlar teroristtir. Aslinda bu terdrist adlandirmasi, bizi siddete dair “mesru ve
gayr1 mesru olan” seklinde iki tanimlama bicimiyle karsi karsiya birakir. Bu
durumda devletin egemenliginin ayrilmaz bir parcast olan siddet mesru,
devletin egemenligini tehdit eden siddet gayrt mesru siddet olarak karsimiza
cikar.

Badio, terorizm sozciigiiniin, ozellikle 11 Eyliil saldirilarindan sonra
kiiresel Olcekte BM’nin ABD’yi mesru miidafaa durumunda ilan etmesine
imkan tanidiginin ve intikam hedeflerini baslatma igine yaradiginin altini
cizerek, derinlerde sozciiglin ti¢ islev gordiigiiniin lizerinde durmaktadir: 1)
Terorizm, terodrist edimin hedef aldigi 6zneyi, yani vurulani, yasa bogulani,
intikamc1 misillemede bulunmasi gereken 6zneyi belirler. Bu 6zne tercihen
“bizim toplumlar”dir, yani Bati’dir, baska bir deyisle “demokrasiler’dir. 2)
Yiiklemleri saptar. Burada terdrizm “Islamcidir. 3) Bir sekansi belirler;
halihazirdaki sekansin tamami bundan boyle “terdrizme karsi savas” olarak
kabul edilmektedir (2006: 98). Terorizm sozciigiiniin kiiresel dlgekte gordigii
islev, ulusal diizeyde de hakimdir. En basta terorist ile sehit tanimlamalari
bizzat “terdrizm” sdzcligliniin bize ‘“kazandirdigi” karsitliklardir. Devletin/
askerin “terorle miicadele azmi”, ulusal diizeyde siiregiden “terérizm”in bize
armagan ettigi ve her tiirli muhalif ve “ayrimer” diisiince ya da eylemle
miicadelenin mesruiyet zeminini olusturan sekanstir. Bundan sonra devletin
cergevesini ¢izdigi sinirlar dahilinde gerceklesmeyen biitiin eylemsel talepler ile
arizi ve kazai durumlar terdr adi adlinda tanimlanir. Oyle ki toplumsal
eylemlerde c¢ikan catigmalar, trafik kazalar1 ve buna benzer istenmeyen
sonuglarin Oniine ya da sonuna terdr sozciigii eklenerek “miicadele edilmesi
gereken durumlarin” kategorik cergevesi ¢izilmis olur. Gene terdrizmi ulusal
diizeyde diisiindiiglimiiz zaman, karsimiza ¢ok boyutlu 6zne konumlar gikar.
Sehitlikten tutun da sehit anasi/babasi olmaya kadar tiim 6zne konumlari ve bu
O0zne konumlarmin kabul edilebilirlik potansiyeli de “terdrizm” sdzciigiinilin
getirisi olarak karsimiza ¢ikar.

Aslinda devlet katinda tanimlanan bu kavramlarin halka mal olmasi, bir
anlamda “ulusun hayali bir cemaat” (Anderson, 1995) olarak kurulmasina da
aracilik eden medya/basin sayesinde miimkiin olmaktadir. Medya ile
devletin/siyasetin iligkisi sanildig1 gibi, birbirinden ayri biitiinliikler seklinde
islemez. Liberal yaklasimin vaaz ettigi gibi medya aslinda yonetimlerin
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uygulamalarin1 denetleyen dordiincii bir gili¢ olarak siyasal alanin disinda bir
yerde durmaz. Haber degeri ve haber kaynaklari gibi stratejik kavramlar,
siyasal alanda siiregiden iktidar iligkilerinin medyanin sylemini etkilemesine
neden olur. Zira toplumsal ve siyasal alan biirokratik bir bi¢cimde sekillenmistir;
medya da bu biirokratik yapilanmaya haber kaynagi olmasi nedeniyle
bagimlidir. Ozellikle uluslararasi iliskiler ve i¢ siyasetin uluslar arasi iliskileri
ilgilendiren boyutlarinda medya haber yaparken s6z konusu biirokratik
yapilanmadan haber kaynagi olarak yararlanir. Zira hem uluslararasi iligkilerin
hassasiyeti, hem de biirokratik yapimin siirekli “olay yaratici sistem” olmast
nedeniyle gazeteciler icin biirokrasi ile mesgul olmak normal bir durum olarak
karsilanir. Gazeteciler ig¢in biirokratlar “giivenilir ve siirekli haber kaynak-
laridir” (Schudson, 1994-95: 315). Tam da s6z konusu haber kaynaklarina
bagimlilig1 nedeniyle medya da, s6zkonusu biirokratik yapilanmaya uygun bir
orgiitlenme bicimine sahiptir. Bu haliyle medya bir yandan kendi orgiit yapist
icinde bu biirokratik yapry1 olusturur, diger yandan da bagimli oldugu
biirokratik yapinin icinde siliregiden iktidar iliskilerini haber séylemi
araciligiyla yeniden {iiretir. Bu nedenle haber dedigimiz sey, toplumsal alanda
var olan olgularin derlenmesi ve okuyucuya sunulmasi degildir. Bilakis “ne
bilinmesi ve nasil bilinmesi gerektigi” arasindaki iligskinin belirledigi profesyo-
nel gecerliligi olan yontemlerle derlenip toparlanan ve uygun bir yolla sunulan
“uygun enformasyon”dur (Schudson, 1994-95: 317). Bu enformasyonun
“uygunlugu”, mevcut iktidar iligkilerinin medya sdylemi araciligiyla yeniden
iiretildigi anlamina gelmektedir. Toplumsal alanda her giin olup biten binlerce
olay arasindan hangisinin secilip nasil haber yapilacagimi mevcut iktidar
iliskilerinin yapis1 belirler. Boylece medya haber iiretim siirecinde bagimli
oldugu haber kaynaklarmin durum tanimlarimi ve bu tanimlarin sdylemsel
olarak eklemlendigi iktidar iligkilerini haber diliyle yeniden {iireterek mevcut
yapinin siiriip gitmesine hizmet eder.

Bu baglamda medyada sunulan “siddet” haberleri de her zaman haber
kaynaklarinin durum tanimlarinin ¢izdigi cerceve ile okuyucuya ulasir. Iktidar,
medyanin haber dilinden ziyade bizzat toplumsal alanda bir yana dogru
biikiildiigii i¢in, bu durum tanimlar1 her zaman igkin bir tarafgirlige sahiptir.
Medyanin yaptig1 toplumsal alandaki esitsiz iligkileri, yine bu esitsizligin
igindeki seckin durumda olanlarin durum tanimlari ile yeniden {retmektir.
Boylece toplumsal alanda gerceklesen bir siddet eylemini medya, haber
kaynagima olan bagimlilig1 nedeniyle ister istemez bu kaynaklarin tanimladigi
bicimde sunacaktir. Buna ek olarak toplumsal alandaki degerler, normlar,
ideolojik olarak baskin olan diinya goriisleri de medyadaki haber igeriklerinin
dilini 6nemli o6lgiide etkiler. Var olan durum igerisinde Ornegin ataerkil
orintiiler baskinsa, bir kadinin kocasim1 aldatmasi ve bunun ardindan kadinin
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kocasi tarafindan oOldiiriilmesi haberlestirilirken, 6ldiirme eylemi zzimnen dogal
bir sey olarak sunulabilir. Gene toplumsal alanda yogun bir milliyet¢i reaksiyon
hakimse Ornegin, medya etnik bir grubun demokratik taleplerini, “boliiciiliik”
olarak tanimlayabilir. Aslinda bu durum ¢ogu zaman bdyle islemeyebilir. Bazen
medya bir zamanlar ortaya g¢ikan “Kardak krizi”nde oldugu gibi Kkitleleri
reaksiyoner bir eylemsellige tesvik de edebilir. Aslinda bdylesi bir durumda
halkin ¢ok da giindeminde olmayan bir konu, medyanin “biiyiitmesi” nedeniyle
hayati bir konu haline de gelebilir.

2. Haber Metinlerinde “Polise Tas Atan Cocuklar”

Haber metinlerinde “polise tas atan g¢ocuklarin” sunum big¢imlerinin
coziimlemesine gegmeden Once, incelenen alti gazetenin konuya iliskin
yaklagimlarinin genel bir degerlendirmesini yapmak gerekmektedir. Konuya
ayirdiklar1 yer ile konuyu ele alis bigimleri agisindan bakildiginda sdylemsel
miicadelenin esas itibariyle Hiirriyet ve Taraf gazeteleri arasinda
gergeklestigini sdylemek miimkiindiir. Hiirriyet, ana akim medyanin en énemli
temsilcilerinden biri olarak egemen devlet sdylemini yeniden iireten tavriyla
karakterize olmaktadir. Konuya iligkin yaklagimi, milliyet¢i ideolojinin
sOylemsel sinirlari igine hapsolan Hiirriyet, “tas atan ¢ocuklarin” eylemlerini
biliyiikk Olglide teror meselesine bitistirerek haberlestirmektedir. Taraf ise
egemen devlet sdylemine elestirel/muhalif durusuyla one c¢ikmakta ve bu
durusuyla, meseleyi teror ile gercevelemekten ziyade devletin Kiirtlere yonelik
baskic1 ve tahakkiim edici politikalar1 baglaminda ele almaktadir. Hiikiimete
yakmhigiyla bilinen Yeni Safak ise, haber dili itibariyle Hiirriyet’le benzer
ozellikler gostermektedir. Yine ana akim medyanin bir diger temsilcisi olan
Aksam gazetesi ise haberlerinde, Yeni Safak ve Hiirriyet’e yakin bir ton
benimsemis goriinmektedir. Cumhuriyet gazetesinin konuyu ele alis bigcimini
belirleyen unsurun daha ¢ok hiikiimete yonelik muhalefeti oldugu sdylenebilir.
Kiirt sorununa iligkin yaklasimi ulusal kaygilarla karakterize olan bu gazete,
Ozellikle ¢ocuklarin giivenlik gii¢lerinin siddetine maruz kaldigi durumlarda
elestirel bir ton benimsemektedir. Milliyet¢i cenahin 6nemli gazetelerinden biri
olan Ortadogu ise, konuyu neredeyse biitiinliyle gormezden gelerek diger tiim
gazetelerden ayriksi bir tutum sergilemektedir.
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2.1. Basinin Siddeti: Fiziksel, Sembolik ve Ekonomik
Devlet Siddetinin Sunumu

2.1.1. Fiziksel Devlet Siddetinin Sunumu: Mesru Siddet ve Mesru
Olmayan Siddet

Dogrudan kaba kuvvet uygulanmasi anlamima gelen fiziksel siddetin
tanimlanmasi, kaba kuvvetin goriiniir olmasi itibariyle daha kolay ve
yayginken; bunun disindaki ekonomik, sembolik ya da psikolojik siddet
tiirlerinin tanimlanmasi daha sorunlu ve zordur.® Bu sorunlu durum, “polise tas
atan c¢ocuklar” Orneginde de karsimiza c¢ikmaktadir. Dogrudan devletin
giivenlik giiclerinin uyguladigi ve sonucunda fiziksel bir “hasarin” ortaya
ciktigi eylemler, medyada devlet siddeti olarak daha acik bir bigimde
isaretlenebilmektedir. Bununla birlikte, bu ¢alismada ekonomik, psikolojik ve
sembolik siddet kategorileri iginde degerlendirilen devlet miidahaleleri
(cocuklarin ailelerine devlet yardiminin kesilmesi, ¢ocuklara iliskin genelleyici
ve damgalayici ifadeler, ¢ocugun yiiksek yararinin temel hiikiim olmayisi,
normallestirmeye ve disipline etmeye yonelik faaliyetler) siddet kategorisinin
disinda tutulmaktadir.

Devletin, gosterilerde yer alan ¢ocuklara yonelik uyguladigi fiziksel
siddetin sunumu agisindan incelenen haberlere bakildiginda, iki temel
yonelimin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu iki yonelim, mesru ve gayri mesru
siddet biciminde ifade edilebilir. Devlet siddetinin mesrulugu ve gayri
mesrulugu, ¢alismada siddet magduru cocuk kategorisi altinda ele alinan iki
ornek olayda farkli bigcimlerde kurulmaktadir. 2009 yilinin nisan ayinda
Hakkari’de meydana gelen olaylarda S. T. adli ¢ocugu polisin dipgikle
dovmesi, konuya hi¢ yer ayirmayan Ortadogu haricinde incelenen diger tiim
gazetelerde devlet siddeti olarak isaretlenmekte ve polisin ¢ocugu ddévmesine
yonelik “elestire]” bir tutum benimsenmektedir. Bununla birlikte, konuya
iliskin haberlerde ©One c¢ikarilan temalar agisindan bakildiginda gazeteler

8 Bu sorunlu durumu, kadina yonelik siddetin tanimlanma bigimlerinde de goérmek
miimkiindiir. Kadma yonelik kaba kuvvet “siddet” kategorisi icine kolaylikla
yerlestirilebilirken, ekonomik kaynaklarin ve paranin kadmn {izerinde bir yaptirim,
tehdit ve kontrol araci olarak diizenli bir sekilde kullanilmasi anlamina gelen
ekonomik siddet; duygularin ve duygusal gereksinimlerin; zorlamak, asagilamak,
cezalandirmak, 6fke, gerginlik bosaltmak amaciyla karsi tarafa baski uygulayabilmek
icin tutarlt bir sekilde istismar edilmesi, bir yaptirnm ve tehdit aract olarak
kullanilmast anlamina gelen psikolojik siddet ve s6z ve hareketlerin diizenli bir
sekilde korkutma, sindirme, cezalandirma ve kontrol araci olarak kullanilmasina isaret
eden sozel siddet (Yetim/Sahin, 2008: 49) gibi diger siddet tiirleri siddet tanimi igine
daha zor yerlestirilebilmektedir.



Tezcan Durna - Gagla Kubilay e Basinin Siddeti: Siyasal Gésterilerde “Polise Tag Atan Gocuklar” Ornegi o 65

arasinda farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Konuyu en ¢ok haberlestiren Hiirriyet
basta olmak iizere, Aksam ve Yeni Safak gazeteleri isaret ettikleri devlet
siddetini miinferit olarak sunma egilimindedir. Burada miinferitlestirme ile
kastedilen, devletin giivenlik giiclerinin gosterilere yonelik miidahaleleri
sonucunda ortaya c¢ikan yaralanma durumunun tekil bir olay bigimine
biirlindiiriilmesi ve devletin bolgeye ve bolge halkina uyguladigi baski ve
tahakkiimle baglantisinin kesilmesidir.

Devlet siddetinin “bir polisin bir ¢ocuga yonelik siddet eylemi” olarak
isaretlenmesi konuya iligkin haberlerin baglik ve alt basliklarinda acgiga
¢tkmaktadir. Ornegin olaylardan birisi haberlestirilirken ii¢ farkli gazetede yer
bulan “Hakkari’de ¢ocuga dipgik™, “Polis ¢ocugu silahiyla dovdii!”10, “Cocuk
déven polis agiga alindi”!! geklindeki ti¢ baglikta da ¢ocuga uygulanan siddet,
haberin ana temasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu haber basliklarinda
kullanilan tekil ifadeler, ¢cocugun doviilmesini bir polisin miinferit bir eylemi
haline doniistiiriirken, eylemlerde yer alan diger g¢ocuklara yonelik devlet
siddetini de gozlerden uzak tutmaktadir. Zira bu gazetelerin hi¢birinde konuya
iligkin arkaplan bilgisi bulunmamaktadir. Arka plan bilgisinin bulunmayisi,
genel olarak biitiin haber metinlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. inal’a gore haber
metinlerinde goriilen bu arkaplan kithigi, haber olan olaym baglamindan
kopartilmasina ve tiplestirilmesine yol agmakta; boylece benzer olaylarin daha
once sunumu sirasinda i¢ine oturtulduklari ¢ergevelerin ¢agristirilarak yeniden
kullanilmasiyla sonu¢lanmaktadir (1995: 118-119). S.T.’ye iliskin haberlerde
de arka plan bilgisinin bulunmayisi, hem bu olayin, gdsterilerde yer alan ve bu
nedenle gozaltina alinan, tutuklanan ve terdr Orgiitiine iiye olmak,
propagandasini yapmak vb. suclardan yargilanan ve cezalandirilan diger tiim
“tag atan cocuklar” ile olan baglantisini kopartmakta hem de ¢ocuklarin neden
bu tiir bir eylemlilige yoneldigi sorusunu gérmezden gelmektedir.

Hiirriyet ve Yeni Safak’ta yer alan haberlerde dikkat cekici bir baska
unsur ise, haberlerde yer verilen aktorlerdir. Bu gazetelerde yer alan ortak
aktorler devlet/ordu yetkilileridir. S6z konusu kisilerin yarali ¢gocugu ziyaret
edisini konu edinen bu haberler, dogrudan bu ziyaretleri haber bagliklarina
tasimigtir. “Korgeneral Orcan yarali ¢ocugu ziyaret etti”!2, “Emniyet miidiiri,
polis dip¢igi ile yaralanan genci ziyaret etti”!3, “Dipg¢ik kurbanina korgeneral

9 Hiirriyet, 24 Nisan 2009.
10 Aksam, 24 Nisan 2009.
11 Yeni Safak, 24 Nisan 2009.
12 Hiirriyet, 24 Nisan 2009.
13 Hiirriyet, 25 Nisan 2009.
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ziyareti”!4, “Pasadan ziyaret.”!5 Devlet otoritelerinin “olumlu” eylemlerine yer
veren bu haberler, bir yandan devlet siddetinin miinferit olarak sunulmasina
olanak saglarken, diger yandan da ¢ocuga uygulanan siddetin failini gizleyen
bir etki yaratmaktadir. Daha agik bir ifadeyle, devlet otoritelerinin yaral
cocugu ziyaret etmeleri, devletin ¢ocuklara siddet uygulamaya ydnelmedigi;
tersine onlara “sefkatle” yaklasan bir tutum benimsediklerine igaret etmeye
yoneliktir. Van Dijk’in belirttigi iizere insanlar ve eylemler {izerine olan tiim
sOylemler ¢esitli aktor tiplerinin tanimlamalarini igerir. Aktorlere iliskin olarak
genel ideolojik strateji “kendine” iligkin olumlu, “6tekine” iliskin olumsuz
sunugtur (2003: 79). Kendine iliskin olumlu sunum, devlet otoritelerinin
eylemlerinin 6ne cikarilmasi yoluyla karsimiza ¢ikmaktadir. Ote yandan haber
basliklarinda yer alan “yarali ¢ocuk”, “dip¢ik kurbani” ifadeleri siddet
eyleminin failinin kim oldugu sorusunu dogrudan yamtsiz birakirken, “polis
dipgcigi ile yaralanan gen¢” ifadesi ise pasif climle yapisi ile faili arka planda
tutmaya ve boylece olumsuz eylemin sorumlulugunu azaltmaya yonelmektedir.

2008 yiliin subat ayinda Cizre’de yasanan olaylarda Y.M. adli ¢ocugun
polis panzeri tarafindan ezilmesiyle ilgili haberler ise devlet siddetinin sunumu
acisindan farklilik gostermektedir. S.T.’nin yaralanmasinda miinferit bir olay
bi¢cimine biiriindiirerek bile olsa devlet siddetini isaretleyen gazetelerin, bu
olayda ¢ocugun hayatini kaybetmis olmasina ragmen devlet siddetini biiyilik
Olciide g6z ardi ettikleri, bunun yerine gosterilerde ortaya cikan siddete
odaklandiklar1 goriilmektedir. Bu gazetelerde yer alan haberlerin g¢ocugun
Olimiinden ziyade, gosterilere odaklanmasiin nedenlerinden biri mevcut
gazetecilik pratikleri i¢indeki haber degeri anlayisinin bizatihi kendisi olabilir.
Zira teror olaylari, sokak gosterileri gibi siddet igeren olaylar, tasidiklar
olumsuzluk itibariyle her zaman haber degerine sahiptir. Ancak burada 6nemli
olan, ¢ocugun Oliimiiniin bizatihi olumsuzlugu itibariyle haber degerine sahip
olmasina ragmen, neden tali bir konuma itildigi sorusudur. Bu sorunun yaniti
ise farkli yayin politikalarina sahip olan gazetelerin, meseleyi nasil ele aldigi,
hangi so6zciikk secimleri ile anlatilarimi kurdugu, basvurduklar akredite
kaynaklarin ger¢eklik tamimlarini halkin sdziine nasil doniistiirdiigliniin
¢Oziimlenmesi ile verilebilir.

Hiirriyet, Yeni Safak, Aksam ve Ortadogu gazeteleri, cocugun hayatini
kaybetmesiyle sonuglanan olaylar1 esas itibariyle terdr meselesine bitistirerek
ele almaktadir. Makro diizeyde, ana temalar1 belirleyen haber basliklari, alt
basliklar, spot ve haber girisleri konunun nasil c¢ergevelendigini ortaya

14 Hiirriyet, 25 Nisan 2009.
15 Yeni Safak, 25 Nisan 2009.
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koymaktadir. “Sirnak savas alanina dondi”,'®  “Cizre'de olayl cenaze”,!”
“Cizre Vandallar™!8, “Cizre'de olayl cenaze toreni”!®, “Cenazede tahrik”,20
“Cizre'deki izinsiz gosteride 17 kisi tutuklandi,2! “Cizre'de tehlikeli tahrik”,22
“Cizre’de olayh cenaze, bayragimiza saldirdilar.”?3 Farkli yayin politikalarina
sahip gazetelerin meseleyi ¢ercevelemelerinde ortaya ¢ikan benzerlik dikkat
¢ekicidir. Bu haber bagliklarinin hepsi esas itibariyle, ¢ocugun o6liimiine yol
acan devlet siddetini mesrulastirmaktadir. Zira gosteride yer alan c¢ocugun
Oliimiiniin, yandasi/iiyesi oldugu toplumsal-etnik gruba ickin oldugu varsayilan
ve “onlar” tarafindan gergeklestirilen “yasadisi” gosterilere, devletin mesru
miidafaa hakki ¢er¢evesinde verdigi yanit neticesinde gerceklestigine iliskin bir
ima bulunmaktadir. Bu ima, bagliklarda yer alan “tahrik”, “vandal”, “olayli”,
“izinsiz”, “tehlikeli”, “saldir1” gibi tiimiiyle olumsuz ifadelerin gdstericilere
bitigtirilmesiyle ortaya c¢ikmaktadir. Haber girigleri ve spotlarda da, “onlara”
yonelik olumsuz sunum goriiniir hale gelmektedir. Hiirriyet gazetesinden alinan
asagidaki spot bu olumsuz sunumun 6rneklerinden biridir:

PKK'nin elebasi Abdullah Ocalan’m 15 Subat 1999 yilinda
Kenya’da yakalanarak Tirkiye’ye getirilisinin =~ 9'uncu
yildéniimii nedeniyle Sirnak’in Cizre Ilgesi'nde kepenk
kapatma eylemi ve ardindan yapilan korsan gosteri sirasinda
cikan olaylarda Y.M. yasamini yitirdi. Saatlerce siiren olaylar
nedeniyle ilge savas alanina dondii, gosterici ve polislerden
yaralananlar oldu, birgok kisi goézaltina alindi (Hiirriyet,
“Sirnak savas alanina dondii”, 15 Subat 2008).

Haberin spotunda vurgulanan temel unsurlar, eylemin gerekgesi, eylem
sonucunda yasanan tahribat ve cocugun oliimiidiir. Eylemin gerekgesi ve
eylemin yapilis bi¢imi ile sonuglar1 “korsan gosteri” sdzcligl ile isaretlenmekte
ve boylece eylemi yapan grup olarak “onlar”, yani Kiirtler, olumsuz olarak
sunulmakta; ayn1 zamanda ¢ocugun Sliimiiniin gerekgesi de “onlarin” olumsuz
eylemlerine baglanmaktadir. Bir bagka ifadeyle ¢ocugun 6liimiiniin sorumlusu,
panzeri kullanan devletin giivenlik giigleri degil, tersine eyleme yol aganlar
olarak sunulmaktadir. Hiirriyet’in yani sira Aksam, Yeni Safak ve Ortadogu’da

16 Hiirriyet, 15 Subat 2008.
17 Hiirriyet, 16 Subat 2008.
18 Hiirriyet, 17 Subat 2008.
19 Yeni Safak, 16 Subat 2008.
20 Yeni Safak, 17 Subat 2008.
21 Yeni Safak, 22 Subat 2008.
22 Aksam, 16 Subat 2008.

23 Ortadogu, 17 Subat 2008.
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da benzer bir yaklasim benimsenmektedir. Bu gazetelerde yer alan ve yukarida
basliklarini zikrettigimiz tiim haberlerin giris ve spotlarinda vurgulanan unsur,
gosterilerin “yasadis1”, “korsan”, “izinsiz” oldugu ile s6z konusu gosterilerde
ortaya c¢ikan tahribattir. Kiirtlere yonelik olumsuz sunumun bir baska boyutu,
meydana gelen olaylarda Tiirk bayraginin indirilmesinin basliklar ve ana
metinlerde yogun bigimde vurgulanmasidir. “Bayragi indirdiler”,2* “Cizre'de
Tirk bayragimi indiren kisiler tespit edildi”,25 “Hedefleri bayrak oldu”,26
“Bayragi yere attilar.”?’ Ulusal biitiinliigiin  simgesi olan bayragin
indirilmesinin  6ne ¢ikartilmasi yoluyla milliyetci duygular harekete
gecirilmekte, boylece eylemciler “ulusal biitlinliigii tehdit edici unsurlar” olarak
isaretlenebilmektedir. Bu isaretleme, bir yandan Kiirtlere yonelik olumsuz
sunumu desteklerken, diger yandan da devletin uyguladig: siddeti ve uygulanan
siddet sonucunda c¢ocugun Olimiinii mesrulastirmaktadir. Spotlar ve haber
girisleri ile haber bagliklarinda goriilen Kiirtlere yonelik olumsuz sunum, Van
Dijk’1n bulgulariyla uyum i¢indedir. Van Dijk, genel ideolojik yapinin, haber
basliklarinin azinliklarin olumsuz karakterini vurgulama egiliminde oldugunu
belirtmektedir. Hollanda’da yapilan bir ¢alismada incelenen bagliklardan 1500
tanesi etnik konulardadir ve bunlarin i¢inde azinliklarin aktif, sorumlu failler
olduklarinda bir kez bile pozitif olmadigi bulgulanmistir. Buna karsilik
“biz’den biri semantik fail oldugunda, anlatinin pozitif olarak kuruldugu
gorlilmistiir. Ayrica basliklarin sentaksinin hakim grubun lehine olmak iizere
yanli bir bigimde kuruldugu, ornegin pasif yapilarla olumsuz eylemlerin
sorumlulugunun azaltildigi ortaya ¢ikmistir (2008: 112).

Soylemsel miicadelenin diger ucunda yer alan Taraf ise, devlet
siddetinin gayr1 mesruluguna dogrudan isaret etmekte, ancak diger
gazetelerden farkli olarak devlet siddetini miinferitlestirmekten uzak
durmakta, tersine devlet siddetini odaga alarak siyasal bir sorun haline
getirmeye c¢alismaktadir. 7arafin bu yonelimi, S.T. olayinda g¢ocugun
“sozilinli” basliga tasimasiyla, Y. M. olayinda ise ¢ocugun panzer tarafindan
ezildigi iddiasinin {stiine gitmesiyle agiga g¢ikmaktadir. Her iki olayda
Taraf’ta yer alan haberlerin esas ekseninin devletin ¢ocuklara uyguladigi
siddeti goriiniir kilmak oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bilindigi gibi, haber
metinleri kapali metinler olarak egemen sdylemlerin yeniden iretildigi ve
mesru kilindigr metinlerdir. Muhalif s6ylemler bu metinlere girme olanagi
buldugunda ise, genellikle inandirict bir konuma yerlestirilmezler. Ancak

24 Hiirriyet, “Cizre Vandallar1”, 17 Subat 2008.
25 Hiirriyet, 19 Subat 2008.

26 Aksam, 17 Subat 2008.

27 Yeni Safak,”Cenazede tahrik”, 17 Subat 2008.
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Taraf, egemen medyanin bu yoneliminin aksine ¢ocugun soziinii basliga
tagiyarak onu inandirict bir konuma yerlestirmektedir. “Polis bir sey
soylemeden vuruyordu28 basghigi ile S.T.’nin ugradigi siddet eylemini anlatan
sOzlerine tirnaksiz bicimde yer vererek (Kiirt) halkin(in) soziine
doniistirmekte ve bdylece devlet siddetini somutlastirmaktadir. “Polis
magduru S. artik emin ellerde”?® bagligiyla ¢ocugun hastaneden taburcu edilip
ailesinin yanina gitmesiyle ilgili olarak yapilan haber ise “ailenin ellerinin”,
“devletin elinden” daha giivenli oldugunu, devletin c¢ocuklarin yasamina
yonelik bir tehdit olusturdugu imasi tasimaktadir. Ancak bu ima ayni
zamanda, farkli bir imaya daha yol agmaktadir. Devletin ¢ocuklarin yasamina
tehdit olusturdugu imasi, ¢ocuklarin siyasal gosterilere katilmasina iligkin
olarak devlet yetkililerinin “cocuklarimiza sahip ¢ikin” uyarisinin temellendigi
anlayisin izlerini tasimaktadir. Daha agik bir ifadeyle bu ima, “sokaklarin”,
“eylemlerin” ve “siyasetin” c¢ocuklar igin tehlikeli oldugu, dolayisiyla
cocuklarin bu tehlikelerden uzak kalabilmesi igin “ailenin sicak ve giivenilir
ortaminda bulunmasi gerektigi” goriistinii cagristirmaktadir.

Y.M.’nin 6liimiine dair haberlerinde ise Taraf, yukarida belirtildigi gibi,
cocugu panzerin ezdigi iddiasinin iizerine gitmektedir. Zira ¢ocugun 6liimiiyle
ilgili ilk haberlerde, “basina tas isabet ederek o6ldiigii” iddiasi, medyanin
biliylik boliimii tarafindan dile getirilmis; akredite kaynak olarak polisin
aciklamalart sorgulanmaksizin kabul edilmis ve bdylece ¢ocugun Sliimiiniin
sorumlulugu da eylemcilere yoneltilmisti. Taraf ise, akredite kaynak olarak
polis yerine, eylemcilerin goriisleri ve daha sonra Adli Tip’in otopsi
sonuglarini bagliklara tagimigtir: “Y.’yi tas oldiirmedi panzer ezdi”3? « ‘Tasg’
cocugu ezdi gecti™3! “Panzerin avukatlari™3? “Iste ‘Panzer ezdi’ raporu™33 Bu
basliklarla, ¢cocugun devletin giivenlik giiclerince 6ldirildiigini giindeme
getirmeye ve boylece devlet siddetini gorlinilir kilmaya yonelmistir.

Taraf’ m haberlerinde de arka plan bilgisi ve baglamsal bilgi cogunlukla
eksiktir. Bununla birlikte, polisin S.T.’yi ddvmesine iligkin olarak 2008 yilinda
Hakkari’de yapilan nevruz gosterilerinde polisin bir ¢ocugun kolunu biikmesi
hatirlatilmaktadir.3* Bu hatirlatma yoluyla, polisin ¢ocuklara uyguladigi
siddetin tekil bir olay olmadigma isaret edilmektedir. Ote yandan ilgili

28 Taraf, 25 Nisan 2009.
29 Taraf, 20 Nisan 2009.
30 Taraf, 17 Subat 2008.
31 Taraf, 18 Subat 2008.
32 Taraf; 21 Subat 2008
33 Taraf, 22 Subat 2008.
34 Taraf, “Polis Bir Sey Soylemeden Vuruyordu”, 25 Nisan 2009.
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haberlerde, devlet/ordu yetkililerinin eylem ve sdzlerine yer verilmekle birlikte,
egemen devlet soylemine muhalif kisi ve kurumlara 6ncelikli yer ayrilmaktadir.
DTP yetkililerinin ve aydinlarin ¢ocuklarin doviilmesi/oldiiriilmesine iliskin
aciklamalarina yer verilmesi yoluyla, devletin uyguladigi siddet baglamina
oturtulmaya calisiimaktadir. Ornegin Ahmet Tiirk’{in “Dipgiklenen Kiirt
halkinin beynidir” sdzlerinin alt basliga ¢ikarilmasi yoluyla, bu olaym miinferit
bir olay degil, Kiirt halkina yonelik baskic1 ve sistematik devlet politikasinin bir
sonucu olduguna isaret edilmektedir. Bir grup aydin ve sanat¢inin, S.T.’nin
doviilmesine yonelik protesto eylemlerinde Israil’in Filistinli ¢ocuklara
uyguladig1 siddet eylemleriyle analoji kurulan agiklamalarina yer verilmesi
suretiyle, devletin baskici niteligine vurgu yapilmaktadir.

Taraf’m bu iki 6rnek olaya dair haberlerinde dikkati ¢eken bir bagka
nokta, ¢cocuklarn siddete maruz kaldig1 eylemlerin bizatihi kendisine ikincil
bir yer vermesi ve eylemleri haberlestirirken kullandigi dildir. 7Taraf in bu
yaklagimi, Kiirtleri kriminalize etmek ve Otekilestirmek bigiminde ortaya
cikan diger gazetelerin anlayislarindan farklilagsmaktadir. Haber basliklari,
haber girisleri ve spotlarda, eylemlerden bahsedilmekle birlikte, “biz” ve
“onlar” biciminde ortaya ¢ikan Otekilestirme ve eylemleri ulusal biitiinlige
yonelik tehdit olarak sunma ydniinde bir egilim bulunmamaktadir.

Cumhuriyet gazetesinin ¢ocuklarin devlet siddetine maruz kaldig:
olaylara dair haberlerinde iki farkli yonelim ortaya g¢ikmaktadir. Gazete,
“Hakkari’de polis siddeti35, “Polis siddetine protesto’™3¢ gibi basliklarla S.T.
olaymi “polis siddeti” ile gercevelemektedir. Bdylece “bir polisin bir ¢ocuga
yonelik siddet eylemini” tekil bir olay haline getirmekten Oteye giderek
meseleyi devletin  giivenlik  giiclerinin  uyguladigi  siddet big¢iminde
genellestirmektedir. Cumhuriyet’te yer alan haberlerde de arka plan bilgisi
cogunlukla eksik olmakla birlikte, 2004 yilinda polisin actig1 ates sonucu
oldiriilen 12 yagindaki Ugur Kaymaz’a iliskin hatirlatmalar yapilmakta ve
boylece devlet siddetinin bu tekil olaydan ibaret olmadigi isaretlenmektedir.
Devlet siddetinin genellestirilerek sunulmasinin  bir baska boyutu ise
basbakanin 2006 yilinda sarf ettigi "Cocuk ve kadinlar da olsa, teroriin masasi
haline gelmis herkese karsi gereken neyse o yapilacaktir” sdzlerine yer
verilmesidir. Diger yandan Hiirriyet, Aksam ve Yeni Safak’ta yer almayan Insan
Haklar1 Dernegi, EMEP, ODP, Halkevleri temsilcileri, sendika temsilcileri vb.
aktorler bu gazetenin haberlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu aktorlere ve

35 Cumhuriyet, 24 Nisan 2009.
36 Cumhuriyet, 26 Nisan 2009.
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aktorlerin sozlerine yer verilmesi, egemen devlet sOylemine karsit olan
sOylemlerin haber metinlerinde yer bulabilmesi anlamina gelmektedir.

Cumhuriyet, Y.M. olayinda ise meseleyi polis/devlet siddeti ile
gerceveleme yoluna gitmemistir. Bu olay baglaminda, bu gazetenin Taraf ve
incelenen diger gazeteler arasinda ortaya ¢ikan karsithigin iki ucuna da
yerlestirilemeyecek  bir konum  benimsedigini  sdylemek  miimkiin
goriinmektedir. Bir yandan ¢ocugun basina tas isabet ederek degil, panzerin
ezmesi sonucu Oldiigi iddiasini ilk giinden itibaren dolasima sokmustur. Bu
anlamda akredite kaynaklar bakimindan egemen devlet sdylemini
mesrulastirmaktan uzak durdugu ve bdylece devlet siddetini somutlastirdigi
sOylenebilir. Diger yandan ise ilgili haberlerde eylemin PKK’ya verilen
destekle baglantisin1 odaga almis ve eylemin yarattig1 tahribati haber giris ve
spotlarinda vurgulamistir. “Cenazede gerginlik” basligini tastyan haberin spotu,
Cumhuriyet’in meseleyi ¢ergeveleme biciminin 6rneklerinden biridir:

Sirnak'm  Cizre ilgesinde &nceki giin Abdullah Ocalan'in
yakalanigint  protesto gosterilerinde "ezilerek" dlen 16
yasindaki Y.M.'nin cenaze toreninde olaylar ¢ikt1. Tlgedeki acik
igyerleri tas ve sopalarla tahrip edilirken, iki kamu kurumuna
ait Tiirk bayrag1 da indirildi.3”

Spotta, ¢ocugun Oliim nedeni olarak gosterilen ezilme iddiasi tirnak
iginde verilmis, bdylece iddianin dogrulugu konusunda okuyucuda bir siiphe
yaratilmaya calisilmistir. Bu anlamda Cumhuriyet’in, Taraf ile benzer bir
perspektife sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira bu gazete de, ilk
giinden itibaren ¢ocugun panzer tarafindan ezildigine iligkin gostericilerin dile
getirdigi goriise yer vermis ve otopsi sonucunda iddianin dogrulugunu
kanitlandigini haberlestirmistir. Ancak bayragin indirilmesi ile eylem sonucu
ortaya c¢ikan tahribatin vurgulanmasi Cumhuriyet’i sdylemsel miicadelenin
diger ucuna yakinlastirmaktadir. Ustelik konuya iliskin olarak yapilan ilk
haber de “Ocalan gosterisi: 1 6lii”3® baghgiyla verilmistir. Toplumsal hafizada
Ocalan’in terdr sozciigiiyle oOzdeslestirilmis olmasi, c¢ocugun Oliimiiyle
sonuglanan eylemlerin de bir terér eylemi olarak cergevelenmesine neden
olmaktadir. Bunun yaninda Cumhuriyet gazetesi her ne kadar eylemlerdeki
devlet siddetini miinferitlestirmekten uzak da dursa, siddet uygulayanlarin
polis olmasi, s6z konusu gazetenin tavrini anlamakta bize ipucu sunmaktadir.
Zira Cumhuriyet’in mevcut hiikiimetle olan gergin iliskisi ve hiikiimetin
emniyet i¢indeki kadrolasma iddialari, s6z konusu gazetenin eylemlerdeki

37 Cumhuriyet, 17 Subat 2008.
38 Cumhuriyet, 16 Subat 2008.
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devlet siddetini 6ne ¢ikarmasinin, bununla birlikte eylemleri terdr ekseninde
tanimlamasinin nedeni olarak goriilebilir.

2.1.2. ig:leyerek Dislama Pratigi Olarak Sembolik ve Ekonomik
Siddet

Agamben’e gore egemenlik esas itibariyle istisnadan olusur ve hukukun
hayata gonderme yaptig1 ve hayati tam da askiya almak suretiyle i¢ine aldigi
orijinal bir yapidir (2001: 43). Egemenligin istisna ile iligskisi esas olarak
yasaklama iligkisine géndermede bulunur. Boylece egemenligin muhatabi olan
yasakli kimse, gercekte tam anlamiyla hukukun digina atilan, hukukla iligigi
kesilen birisi degil; hukuk tarafindan terk edilen, yani hayatla hukukun, disar1
ile igerinin arasindaki esik noktasina birakilan kisidir. Iceri ile disar1 arasinda
bir noktaya terk edilen kisi, her tiirli tehditle her an yiizlesmek durumundadir.
Egemen so6z konusu kisiyi tam olarak ne disar1 ne de igeri biraktigi i¢in esik
noktada siirekli ikircikli bir durumda yasatir. S6z konusu kisi boylece ne
“bizden”dir ne de “onlar’dan. Bu, tam da Bauman’in modern zamanlara ait
olarak tanimladig1 “yabancisi”na benzeyen bir figiirdiir (2006). Bauman’a gore
yabancilarin en 6nemli 6zelligi biiylik oranda bilindik olmalaridir. Zira bir
kisiyi yabanci olarak kabul etmek ic¢in Oncelikle onun hakkinda birkag sey
bilmemiz gerekir. Modern devletin yabancilar1 benzestirme pratigini Bauman,
bahgivanlik mesleginin bahgedeki ayrik otlarii temizleyerek, bahgenin diizene
koyulmasi igine benzetir. Dogada kendiliginden biten otlar1 géren bir kisi, onun
dogalligindan etkilenir ve ona hayran kalirken, bu otlar bahgede bitince
temizlenecek birer unsur olarak goriiliir. Toplumdaki yabanci da tipki bahgede
biten ayrik otlar1 gibi temizlenmeli ya da toplum diizenini bozan gelenek ve
aliskanliklarindan uzaklastirilmalidir. Bunun i¢in toplumsal olarak diizen
bozucu “yabanci” unsurlar, ya yok edilir ya da rehabilite edilir. Bunun degisik
yollar1 vardir. Bu yollardan birisi Agamben’in isaret ettigi gibi iceri alarak
disarida birakma; yani esikte bekletme, bir digeri de tamamen yok etme olabilir.
Aslinda varligin 6zii ve insan bedeninin var olma kosullar1 agisindan
diistintirsek her iki yol da ayn1 kapiya ¢ikacaktir.

“Polise tag atan c¢ocuklarin” eylemlerde yer almalarini engellemek ve
“topluma kazandirmak” {izere uygulanan onlemler, Bauman’in (2006) soziinii
ettigi yabancimin toplumsal diizeni bozan aligkanlik ve geleneklerinden
uzaklastirilmast baglaminda degerlendirilebilir. Bu uzaklastirma igleminin
rehabilitasyon boyutu, ¢alismamiz baglaminda ele aldigimiz 6rnek olaylardan
polisin ¢ocuklarla top oynamasi, sinemaya gotiirmesi gibi “olumlu” oldugu
varsayllan faaliyetlerde somutlagmaktadir. Cocuklarin politize olmasini
engellemek ve onlar1 “cocuklarin diinyasina yoneltmek™ iizere gerceklestirilen
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bu faaliyetler, (saldirgan) Kiirt ¢ocuklarinin rehabilite edilecek ‘“nesneler”
olarak goriildiigiine isaret etmektedir. Zira c¢ocuklarin bu rehabilitasyon
faaliyetleri boyunca nesnelestirilmesi, onlarin s6z sdyleyen, soz iireten 6zneler
olarak degil, hakkinda s6z sdylenecek ve dahasi normallestirilmeye ¢aligilacak
“seyler” olarak algilanmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla da “cocuklarin
rehabilite edilerek topluma kazandirilmasi” amacini tagiyan tiim faaliyetler
“sembolik siddet” kategorisi i¢inde degerlendirilebilir. Bunu soéylerken,
cocuklarin siddet eylemleri i¢inde yer almasini elbette olumlamiyoruz; bizim
sOylemek istedigimiz, daha ziyade, Kiirt cocuklarinin eylemlerde yer almasini
engellemeye yonelik ¢abanin onlarin susturulmasina, sessiz kilinmasina hizmet
ederken, ayni zamanda toplumdaki “yabanci” konumlarini siirdiirmesi, bir
bagka deyisle hem iceriye almaya, icermeye calisirken hem de onlarin
“disarlikl’” konumlarini pekistirmesidir.

Siddetin, kaba kuvvete dayanmayan ancak sembolik alanda
“normallestirmeye ve disipline etmeye” yonelik olarak igleyen bu boyutu,
incelenen gazetelerde “siddet” olarak tanimlanmaktan oldukca uzaktir. Polisin
cocuklar1 sinemaya gotlirmesi, ayakkabi dagitmasi, cocuklarla birlikte top
oynamasi gibi faaliyetleri, incelenen haberlerde genel olarak “olumlu” olarak
isaretlenmektedir. Ancak buradaki olumluluk, c¢ocuklara bitistirilen bir
olumluluk degil, tersine polise ve dolayisiyla devlete atfedilen bir olumluluktur.
Polise/devlete yonelik bu olumlu sunum haberlerin hem makro hem de mikro
diizeylerinde ortaya ¢ikmaktadir. Makro diizeyde bakildiginda konuya iligskin
olarak Hiirriyet, Aksam ve Yeni Safak gazetelerinin ilgili haberlerinin basliklart
sunlardir: “Polis kendine tas atan g¢ocuklari sinemaya gotiirdii’3® “Cevik
Kuvvet’ten top ve tatli”40 “Polis ayakkabi vaadetti gosterici ¢ocuklar dagildi.”*!
Bu bagliklar, van Dijk’in (2003) “kendine iliskin olumlu, onlara iliskin
olumsuz sunum” olarak nitelendirdigi genel ideolojik stratejinin 6rneklerinden
biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira bu basliklarla polisin, ¢esitli stratejilerle
cocuklarin eylemlerde yer almasini engellemeye yonelmesi olumlanirken, diger
yandan onlar olarak tanimlanan Kiirt ¢cocuklara yonelik olumsuzlama devam
etmektedir. Bu olumsuzlama ise mikro diizeye ait olan sdzciik secimlerinde
aciga ¢ikmaktadir. Ozellikle Hiirriyet ve Yeni Safak’in baslhiklarinda yer alan
“kendine tas atas ¢ocuklar” ve “gosterici cocuklar” ifadeleri, esas itibariyle
“topluma zararli” olan g¢ocuklarin, polisin/devletin olumlu eylemleri yoluyla
engellendigine isaret etmektedir. Haber metinleri i¢inde kurulan nedensellik

39 Hiirriyet, 20 Subat 2008.
40 Aksam, 16 Subat 2009.
41 Yeni Safak, 16 Subat 2008.
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iliskileri de, yani polisin ayakkabi vaat ederek, top ve tath ikram ederek,
sinemaya gotiirerek vb. eylem yapmak {izere toplanan ¢ocuklar1 dagitmasi, yine
“kendine” iliskin olumlu sunumu desteklemeye yoneliktir. Bu baglamda ilgili
haberlerin, birincil tanimlayicilarin s6z ve eylemlerini yeniden iirettigi ve
pekistirdigi sdylenebilir. Taraf gazetesi de, bu konudaki haberinde diger
gazetelerle benzer bir tavir sergilemektedir. “Eyleme gidip top oynadilar™*?
baslikli haberin tek farki, baslikta polisin eylemlerini 6ne ¢ikartmak yerine,
cocuklar1 6ne ¢ikarmis olmasidir. Ne var ki baglikta ortaya ¢ikan bu fark, metin
yapilanmasinda ortadan kaybolmaktadir. Zira gerek sozciik secimleri, gerekse
nedensellik iliskisinin polisin/devletin lehine kurulmus olmasi, polisin “olumlu”
eylemini vurgulamaya yonelmektedir. Taraf da dahil olmak iizere, Hiirriyet,
Yeni Safak ve Aksam gazetelerinde c¢ocuklarin eylemlerde “neden” yer
aldiklarina dair bir arkaplan bilgisi bulunmamakta, c¢ocuklarin eylemlere
katilisina iliskin politik ve toplumsal baglama yer verilmemektedir. Haber
metinlerinin polisin olumlu olarak nitelendirilen faaliyetlerini baglamindan
kopararak sunusu, cocuklarin arzularini, isteklerini, beklentilerini hige
saymakta ve boylece onlarin “nesnelestirilmesine” ve susturulmasma yol
agmaktadir.

Cocuklarin “topluma kazandirilmak {izere rehabilite edilmelerinin” bir
diger yolu da “ekonomik 6nlemler” baglaminda diisiiniilmiistiir. Eylemlerde yer
alan ¢ocuklarin ailelerine devlet yardiminin kesilmesi onerisi, Hiirriyet, Aksam
ve Yeni Safak gazetelerinde Oneriyi destekleyen bir perspektifle sunulmaktadir.
Bu perspektif, haber basliklarinda agiga ¢ikmaktadir: “Devlete tas atanin yesil
karti iptal”,43 “Tas atana komiir yok”,** “Gostericilerin ailelerine ceza
yagiyor.”® Ana temay1 ortaya koyan basliklar, birincil tanimlayict olarak
valinin s6ziinii halkin sodziine doniistiirmekte, ayn1 zamanda devlete kars
yapilan eylemlere yonelik bir tehdidi de barindirmaktadir. Ana metinlerin
yapilanmas1 da biiylik 0Ol¢iide valinin acgiklamalarma ve gerekgelerine
dayandirilirken, oneriye iliskin olarak toplumun cesitli kesimlerinden gelen
elestirel perspektiflere yer verilmemektedir. Dolayisiyla devletin c¢ocuklarin
eylemlere katilimlarin1 6nlemek iizere basvurdugu ekonomik siddet, s6z konusu
gazeteler tarafindan yeniden iretilmekte, pekistirilmekte ve mesrulastiril-
maktadir. Cumhuriyet ve Taraf gazeteleri ise, diger gazetelerden farkli bir
tutum benimsemektedir. Cumhuriyet “Terdr kullaniyor devlet cezalandiriyor”
baslikli haberinde, s6z konusu Oneriyi bir “ceza” olarak isaretlemekte ve farkli

42 Taraf, 10 Subat 2009.

43 Yeni Safak, 29 Ekim 2008.
44 Aksam, 30 Ekim 2008.

45 Hiirriyet, 29 Ekim 2008
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toplumsal kesimlerin 6neriye yonelik muhalif tavirlarina yer vermektedir. Taraf
da “Yesil Kart’¢1 valiye sar1 kart ¢ikartildi” 46 “Yesil Kartg1 vali artik kirmiziy1
hak etti”*7 baghklarinda goriildigii gibi elestirel bir tutum benimsemekte ve
Oneriyi bir “tehdit” olarak isaretlemektedir. Bu baglamda bu iki gazetenin,
birincil tanimlayicilarin perspektiflerini yeniden iiretmek ve mesrulastirmak
yerine, bu perspektifleri sorgulamaya agtigini sdylemek miimkiindiir.

2.2. Eylemlerde Yer Alan Cocuklarin Sunumu: Terérist
mi, Masa mi?

Medyada c¢ocuklarin sunumuna odaklanan c¢aligmalar, medyada
cocuklara ¢ok az yer verildigini ve genellikle yok sayildigini gostermektedir.
Uluslararas1 Gazeteciler Federasyonu’na gore diinya niifusunun iigte ikisinden
fazlasini ¢ocuklar olusturmasina ragmen, medyanin kapsadigi konularin yiizde
besinden daha azi ¢ocuklart kapsamaktadir (www.ifj.org, 2003). Yine bu
alanda yapilan c¢alismalar, ¢ocuklara medyada yer verildigi durumlarda ise,
cocuklarin genellikle olumsuz haberlere konu oldugunu bulgulamaktadir.
Genellikle olumsuz haberlere konu olan ¢ocuklar, bir ugta masum/melek, diger
ucta suclu/seytan biciminde birbirine karsit olarak sunulmaktadir. Cocuklara
iligkin “olumlu” haberler ise, ¢ocuklarin zavallilagtirilmasi ve belirli siyasal ve
toplumsal olaylarin nesnesi olarak sunulmalari nedeniyle olumsuz sunum
kategorisi i¢ine yerlesmektedir. Ornegin Serdar Degirmencioglu’nun 23 Nisan
ve 19 Mayis torenlerinde c¢ocuklarin temsiline iliskin yaptigi ¢alisma,
cocuklarin ve genglerin sorunlarinin ele aliniginin onlarin zavallilastirilarak
sunulmasina vardigini ortaya koymaktadir. Yazar, cocuklarin ve genclerin
sorunlarinin ve ¢ocuk haklari ihlallerinin bir umutsuzluk havasi yaratabilecek
sekilde ele alindigini; sorunlar ve ihlaller hakkinda neler yapilabilecegi,
cocuklarmm kendi sorunlarina iligkin neler yapabilecegi ve yaptiginin ele
almmadigini ifade etmekte ve politik agidan farkli duruslara sahip gazetelerde,
ortak bir tema olarak ¢ocuklarin ve genglerin “kurban” olarak sunuldugunu
ifade etmektedir (2007: 140, 144-145).

Gosterilerde yer alan c¢ocuklarin c¢alisma kapsaminda incelenen
gazetelerdeki sunumuna genel olarak bakildiginda, ilgili diger calismalarin
bulgularina benzer sonuglara ulasilmaktadir. Zira “polise tas atan” ¢ocuklar, bir
ucta kurban/masa diger ucta ise suglu/ “terorist”/eylemci kliseleri iginde
cergevelenmektedir. Cocuklarin kurban ve masa kliseleri icinde sunumu, daha

46 Taraf, 31 Ekim 2008.
47 Taraf, 5 Kasim 2008.
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ziyade devletin c¢ocuklarin “tas atmalarin1” engellemek iizere basvurdugu
normallestirici ve disipline edici tekniklerle (Foucault, 2003) tehdit edici
teknikler kategorisi altinda secilen 6rnek olaylarda agiga ¢ikmaktadir. Bu sunus
tarzinin ana ekseni, ¢ocuklarin “devletin ve milletin bdliinmez biitiinliiglini
tehdit eden teror Orgiitii tarafindan kullanildigi” savidir. Bu sav, ¢ocuklart 6zne
olmaktan alikoyan, onlarin siyasal bir goriise sahip olabilme ihtimalini yok
sayan, cocuklari suskunlagtirmaya yonelten bir etki yaratmaktadir. Neil
Postman, Cocuklugun Yokolusu adli ¢alismasinda, ¢ocuklugun bebeklik gibi
biyolojik bir kategori olmadigini, tersine “toplumsal ve kiiltiirel bir icat”
oldugunu ortaya koymaktadir. Antik Yunan, Roma ve Ortagag boyunca
cocukluk kategorisinin izini siiren Postman, toplumsal bir kategori olan ¢ocuk
ve c¢ocuklugun 16. yiizyillda ortaya c¢iktigin1 belirtmektedir. Cocuk ve
cocuklugun ortaya c¢ikisiyla matbaa makinesinin icadi arasinda dogrudan bir
baglant1 kuran yazara gore, matbaa yayinlariyla, “okuma yeterliligine”” dayanan
yeni bir yetigkinlik tanimlamasi ve buna bagli olarak “okuma yetersizligine”
dayanan yeni bir cocukluk anlayis1 ortaya ¢ikmistir. Daha acgik bir ifadeyle
matbaa makinesi yeni bir yetiskinlik anlayis1 gerektiren yeni bir simgesel diinya
yaratmig; bu yeni yetiskinlik anlayisi ise ¢ocuklarin diglanmasina dayanmis ve
dolayisiyla ¢ocuklara yerlesebilecekleri yeni bir diinya ortaya ¢ikarmistir (1995:
31-33). Cocuklar icin “yaratilan” bu yeni diinya ise, onlarin tipki kadinlar gibi,
kamusal alandan dislanmalarint ve ¢ocuklarin “yetigkinlerin diinyasina” ait
sayilan alanlarda suskunlastirilmasini beraberinde getirmistir. Cocuklarin
kamusal alandan dislanarak suskunlastirilmasi, ayni zamanda en Onemli
yurttaglik haklarindan biri olan katilim hakkindan da dislanmalari igin bir
gerekce olusturmustur (Alankus, 2007: 47). Bu dislanmanin gerisinde ise
cocuga iligkin paternalist bir yaklasimin bulundugunu séylemek miimkiindiir.
Paternalizmi mesrulastiran nedenlerden biri olarak ortaya konan ‘“gocuklar
politik 6zerklik igin gereken rasyonalite, bilgi ve deneyimden yoksun olduklar
icin bu yetersizliklerinin zararli sonuglarindan korunmalidir” (akt. Inal, 2005:
200) seklindeki goriis, cocuklarin “yetiskinlerin diinyasina” ait sayilan
politikadan uzak tutulmasina hizmet etmistir.

Politik 6zerklik i¢in gerekli olan niteliklerden yoksunluklarina ragmen,
¢ocuklarin eylemlerde yer almasi, onlarin “masa” olarak kullanildigi savi ile
gerekeelendirilmektedir. Bu sav, konuya hi¢ yer ayirmayan Ortadogu disinda,
incelenen diger gazetelerde Ozellikle tehdit edici teknikler gercevesinde ortak
bir tema olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Cocuklarin eylemlere katilmasini
engellemek iizere, ailelerine yapilan devlet yardimlarinin kesilmesi Onerisine
iliskin olarak Cumhuriyet, Hiirriyet, Aksam ve Yeni Safak gazeteleri, iktidar
sahibi birincil tanimlayicilarin gocuklarin terér orgiitii tarafindan kullanildigi
savini yeniden iiretmektedir. Bu sav, yalnizca Cumhuriyet gazetesinin “Teror
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kullaniyor devlet cezalandiriyor”*8 haberinde basliga tasinirken, incelenen diger
tiim haberlerin ana metni i¢cinde s6z konusu sava dogrudan ya da “birincil
tanimlayicilar’dan yapilan aktarmalar yoluyla yer verilmektedir:

Atig, Adana'daki yasadisi gosterilerde on saflara siiriilen
¢ocuklarin ailelerine yaptirnmlar konusunda diin baglatilan
uygulamalar ile ilgili gazetecilerin sorusu iizerine sOyle
konugtu.4?

Gegen hafta, farkli mahallelerde cadde ve sokaklar1 savas
alanina ¢eviren PKK yandaslari, 6zellikle ¢ocuklar: kullanip
kendilerine kalkan yaparak, teror orgiiti ve elebast Abullah
Ocalan lehine gosteriler yapmuglardi.>0

Vali {lhan Atis, yaptig1 aciklamada, gecen hafta boliicii terdr
orgiitii  yandaglarinin, Abdullah Ocalan'a koti muamele
yapildig1 iddiasiyla Adana'da diizenlenen korsan gosterilerde
¢ocuklarin ve kadinlarin sokaga dokiilerek kullanildigim
belirtti.>!

Yukaridaki alintilarda, “6n saflara siiriilme”, “cocuklar1 kullanip
kendilerine kalkan yapma” ve “cocuklarin ve kadinlarin sokaga dokiilerek
kullanildig1” ifadeleri, farkli politik tercihlere sahip gazetelerde ortak bir tema
olarak ¢ocuklarin “masa” olarak sunulmasinin Ornekleri olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu sunumu saglayan ve pekistiren ise, yine bu gazetelerde bir
diger ortak 6zellik olarak beliren arkaplan bilgisinin bulunmayisidir. Arkaplan
bilgisinin eksikligi, ¢ocuklarin neden polise tas attigi sorusunu yanitsiz
birakarak, olay1 tarihsel, siyasal ve toplumsal baglamindan kopartmakta ve
odaga olaymn sorumlularinin kimler oldugu meselesini yerlestirmektedir.
Arkaplan bilgisinin eksikligi, bdylece “masumiyet ve sugun yapilanmasina
hizmet etmekte ve ayni zamanda olayin sorumlusunun tanimlanmasi sug
olgusunun tanmimlanmasint da beraberinde getirmektedir” (Eterna ve
Glasser’dan akt. Inal, 1994: 143). Bu baglamda Hiirriyet, Aksam ve Yeni Safak
gazeteleri, c¢ocuklarin tag atmalarimi engellemek amaciyla uygulanmasi
diisliniilen onlemleri haberlestirirken, birincil tanimlayicilarin goriislerinin
aktarilmasi yoluyla, cocuklarin eylemlerde yer almasinin sorumlulugunu
PKK’ya atfederken, ayni zamanda ¢ocuklarin “masa” olarak kullanildig1 ve
dolayisiyla esas itibariyle onlarin “masum” oldugunu da ima etmektedir.

48 Cumhuriyet, 31 Ekim 2008.

49 Hiirriyet, “Gostericilerin Ailelerine Ceza Yagiyor”, 29 Ekim 2008. Vurgular bize ait.
50 Aksam, “Tas Atana Komiir Yok”, 30 Ekim 2008. Vurgular bize ait.

51 Yeni Safak, “Devlete Tas Atanin Yesil Kart1 Iptal”, 29 Ekim 2008. Vurgular bize ait.
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Konuya iliskin olarak Taraf’ta yayimlanan iki haberden ilkinde
cocuklarm eylemlerde yer almalarnn “katilim” sozciigli ile isaretlenirken,
ikincisinde ise diger gazetelerle benzer bicimde ¢ocuklarin “kullanildigr” ifade
edilmektedir. “Abdullah Ocalan’a siddet iddialarmin ardindan gerceklestirilen
protesto gosterilerine katilan ¢ocuklarin ailelerine...”52 ciimlesinde kullanildig
haliyle “katilim” sdzciigii, yurttaglik haklarinin en 6nemlilerinden birine isaret
etmekte ve boylece “yasadist eylemlerin masas: olarak ¢ocuk” imgesi yerine,
“politik eylemin aktorii olarak ¢ocuk™ imgesini ¢agristirmaktadir. Ancak diger
haberde yer alan “Adana Valisi ilhan Atis, ¢ocuklarmi eylemlerde kullanan
ailelerle ilgili ¢arpict agiklamalarda bulundu.”3 ciimlesinde yer alan “gocuk-
larin1 eylemlerde kullanan aileler” ifadesi, “politik aktor” olarak ¢ocuk imgesini
bertaraf etmektedir. Yine Taraf’ta da diger gazetelere kosut bigimde arka plan
bilgisinin bulunmayis1 da bu bertaraf etme durumunu pekistiren bir etki
yaratmaktadir. Bununla birlikte Taraf’in “tag atan c¢ocuklara” iliskin genel
tavrinin birincil tanimlayicilarin ya da bir baska ifadeyle iktidar sahibi kisi ve
kurumlarimn tavrindan farklilastigim akilda tutmak gerekir. Ustelik Taraf, tehdit
edici Onlemler olarak adlandirdigimiz devlet yardimini kesmeye yonelik
acgiklamalarla ilgili haberlerinde bu agiklamalara yonelik elestirel bir ton
benimsemekte ve sdz konusu 6nlemlerin yasal olmadigini da ifade etmektedir.
Bu baglamda, bu gazetede ¢ocuklarin sunumuna iliskin ikili tavrin haber iiretim
stirecinin yapisal sorunlarindan kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. So6z
konusu gazete konumuz baglaminda her ne kadar diger gazetelerden farkli bir
dil ve iisluba sahip olsa da, kaynaklara bagimlilik, haber liretim siirecindeki
zaman baskisi ve haberlerdeki genel egilim olan arka plan bilgisine ihtiyag
duymama gibi nedenlerden dolayi, c¢ocuklarin eylemlilikleriyle ilgili
sunumunda birbiriyle ¢elisen bir perspektif sergilemektedir.

Nurdan Giirbilek “Acilarin Cocugu” adli yazisinda Tiirkiye’de 1990’lara
kadar c¢ocuklugun masumiyet, magduriyet ve onurla tanimlandigin1 ve bu
tanimlamanin sehirli popiiler edebiyat eserlerinden, Yesilcam filmlerine ve
kederli gocuk kartpostallarina dek cesitli mecralarda ortaya c¢iktigini ifade
etmektedir. Giirbilek’e gore, edebiyat eserlerinde ve filmlerde karsimiza ¢ikan
ve kotiliklerle dolu sehirde erken yasta Oksiiz ya da yetim kalan, ancak
yasadig1 acilara direnen ve sonugta zafere ulasan ¢ocuk imgesi, 1990’larla
birlikte bir doniigiime ugramistir. Bu doniisiimiin altinda yatan ise, 1980’lerin
ortalarindan itibaren, Tirkiye’nin kendi Dogulu yiiziinii, kendi tasrasini,

52 Taraf, “Yesil Kart’¢1 Valiye Sar1 Kart Cikartild1”, 31 Ekim 2008
53 Taraf, “Yesil Kart’¢1 Vali Artik Kirmiziyr Hak Etti”, 5 Kasim 2008
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sehirlerde biriken Kiirtleri kesfetmesi ve boylece acili ¢ocuk kalibinin igine
yeni bir igerigin sizmaya baslamasidir. Bu yeni igerikle, artik, dnceki masum,
onurlu, kirilgan ¢ocuk imgesi inandiriciligini ve popiilerligini kaybetmeye
baglamistir. Yazara gore bu degisimin, Tiirkiye’de acinin, ¢ocuklarin yiiziinde
en goriiniir hale geldigi sirada gergeklesmesi, aslinda imgenin isaret ettigi seyle
kars1 karstya gelmesinden kaynaklanmaktadir. Ustelik 1990’lardan itibaren
medyada sehir hayatina tehdit olarak sunulan, sugla bitistirilen bir ¢ocuk imgesi
ortaya c¢ikmig; bdylece cocuklar bir korku ve tehdit figiirii olarak goriilmeye
baglanmistir (2001: 42-45). Cocuklarin tehdit ve korku figiirii olarak sunuldugu
haberler, gazetelerin {iglincii sayfalarini doldururken, “tinerci ¢ocuk™, “sokak
cocugu* gibi ¢ocuklari genelleyici ve damgalayici deyimler de bu haberlerde
yogun bi¢cimde kullanilmaya baglanmistir. “Masum ¢ocuk” kategorisinden
onemli bir sapmay1 gdsteren bu yeni cocuk kategorileriyle ilgili haberler “teror”
sozciigiiyle cercevelenmis; boylece “tinerci ¢ocuk terorii”, “‘kapkag terorii” gibi
haberler yoluyla toplumsal oOnyargilart pekistirmistir. Bu ¢ercevelemeyi
kolaylastiran ise ¢ocuklarin faili oldugu bu tiir suglarin yarattigi dehsetten
ziyade, “teror” sozciigliniin Tiirkiye’de genellikle etnik bir grup olarak
Kiirtlerle 6zdeslestirilmesidir. Zira Kiirt gocuklarimi terdr ile iligkilendirerek bir
korku ve nefret figiiri olarak temsil eden haberlerin yogunlagmasi, Kiirt
cocuklarin zorunlu gocle birlikte metropollerde artan goriintirliigiiyle kosut
olarak gerceklesmistir (Elhiiseyni, 2009: 12; Aydin, 2009: 18). Tipki “sokak
cocuklar1”, “tinerci g¢ocuklar” gibi “tas atan cocuklar” ifadesi de (Kiirt)
cocuklart kriminalize etmede kullanilmaktadir. Eylemlerde yer alan ¢ocuklarin
gerek devlet/hiikiimet yetkilileri gerekse medya tarafindan yaygin bicimde “tas
atan ¢ocuklar” ifadesi ile tanimlanmasi, 1990’lardan beri sugla tanimlanan Kiirt
cocuklarin sugluluguna yeni bir boyut eklemekte ve bu yondeki toplumsal
algiy1 pekistirmektedir. Cocuklarin kriminalize edilmesinin bir bagka boyutu ise
cocuklarin yer aldigi eylemlerle ilgili haberlerdeki sozciikk segimlerinde
kargimiza ¢ikmaktadir. Eylemlerin “yasadis1”, “korsan”, “izinsiz” s6zciikleriyle
nitelendirilmesi ve eylemlerde meydana gelen tahribatin maddi boyutunun
vurgulanmasi s6z konusu hasarin ve yasadisiligin faili olarak ¢ocuklar isaret

54 Giilgiin Erdogan Tosun, Tiirkiye’de sokakta yasayan ¢ocuklar i¢in kullanilan “sokak
cocuklar1” deyimine karsilik olarak Brezilya’da “yatak bdcekleri”, Peru’da “meyve
kuslar1”, Vietnam’da “toz bdcekleri”, Ruanda’da “koétii gocuklar”, Kamerun’da
“sinekler” deyiminin kullanildigini belirtmektedir. Bu adlandirmalarin ortak noktast,
sokakta yasayan ¢ocuklar1 topluma zararli, miicadele edilmesi gereken ve hatta yok
edilmesi gereken ‘“haserelerle” esdeger gormeleridir. Medya toplumdaki
Onyargilardan beslenirken, ayn1 zamanda bunlar1 yaptig1 haberlerle yeniden iireterek
siirdiiriilmesine katkida bulunmaktadir (2007: 179-180).
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etmektedir. S6z konusu haberlerde, ¢ocuklar1 eyleme katilmaya iten nedenlerin
sorgulanmamasi ise haber metinlerinde “suclu” konumuna yerlestirilen
cocuklari durumunu pekistirmektedir.

Cocuklarin siddetin faili olarak yer aldigi haberlere bakildiginda
cocuklarm dogrudan suglandigi tek bir haberin oldugunu goriiyoruz. Bu haber,
Adana’da 15 Agustos 2008’de yasanan olaylarda bir polis memurunun
bicaklanarak hayatini kaybetmesinin ardindan, failin yakalanmasiyla ilgilidir.
Hiirriyet gazetesi, soz konusu olayi, “Polis katili 15 yasinda™> bashgi ile
vermigtir. Bu baslik bir yandan suglulugu kanitlanmadan herkesin masum
oldugunu ifade eden masumiyet karinesini ihlal ederken, diger yandan da
dogrudan Tiirkiye’nin de tarafi oldugu cocuk haklar so6zlesmesini hige
saymaktadir. Sozlesmenin 3. maddesi ¢ocugu ilgilendiren tiim faaliyetlerde
“cocugun yarar1” ilkesinin temel diisiince oldugunu hitkme baglamistir. Oysa
daha suclulugu bile kanitlanmadan, c¢ocuk, haberde “katil” olarak
damgalanmaktadir.

Adana'da terdr orgiiti PKK'nin kanli eylemine baslamasinin

yildoniimii olan 15 Agustos'ta bicaklanarak gehit olan polis

memuru 24 yasindaki Ferdi Ozkan'in katil zanlis: 15 yasindaki

S.B. tutuklandi. Hwrsizlik su¢undan sabikali olan S.B.nin

niifus kaydinda 15 yasinda goziikmesine karsilik, daha biiyiik

gosterdigi ve ailesinin niifusa gec¢ kaydettirmis olabilecegi

belirtildi.>®

Haberin spotunda c¢ocuga iliskin olarak “katil zanlis1” ifadesi

kullanilmakla birlikte, valilikten yapilan agiklamalara dayanilarak ¢ocugun
hirsizlik sucundan sabikali oldugunun belirtilmesi, ¢ocugun zaten suglu
oldugunu ortaya koymaya yoneliktir. Bir bagka ifadeyle halihazirda “suglu”
olan cocugun polisin katili olmamas1 i¢in de hicbir gerekge yoktur. Yine
valilikten yapilan aciklama ¢ergevesinde “zanlmin” aslinda c¢ocuk
olmayabilecegi ihtimalinin belirtilmesi de cocuga “cocuk™ olarak degil, bir
“katil” olarak yaklasilmasini saglamaktadir. Ozetle, haberdeki sinirli arkaplan
bilgisi, s6z konusu iddiay1 ispatlamaya yonelik olarak islevsellestirilmektedir.

Sonug¢

Medyanin, toplumsal alanda var olan s6z ve kiiltiirel donanim, toplumsal
statii ve maddi sermaye agisindan avantajsiz durumda olan gruplarla ilgili

55 Hiirriyet, 20 Agustos 2009.
56 Vurgular bize ait.



Tezcan Durna - Gagla Kubilay e Basinin Siddeti: Siyasal Gésterilerde “Polise Tag Atan Gocuklar” Ornegi o 81

gosterdigi  dislayict ve asagilayict tavir, c¢ocuklarla ilgili olarak da
degismemektedir. Bizim c¢alismamizda kastettigimiz cocuklar, diizenli bir
ailesi, ailesinin istikrarli bir geliri olan ve nispeten giivenli bir toplumsal
ortamda yasayan cocuklar degildir. Bdyle ¢ocuklar medyada genellikle ya
ailesinin bagina bir felaket geldiginde, ya son giinlerde siklikla medyadan haber
olarak duydugumuz gibi “6lii olarak” bulundugu zaman temsil edilebilmektedir.
Bunun disindaki oOrnekler de “cocuk haklarina” duyarli bir temsil 6rnegi
olugturmaktan uzaktir. Son zamanlarda gorsel medyada yer alan “cocuk
sarkic1” yarismalarindan tutun da 23 Nisan ve Cumhuriyet Bayramlarinda
gosterilerini izledigimiz ¢ocuklarm temsiline kadar, cocugun medyada ciddi bir
istismar konusu olarak yer aldigin1 sdyleyebiliriz. Bahsettigimiz cocuklar
herhangi bir sekilde suga bulagmis ya da siddete ugramis ¢ocuklar olmamasina
ragmen, medyanin sunus bi¢gimi bize bu sunum big¢imlerinin ciddi bir simgesel
siddete neden oldugunu gostermektedir.

Inceledigimiz konuda ise ¢ocuk siddet ve ayrimciliga etnik kimliginden
dolay1r iki kat daha fazla ugramaktadir. Metropollerde “kapkag”, “tiner
kullanma”, “soygun” vb. suglara bulagmis ¢ocuklarin temsilinde bile bu etnik
ayrimciligin - imalarint  medyanin  haberlestirme  siireclerinde  gormek
miimkiindiir. Haberin ayrintilarinda suga bulagmis gocugun etnik kimligine dair
anigtirmalar okuyucunun goziline ¢arpacak bi¢imde verilir. Bdylece “suc¢lu
cocuk”la birlikte onun ait oldugu etnik ve kiiltiirel kimlik okuyucuya ima
edilerek, ¢ocuklar ve cocuklarin ait oldugu etnik grup, korkulmasi gereken
“canavarlar” olarak sunulur. Bunun yaninda Kiirtlerin ¢ok ¢ocuk dogurdugu ve
tam da bu nedenle cocuklarin aileleri tarafindan bakilamadigi i¢in sokaga
birakildig1 ve dolayisiyla sug¢ islemeye meyyal hale geldigi vurgulanmaktadir.
Biitiin bu haberlestirme pratikleri, kurulusundan bu yana boliinme korkusu
yasayan {ilkenin zaten toplumsal olarak ¢oktan boliinmiis oldugunu
gostermektedir. Bu boliinmeyi bizzat islevi aslinda “hayali bir cemaat”
yaratmak olan medyanin yapiyor olmasi da ironiktir.

Bu baglamda medyanin siddet gosterimlerinden sikayet edenlerin, asil
bizatihi onun dezavantajli toplumsal gruplar iizerinde uyguladig1r siddete
odaklanmas1 gerekir. Zira medyanin siddet igeren film, dizi ve buna benzer
iceriklerinin izleyiciler, ozellikle de c¢ocuklar iizerinde kesin bir etkisinin
oldugu ¢ok da kanitlanmis bir ger¢cek degildir. Bununla birlikte siddet gosterimi
ya da anlatis1 sadece medyada degil hayatimizin tam da i¢inde yer almaktadir.
Zira insan avcilik maceralarimi magara duvarlarina kazidigindan beri siddet
hayatimizin 6nemli bir pargast olarak durmaktadir. Gene Kurban
bayramlarinda, kurban etmek igin alinan hayvanlarin metropollerde ugradigi
iskenceyi medya gdstermese bile her sokak kosesinde dogrudan gormemizi
engelleyecek bir RTUK bulunmamaktadir. Oyleyse bunun yerine medyanin
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kendini ifade edecek simgesel ve maddi araglardan yoksun olan toplumsal
gruplar (kadinlar, ¢ocuklar, etnik ve kiiltiirel azinliklar, yoksullar, cinsel egilimi
farkli olanlar) {izerinde haberlestirme pratikleri sirasinda uyguladigi simgesel
siddete odaklanmak gerekmektedir. Halihazirdaki medya yapilanmasi i¢inde bu
simgesel siddetin tam olarak ortadan kaldirilmasini beklemek, olaya fazla
iyimser bakmak olacaktir. Zira halihazirdaki medya yapilanmasi igerisinde
yerlesmis “haber degeri”, “kaynaklara bagimlilik”, “ticari rekabet” gibi
kisitlayici unsurlar, medyanin kapsayici ve tiim toplumsal gruplarin kendilerini
ifade edebilecegi bir mecra olabilmesinin 6niine gegmektedir.

Bununla beraber, var olan yapilanma igerisinde ¢ocuk haklarma duyarli
bir habercilik pratiginin yerine getirilebilmesi i¢in de gereken c¢abanin
gosterilmesi gerekmektedir. En azindan gerek “sucla bitisik” gerekse de
“felakete ugramis” ¢ocuk haberlerinde, ¢ocugun haklarina duyarl bir habercilik
islubu benimsenmesi, zaten toplumsal alanda ¢ok da s6z hakki taninmayan
¢ocuklara en azindan medya tarafindan dislayici sekilde yaklasilmamasini
saglayacaktir. Gene ayni sekilde medyanin ¢ocuklarla ilgili haberleri verirken,
olaymm failinin g¢ocuk oldugunu diisiinerek, toplumsal alanda siiregiden
catigsmalart ¢ocuklar iizerinden keskinlestirmemesi ve kamuoyunda nefreti
pekistirecek bir dil benimsememesi toplumsal sorumluluk geregi olarak
goriilmelidir.
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