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Kentsel mekanlar zaman icinde degisen toplumsal, islevsel, siyasal, teknolojik farkli
etkenler sebebiyle fiziksel doniisiime maruz kalmaktadir. Niifus artisi, kent merkezindeki
fonksiyonel degisimler, yeni gelisen yerlesim alanlari, imar plani degisimleri, kentte yeni
cekirdeklerin gelismesi, kentsel doniisiim, ekonomik nedenler 6zellikle kent merkezlerinin
doniisiimiinde rol oynayan baslica etkenler olarak siralanabilmektedir. Bu etkenler kent
merkezlerinin hem islevsel ve sosyal yapisini hem de buna bagl olarak fiziksel yapisinin
degisimine neden olmaktadir. Bu dogrultuda ¢alismanin temel amaci, kent merkezlerinin
tarihsel siire¢ ig¢inde gecirdigi morfolojik doniisiimiin incelenmesidir. Bu kapsamda
calismada Elazig kent merkezinin en 6nemli aksi olan Gazi Caddesi ve yakin ¢evresi
caligma alani olarak secilmistir. Alanin 1957 -58 déneminin ve gilinlimiiz halinin Conzen
yontemi ile analiz edilerek karsilastirilmas1 amaglannustir. imar planlari, halihazir haritalar,
fotograflar ve literatiir kaynaklarindan faydalanilarak alanin ge¢misten bugiine sokak
dokulari, ada-parsel desenleri, bina-parsel iliskileri, arazi kullanimlar1 ve doluluk oranlari
incelenerek karsilastirilmistir. Bu dogrultuda kentin merkezindeki en 6nemli akslardan
birinin 65 yil icindeki fiziksel ve islevsel doniisiimiiniin incelenmesi hedeflenmistir.
Calismanin sonucunda, alandaki en biiyiik degisimin arazi kullanimi, bina tipolojisi ve bina
parsel iligkilerinde oldugu sonucuna varilmigtir. Kent niifusunun artmasi ve siireg igerisinde
yapilan imar planlar1 kapsaminda alandaki yogunluk artirimi, nizam tipi ve kat sayisi
degisimleri fiziksel iglevsel degisimin baglica nedenleri olarak siralanmaktadir.
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ABSTRACT

Urban spaces are exposed to morphological transformations due to social, functional,
political and technological factors change over time. Population growth, functional changes
in city centers, newly developed residential areas, development of new CBD, urban
transformations and economic reasons can be listed as the main factors that play a role in
the transformation of urban centers. These factors cause changes in both functional and
social structure of the city centers and the physical structure. Hence, the main purpose of
study is to analyze the morphological transformation of city centers over time. In this
context, Gazi Street and its surroundings which is the most important line of city center of
Elazig were chosen as the study area. It is aimed to compare the area’s morphological
character between 1957 -58 and its current character by analyzing with the Conzenian
method. The street patterns of the area from past to present, island-plot patterns, building-
plot relations, land uses and solid void were analyzed and compared. As a result of the
study, the significant changes are in land use, building typology and building - parcel
relations. It is seen that, the main causes of the morphological and functional
transformations depend on population growth and plan decisions.
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1.Giris
Kentsel mekan; belirli etkenler ger¢evesinde olusan ve tarihi siireg boyunca gesitli etkenler dahilinde degisen
ve gelisen mekanlardir. Diger bir ifadeyle, kentsel mekanlar zaman iginde degisen toplumsal, islevsel, siyasal,
teknolojik pek cok etken sebebiyle fiziksel doniisiime maruz kalmaktadir. Bu fiziksel dokunun doniisiimii
kentsel mekanin degisen ve gelisen ihtiyaglara cevap verebilmesi adina, mekani iyilestiren ve topluma uygun
hale getiren bir siire¢ olabilecegi gibi, diger taraftan kentsel mekanda bozulmalara yol agan, mekan kalitesinin
azaldig, kent kimliginin ve bellegin kayboldugu siiregler olarak da karsimiza ¢ikabilmektedir.
Ozellikle modernizm sonrasinda, 20. yiizyildan itibaren kentsel mekanlardaki degisim hizi artmis, mekanlar
hizli doniisen ve yeniden iiretilen metalar haline gelmistir. Bu durum Kentsel alanlarda fiziksel dokuya, arazi
kullanimlarina, islevsel kimlige dair degisimleri beraberinde getirmistir. Bu kapsamda kentsel mekanlarin
ozellikle de kent merkezlerinin zaman ic¢indeki degisim ve gelisimleri 6nem tasimaktadir. Niifus artigi, kent
merkezindeki fonksiyonel degisimler, yeni gelisen yerlesim alanlar1, kentte yeni ¢ekirdeklerin gelismesi, imar
degisiklikleri, kentsel doniisiim ve ekonomik nedenler 6zellikle kent merkezlerinin doniisiimiinde rol oynayan
baslica etkenlerdir. Bu etkenler kent merkezlerinin hem islevsel ve sosyal yapisinin hem de buna bagli olarak
fiziksel yapisinin degisimine neden olmaktadir.
Ulkemizde kentlerdeki niifus artis1, kent merkezlerindeki doniisiimler ve yeni yerlesim alanlarinin gelismesi
1950°ler sonrasinda hiz kazanmistir. Ulkemizdeki kentlesme hareketleri incelediginde, 1950°1i yillara kadar
kentsel gelisim yavas ilerlemis, 1950 sonrasinda ise hizli kentlesmenin bagladigit doneme girilmistir (Sengiil,
2001). Ulkedeki sanayilesme hamleleri ile birlikte biiyiik sehirler basta olmak iizere kent niifuslar1 artis
gostermeye baglamistir. Sanayiye sahip olmayan kentlerde de turizm, giivenlik, kirsaldaki tarimsal faaliyetlerin
azalmasi, liniversitelerin kurulmasi gibi nedenler kent niifusunun artmasindaki temel faktorler olmustur. 1970
— 1980 arasinda kentsel niifus artig hiz1 azalmis olsa da, 6zellikle 1980’den itibaren kentlerdeki niifus artigi
yeniden hiz kazanmustir. Isik (2005), iilkemizde 1923 — 1950 yillar1 arasinda ciddi bir kentlegsme hareketinin
bulunmadigini, bu donemdeki kentsel gelisimlerin ve kent niifusunun artisinin kirsaldan kente gelen goc ile
degil, kentlerin kendi i¢ dinamikleri ¢ergevesinde olustugunu belirtmektedir. Ancak 1950 sonrasinda ise
kademeli olarak her on yilda bir kent niifusunun arttigin1 ve 1980 déneminden itibaren kentsel niifusun kirsal
niifusu gectigini belirtmektedir. 1950 yilinda %25 olan kentsel niifus, 1970’de %38,5’a yiikselmistir. 1985
yilinda ise kentsel niifus ilk kez kirsal niifusu gecerek %53 oranina ulagsmig, 2000°de ise %65’e yiikselmistir
(DIE Tiirkiye Istatistik Y1ll1ig1, 2000).
Kentlerin bigimsel 6zelliklerinin olusum ve degisiminde miilkiyet de onemli etkenlerden biridir. Kentsel
mekanlar miilkiyet konularindan ayn diisiiniilemeyen olgular olup, kentsel mekanlarin degisiminde miilkiyet
durumlar aragtirilmasi gereken etkin faktorlerden biridir. Kiigiik ve Kubat (2015) de, bir kent yerlesiminin
yeniden iretiminin kentteki miilkiyet durumu ile iliskili oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda kent
planlarindaki ve morfolojik yapidaki degisimlerin miilkiyet ile birlikte degerlendirilmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Dolayisiyla kent planlarindaki ve morfolojik 6zelliklerdeki degisimin anlasilabilmesinde
miilkiyet durumlarinin ve miilkiyet degisimlerinin de incelenmesi 6nem tagimaktadir. Lefebvre (2009) da,
kentsel mekanlarin miilkiyet durumlar1 kapsaminda sekillendigini ve sosyal bir tiretim olan kentsel mekanin
iiretiminde miilkiyet iligkilerinin dogrudan etkisi oldugunu belirtmektedir.
Kentsel niifusun artmasi, degisen miilkiyet durumlari ve imar planlari mekansal degisimlerin baslica nedenleri
olarak siralanmaktadir. Kentsel mekanlar artan ve degisen ihtiyaglar dogrultusunda fiziksel, sosyal ve islevsel
doniisiimler gecirmektedir. Bu dogrultuda kentsel mekanlarin zaman iginde ¢esitli etkenler gergevesinde
gegirdikleri degisim ve olusumlarin incelenmesi 6nemli ¢aligyma alanlarindan biridir. Kentsel mekanin fiziksel
ozelliklerini anlamaya yonelik bir ¢alisma alani olan kentsel morfoloji, ¢esitli kentsel bilesenlerin bir araya
gelislerini ve Ozeliklerini gegmis donemlerden bugiine inceleyerek, kentsel mekanin gecirdigi fiziksel
doniistimii ortaya g¢ikartmaktadir. Whitehand ve Larkham (2000), kentsel morfoloji arastirmalarmin en
onemlilerinden birinin kentlerin ge¢gmisten bugiine gecirdikleri mekansal degisimlerin incelenmesi oldugunu
belirtmektedir. Bu ¢alismalarda kentsel mekanin degisimi yazili ve gorsel kaynaklar {izerinden yapilmaktadir.
Ayni zamanda, degisime neden olan etkenlerin, siireglerin ve paydaslarin ortaya ¢ikartilmasi Gnem
tagimaktadir. Moudon (1997) ve Rossi (2006), kentsel morfolojinin bir kentin yerlesim dokusunu inceleyen bir
disiplin oldugunu, ayn1 zamanda o kentin cografi, tarihi, kiiltiirel ve sosyolojik 6zelliklerini de ele alan bir
yapida oldugunu ifade etmektedir. Bilgi (2010), kentsel morfolojinin zaman kavramiyla dogrudan iligkili
oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle kentsel formlardaki doniisiimler ve yeni olusumlarda tarihsel siiregler
onem tasimaktadir. Dolayisiyla kentsel morfoloji arastirmalart bugiinkii giincel durumu anlamaya yonelik,
geemis siireclerdeki incelemelere dnem vermektedir.
Cok yonlii bir ¢aligma alan1 olmasi nedeniyle kentsel morfoloji calismalar farkli disiplinlerden arastirmacilarin
calistigi bir alanidir. Bu nedenle bu g¢alisma alaninda ortaya g¢ikan yaklagimlar da farkli disiplinlerden
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dogmustur. Kentsel morfoloji alanindaki temel kuramlar cografya ve mimarlik disiplinleri altinda ortaya
¢ikmus, ii¢ ana ekol lizerinden kentsel morfolojiye dair yaklasimlar geligmistir.

Cografya temelli gelisim siirecinde, Schliiter (1899) morfolojik arastirmalarin odagina kent peyzajini koymus
ve fiziksel bigimlenigsin olusturdugu kent peyzajim1 kentsel morfolojinin en 6nemli unsuru olarak
yorumlamustir. Bobek ve Lichtenberger (1966) ise tarihsel siiregte kentsel mekanlardaki islevsel kullanimlarin
ve degisimlerin bigimsel yapiya yansimalari tizerine ¢alismus, islevin bi¢imsel karakteri belirlemede bir etken
oldugu diisiincesiyle aralarindaki iligkiyi incelemistir. Bu dogrultuda ilerleyen cografya temelli yaklagimlarda
M.R.G. Conzen’in gelistirdigi yaklasim ise Ingiliz ekoliinii olusturan temel yaklasim haline gelmistir. Conzen
yaklagiminda calismalarin temel hedefinde; fiziksel bi¢imi ortaya c¢ikaran nedenlerin arastirilmasi ve
yerlesimlerin tarihsel siire¢ i¢indeki gelisiminin fiziksel yonde incelenmesi yer almaktadir. Slater (1983),
Conzen yaklasimi ile yapilan mekansal ¢éziimlemelerde rasyonel bir yontemin gelistirilmesi i¢in yapilan
calismalarda yerlesim yerinin tarihsel siirecinin mutlaka ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Yerlesimlerin tarihsel stireclerinin incelenmesi, giincel ve gegmis donem haritalarinin kullanilmas1 Conzen’in
morfolojik ¢oziimlemelerinin temelini olusturmaktadir. Bu dogrultuda kentsel dokudaki doniisiimiin ve kentsel
evrimin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmaktadir.

Mimarlik disiplini odagindaki ekollerden italyan ekolii ise Conzen yaklasimindan farkli olarak tipolojik
coziimlemelere odaklanmaktadir. Tarihsel siirecteki tipolojik degisimlerin ¢éziimlenmesi ve kentsel dokunun
stirdiiriilmesi gercevesinde ilerlemektedir. Bu ekol tipo-morfoloji arastirmalar ile Conzen yaklagimina gore
daha detay ¢aligmalar yaparak tipolojik doniisiimlere odaklanmaktadir. Caniggia ve Muratori ekoliin énemli
isimleridir. Canggia’nin yaklasimi ‘tipolojik siire¢’ odaginda ilerlemekte, yapi tipolojilerinin kentsel bi¢imin
ana elemani oldugu ifade edilmektedir. Levy (1997), Caniggia’nin kentsel yerlesimlerin tarihi siiregteki olusum
ve doniisiimlerine de odaklandigimi belirtmistir. Bu kapsamda Caniggia’nin yaklasimi farklilar igermekle
beraber Conzen ile paralellik de gostermektedir.

Jean Castex, Philippe Panerai ve Depaule'nin temsilcisi oldugu Fransiz ekolii ise Italyan ekoliiyle benzerlik
gostermekte ve tipo-morfolojik ¢aligmalar goriilmektedir. Ancak Fransiz ekolii temelde modern kentlere tepki
niteliginde ortaya ¢ikmistir (Moudon, 1997). Fransiz ekoliindeki kentsel morfoloji ¢aligmalarinda kentsel
analizler ile tipo-morfoloji arastirmalar1 sonucu ‘kentsel mimarlik’ yaklagimin ortaya ¢iktigi gériilmektedir. Bu
yaklagim planlama, koruma ve kentsel tasarim alanlarinda yeni uygulamalarin yapilmasina neden olmugtur
(Bilsel, 2018). Ayrica Fransiz ekoliindeki kentsel morfoloji arastirmalar1 kentsel tasarima dair teori ve
uygulamalara yogunlasmaktadir. Moudon (1994)’e goére, Fransiz ekolii Ingiliz ve Italyan ekollerinin ara
kesitinde yer almaktadir. Temelde her ii¢ ekolde de yazili ve gorsel kaynaklar kullanilarak kentsel mekana dair
okumalar yapilmakta ve tarihsel siire¢ i¢indeki degisimler kent ya da yap1 6l¢eginde incelenmektedir.

Bu dogrultuda c¢alismanin temel amaci; kent merkezlerinin zaman iginde gegirdigi morfolojik doniisiimiin
incelenmesidir. Bu kapsamda ¢alismada Elazig kent merkezinin en dnemli aks1 olan Gazi Caddesi ve yakin
¢evresi ¢alisma alani olarak secilmistir. Alanin 1957 -58 déneminin ve giiniimiiz halinin Conzen yontemi ile
analiz edilerek karsilastirilmasi amaglanmigtir. Conzen yaklagimina gore, ¢alisma alani olarak segilen alandaki
kentsel dokunun zaman igindeki fiziksel degisimiyle birlikte, bu degisimin nedenlerinin de ortaya ¢ikartilmasi
hedeflenmistir. imar planlari, halihazir haritalar, fotograflar ve literatiir kaynaklarindan faydalanilarak alanin
gecmisten bugiine sokak dokulari, ada-parsel desenleri, bina-parsel iligkileri, arazi kullanimlar1 ve doluluk
oranlar1 incelenerek karsilastirilmistir. Bu dogrultuda kentin merkezindeki en énemli akslardan birinin 65 yil
icindeki fiziksel ve islevsel doniisiimiiniin incelenmesi ve bu doniisiime neden olan etkenlerin belirlenmesi
hedeflenmistir.

2. Materyal

Caligmanin ana materyali Gazi Caddesi’dir. Alana dair 1957 ve 2022 yillarina ait halihazir haritalar, imar
planlari, fotograflar ve literatiir kaynaklar1 kullanilan diger materyallerdir. 1957 tarihli halihazir harita basili
materyal olup, PDF formatina aktarilarak kullanilmigtir. 2022 yilina ait haritalar ise PDF ve DWG
formatlarinda kullanilmistir. Caligma alanina ait en eski harita 1957 yilindaki halihazir harita oldugundan
calisma, 1957 ve gilinimiiz donemleri olarak ele alinmistir. Caligmada hazirlanan haritalar ve gorseller
AutoCAD ve Photoshop programlari kullanilarak olusturulmustur.

2.1 Calisma Alam

Calisma alani, Elaz1g kent merkezinin en 6nemli caddelerinden biri olan Gazi Caddesi ve yakin gevresidir.
Elazig kenti 19. yiizyilldan itibaren demiryolunun bugiinkii Elazig’dan (topografik olarak diiz
bolgelerden/mezradan) gegmesiyle birlikte eski yerlesim yeri olan Harput’tan ovaya kaymaya baglamasiyla
kurulmustur. Oncelikle istasyon binasi, valilik, belediye ve diger kamu binalar1 bu bélgede konumlanmus,
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konut ve ticaret bir siire daha Harput’ta devam etmistir. Ancak mezra denilen bu alan zaman i¢inde Harput’taki
ticaret ve konutlarin alana taginmasiyla yeni kent merkezi haline gelmistir. Memisoglu (1977), 1834 yilinda
askeri ve siyasi birimlerin mezraya tasinmasinin Harput’taki yerlesimin giderek bugiinkii Elazig’a kaymasina
neden oldugunu belirtmektedir (Sekil 1).

A

Sekil 1. Kentin gelisim plani ve ¢caligma alaninin konumu (Elazig Kentsel Strateji Belgesi, 2017)

19. yiizyildan itibaren gelisim gosteren kentin planlama siiregleri incelendiginde, ¢alisma alaninin da yer aldigi
Sekil 1’de kent merkezi olarak gosterilen bolge odaginda ve agirlikli olarak dogu ve bati yonlerinde gelisim
gosterdigi goriilmektedir. Giineyden gegen demiryolu hatti kentin gelisiminde bir sinir olugturmus, demiryolu
hatt1 kentsel gelisimi giineyde sinirlayan bir iz olarak calismigtir. Ancak kent niifusunun cumhuriyet
sonrasindaki hizli artisi, kentsel alanlarin gelisim ve de@isimini beraberinde getirmistir. Ozellikle 1950
sonrasinda kentteki kamu yatirimlari, sanayilesme, iiniversitenin kurulusu, Keban Baraj1 ingas1 gibi nedenler
kirsal niifusun azalarak kent niifusunun artmasina neden olmustur. Karakas (1999), 1950 yilina kadar
gelismenin yavag ilerledigini, 1950 sonrasi ise kamu yatirimlarmin hiz kazanmasim ve 1974’te Keban
Baraji'nin insasinin kente goglerin artmasina ve gelisimin hizlanmasma etki ettigini belirtmektedir. TUIK
(2022) verilerine gore, kentin 1927 yilindaki niifusu 79.214, 1955 yilinda 101.472, 1970’te 175.444, 1980°de
220.053, 2000’de 344.688 ve 2022 verilerine gore ise 592.811°dir. 1927 yilinda toplam niifusun %25°1 kentte
yasarken, 1960 yilia gelindiginde kent niifusu kirsal niifusu gegmistir. Bu yatirimlar sonucu kent niifusunun
ozellikle 1970’ler sonrasi ¢ok yogun go¢ almasi kentsel mekanlarin degisimini tetiklemistir. Bu siiregte mevecut
alanlarin yikilip yeniden iiretimi hiz kazanmustir.

19. yiizyildan itibaren eski yerlesim yeri olan Harput’tan ovaya inilen yerde Izzetpasa, Nailbey, Rizaiye ve
Cars1 Mahalleleri kurulmustur. Kentin cumhuriyet donemindeki ilk imar plani ise 1933 yilinda ¢ikarilan 2290
sayili belediye kanunu gergevesinde 1944 yilinda yapilmustir (Iller Bankasi, 1949). Sonrasinda ise giiniimiize
ulagan kentin ilk diizenli imar plan1 1965 yilinda yapilmistir. Bu imar plani ¢ercevesinde kentte az katli ve
disiik yogunluklu bir yaklagim hedeflenmistir. Yol genisliklerine goére kat yiiksekliklerinin belirlenmesi
planlanmis ancak plan yiiriirliikte iken belediye tarafindan nizam revizyonu yapilmis, kat sayilart ve kent
merkezindeki yogunluk artirilmis, ¢ati katlar1 tam kata ¢evrilmistir. Bu karar ile Gazi Caddesi ve yakin gevresi
olan kent merkezinde mevcuttaki ayrik nizam 2 ve 3 katli yap1 tipolojisi, bitisik nizam 4 — 5 kath yapi tipine
doniismeye baglamistir (Susmaz, 2010).

1979 yilinda ise Elaz1g metropoliten kent olarak kabul edilmis ve buna istinaden 1/5000 nazim imar planinin
yapimmina baglanmigtir. Nazim imar planmi i¢in almman kararlar gergevesinde 1983 yilinda, 1/1000 olgekli
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uygulama imar plani yapimu iller Bankast tarafindan ihale edilmistir (Coskun, 2008). Ancak, bu dénemde kent

bolgesel merkez 6zelligi tagimasina ragmen bu konuda plan ¢alismalari ger¢eklesmemistir. Bu plan kararlari

dogrultusunda, kent merkezinde 1965 imar plani sonrasinda zaman iginde 4 / 5 kat olmaya baslayan fiziksel
doku, sekiz kata ¢ikartilmistir.

1997 yilinda ise 1989 Elazi§ imar Plani iizerinde revizyon yapilmasi giindeme gelmistir. 1989 planinda sorunlu

ve eksik calisan noktalarin tespit edilmesi ile 1989 yilinda onaylanan uygulama imar planlar1 biitiiniiyle

degisiklige ugramamus, ancak, 6nemli 6l¢iide ilave imar planlari ve revizyon yapilmigtir. Bu dénemde 6zellikle
kentte gelisen yeni yerlesim alanlarina dair ilave imar planlar1 yapilmis, bu planlar kapsaminda kentin bati
koridorunda yeni yerlesim alanlar1 gelismeye baslamistir. Bu donemde valilik 6nciiliigiinde hazirlanan ‘Elazig

Projesi 2000°1i Yillara Hazirlik Caligmalart’ isimli {i¢ ciltlik bir caligmada, 1989 imar planinda yanlis kararlar

olarak tespit edilen bazi maddeler ise su sekilde siralanmaktadir;

e Yap1 adalarinda belirlenen nizam tiirlerinin, yogunlugu artirict etkisi (ayrik nizamdan bitisik nizama
gecilmesi),

e Genisletilmesi gereken yol akslarinin daraltilmast,

e Dar sokaklardaki yanls imar kararlar1 (kat artirim1 vb.)

e Yeni konut alanlarin1 merkezle baglayacak ve bu alanlara hizmet edecek toplayici ve dagitici akslarin
acgilmamasi,

e Kent i¢in ulagim planinin yapilmamis olmasi,

e Geligsen kentsel dokuda merkeze yaklasan sanayi alanlarinin bu planda aym yerde kalmasi, yerlesim
dokusuyla biitiinlesen sanayi alani i¢in yeni bir dnerinin getirilmeyisi,

o Kiiciik sanayi sitesi olan alanlarin gelisen yerlesim dokusunda sikigmast,

o Elazig'm ilk ¢ekirdegi olan (Gazi Caddesi ve yakin ¢evresi) ile Cars1 Mahallesi’nin imar planinda 6zel bolge
olarak islenmesine ragmen, bu alandaki kat artirimlart olarak siralanmaktadir (Elazig Projesi Kentlesme
Sektorii Sonug¢ Raporu, 1997).

2016 yilinda ise Elaz1g (merkez) icin revizyon ve ilave imar planlar1 yapilmistir. Kent icin yapilan son imar

plani ise Elazig Belediye Meclisi tarafindan 02.02.2022 tarih ve 2022/30 sayili karar ile onaylanan Elaz1g

(Merkez) 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plani ve 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plamdir. Ancak yapilan nazim

ve uygulama imar planlarinin, plan notlarinin ve agiklama raporunun, kent i¢in Cevre Diizeni Plani’nda ifade

edilen niifus projeksiyonunun yaklasik iki kati bir niifus i¢in yerlesim alani planlamasi, bu yerlesim alanlarinin
mevzuattaki standartlar1 saglamamasi, bir deprem kenti olan ilin jeolojik yapisinin ve risk durumunun géz ardi
edilmesi, giincel verilerin kullanilmamasi, sosyal ve teknik donatilara erisilebilirlik ilkesinin saglanamamasi,
kent geperindeki orman alanlarinin donatilara dahil edilmesi sebepleriyle agilan dava sonucu yapilan imar
planlar1 iptal edilmistir. Bu planin ardindan 2023 yilinda kentin yeni imar plan1 onaylanmistir. Bu plana goére
caligma alani olan Gazi Caddesi ve yakin ¢evresinde yol genislikleri degismemistir. Ancak Gazi Caddesi’ndeki
kat sayis1 8 kattan 10 kata, aksin kuzeyindeki Izzetpasa ve giineyindeki Nailbey Mahallerinde ise mevcut
dokunun 4 ve 5 katli oldugu adalarda kat sayis1 8 veya 9 kata, mevcut dokunun 6 katl oldugu adalarda ise kat

sayisi 10 kata ¢ikartilmistir (Elazig Imar Plani, 2023).

Bugiin kent tek merkezli olmaktan ¢ikip, cok cekirdekli bir modele evrilmektedir. Bati ve kuzeybati yonlerinde

gelisen kentin 6zellikle bat1 yoniinde yeni bir merkez olugsmustur. Kentin bat1 ve kuzey bat1 yonlerindeki ana

akslar1 olan Malatya Yolu ile Keban Yolu akslari tizerinde dogrusal bir yayilim goriilmektedir. Dolayisiyla
dogu bat1 istikametindeki dogrusal yayilimda bati koridoru ikinci bir merkez olarak ¢aligmaktadir. Halen bir
kent merkezi olarak kabul edilen kentin ilk merkezi olan, ¢alisma alaninin da bulundugu merkezdeki ¢esitli
fonksiyonlar batt koridoruna kaymaktadir. Ancak, ¢aligsma alani olarak segilen alan; halen kentin bir merkezi
olan, dogu - bat1 istikametindeki Gazi Caddesi, ona paralel olan Vali Fahri Bey Caddesi ve Ogretmen Evi

Meydani’n1 kapsamakta olup, bu alanlar kentin tarihi siiregten beri en yogun ve en énemli alanlaridir.

Sekil 2, ¢alisma alani olarak segilen Gazi Caddesi’nin 1958 ve Oncesi ile giliniimiiz fiziksel dokusunu

gostermektedir. {1k iki siradaki fotograflar Gazi Caddesi’ne dogu yoniinden bakarak eski belediye binasini ve

giiniimiizde belediye binasinin yerine yapilan is merkezinin oldugu kesimi gostermekte, diger iki siradaki
fotograflar ise caddenin kuzey ve giiney cephelerinin zaman i¢indeki degisen yapi tipolojilerini gostermektedir.
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Sekil 2. Gazi Caddesi 1958 ve oncesi (Mared, 2023) / Gazi Caddesi 2022

3. Yontem

Calismanin yontemi; morfolojik analizleri kent planlar1 {izerinden g¢esitli siniflamalar ile yapan Conzen
yontemidir. Conzen yonteminde haritalar aragtirmalarin ana materyalini olusturmaktadir. Dolayisiyla kentsel
evrimin ve morfolojik degisimin analiz edilmesinde farkli dénemlere ait haritalar kullanilan en Gnemli
materyallerdir. Conzen’in kentsel morfoloji arastirmalarina dair yaklagimi; tarihsel siire¢ igerisinde,
yerlesimleri meydana getiren fiziksel bilesenlerin olusum, gelisim ve doniigiimlerini ¢6ziimlemek {izerinedir.
Bu baglamda, bir yerlesimin fiziksel dokusunu olusturan bilesenlerin olusum ve degisimlerinin incelenmesi
icin sistematik bir analiz yontemi 6nermistir. Conzen, kentsel morfolojiyi olusturan etkenleri bes ana baglikta
degerlendirmistir. Bu bes ana baslik; kent peyzaji, islev, yer, sosyo-ckonomik 6zellikler ve kentsel gelisim
olarak belirlenmistir. Bu bagliklar icerisinden ise kent peyzaji en 6nemli arastirma basligini olusturmaktadir.
Bu basliklardan kent peyzajini ise alt bagliklara ayirarak morfolojik ¢oziimlemelerin temelini olusturmaktadir.
Conzen (1960), kentsel peyzaj ana basliginda ele aldig1 fiziksel analizleri kent plani, arazi kullanimi ve bina
deseni olarak siniflandirmaktadir. Kentlerin tarihsel siiregteki olusum ve degisimlerini kent planlarini temel
alarak yapmaktadir. Bu baglamda kent planlarinin analizini de kendi i¢inde alt bagliklara ayirarak kentin temel
fiziksel bilesenlerini analiz etmektedir. Bu alt bagliklar; sokak dokusu, ada - parsel deseni ve bina - parsel
desenidir (Sekil 3).
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Kentsel peyzaj
I
Kentplani  {— Arazi kullanimi | Bina deseni
Sokak dokusu |— Adaveparsel | | Bina ve parsel
deseni deseni

Sekil 3. Conzen yaklagimina gére morfolojik analiz bagliklart

Whitehand (2007), Conzen’in belirttigi bu bilesenlerin morfolojinin temel bilesenleri oldugunu belirtmekte ve
kentsel mekanin morfolojik okumasinin bu bilesenler cergevesinde yapildigini vurgulamaktadir. Conzen
yaklagiminda kent plani, arazi kullanimi ve bina deseni oncelikli analiz basliklaridir. Kentlerin morfolojik
analizleri agirlikli olarak bu ii¢ bilesen odaginda yapilmaktadir. Bu bilesenlerden kent plani i¢indeki sokaklar,
parseller ve binalardan olusan analizler de temel analiz bagliklaridir. Kropf (2009), Conzen’in yaklagimmda bu
bilesenlerin meydana getirdigi plan {nitelerinin farkli kombinasyonlari ve alt initelerin bulundugunu
vurgulamaktadir. Diger bir ifadeyle, bu alt bilesenlerin bir araya gelis 6zellikleriyle kente dair morfolojik bir
kimligin meydana geldigini belirtmektedir. Kentsel dokuyu meydana getiren bu bilesenlerin zaman igerisindeki
degisim siireleri de farklilik gostermektedir. Arazi kullanimlari, islevsel degisimler en hizli degisime maruz
kalan bilesendir. Bina ve kent planlari ise degisimin daha yavas meydana geldigi bilesenlerdir.

Sokak, bina ve parsel iligkilerini inceleyen yaklasimda, kentsel bigimlerin ve islevlerin tarihsel siireg igerisinde
ortaya ¢ikan ve degisen miilkiyet durumlarina bagli olarak degisimleri 6nem tasimaktadir. Yerlesimlerin
fiziksel dokusunun gelisim ve degisimlerinde ele alinan en O6nemli etkenlerden biri parsellerdir. Kentsel
bilesenler arasinda ‘parsel’, fiziksel bigimlenislerin ¢dziimlenmesinde ele alinmasi gereken en temel kentsel
birimlerden biridir. Dolayisiyla parsel 6zellikleri kentsel formlarin olusmasindaki temel birimlerden biridir.
Bu konuda Conzen’in ‘burgage cycle’ olarak adlandirdig1 ‘parsel dongiisii’ arastirmalarinda, parsellerin
doniisimii morfolojik incelemelerin 6nemli kisimlarindan birini olusturmaktadir. Giirer (2016) da, parselin
arazi boliinmesinin ana 6gesi oldugunu ve Conzen’in bahsettigi parsel dongiisiinde, parseldeki bina sayisindaki
degisimlerin 6nemine vurgu yapmaktadir. Cesitli nedenler dahilinde parsellerin ve i¢indeki yap1 sayilarinin
degisimi beraberinde kentsel formlarin da degisimini getirmektedir. Bu kapsamda ¢aligmada kullanilan Conzen
yontemine gore; secilen galisma alaninin farkli iki donemine ait kent planlar iizerinden sokak dokulari, yapi
adas1 ve parsel desenleri, bina ve parsel iliskileri, arazi kullanimlar1 ve alanin farkli donemlerdeki doluluk
oranlar1 incelenerek karsilagtirilmistir.

4. Arastirma Bulgular

Caligma alaninin 1957 ve 2022 yillarindaki sokak dokusuna, yap1 adasi ve parsel desenlerine, doluluk — bosluk
oranlarina, bina ve parsel iliskilerine, arazi kullanimlaria dair bulgular elde edilmistir. Elde edilen bulgular
ile siire¢ i¢indeki bigimsel ve islevsel degisimler degerlendirilmistir.

4.1 Sokak Dokusu

Caligma alani olan Gazi Caddesi ve yakin ¢evresinin 1957 yilindaki yol dokusu Sekil 4°te, 2022 yilina ait yol
dokusu ise Sekil 5’te gosterilmistir. Iki dénemin yol tipolojisi incelendiginde, 23 yap1 adasi gergevesinde
incelenen Gazi Caddesi ve gevresindeki yol akslarimin degismedigi goriilmektedir. Alanin 1zgara plan tipine
sahip plan yapisinda sokaklar dogrusal formda ve birbirleriyle kesisen yapidadir. Her iki déonemde de sokak
form, genislik ve baglantilarinin ayni1 kaldigi goriilmektedir.
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Sekil 4. 1957 sokak dokusu

Sekil 5. 2022 sokak dokusu

Alanin 1zgara plan tipindeki sokak yapisi her iki dénemde de yalnizca 15,16, 22 ve 23 numaral1 yap1 adalari
arasindaki sokakta degigsmektedir. Kent merkezi kuruldugu dénemden itibaren diiz bir topografyada gelismesi
nedeniyle 1zgara plan formunda gelismistir. Ancak, kentin merkezinden gegen dere nedeniyle bazi sokak
dokularinda organik bigimler meydana gelmistir. Demirel (2007), Tahiroglu’nun kent merkezindeki caddeler
arasinda en iglek ve en 6nemli caddenin Gazi Caddesi oldugunu ve sehrin ortasindan gegmekte olan biiyiik bir
derenin oldugunu belirtmektedir. ‘Se/ Hendegi’ adiyla anilan bu kuru derelerin kuzeyden Gazi Caddesi’ne
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kadar inmekte oldugunu, bu derelerin koprii ve kapali kanallar ile birlestirilerek Yesildere adiyla giineydeki
Istasyon Caddesi’nden sehrin giineyine kadar genis ve derin bir yatak olarak devam ettigini ifade etmektedir.
Bu derelerin olumsuz yonlerinin ise zaman zaman sel felaketlerine neden oldugu ve 1zgara plan formunda
gelisen bolgedeki cadde ve sokak formunu bozdugunu belirtmektedir.

4.2 Yap1 adasi ve parsel deseni

Yap1 adalar ve parsel desenleri incelendiginde; alandaki yap1 adalarinin sokak dokusunun her iki donemde de
ayn1 olmasindan dolay1 degisim gostermedigi goriilmiistiir. Her iki donemde de yap1 adalari kare ve dikdortgen
formlu olup, yalnizca alanin istasyon Caddesi’ne paralel en dogu kismindaki 15,16, 22 ve 23 numarali adalarin
organik formda oldugu goriilmektedir. Buradaki yapi adalarinin organik formda gelismesi buradaki yol
aksindan kaynaklanmaktadir. Bu yol aksinin organik formda olusu ise kuzeyden baslayarak giineye dogru inen
bir derenin olmasi ve yol dokusunun bu dere yatag iizerinden sekillenmesinden kaynaklidir.

Yap1 adalar1 ve parsel iliskileri incelendiginde ise (Sekil 6 ve 7); alanin her iki dénemdeki parsel deseni
geometrik formda, agirlikli olarak ince uzun dikdortgen formda parseller seklinde gelismistir. Tablo 4.1°de
yap1 adalarmin biiyiikliikleri ve parsel sayilart verilmistir. Bu verilerden alandaki yapi adalarinin ortalama
biiyiikliilerinin 6000 m?ye yakin oldugu, yalnizca dere yataginm gectigi kisimda yol dokusunun
organiklesmesinden dolay1 buradaki yap1 adalarinin daha kiigiik yiizdlglimiine sahip, organik formda gelistigi
gorilmiistiir.

Parsel desenine bakildiginda, zaman i¢inde parsellerde hem tevdit hem de ifraz iglemlerinin yapildig1 ve buna
bagli olarak yap1 adalar1 igindeki parsel desen ve sayilarinda farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Tablo 4.1°deki
bulgulara gore; 3, 6, 7 ve 12 numarali yap1 adalarinda tevhit islemi yapilarak bazi parsellerin birlestirildigi ve
bu nedenle yap1 adasi igindeki parsel sayisinin azaldigi tespit edilmistir. 1,2, 4, 5, 13, 14, 15, 16 ve 23 numarali
yapi adalarinda ise ifraz islemi yapilarak, bazi parseller boliinmiis ve buna bagli olarak bu yap1 adalarindaki
parsel sayis1 artmistir. Zaman igindeki tevhit ve ifraz islemleriyle degisen parsel biiyiikliikleri form yoniiyle
incelendiginde mevcut parsel deseniyle benzer formda gelismistir. 1957 yilina ait elde edilen haritalardan 10,
20 ve 21 numarali yap1 adalarinin parsel diizeni okunamadigindan yorumlanmamustir.

Sekil 6. 1957 yap1 adasi ve parsel iliskisi.
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Sekil 7. 2022 yap1 adasi ve parsel iliskisi

Tablo 4.1 Ada biiyiikliikleri ve parsel sayilart

Parsel Sayisi Parsel Sayisi

Adano Ada buyukligi Adano  Ada biyikliga
(m?) 1957 2022 (m?) 1957 2022
1 13.943 10 17 13 7290 16 19
2 6386 11 13 14 7152 9 11
3 5217 15 11 15 6121 14 16
4 1955 7 8 16 2525 9 11
5 1628 3 6 18 5362 17 17
6 1561 6 3 19 7018 22 22
7 4784 6 4 20 4118 - 17
8 3292 12 12 21 2698 - 19
9 2298 6 6 22 7143 23 23
10 9412 - 12 23 1498 5 6
12 5912 20 14

4.3 Doluluk — bosluk haritasi

Sekil 8, 1957 yilindaki doluluk — bosluk haritasim (sekil —zemin iligkisini), Sekil 9 ise 2022 yilindaki durumu
gostermektedir. 1957 donemine bakildiginda, yapi adalarindaki yalnizca yol kenart parsellerin dolu oldugu, i¢
kisimlarda yapilasmanin bulunmadigi goriilmektedir. Yogunlugun agirlikli olarak alanin dogu kisminda
Istasyon Caddesi, valilik, belediye ve diger sosyal ve ticari birimlere yakin olan yap1 adalarinda oldugu
goriilmektedir. Caddenin bati ucunda ise, cadde iizerindeki parsellerde kismen yapilagsma goriilmektedir.
Alanm en bati kismindaki {i¢ biiyiik yapi adasi egitim birimlerinin yer aldig1 alanlardir. Bu alandaki yap1
yogunlugu kismen artmistir. Bu {i¢ yap1 adasi kentin 6nemli bir meydani olma fonksiyonunu da tagimaktadir.
Bu alandaki yapilagma zaman i¢inde arttigindan kentsel agik alan miktarinda azalma olmustur. Fakat alandaki
meydan islevi yiizolgiimii azalsa da devam etmistir. Ilerleyen siirecte bos parseller biiyiik 6l¢iide yapilagmis ve
tiim alanda yogunluk artmustir.
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Sekil 8. 1957 dolu — bos iliskisi

ga——
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Sekil 9. 2022 dolu — bos iliskisi

Ozellikle 1950’lerden itibaren kent niifusunun artmasiyla beraber yapilan imar planlarindaki degisiklikler
doluluk oranlarmin artisinin temel nedenini olugturmaktadir. 1965 ve 1989 yillarindaki imar planlarinda kent
merkezinin yogunlugunun artirilmasi, nizam tipinin ayrik nizamdan bitisik nizama doniistiiriilmesi, kat sayisi
artirimlar1 yap1 adalarindaki dolu — bos oranlarinin degisimindeki baslica nedendir. Sekil 10, tarihsel siireg
icinde imar planlarinda ve uygulamalarda yapilan degisimlerin ii¢ boyuttaki yansimalarini gostermektedir.
Calisma alaninin 1957-58 ve 2022 yillarindaki kuzey ve giliney cephelerinin goriiniisleri ¢izilmistir. Bu
baglamda, kent merkezindeki yogunluk artirimi, nizam tipi ve kat yiiksekliklerindeki degisimler Sekil 10°dan
okunabilmektedir. Alanin hem kuzey hem de giiney goriiniislerine gore; zaman i¢inde yap1 adalar1 igindeki bog
parseller dolmus, yapi sayist artmustir. 1958 yilindaki bos parsellerden, cadde iistiindeki parsellerin tamaminin
doldugu goriilmektedir. Sokak genisligi degismeyen alanda, kat yiiksekliklerinin artirilmasi, nizam tipinin
degisimi ve cadde iistii parsellerin dolmas1 alanin siluetinin biitiiniiyle degisimine neden olmustur. Ozellikle
1958°de 2 katli olan yapt tipolojisinin, 1965 sonrasinda zamanla dort veya bes kata yiikselmesi, ardindan 1989
Elazig Imar Plan1 kapsaminda merkezdeki kat sayisinin 8’e cikarilmasi, alanin cephe diizeninin ve
goriiniisiiniin degisimindeki baslica etkenlerdir.
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Bu kapsamda, 1958 yilinda alanda var olan iki katli belediye binasi, Tiirk Hava Kurumu binasi, Beskardesler
Evleri ve diger konut yapilar yikilarak yerlerine is merkezi ve apartmanlar yapilmistir. Tarihi yapilardan
Ogretmen Evi ve meydan ise varligini koruyan dgelerdir. Ozellikle kentin dnemli bir agik alani olan meydan,
ayni kimligini koruyarak giliniimiize kadar ulagsmustir.

KUZEY CEPHE GORUNUS

OGRETMEN EVi i$ MERKEZI
MEYDANI
__ iyl _ pimdh B — B o oo e e o e s 1958
BE$ KARDESLER  OGRETMEN EVi SINEMA BELEDIYE
EVLERi MEYDANI

GUNEY CEPHE GORUNUS

= r 1 T 2022

OGRETMEN EVi OKUL
= —————a | el | ) ol =] ——| o [T 1958
TURK SINEMA GGRETMEN EVi o

HAvA
KURUMU

Sekil 10. Gazi Caddesi 1957-58 / 2022 Goriiniisler

4.4 Bina — parsel iliskisi ve arazi kullanim

Alandaki en biiyiik degisim arazi kullaniminda meydana gelmistir. Arazi kullanimi 1957-58 yillarinda, agirlikl
olarak konut iglevidir. Gazi Caddesi ve giliney paraleli olan Vali Fahri Bey Caddesi konut islevinde
calismaktadir. Alanin dogusundaki Istasyon Caddesi’ne ve valilik binasina yakin olan en dogu kismindaki
parsellerde ise resmi kurum, ticaret ve sinemalar gibi sosyal islevler yer almaktadir. Bu kisimda belediye binasi,
Tiirk Hava Kurumu, yazlik ve kapali sinemalar bulunmaktadir. Alanin en batisinda ise Firat ilkokulu, Kiz
Enstitiisii ve Ogretmen Okulu egitim fonksiyonlaridir (Sekil 11).

B P e e e =

Sekil 11. 1957 bina — parsel iliskisi ve arazi kullanim

2022 yilina gelindiginde ise, arazi kullaniminin konut agirlikli yapisi degismistir. Tiim Gazi Caddesi ve giiney
paraleli olan Vali Fahri Bey Caddesi konut + ticaret olarak degisim gdstermistir. Alanin en dogudaki
parsellerinde ise yine ticaret islevi agirliklidir. Buradaki resmi birimlerin ise yer degistirdigi goriilmektedir.
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Belediye ve sinema gibi kullanimlarin oldugu parsellerin giinlimiizde tamamen ticaret ve ofis islevlerine
doniistiigli goriilmektedir. Bat1 kismindaki egitim birimleri olan kullanimlar kismen devam etmekte ve ayni
alan i¢inde ticaret ve resmi kurum iglevleri yer almaktadir (Sekil 12).

Sekil 12. 2022 bina — parsel iligkisi ve arazi kullanimi

Binalarin parsel i¢indeki durumlari incelendiginde, 1957 yilinda alandaki yapilagsma diizeni ayrik nizam 2 katl
yapilar seklindedir. Bu yapilar genelde tek veya iki parsele oturan arka bahgeli yapilardir. Yapilarin cogu konut
oldugundan halihazir haritada genis bahgeli ve havuzlu olduklari anlagilmaktadir. Cadde {izerinde bazi
noktalarda bitisik ve 2 katli yap1 tipolojileri de bulunmaktadir. 1957°de binalarin parsel igindeki yerlesiminde
arka ve yan bahge kullanimlari agirlikli olup, 2022°de ise 6n ve yan bahge kullanimi olmay1p yalnizca binalarda
arka bahge kullanimi goriilmektedir. Ayrica 2022 yilina gelindiginde, ayrik nizam ve az katli yapr tipolojisi
imar planlaryla bitisik nizam ve 8 kath olarak degistirilmistir. Bu degisim arazi kullaniminin degisimini de
beraberinde getirmistir. 1965 ve 1989 yillarindaki imar planlarinda 1957°de ayrik nizam ve 2 katli olan yapilar
bitisik nizama ¢evrilip, kat artirinu yapildigindan yapi adalarinin parsel say1 ve biiyiikliikleri, parsel — bina
iligkileri degisim gdstermistir. Binalarin parsel igindeki yerlesimi ise Tablo 4.2’de verilmistir.

Tablo 4.2. Yapinin oturdugu parsel sayisi

Ada no 1957/58 2022 Adano 1957/58 2022
2 8K 8K+9KT 15 TK+2SK+1T  4K+10K+6KT
3 11K 2K+12KT 16 4T+1KM 7T+1ST
4 7K 2K+7KT 18 6K 10T+11K+7KT
5 3T 2K+5KT 19 23K+1D 1T+10KT+17K
6 2T+1SK 1T+4KT 20 - 8K+8KT
7 2T+2KM+1SK  1K+4T+2KT 21 - 5K+5KT
12 8K 2K+14K 22 19K 20K+11KT
13 17K 16KT+1T+7K 23 3T 6KT
14 8K 1T+6K+10KT K:konut, T:ticaret, KT:konut+ticaret, D: dini,

SK:sinema/kiilttirel yapi, OT:otel, OK: okul,
KM:kamu binasi

Tablo 4.2°deki verilere goére, zaman icerisinde yapi adalarindaki bina sayisi artig gostermistir. Yapi
adalarindaki bina sayilari ile birlikte bina — parsel iligkileri incelendiginde, parsel igindeki bina sayilarinda da
artis oldugu bulgusuna ulasilmaktadir. Calisma alani i¢indeki yapi adalarindan 3, 6, 7 ve 12 numarali yap1
adalarinda tevhit islemleri yapilarak bu adalardaki parsel sayilarinda azalma, biiyiikliiklerinde ise artma
olmustur. Bu adalar igindeki bina sayilar1 ve bina — parsel iligkileri degerlendirildiginde; bir parsel igindeki
bina sayismin da artt131, bazi parsellerde birden fazla binanin bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. ifraz islemlerinin
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yapildig1 2, 4, 13, 14, 15, 16, 23 numarali yap1 adalarinda ise; parsel biiytikliikleri azalmus, sayilari ise artmustir.
Bina — parsel iligkileri de bu kapsamda degisim gostermistir. Bu adalardaki bina sayilari; imar planlarindaki
nizam tipi degisimleri, yogunlugun artirilmasi kararlari ve parsel degisimleri kapsaminda degisim gostermistir.
Parsel sayilarinin bu adalarda artmasi ve bitisik nizama gegilmesi bu yap1 adalarindaki bina sayilarini arttiran
etkenler olarak yorumlanmistir. Bu yap1 adalarindaki binalarin parsel i¢indeki yerlesimleri ise degiskenlik
gostermektedir. Bazi parsellere tek bir bina otururken bazi biiylik parsellerde birden fazla bina bulunmaktadir.

5. Sonug

Gazi Caddesi’nin 1957 ve 2022 yillar1 arasindaki morfolojik degisimi incelendiginde, alandaki en biiytlik
degisimin kent i¢i arazi kullanimi, bina tipolojisi ve bina - parsel iligkilerinde oldugu sonucuna varilmistir.
Alandaki sokak tipolojisinin biiyiik Ol¢iide ayni kaldigi, alanin 1zgara plan formunun, sokak form ve
genisliklerinin degismedigi goriilmiistiir. Sokak dokusu ve yap1 adasi formlar birbirleriyle dogrudan iliskili
oldugundan her ikisinde de 6nemli bir degisim yasanmamustir. Ozellikle Conzen yaklasiminda sokak dokulari
kentsel bigimlerin bel kemigini olusturmakta ve bu kapsamda degerlendirildiginde; alandaki sokak dokularinin
ayn1 kalmasi, yap1 adalarinin form ve biiyiikliiklerinin de degismemesine neden olmaktadir. Ancak parsel
sayilarinda, nizam tipinde ve yapilasma 6zelliklerinde 6nemli degisimlerin olmasi alanin bina, bina - parsel ve
arazi kullanimlarin1 degistiren en 6nemli etkenler olarak goriilmiistiir. Bu degisimler 1950 sonrasinda kent
niifusunun yogunlagsmasi ve bu kapsamda imar planlarinda yapilan degisiklikler sonucu ortaya ¢ikmustir.
Ozellikle parsel yapisindaki degisimler; tevhit ve ifraz islemleri, imar planlarinin degismesi ve miilkiyet
durumuna yonelik konular neticesinde ortaya ¢ikan degisimler olarak saptanmistir. Ayrik nizam ve iki katli, az
yogunluklu olan merkezin 1965 ve 1989 imar planlarinda bitigik nizam ve sekiz katli bir modele gevrilmesi
alandaki doluluk — bosluk oranlarinin, bina tipolojisinin, parsel deseninin ve bina — parsel iligkilerinin
degisimindeki temel etken olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zaman iginde degisen miilkiyet durumlar: da parsellerin
degisimdeki bir diger etkendir.

Alandaki imar durumuna yodnelik degisimlerin, nizam tiplerinin ve kat sayisi artiglarinin temel nedeni ise,
kentte artan niifusun ihtiyaglarimin agirlikli olarak kent merkezinde ¢6ziilmeye ¢alisilmasidir. 1965 imar plam
sonrasi artan kent niifusuna yonelik ihtiyaglar merkezin yogunlagtirilmasi ile ¢oziilmeye ¢aligtlmigtir. 1989’dan
itibaren ise, artan mekansal ihtiyaglara yonelik kentin 6zellikle bat1 ve kuzeybati yonlerinde gelisme alanlar
Ongoriilmiis ve bu siireg icerisinde bu yeni gelisim alanlarina iligkin g¢esitli ilave imar planlart da yapilmustir.
Ancak yeni yerlesim alanlarmin planlarda yer almasina ragmen, var olan kent merkezinin yogunlugunun 1989
imar planinda artirilmasi bu bolgenin yogunlasmasinin, fiziksel ve islevsel doniisiimiiniin baslica nedenleri
olmustur. 1965 yilindaki imar plani, ¢alisma alanmin bulundugu alanda az kath ve diisiik yogunluklu bir
yaklagim 6n gérmiis olsa da, siire¢ iginde belediye tarafindan yapilan nizam revizyonu ve yogunluk artisi ile
birlikte bu az yogunluklu yaklagim uygulanmamustir. 1989 yilinda tamamlanan ikinci imar plani ise alandaki
morfolojik ve iglevsel degisimlerin daha yogun yasanmasina neden olmustur. Bu dénemde ayrik nizam
tamamen terk edilerek bitigik nizama gecilmesi ve kat artirrmlart ile bina tipolojisi, bina — parsel iliskileri ve
parsel desenleri degisim gostermistir. Bu degisimler yasanirken sokak dokusunun form ve genisliklerinin aym
kalmas1 1989 Elazig Imar Plani’ndaki sorunlardan biri olarak kabul edilmektedir. Ayrica, planlarin merkezden
yapilmasi (Imar ve Iskan Bakanligi, Iller Bankasi), yerel ydnetimin etkisinin zayif kalmasi ve planin
tamamlanmasinin uzun bir siirece yayilmasi, plan kararlar1 ve uygulamalarda da uyumsuzluklara neden
olmustur.

Alanda degisen bina tipolojisi 6zellikle cadde iistii parsellerde konut islevi diginda konut + ticaret ya da ticaret
olarak ¢aligmaya baslamistir. Zamanla ticaret islevi alanda baskin hale gelmistir. Arazi kullanimdaki bu 6nemli
degisimin bir diger nedeni ise kentte gelisen yeni konut alanlaridir. 1990’lardan itibaren yeni yerlesim alanlari
icin yapilan ilave imar planlarinin uygulamaya girmesiyle, alandaki konut fonksiyonu merkezden kaymaya
baslamustir. Alandaki resmi kurumlara ait binalarm bati koridoruna, sinema gibi sosyal alanlarin AVM
yapilarina tasinmastyla alandaki bu kullanimlar yerlerini ticaret ile degistirmistir. Bugiin ise kentte yeni
yerlesim alanlarinin gelismesiyle bu alandaki konut sayist azalmis, konut + ticaret kullanimindaki birimlerdeki
ticaret kullanimi giderek artmaya baslamigtir. Ayrica bati koridorunda biiylimeye devam eden kentin bati
kisminda yeni bir merkez olugsmasiyla kent, birden fazla ¢ekirdekli bir modele evrilmeye baglamistir.
Bugiinkii durumda, kentin bu ilk merkezi sayilan ¢aligma alaninda yer alan ticaret alaninda ciddi sikigmalar
mevcuttur. Kentin ticari merkezi kimligiyle ¢alisan bu alanda, 6zellikle arag erisiminde ve otopark konusunda
stkismalar ve yetersizlikler bulunmaktadir. Bu durum imar planlarinda yogunlugun ve kat sayilarinin
artirrmina ragmen yol dokularmin ayni form ve geniglikte kalmasindan kaynakli olarak degerlendirilmistir.
Elaz1g Projesi Kentlesme Sektorii Sonug Raporu (1997)’nda da, 6zellikle 1989 Elazig imar Plani’ndaki 6nemli
sorunlardan biri olan yogunlugun artirildig alanlarda cadde ve sokak genisliklerinin ayni kalmasinin ya da
daraltilmasinin ulasim alanindaki en 6nemli sorunun nedeni oldugu belirtilmistir. Ayrica, degisen parsel
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desenleri ve bina tipolojileri agik alan miktarlarini ve yapilarin bahge oranlarini azaltmis, yap1 adalarinin
doluluk oranimi artirmigtir. Bu durum, mekansal kalitenin zayifladigi, i¢ ve dis mekéanlarda glinesten
faydalanma, mahremiyet, kentsel acik alanlarin varligi, ulasim ve kent estetigi yonleriyle de olumsuz bir
cevrenin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

2020 ve 2023 te kentte yasanan ii¢ biiyiik deprem sonrasinda 2023 Elazig imar Plani’nda ise alanin sokak ve
yapi adalar1 ayni kalmis ancak binalarda yapilan kat artirimlari ile 1989 imar plani kararlartyla ortaya ¢ikan
sorunlarin artmasina neden olacak diizenlemelerin 6nii agilmistir. Kent merkezlerindeki arazi degeri ve kentsel
doniisiim uygulamalar1 bu noktada etkili olan sebeplerden biri olarak goriilse de, giiniimiizde kentsel doniisiim
uygulamalarinin yapildig1 ve afet riskinin azaltilmaya ¢alisildig1 bir bolge olan alanda, 1989 planinda ortaya
¢ikan sorunlarin giderilmesi, mekansal kalitenin artirilmasi, ulagim ve otopark ihtiyacinin ¢dziillmesi ve en
Onemlisi afet riskinin azaltilmasi igin kat artinmi diginda kentsel doniisiim stratejilerinin belirlenmesi
gerekmektedir. Mevcut durum ve 6ncesi i¢in yapilan bu analizler alanda meydana gelen degisimlerin mekansal
kaliteyi zayiflattigini gostermistir. Kentte yeni merkezlerin yavas yavas gelismeye baglamasiyla, kentin bu ilk
merkezi olan bdlgenin zaman igerisinde ¢okiintii alana doniismesinin engellenmesi i¢in plan kararlarinin ve
kentsel doniisiim stratejilerinin kent merkezi 6zelinde yeniden ele alinmasi gerekmektedir.

Ozetle, bu caligma kent merkezlerinin tarihsel siire¢ i¢indeki morfolojik doniisiimiiniin ve nedenlerinin, ayni
zamanda bu doniistimiin ortaya ¢ikardigi durumlarin analiz edilmesinde 6nem tagimaktadir. Caligma alanina
dair bu analizlerin yapilmasi kentin en sorunlu ve onemli yerlerinden birinin fiziksel ve islevsel gelisim
stireglerinin ortaya g¢ikartilmasi ve gelecek plan ve tasarimlara rehberlik edebilmesi agisindan 6nemlidir.
Conzen’in kent plan1 analizlerinde fiziksel karaktere etki eden baglica faktorlerin alan ve kent 6zelinde tespit
edilmesi ile yapilan bu ¢alismalar, kentsel bi¢imlerin kontrol edilmesi ve etkin sekilde gelistirilmesi i¢in nem
tagimaktadir.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;

M Bu ¢alismanin yazar/yazarlari, Etik Kurul iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu ¢alismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayn etigi ilkelerine uyduklarii kabul etmektedir.

3. Bu calismanin yazar/yazarlar1 kullanmig olduklart resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklari kabul etmektedir.

4. Bu ¢aligmanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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