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The Issue of the Victim of Abortion Crime in the Light of the Historical
Development of Turkish Criminal Law and Turkish Civil Law
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OZET

Calismamizda maddurluk sifati, ¢ocuk diisirme sucunda madgdurluk sifat, yasanan
catismalar ve bu catismanin tarihsel arka plani incelenmistir. Ceza kanunlari incelendiginde
magduru olmayan bir sucun bulunmadigi goézlemlenecektir. Bir¢ok tilkenin ceza kanununda
ise cocuk diusirme sucuna yer verildigi gozlemlenmektedir. Cocuk dusiirme sugunda
maddurluk sifati ise tartismali bir konudur. Dogmamis ¢cocugun kisi olarak kabul edilip
edilmeyecegi tartismanin odak noktasidir. Ulusal hukuk sistemimize gore burada ceza
hukuku ve kisiler hukuku celismektedir. Turk Ceza Kanunu bu suca kisilere karsi suclar
arasinda yer verirken; Tirk Medeni Kanunu ise dogmamis cocugu kisi olarak kabul
etmemektedir. Burada yer alan catismanin sebebi ise iktibas edilen kanunlardaki bu
diizenlemelerin aslinda farkli hukuk sistemlerine ait olmasidir. Tiirk Ceza Kanunu’ndaki
diizenleme Kanon hukuku kokenliyken Tirk Medeni Hukuku'ndaki dizenleme Roma
hukuku temellidir. Roma hukukunda kisilik giiniimiizde oldugu gibi tam ve sag dogumla
baslamaktadir. Cocuk dlstirme de bu hukuk sisteminde uzunca bir sire
cezalandirlmamistir. Kanon hukukunda ise kisilik ana rahmine disiilmeyle baslamaktadir.
Cocuk dusiirme eylemleri ise sert bir sekilde cezalandirilmistir. Avrupa ceza kanunlar ve
medeni kanunlari da bu anlayislarla gelismistir. iktibas edilen kanunlar ve dolayisiyla Tiirk
kanunlarinda da bu anlayislar mevcuttur. Bu durum ise ginimiz hukukunda kanunlar
arasinda bir catismaya yol agmaktadir.
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ABSTRACT

In our study, the conception of victimization, the conception of victimization in the crime of
abortion, the conflicts and the historical background of this conflict were examined. When
the penal codes are examined, it will be observed that there is no crime without a victim. It
is observed that the crime of abortion is included in the penal codes of many countries. The
title of victimization in the crime of abortion is a controversial issue. Whether the unborn
child should be considered a person is the focus of discussion. According to our national
legal system, criminal law and personal law conflict here. While the Turkish Penal Code
includes this crime among the crimes against persons; The Turkish Civil Code, on the other
hand, does not accept the unborn child as a person. The reason for the conflict here is that
these regulations in the cited laws actually belong to different legal systems. While the
regulation in the Turkish Penal Code is based on Canon law, the regulation in the Turkish
Civil Code is based on Roman law. In Roman law, personality begins with full and right birth,
as it does today. Abortion was also not punished for a long time in this legal system. In
Canon law, personality begins with conception. Abortion acts were severely punished.
European penal and civil codes have also developed with these perceptives. These
perceptives are also present in the quoted codes and therefore Turkish codes. This situation
leads to conflict between codes in today's law.

Keywords: Crime of miscarriage, Victim, Criminal law, Legal history, Law of persons.
GIRIS

Cocuk diisiirmenin tarihi cok eski caglara dayanmaktadir. ilerleyen bélimlerde belirtilecegi
Uzere; bazi medeniyetler bu eylemi bir sug olarak kabul ederken bazilari ise annenin, bedeni
Uzerinde 0zglirce tasarrufta bulunma hakkini  dayanak gostererek bu fiili
cezalandirmamistir. Gliniimizde 5237 sayih Tirk Ceza Kanunu’nda (TCK) bu sug tipi, 100.

maddede diizenlenmektedir. Cocuk diistirme sucuna iliskin hukuk sistemimizdeki en biytk
soru isareti magdurluk sifatinda yer almaktadir.

Magdur, tim ceza hukuku sistemlerinde mevcut olan bir kavramdir. Su¢ genel teorisine
gore magdur kavrami, sucun unsurlarindan birisini olusturmaktadir. Bunun yani sira
cezalandinlabilir fiilin kosullarindan olan, sucun tipik maddi unsurlari arasinda yer
almaktadir. Ayrica TCK'nin ikinci Kitabi incelendiginde insanliga Karsi Suclar, Kisilere Karsi
Suclar, Topluma Karsi Suclar, Millete ve Devlete Karsi Suclar olmak Uzere bazi kisim ve
bolimler magdura gore tasnif edilmistir. Kriminolojinin bir alt dal olan Viktimoloji ise
magdur bilimidir. Bu bilim dali ¢ercevesinde magdurlarin psikolojik, sosyal ve hukuksal
acidan incelenmesi ve magduriyetlerin nasil giderilebilecegine iliskin ¢alismalar
yapilmaktadir.
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Calismamiz bakimindan magdurun; kavramsal olarak ne oldugu, kimlerin magdur sifatina
sahip olabilecedi ve maddurluk sifatinin ne zaman sona erecedi biyik 6nem teskil
etmektedir. Birazdan ele alinacak olan bélimde, magdurun ne oldugu, kimlerin bu sifata
sahip olabilecegi ve bu sifatin ne zaman baslayip bitecedi tartisilacaktir. Bunun ardindan
cocuk disiirme sucu acgiklanacak ve bu suc tipindeki magdurun kim olduguna iligkin
ogretideki cesitli gorlslere yer verilecektir. Son olarak, ¢ocuk dislrme sucunun
mevzuatimiz bakimindan kdoklerine inilecek ve gliniimiz kanunlarindaki catismanin
nedenleri aciklanmaya calisilacaktir.

I. TURK HUKUKUNDA MAGDUR SIFATI

Magdur kavraminin ne oldugu ve tam anlamiyla neyi ifade ettigi tartismalidir. Turk Dil
Kurumu (TDK) magduru “haksizliga ugramis kimse”' olarak tanimlamaktadir. Haksizlik ise
“hak ve adalete aykirilk”? olarak tanimlanmaktadir. Bunun yani sira mevzuatta, yargi
kararlarinda ve o6gretide maddur kavraminin tanimlarina rastlamak mimkindir. Bu
bolimde magdur icin yapilmis olan bu tanimlar incelenmistir.

A. Mevzuatta ve Yargi Kararlarinda Magdur Kavrami

TCK'de 67 defa, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nda ise 85 defa “magdur” ibaresi yer
almasina ragmen, her iki kanunda da magdurun tanimina yer verilmemistir®. Buna karsin,
Tirk mevzuatinda maddur tanimlamalarina gesitli kanun, kararname ve yénetmeliklerde
rastlamak mimkiinddir.

Magdur tanimi, 01.06.2005 tarihli Resmi Gazetede yayimlanan Ceza Muhakemesinde Beden
Muayenesi, Genetik incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yénetmelik'te yer alan 3.
maddede yapilmistir. Buna gére magdur; “Suctan veya haksiz eylemden zarar goren kisiyi”*
ifade etmektedir.

Ayrica 10.06.2020 tarihli, 63 sayill, Suc¢ Madgdurlarinin  Desteklenmesine Dair
Cumbhurbaskanhgi Kararnamesi'nde de magdur tanimina yer verilmistir. Kararnamenin 2.
maddesinin (d) bendine gére magdur “Sug¢ nedeniyle fiziksel, ruhsal veya ekonomik olarak
dogrudan zarar goren gercek kisiyi”® ifade eder®.

TTDK, ‘Glincel Turkge S6zluk’ < https://sozluk.gov.tr/ > 10.12.2023 tarihinde erisildi.

2TDK, ‘Glincel Tirkge SozlUk’ < https://sozluk.gov.tr/ > 10.12.2023 tarihinde erisildi.

3 Gokge Bahar Oztiirk, ‘Ceza Muhakemesinde Magdur ve Magdur Haklar’ (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali 2021) 7.

4 Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yénetmelik,
RG 01.06.2005/25832.

5 Su¢ Magdurlarinin Desteklenmesine Dair Cumhurbagkanhgi Kararnamesi, RG 10.06.2020/31151.

¢ Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi insan Haklarini inceleme Komisyonu'nun Magdur Haklari inceleme Raporu'nda
magdur taniminin ilk defa Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeliginde yapildidi belirtilse de bu nitelendirme
yanlis olup ifade edildigi tizere daha eski tarihli mevzuatta magdur tanimi yapilmistir. Rapor ilgili kisim icin bkz.
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi insan Haklarini inceleme Komisyonu, ‘Magdur Haklari inceleme Raporu’, (24. Dénem
4, Yasama Yili, 2014) 3
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Resmi Gazetede 10.11.2021 tarihinde yayimlanan Denetimli Serbestlik Hizmetleri
Yonetmeligi'nde de magdur tanimi yapilmistir. 4. maddenin (p) bendine gére magdur
“kendisine veya birinci dereceden aile Uyelerinden birine karsi islenen sucun fiziksel,
duygusal veya maddi sonuclari sebebiyle destege ihtiyac¢ duyan kisi”” olarak tanimlanmistir.
Bu tanim, soyut bir tanim oldugu icin ve suctan zarar gorenle magduru ayni anda kapsadigi
icin elestirilmektedir®.

6284 sayili, Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun'da ise
siddet magdurunun tanimi yapilmistir. 2. maddenin (e) bendine gore siddet magduru “Bu
Kanunda siddet olarak tanimlanan tutum ve davranislara dogrudan ya da dolayli olarak
maruz kalan veya kalma tehlikesi bulunan kisiyi ve siddetten etkilenen veya etkilenme
tehlikesi bulunan kisileri”® ifade eder. Gorllecegi Gzere mevzuatta tek bir magdur tanimi
bulunmamaktadir. Ancak madgduru tanimlayan ifadeler tam olarak olmasa da genel
anlamda birbirleriyle 6rtismektedirler.

Yargitay Ceza Genel Kurulu bir kararinda magdur kavramini, sucun konusunun ait oldugu
kisi veya kisiler olarak tanimlamistir'°. Ayrica kararin devaminda sugtan zarar goéren ile
magdurun ayri kavramlar oldugu ifade edilerek suctan zarar gérenin her zaman magdur
olmadigi belirtilmistir. Daha eski bir kararda ise benzer bir bicimde magdur ve suctan zarar
gorenin ayri kavramlar oldugu ifade edilmistir'".

B. Ogretide Magdur Kavrami

Ogretide magdur kavrami bircok farkli sekilde tanimlanmaktadir. Hafizogullari ve Ozen'e
goére magdur, ceza normunun korudugu degere hamil olan kimsedir'2. Ozbek, Dogan ve
Bacaksiz'a gore, diizenlemeyle korunmak istenen hukuki yararin sahibi olan gercek kisiler
magdurdur. Ozgenc’e gére magdur, sucun konusunun ait oldugu ve sucun islenmesinden
zarar géren kisidir'. Koca ve Uziilmez'e gére ise bir ceza hukuku kavrami olarak magdur,
sucun konusunun ait oldugu kisiyi veya kisileri ifade eder'. Benzer sekilde Akbulut'a gore
de magdur, sucun konusunun ait oldugu kisi veya kisilerdir'°. Dilger'e gore, sugun
konusunun ait oldugu kisidir'”. Turanli'ya gére sucun maddi konusuna sahip olan ve hukuka

<https://magdur.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/26102020134648magdur_haklari_incelemeraporu.pdf>
20.12.2023 tarihinde erisildi.

7 Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi, RG 10.11.2021/31655.

8 Oztiirk (n 3) 7.

° Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun, Kanun Numarasi 6284, Kabul Tarihi
08.03.2012, RG 20.03.2012/28239.

1% Yargitay CGK 306/62, 16.02.2016.

" Yargitay CGK 6-1490/59, 19.02.2013.

12 Zeki Hafizogullan ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (9. Basi, US-A Yayincilik 2016) 208.

13 Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (12. Basi, Seckin Hukuk 2021)
213.

14 izzet Ozgenc, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, (18. Basi, Seckin Yayincilik 2022) 223.

> Mahmut Koca ve ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (15. Basi, Seckin Hukuk 2022) 116.

16 Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (8. Basi, Adalet Yayinevi 2021) 430.

7 Murat Volkan Dulger, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (1. Basi, Hukuk Akademisi Egitim ve Yayincilik 2021) 378.
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aykiri fiilden 6turd zarar goren kisi magdurdur'®. Bas'a gore ise maddi konunun degil sugun
hukuki konusunun sahibi ya da tasiyicisi magdur olarak tanimlanmalidir'®. Hakeri'ye gore
sucun zarar verdigi degerin sahibini yani sucun maddi konusunun ait oldugu kisiyi ifade
eder®. Benzer bir bicimde Artuk ve digerleri de Hakeri gibi zarar kavramini kullanmakta ve
magduru, tecavizin zarar verdigi degerin veya degerlerin sahibi olarak
tanimlamaktadirlar ?'. Ayrica sucun konusunun ait oldugu kisi veya kisilerin magdur
oldugunu ifade etmektedirler®. Bize gore ise magdur tanimi “hukuka aykin fiilden zarar
gormek kaydiyla, sucun hukuki veya maddi konusuna sahip olan gercek kisi veya kisiler”
olarak yapilabilir. Bunu bir 6rnekle detaylandirmak gerekirse; yagma sucunun islenmesi
esnasinda Uglncu kisiye karsi cebir veya tehdit uygulanmasi durumunda Uglinci kisi de
sucun magduru kabul edilmektedir?. Burada malin sahibi olan kisi sucun maddi konusuna
hamil oldugu icin magdur sifatini bulunduracaktir. Malin alinmasina karsi ¢ikan tglincii kisi,
burada malin sahibi degildir. Dolayisiyla sucun maddi konusuna sahip degildir. S6zgelimi
malin alinmasina direnen Gcinci kisiye atilan bir yumrukla sugun hukuki konularindan birisi
olan vicut dokunulmazligi hakki zarar goérecektir. Bundan dolayr tglinci kisi, magdur
sifatina sahip olacaktir. Bu dogrultuda magdur kavramini, daha genis bir bicimde hukuka
aykiri fiilden zarar gérmek kaydiyla, sucun hukuki konu veya maddi konusuna sahip olan
gercek kisi veya kisiler olarak tanimlamanin yerinde oldugunu diisiinmekteyiz.

1. Magdurluk ve faillik sifati ayni kiside birlesmez ilkesi

Konumuz acisindan &gretide belirtilen, maddurlukla faillik sifatinin = ayni  kiside
birlesemeyecegdi ilkesi ve magduru olmayan sucun olamayacadi ilkesi blyik 6nem
tasimaktadir. Magdurluk sifati ile faillik sifati ayni kiside birlesemeyecektir®*. Yani bir kisi,
isledigi bir sucun ayni anda magduru ve faili olamayacaktir. Ornegin bir kisi kendine karsi
kasten yaralama sucunu isleyemeyecektir. Buna ragmen kisi, cebir veya tehdit sonucu
kendine karsi sug isleyebilir. Burada ise TCK m. 37/2'de yer alan dolayli faillik kurumu ortaya

'8 Asiye Merve Turanli, ‘Ceza Hukukunda Magdur ve Magdurun Korunmasi’ (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Anabilim Dali Kamu Hukuku Bilim Dali 2012) 4-10.
9 Eylem Bas, Ceza Hukukunda Fail ve Magdur (1. Basl, Seckin Hukuk 2021) 670.
20 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku (22. Basi, Adalet Yayinevi 2019) 138.
21 Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen, Mehmet Emin Alsahin ve Kerim Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (12.
Basi, Adalet Yayinevi 2018) 312.
2 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir (n 21) 312.
2 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (11. Bas, Yetkin Yayinlari 2016) 408; Mahmut Koca ve ilhan
Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (7. Basi, Adalet Yayinevi 2020) 674; Hasan Tahsin Gdkcan ve Mustafa
Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Cilt 3 (1. Basi, Adalet Yayinevi 2021) 5344.
24 Koca ve Uziilmez, Genel Hiikiimler (n 15) 118; Hakeri (n 20) 139; Artuk, Gékcen, Alsahin ve Cakir (n 21) 315;
Akbulut (n 16) 432; Turanli (n 18) 17.
% Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim (8. Basi, Savas Yayinlari 2005) 95; Dogan Soyaslan, Genel Hiikiimler (3.
Basl, Yetkin Yayinlar 2005) 223; Koca ve Uziilmez, Genel Hiikiimler (n 15) 116.; Diilger (n 16) 378; Artuk, Gokcen,
Alsahin ve Cakir (n 20) 312; Akbulut (n 16) 431.
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cikacaktir. Sucu cebir veya tehdit sonucunda isleyen degil, sucu isleten kisi fail olarak
cezalandinlacaktir®.

2. Magdursuz su¢ olmaz ilkesi

Bir sucun mutlaka bir magduru bulunmaldir?’. Sugcun magduru bazen belirli (muayyen)
bazen de belirsizdir. Magduru belirsiz suclarda ise magdurun kim olacagi ve bu suclarin
magdursuz suc (victimless crime) olarak kabul edilip edilemeyecedi tartismalidir. Artuk ve
digerlerine gore madgduru belirsiz suclarda, toplumu olusturan tiim bireyler magdur
edilmektedir?®. Akbulut da benzer bir sekilde sucun konusunun belirli kisi veya kisilere ait
olmamasi durumunda tim toplumun magdur olacagini ifade etmektedir?®.

Buna karsin Tiirk mevzuatinda magduru olmayan suclarin bulundugunu iddia eden gordisler
de mevcuttur. Buna gore sucun, belirli olmayan genis yiginlara karsi islenmesi durumunda
magduru olmayan su¢ kavrami ortaya cikacaktir®. Ayrica bu goriise gére modern sug
teorisiyle birlikte “magduru olmayan sug yoktur” gorusii de gecerliligini yitirmistir®'. Goruse
gore 6rnegin uyusturucu ve uyarici madde kullanma sugu, magduru olmayan bir suctur®?.
Biz ise bu goriise katilmamaktayiz ve uyusturucu ve uyarici madde kullanma gibi suclarda
da tim toplumun dolayli yoldan da olsa magdur edildigini diisinmekteyiz.

D. Devlet, Tiizel Kisiler ve Kabahatler Hukuku Kapsaminda Magdurluk Sifati

Devletin magdurluk sifatina sahip olup olamayacadi ise 6gretide tartismalar mevcuttur.
Hafizogullar ve Ozen'e gére tiim suclarin magduru devlettir®>. Buna karsin Hakeri'ye gére
devlet, sucun magduru olamayacaktir**. Ozgenc ve Turanli da benzer bir bicimde, devletin
sucun magduru olabilecedi gorusiini, “devleti bir hak sljesi olarak kabul eden eski bir

% Kisinin kendine karsi su¢ islemesiyle ilgi ayrintili bilgi icin bkz. Zahit Yilmaz, Tiirk Ceza Hukukunda istirakin Bir
Tiri Olarak Dolayl Faillik’ (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk
Anabilim Dal Kamu Hukuku Bilim Dali 2018) 150-156.

27 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir (n 21) 312; Akbulut (n 16) 431; Diilger (n 17) 378; Turanli (n 18) 8.

28 Yazarlar, cevreye karsi suglari, kamu glivenligine karsi suglari, devlet glivenligine karsi suglari ve genel tehlike
yaratan suclari, bu tarz suclara 6rnek olarak gostermektedirler. Bkz. Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir (n 21) 314.
29 Akbulut (n 16) 430.

3 Cetin Ozek, ‘Su¢ Magdurunun Korunmasi ile ilgili Bazi Sorunlar’ (1984) 50 (1-4) istanbul Universitesi Hukuk
Fakdiltesi Mecmuasi 13, 27.

31 Hasan Hiiseyin Calli, ‘Tiirkiye’de Kentsel Mekanda Magdursuz Su¢ Ornegi Olarak “Uyusturucu ve Uyarici Madde
Kullanma” (2012) 16 (1) Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 37, 52.

32 Calli (n 31) 43-44. Karsi gors icin bkz. Ozek (n 29) 27-28. Burada hemen belirtmek gerekir ki Calli, eserinin 43.
sayfasinda Artuk, Gokcen ve Yenidiinya'ya atif yaparak; genel tehlike yaratan suclar, cevreye karsi suclar,
kamunun saghdina karsi suclar, kamu glivenine karsi suglar, devletin giivenligine karsi suglarin magdursuz sug
olarak degerlendirildigini ifade etmistir. Buna karsin ilgili kaynakta boyle bir ifade mevcut degildir. Aksine bu
suclarda magdurun toplumu olusturan herkes oldugunu belirtilmistir. Bkz. Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gékcen,
Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (10. Basi, Turhan Kitapevi Yayinlari 2010) 21.

33 Hafizogullar (n 12) 208.

34 Hakeri (n 20) 139.
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anlayisin Griini” olarak nitelendirmektedirler3>. Biz de devletin ve tlzel kisilerin sugun
magduru olamayacagi goriisiine katilmaktayiz. Devlete ve millete karsi islenen sucglarda
dahi magdurun devlet olmadigini, bu suclarin magdurunun toplum oldugu kanaatindeyiz*.

Ogretide ve Yargi® kararlarinda tiizel kisilerin magdurluk sifatina sahip olamayacag,
yalnizca suctan zarar goren sifatina sahip olunabilecegi belirtilmistir.

Kabahatler hukuku 6zelinde ise magdur, tim toplumdur®. Kabahatlerde korunmak istenen
kisilerin sahip olduklari hukuki degerden cok toplumun ortak degerleridir “. Ozel
kanunlarda dizenlenen sinirh sayida kabahat hari¢ toplumda yasayan ve dizenin
bozulmasindan etkilenen herkes magdur sifatina sahip olacaktir®'.

E. Magdurluk Sifatinin Basladigi ve Bittigi An

Calismamiz acisindan kimlerin magdurluk sifatina sahip olacagi ve bu sifata sahip olabilme
hakkinin ne zaman baslayip bitecegi 5nem teskil etmektedir. Yukarida da deginildigi tizere,
bir kisinin magdur olabilmesi icin gercek kisi olmasi gerekmektedir. Gergek kisilerin ise bu
sifata sahip olabilmeleri icin hayatta olmasi, yasiyor olmasi gerekmektedir*?. Hayatta olmasi
icinse tam ve sagd dogumla kisilik kazanmis olmalilardir®.

Vefat etmis bir kisiye karsi, 6limden sonra islenen suclarda ise kisilik 6liimle sona erdigi icin
vefat eden kisi magdur sifatina sahip olamayacaktir. Ornegin 6len bir kimsenin tizerindeki
esyasinin alinmasi halinde 6len kimse degil, mirascilari magdur sifatina sahip olacaklardir®.

Bu aciklamalar cercevesinde kisiligin tam olarak ne zaman basladigi biylik 6nem arz
etmektedir. 4721 sayih Turk Medeni Kanunu (TMK) madde 28'e gore kisilik, cocugun tam ve

35 Ozgenc (n 14) 225; Turanh (n 18) 13. Karsit gériis icin bkz. Tugrul Katoglu, ‘Ceza Hukukunda Sucun Magduru
Kavraminin Sinirlart’ (2012) 61 (2) Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 657, 674.

36 Karsi gorls olarak belirtilebilecek olan, devletin birligini ve tlke bltiinligini bozma sugunda magdurun
devlet olduguna iliskin bkz: Zeki Hafizogullari, ‘Devletin Birligini ve Ulke Bitiinliigiinii Bozmak Sucu’, Prof. Dr.
Nevzat Toroslu’ya Armagan Cilt | (Ankara Universitesi Yayinlari 2015) 557, 560; Vesile Sonay Evik, ‘Devletin
Birligini ve Ulke Biitiinliigiinii Bozmak Sucu, (2016) 65 (4) Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1725, 1731.
37 Artuk, Gékcen, Alsahin ve Cakir (n 21) 313; Koca ve Uziilmez, Genel Hiikiimler (n 15) 117; Hakeri (n 20) 139;
Ozgenc (n 14) 224; Akbulut (n 16) 431; Bas (n 19) 729. Karsi gériis icin bkz. Katoglu (n 35) 672.

38 Yargitay CGK 9-1190/274, 12.06.2018. Aksi yonde bkz. Yargitay CGK 109/48, 09.03.2010 tarihli kararinda
sirketleri magdur olarak kabul edip magdur sirket sayisinca artirim yapilmasi gerektigini ifade etmistir.

3 Mustafa Ozen, idari Ceza Hukuku (1. Basi, Adalet Yayinevi 2013) 84; Fatih Selami Mahmutoglu, ‘Su¢ Kabahat
Ayrimi- Idari Ceza Hukuku'nun Temelleri’, idari Ceza Hukuku Sempozyumu (1. Basi, Seckin Yayincilik 2009) 41.
40 Berrin Akbulut, Ceza Kanunu ile Kabahatler Kanununun Genel Hiikiimlerinin Yaptinm Hiikiimleri Disinda
Karsilastirmal Olarak incelenmesi (1. Basi, Adalet Yayinevi 2010) 294.

41 Zeynel Temel Kangal, Kabahatler Hukuku (3. Basi, Adalet Yayinevi 2022) 170-171.

42 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir (n 21) 312; Akbulut (n 16) 431-432.

“Turanh (n 18) 16.

4 Akbulut (n 16) 431-432

4 ibid 431-432.
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sag dogmasiyla baslayacaktir’®. Tam dogum icin ocugun ana rahminden bagimsiz bir varhk
kazanmasi gerekmektedir”’. Gobek kordonunun kesilip kesilmemesinin“ plasentanin anne
viicudunda kalip kalmamasinin® tam doguma bir etkisi bulunmamaktadir. Sag dogumdan
anlasilmasi gereken ise 6gretide tartismalidir. Bir goriise gore sag dogum icin cocugun nefes
almasi ve kalbinin carpmasi gerekmektedir®. Diger goriise gore cocugun nefes almasi ve
kalbinin carpmasi ayni anda aranmaz, ikisinden birinin varligi yeterlidir®'. Bir diger gorus ise
cocugun sadece nefes almasi yeterlidir®%. Son bir gorise gére de dogmus sayilabilmek icin
yasadigini gésteren herhangi bir isaret, rnegin kalp atisi, cocugu aglamasi veya nefes alma,
yeterlidir®. Olii dogmus bir cocugun sonradan hayata déndirilmesinde de sag dogum
gerceklesmis olarak kabul edilir**. Ayrica cocuk dogduktan ¢ok kisa bir siire dahi hayatta
kalmis olsa ve vefat etse, kisilik kazanilmis ve 6limle sona ermis olur®,

Kisilerin haklara sahip olabilecegini ifade eden hak ehliyeti ise TMK m. 8'de diizenlenmistir=®.
Buna gore her insanin hak ehliyeti vardir. Hak ehliyetinin kazanimi ise geciktirici sarta
baghdir®’. Bu geciktirici sart, kisiligin baslangici olan tam ve sag dogumdur. Cocuk tam ve
sag dogmadigi siirece hak ehliyetine sahip olamayacaktir>®. Cocuk, hak ehliyetini sag ve tam
dogmak kosuluyla ana rahmine dustligi andan itibaren kazanir. Hak ehliyeti geriye etkili
olarak hikum ifade eder>®. Miras hukuku bakimindan bu durum buylik 6nem teskil
etmektedir. Karsi goriise gore ise burada bir geciktirici sart degil, bozucu bir sart

“Tirk Medeni Kanunu, Kanun Numarasi 4721, Kabul Tarihi 22.11.2001, RG 08.12.2001/24607. Bu madde Eski
Tirk Medeni Kanunu madde 27'den dogrudan alinmistir. Bkz. Tlirk Medeni Kanunu, Kanun Numarasi 745, Kabul
Tarihi 17.02.1926, RG 04.04.1926/339.

47 Mustafa Dural ve Tufan Ogliz, Tiirk Ozel Hukuku Cilt Il Kisiler Hukuku (18. Basi, Filiz Kitapevi 2017) 17; Tan Tahsin
Zapata, Medeni Hukuk (26. Basi, Savas Yayinevi 2020) 71; Aydin Zevkliler, Ayse Havutcu ve Damla Gurpinar,
Medeni Hukuk (Temel Bilgiler) (6. Basi, Turhan Kitapevi 2008) 83.

8 Serap Helvaci, Gercek Kisiler (7. Basi, Legal Yayincilik 2016) 27; Kemal Oguzman, Ozer Selici ve Saibe Oktay
Ozdemir, Kisiler Hukuku (Gercek ve Tiizel Kisiler) (19. Bas, Filiz Kitapevi 2020) 7; Zapata (n 46) 72. Karsi goriis,
gobek baginin kesilip anneden bagimsizlasmayi arar. Bkz. Rona Serozan, Medeni Hukuk Genel Bélim Kisiler
Hukuku (6. Basi, Vedat Kitapcilik 2015) 422.

49 jhsan Erdogan ve Ayse Dilsad Keskin, Tiirk Medeni Hukuku Baslangi¢ Hiikiimleri Kisiler Hukuku (2. Basi, Gazi
Kitapevi 2019) 216.

50 Hiiseyin Hatemi, Kisiler Hukuku (7. Basi, On iki Levha Yayincilik 2018) 14; Selahattin Sulhi Tekinay, Medeni
Hukukun Genel Esaslari ve Gergek Kisiler Hukuku (6. Basi, Filiz Kitapevi 1992) 207; Bllent Koprull, Medeni Hukuk
Genel Prensipler Kisinin Hukuku (Gercek Kisiler-Tiizel Kisiler) (2. Basl, i.U. Hukuk Fakiiltesi Yayinlari 1984) 230.

51 Dural ve 0giiz (n 47) 17-18.

52 Ferit Hakki Saymen, Tiirk Medeni Hukuku II. Cilt Sahsin Hukuku (2. Basi, istanbul Universitesi Yayinlari 1948) 26.
53 Dural ve 0gliz (n 47) 18; Helvaci (n 48) 28; Zapata (n 47) 72.

>4 Erdogan ve Keskin (n 49) 216.

55 Oguzman, Selici, Ozdemir (n 48) 9; Dural ve Ogiiz (n 47) 19.

%6 Yeni Tuirk Medeni Kanunu hazirlanirken yasa koyucu hak ehliyetine sahip olabilecek gercek kisileri diizenlerken
“her sahsin” ifadesi yerine “her insanin” sozcuklerini kullanmistir. Madde gerekgcesine gore bu ehliyet insanlarla
ilgili oldugundan dolayi ve bu ehliyetin temel bir insan hakkini vurgulamasindan dolayi yer verilen ifade amacina
uygundur: Osman Gokhan Antalya, Gerekgelive Aciklamali 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu (3.Basi, Legal Yayincilik
2015) 68.

57 Helvaci (n 48) 29.

58 Zevkliler, Havutcu ve Gurpinar (n 47) 84.

9 Zapata (n 47) 73.
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mevcuttur®. Buna gore ¢ocuk, ana rahmine dustigt anda kisiligi kazanir; fakat kisilik tam ve
sag dogum gerceklesmezse 6limle sona ermis olur®'. Bu bakis agisini elestiren gorise gore
ise yasam hakki kavraminin hak ehliyeti olmayan cenine taninmasina mevzuat izin
vermeyecektir®. Kanaatimize gore de hak ehliyeti geciktirici sarta baglidir ve ¢ocugun
dogmamis olmasi durumunda, hak ehliyetine sahip olmamis olacaktir.

Medeni hukuk cercevesinde magdur sifati incelendiginde ise bir gercek kisi olan magdurun
tam ve sag dogumla diinyaya gelmis olmasi, hak ehliyetini kazanmis olmasi ve bu hak
ehliyetiyle sucun hukuki konusunu olusturan yasam hakki, milkiyet hakki gibi haklari elinde
bulundurmasi gerekmektedir.

Il. COCUK DUSURME SUCUNUN MAGDURU

A. Genel Olarak Cocuk Diisiirme Sugu

Yazili tarih bakimindan cocuk disiirme eylemlerini ¢ok eski tarihlerde gozlemlemek
mumkiindur. Cocuk dusurmeye iliskin ilk bilgilere gliniimiizden 4700 ile 3500 yil dncesinin
Antik Cin ve Misir medeniyetlerinde rastlanmaktadir®. Cocuk diistirme sucu ise, tarihte
bircok medeniyetin ceza hukuku sistemi icerisinde yer almis, ¢cok eski ¢caglara dayanan bir
suctur. Buna karsin bu sucun, zamanla 6zgurlikci bir bakis agisiyla, daha az cezalandinldigi
veya suc olarak kabul edilmedigi sdylenemeyecektir®. Ornegin Eski Yunan ve Roma
hukuklan® incelendiginde ¢ocuk diistirmenin bir su¢ olarak gorilmedigi anlasilacaktir®.
islam hukukunda ise tartismalar olmakla beraber cocuk diisiirme yasaklanmistir®”. Cocuk

8 Hiseyin Cahit Oguzoglu, Medeni Hukuk Sahsin Hukuku-Aile Hukuku (2. Basi, Yeni Desen Matbaasi 1963) 224;
Burcu Kalkan Oguztiirk, Tiirk Medeni Hukuku’'nda Biyoetik Sorunlar (1. Basi, Vedat Yayinevi 2011) 231; Oztiirk
Aydin, ‘Homolog Déllenme Yoluyla Elde Edilen Tiipteki Embriyonun Yasal Mirasciligr’ (2016) 22 (3) Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi 349, 355.
1 Erdogan ve Keskin (n 49) 218.
62Bas (n 19) 29. Hatemi ise bu konuda mevzuati elestirmekte ve yasama hakkinin dogacak cocuga da taninmasi
gerektigini disinmektedir. Bkz. Hatemi (n 50) 11 ve 13.
6 Anthony Nathan Cabot, ‘History of Abortion Law’ (1980) Arizona State Law Journal 73, 73.
64 Salih Oktar, Tiirk Ceza Kanununda Cocuk Diisiirtme ve Cocuk Diisiirme Suclari (TCK. m. 99-100) (1. Basi, On iki
Levha Yayincilik 2016) 55.
% Roma’da st sinifta yer alan kadinlarin cekicilik ve guzelliklerini korumak icin siklikla kirtaj yaptirdigi ifade
edilmektedir. Bkz: Carl Ludwig von Bar, The Continental Legal History Series Volume XI: A History of Continental
Criminal Law (Thomas S. Bell (tr) Little Brown and Company 1916) 32.
% Halide Gokge Tirkoglu, Roma Hukukunda Sug ve Ceza (2. Basi, Seckin Hukuk 2017) 65-68. Buna karsin Eski
Yunan'da baz sitelerde ve &zellikle Solon yasalarindan sonra Atina’da; Roma’da ise imparatorluk déneminde
Septimius Severus’'un hiikiimdarhiginda ¢ocuk diistirmek yasaklanmistir. Bkz. Oktar (n 64) 60-64; Omer Faruk
Harman, Tiirk Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi Cilt 8 (1. Bas, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993) 363.
6 Orhan Ceker, Tiirk Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi Cilt 8 ( 1. Bas, Trkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993) 364-
365; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu Cilt 3 (1. Basi, Ravza Yayinlari 2013) 145-
156; Durgun Yarsuvat, ‘Ceza Hukukunda Gebeligin Durdurulmasi Meselesi’(1983) 48 (1-4) istanbul Universitesi
Hukuk Fakiltesi Mecmuasi 451, 452-453.
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dusurenler “gurre” adi verilen para cezasiyla cezalandirimigslardir % . Hristiyanlik ve
Musevilikte de cocuk dislirme yasaklanmistir®.

Ulkemizde ise tarihsel gelisimi sonraki bélimlerde detayli olarak aciklanacagi Gizere TCK m.
100'de cocuk dislirme sucu diizenlenmistir. Buna gore 10 haftadan biyik olan cocugunu
kasten diistiren gebe kadina karsi bir yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunacagi
belirtilmistir.

B. Sucun Magduruyla ilgili Gériisler

Bu suctaki magdurun kim oldugu ise dgretide tartisma konusudur. ilerleyen béliimlerde bu
tartismalara yer verilecek ve Odretide yer alan karsi fikirler belirtilip elestirilerde
bulunulacaktir.

1. Magdurun anne oldugu goriisi

Cocuk diistiirme sucu, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu (ETCK) déneminde de diizenlenmis bir
suc tipidir. Ayrintili olarak agiklanacagi Uzere, yeni ceza kanunundaki diizenleme eski
kanundan aynen alinmistir. ETCK donemindeki bir Yargitay kararinda, istirak halinde ¢ocuk
disurme sucunun gerceklestigi olayda cocugunu dusiiren anne adayi “magdure” olarak
anilmistir’®. Ancak bu gériis gliniimiiz 6gretisinde kendine yer bulmamaktadir. Oncelikle bu
su¢ 6zgl bir suctur ve fail annedir”'. ilk béliimde de deginildigi lzere, faillik sifati ve

% Gurre miktari mezheplere gore farklilik gdstermistir. Hanefilerce bes yiz, Safiilerce ve Malikilerce alti yiz
dirhemdir: Bilmen (n 67) 13 ve 152.

8 Huseyin Ertugrul, Cocuk Diistirtme, Cocuk Diisiirme ve Kisirlastirma Suclari (1. Basi, Adalet Yayinevi 2016) 32-33;
Yarsuvat (n 67) 452; Oktar (n 64) 38-39. Mecusilikte de ¢cocuk dusirmek yasaklanmis ve Vendidad isimli kutsal
metinde konuyla ilgili ayrintili dizenlemelere yer verilmistir, bkz. Abdullah Keskin (Editor), Avesta Zerddistilerin
Kutsal Metinleri. (Fahriye Adsay ve ibrahim Bingdl (tr) Avesta Basin Yayin, 2012) 122-123.

70Vural Savas ve Sadik Mollamahmutoglu, Tiirk Ceza Kanununun Yorumu (1. Basl, Seckin Yayinevi 1995) 4727;
Yargitay 8. CD, 292/949 26.02.1985.

7' Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve Rifat Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku (19. Basl, Seckin
Hukuk 2021) 374-375; Ertugrul (n 68) 135; Hasan Tahsin Gokcan ve Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza
Kanunu Serhi Cilt 3 (1. Basi, Adalet Yayinevi 2021) 3677; Veli Ozer Ozbek, Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami Cilt 2
(1. Basi, Seckin Yayinevi 2008) 595; Zeki Hafizogullari ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere
Karsi Suglar (5. Basi, US-A Yayincilik 2016); Serap Keskin Kiziroglu, ‘Tirk Ceza Hukukunda Cocuk Duslrtme,
Diisiirme ve Kisirlastirma Suclar’ (2013) 19 (2) Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi
165, 184. Ayrica benzer bir bicimde toplumun ve devletin suctan zarar géren oldugu da belirtmistir: Veli Ozer
Ozbek, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz ve ilker Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (12. Basi, Seckin Yayincilik
2017) 306; ismail Ercan, Ceza Hukuku-Ozel Hiikiimler (7. Basi, On iki Levha Yayincilik 2012) 81.

I86



Periodicum luris

magdurluk sifati ayni kiside birlesemez. Bundan dolayr bu sucun madgdurunun anne
olamayacagi kanaatindeyiz.

2. Magdurun toplum oldugu goriisii

Bir diger goriise gore cocuk dusirme sucunun madduru toplumdur’?. Burada genis
anlamda bir magdurluk kavrami glindeme gelecektir. Buna gore toplumu olusturan ve
yasam hakkina sahip olan herkes bu sucun magduru olacaktir.

Buna karsin cocuk diisiirme sucu, TCK'de Ozel Hiikiimlerde ikinci Kisim olan Kisilere Karsi
Suclarda diizenlenmistir. Topluma karsi suclar ise Uclincii Kisimda yer almaktadir. Sucun
magdurunun toplum oldugu gorisi bu bakimdan mevzuatla tutarsizlik icermektedir. Bu
tutarsizliga iliskin benzer gériste olan yazarlar bulunmaktadir’.

3. Magdurun devlet oldugu goriisii

Cocuk duistirme sucunun madgdurunun, toplumla birlikte devlet oldugu goérisi de
mevcuttur”. Ayrica yukarida da belirtildigi tizere Hafizogullari ve Ozen’e gére tiim suclarin
magduru, ceza koyma erkinin sahibi olan devlettir. Yani bu sucta, dolayli da olsa devlet
magdur olacaktir. Buna karsin Ozgenc'in belirtilen gériisiine gére, devletin magdur olarak
kabul edilmesi eski bir anlayistir. Bu goriise katilmakla birlikte, yasa koyucunun Millete ve
Devlete Karsi Suclar isimli bir kisim diizenlemesi ve cocuk diistirme sucunun bu kisimda yer
almamasindan dolayi bu su¢ta magduru devlet olarak kabul etmek dogru olmayacaktir.

4. Magdurun cenin oldugu goriisii

Ogretide yer alan son bir gériis ise sucun magdurunu, anne karnindaki 10. haftasini
doldurmus cenin olarak belirtmektedir’. Yukarida da bahsedildigi izere cocuk disirme
sucu, kisilere karsi suclar arasinda diizenlenmistir. Magdurun cenin olarak kabulii halinde,
ceninin bir gercek kisi olarak kabul edilip edilemeyecedi tartismasi ortaya cikacaktir”’.

72 Mustafa Artug, Kisilere Karsi Suclar, (2. Basi, Adalet Yayinevi 2018) 794; Gékcan ve Artug (n 71) 3677; Ozbek (n
71) 595. “Sucun magduru toplumdur ¢iinkii toplumun gelecek hakki ihlal edilmektedir”: Mustafa Ozen, Ogreti ve
Uygulama Isiginda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler 1. Cilt, (5. Basi, Adalet Yayinevi 2021), 425.
73 Ertugrul (n 69) 137.
74 Bag'a gore sugun, topluma ya da devlete karsi islenen suclar arasinda yer almasi yerinde olacaktir: Bas (n 19)
734.
75 “Sucun madduru devlettir ciinkii devletin niifus planlamasi ihlal edilmektedir”: Ozen (n 72) 425.
76 Ali Parlar, Tiirk Ceza Kanunu Serhi 1. Cilt (2. Basi, Bilge Yayinevi 2015) 1242; Handan Yokus Seviik, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, (3. Basi, Adalet Yayinevi 2020) 315; Berrin Akbulut ve Ola Raheem Kareem, ‘Tiirk Ceza
Kanunu ve Irak Ceza Kanununda Cocuk Disiirtme ve Distirme Suclari’ (2018) (37) Ceza Hukuku Dergisi 11, 62;
Serap Keskin Kiziroglu, ‘Tiirk Ceza Hukukunda Cocuk Disurtme, Diisiirme ve Kisirlastirma Suglar’ (2013) 19 (2)
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi 165, 185; Artuc (n 72) 794; Tezcan, Erdem ve
Onok (n 71) 374; Ercan (n 67) 81; Gokcan ve Artug (n 71) 3677; Kiziroglu (n 71) 185.
77 Oktar, bu sucta TCK ve TMK'nin birbirlerinden ayrildigi ifade etmistir. Bkz: Oktar (n 64) 233.
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GUnUmiz mevzuatina goére hentizdogmamis olan cenin, kisi olarak kabul edilemeyecektir®,
Korunan hukuksal degerin yasam hakki olabilecedi dusinuldiginde ise tam ve sag
dogumla diinyaya gelmemis olan cenin, hak ehliyetine -dolayisiyla yasam hakkina- sahip
olamayacaktir.

Kisilik ve hak ehliyetine iliskin bozucu sart goriistine gére bu durum incelendiginde, kendi
icerisinde tutarli oldugu gorilebilir. Buna goére cenin, ana rahmine duistligi anda kisilik ve
hak ehliyeti kazanacaktir. Annenin, 10. haftanin ardindan ¢ocugunu disurmesinde ise
dogum gerceklesmeden kisilik son bulacaktir. Buna karsin bu goériise gore kisilik, cocugun
“ana rahmine distugi” anda kazanilacaktir. Yani kanun koyucunun 10 haftadan buyik
cenini korumasi burada bir celiskiye neden olmaktadir. Ayrica bu ceza normuna gore eger
ceninin kisiligi ve dolayisiyla yasam hakki korunuyorsa TCK m. 87-(2)/e)'de yer alan kasten
yaralama sonucunda ¢cocugun diismesine sebebiyet verilen neticesi sebebiyle agirlagmis
yaralama hiikm, cenine kisilik ve yasam hakki taninmasiyla ¢elisecektir. Kisilige sahip olan
ve yasam hakki korunan ceninin dusuirilmesi, TCK m. 81-(1)'de diizenlenen kasten oldiirme
sucuna sebebiyet verecektir’®. Bu durumda ise ayriyeten bir ¢ocuk disirme/distrtme
sucunun bulunmamasi gerekmektedir.

Sonug olarak, cocuk diistirme sucu her ne kadar kisilere karsi suclarda diizenlense de yasa
koyucunun buradaki iradesi, heniiz dogmamis olan ¢ocuda bir kisilik atfetmek degildir.
Ayrica bahsedildigi Gzere TMK'de kisilik ve hak ehliyeti konusunda acik diizenlemeler yer
almaktadir. Hentiz dogmamis olan ¢ocuga kisilik veya hak ehliyeti verilmemektedir.

Suctaki magdura iliskin yukarida deginilen celiskili goruslerin var olmasinin sebebi, Tiirk
Ceza Kanunu'nun tarihsel gelisiminde yer almaktadir. ilerleyen béliimde mevzuatimizda
bulunan bu sugun tarihsel gelisim sireci incelenecektir.

C. Sucun Cezalandirilmasi ile ilgili Tiirk Mevzuatina Yon Veren Kanunlarin
Seyri

Bu bolimde hukuk tarihimiz bakimindan ¢ocuk diisiirme sugunun kdkenlerine inilecek ve
mevzuattaki diizenlemenin kaynaklar acgiklanmaya calisilacaktir. Bilindigi Uzere ceza
kanunumuz, Kita Avrupasi hukuk sistemi koklerine sahiptir. Bundan dolayr mevzuatta yer
alan sucun Eski Tiurk devletleri ve islamiyet sonrasi Tirk Devletlerindeki gériinisi
incelenmemis; mevzuatta yer alan maddenin, Bati hukuku sistemindeki kokenlerine
inilmeye cahsilimistir.

1. Aydinlanmaya kadar olan donemde ¢ocuk diisiirme sucu

Cocuk dustirme sucuna iliskin, TCK ile baglantili olabilecedi ileri siiriilebilecek olan en eski
kanunlardan birisi 1532 tarihli Constitutio Criminalis Carolina (CCC)'dir. Donem itibariyle

78 Erdogan ve Keskin (n 49) 217.
79 Ceninin gergek kisi olarak kabuli durumunda, ¢cocuk distirme eyleminde, fiili gergeklestiren kisinin anne
olmasi halinde, 82-(1) d’de yer alan nitelikli hal giindeme gelecektir.
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yurirlikteki hukuku barindiran bu kanun, Alman ortak hukukunun temelini
olusturmustur®. CCC madde 133'te ¢cocuk diislirme sucuna yer verilmis ve bu sug igin 6lim
cezasl 6ngorilmustur®’. CCC'de Kanon Hukukunun (Kilise Hukuku) etkileri bulunmaktadir®.
Ceza normunun dayandigi temel, ceninin ruha kavusmasindan itibaren bir kisi olarak
korunmasi gerektigini ifade eden Kanon hukuku anlayisidir®, CCC'de yer alan bu anlayis,
diger Alman devletlerinin kanunlarini da etkilemistir®.

CCC'nin ardindan 1683 tarihli Danimarka Kanunu’'nda ve 1734 tarihli isvec Ceza Kanunu’nda
cocuk distirme suglari 6liimle cezalandiriimistir®®. Fransa’da da Ortagag boyunca suiregelen
sert cezalandirma anlayisi 1791 tarihli ceza kanununda da kendine yer bulmustur .
Aydinlanma devrinin ardindan ¢ocuk diisiirme sucunu isleyenlere 6liim cezasi verilmesine
yonelik anlayis terk edilmistir®’.

2. Toskana Ceza Kanunu’nda (1858) ¢ocuk diisiirme sucu

italya’da Roma hukuku déneminde yukarida belirtildigi tizere, cocuk diisiirme sucu
cezalandirilmamaktayd.. ilerleyen dénemlerde ise Kanon hukukuyla baglantili olarak bu
eylem bir sug tipi olarak kabul edilip cezalandirilmaya baslanmistir®. Buna karsin diger Kita
Avrupasi tlkelerinde oldugu gibi italya’da da Aydinlanmanin etkisiyle bu suca verilen ceza
hafiflemistir®.,

8 Albin Eser, tr. Feridun Yenisey ‘Son Yiizyil icinde Almanya'daki Ceza Diizenlemeleri Gecmise Bir Bakis ve
Gelecekteki Egilimler (1989) 15 (Ozel Sayi) Yargitay Dergisi 12, 12; Sulhi Dénmezer, ‘Mukayeseli Hukukta
Yasalastirma Egilimi ve ilkeleri’ (1981) 45 (1-4) istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi 815, 815.
Glinimiizde ¢ocuk dusirme sucu, Alman Ceza Kanununda hayata karsi suclar bélimiinde yer almistir. Madde
218'de cocuk diisiirme ve duslrtme suglarina yer verilmektedir. Korunan hukuki menfaat bir insanin olusmakta
bulunan hayati oldugu belirtilmektedir. Detayl bilgi icin bkz. Hans-Heinrich Jescjeck, Alman Ceza Hukukuna Giris
(Feridun Yenisey (tr) 2. Basi, Beta Basi,m Yayim 2007) 83.

8 Klaus Miebach ve Guinther M. Sander, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch Band 3 (1. Basi, Verlag C. H.
Beck Miinchen 2003) 555. Cocuk disiren kadinlarin suda bogulmak suretiyle idam edilecekleri belirtilmistir,
madde metni icin bkz. Constitutio Criminalis Carolina, < https://www.e-archiv.li/D42318 > 10.12.2023 tarihinde
erisildi.

82 Yakup Duranoglu, ‘Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukundaki Sorusturma Evresinin Tarihi Gelisimi’, (2022) 8 (1)
Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 167, 176.

8 Oktar (n 64) 69.

8 R. Yilmaz Yazicioglu, ‘Yeni Dogmus Cocugun Dusurilmesi Sugu’ (Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Kamu Hukuku Béltimii Kamu Hukuku Anabilim Dali 1992) 20.

8 Oktar (n 64) 70-71.

8 Yazicioglu (n 84) 24.

8 Ertugrul (n 69) 33.

8 Yazicioglu (n 83) 32.

8 ibid 32.
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Birazdan ele alinacak olan Zanardelli Kanununu® aslen iki temele dayanmaktadir®’. Bunlar;
1819 tarihli Sicilya Ceza Kanunu® ve 1858 tarihli Toskana Ceza Kanunlaridir. Sicilya Ceza
Kanunu’nda yer alan diizenleme, dogum sonrasi -vaftiz edilmemis veya niifus siciline heniiz
kaydettirilmemis- cocugun oldirilmesi oldugu icin calismamizin konusunu disindadir®.
Toskana Ceza Kanunu’'nda ise anne adayinin, hentizdogmamis olan cocugunu diisiirmesine
yer verilmistir. Kanunun 7. kismi olan kisilere karsi suclarda, 316. madde ve devaminda bu
suc tipi dlizenlenmistir®. 317. maddenin a) bendine gore dogum sancilari baslamadan 6nce
¢ocugunu dulsiiren anne adayr hakkinda, 10 ile 15 yil arasinda hapis cezasina
hikmolunacaktir. Bu diizenleme daha hafif bir bicimde Zanardelli Kanunu’nda da kendine
yer bulmustur.

3. Zanardelli Kanunu’nda (1889) cocuk diisiirme sucu

Donemine gore oldukga 6zglirliik¢l bir ceza kanunu olan Zanardelli Kanunu, 765 sayili Tirk
Ceza Kanunu'nu (ETCK) dogrudan etkilemistir®®. Zanardelli Kanunu’'ndaki bu diizenleme,
Toskana Ceza Kanunu’na dayanmaktadir®. Cocuk diistirme sugu, Toskana Ceza Kanununda
oldugu gibi, kisilere karsi suclar bashgi altinda diizenlenmistir®”. Madde 381’e gére “Nevi ne
olursa olsun vasita kullanarak veya baskasi tarafindan kullanilmasina razi olarak ¢ocuk
dusiren kadin, bir seneden dort seneye kadar hapisle cezalandirilir”®®. Bu dizenleme,
ETCK'de dogrudan yer almaktadir.

4,765 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda (1926) cocuk diisiirme sucu

ETCK'de cocuk dlsiirme sucuna dokuzuncu bap olan, sahislara karsi ciirimlerde yer
verilmistir. Dordilincu fasil madde 469'da yer alan diizenlemeye gore “Gebelik siiresi on

% Kanun, adini meclise sunuldugu tarihte adalet bakani olan Giuseppe Zanardelli'den almistir. Bkz: Emin Artuk,
‘Atatlirk ve 1926 Tarihli Tlirk Ceza Kanununun Hazirlanmasi’ (1988) 3 (3) Hukuk Arastirmalari 73, 80 dipnot 20.

" Yazicioglu (n 84) 36.

921819 tarihli Sicilya Ceza Kanunu buyuk 6l¢tide Beccaria’nin goruslerinden etkilenmistir. Kanunda, cagdaslarina
karsin medeni haklardan yoksun birakma cezasi yer almamaktadir. Kanunlastirma hareketine iliskin ayrintili bilgi
icin bkz: Emilia IAesta-Pastor, ‘The Influence Exerted by the 1819 Criminal Code of the Two Sicilies upon
Nineteenth-Century Spanish Criminal Law Codification and Its Projection in Latin America’ in Aniceto Masferrer
(eds), The Western Codification of Criminal Law (Springer International Publishing 2018) 251-257.

% Yazicioglu (n 84) 34.

% lgili sug tipi; cinayet, bebek katli ve kiirtaj adi altinda bir alt bélimde yer almistir. Bkz: Codice Penale Toscano
<https://www.giustizia.it/resources/cms/documents/Codice_Penale_Toscano_1853_ridotto.pdf> 10.12.2023
tarihinde erisildi.

% Stephen Skinner, ‘Tainted law? The Italian Penal Code, Fascism and democracy’ (2011) 7 (4) International
Journal of Law in Context 423, 426.

% Luigi Majno, Ceza Kanunu Serhi Tiirk ve italyan Ceza Kanunlari Cilt 3 (Yargitay Yayinlari 1980) 299.

7 Codice Penale Per Il Regno D'italia < http://www.antropologiagiuridica.it/cp1889.pdf> 10.12.2023 tarihinde
erisildi.

% Majno (n 96) 298.
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haftadan fazla olan cocugunu isteyerek distren kadina bir yildan dort yila kadar hapis
cezas! verilir.”®°. Dénemin hukukculari bu sucta faili anne olarak kabul etmislerdir'®.

ikinci fikrada ise “Yukaridaki fikrada yazili clirme istirak halleri disinda gebe bir kadini, cocuk
diusiirmege yarayacak vasita tedarik etmek suretile cocugu distirmede tahrik eden kimse
alti aydan iki seneye kadar hapis cezasile cezalandirilir.” ' denilmek suretiyle ¢ocuk
disurmeye yarayacak vasita tedarik edenler, cocuk disiirmeyi tahrik edenler olarak kabul
edilmistir'2 Donemin hukukgularinin bir kismi, ikinci fikrada yer alan bu diizenlemeye gerek
olmadigini ve istirak hikimleri cercevesince cezalandinimanin gerceklestirilmesi
gerektigini savunmuslardir'®. Bu goris yeni TCK'de madde gerekgesinde yer almis ve bu
dogrultuda bir yasama faaliyeti gerceklestirilmistir.

Turkiye Buyuk Millet Meclisinde yeni ceza kanununun yapilis siirecinde, goriisme
tutanaklarinda, gliniimiiz ceza kanununda yer alan ¢ocuk diistirme sucunun, herhangi bir
tartisma veya yapisal bir degisiklik yapilmaksizin '* ETCK'den dogrudan alindig
gozlemlenmektedir'®,

Cocuk dislirme sucunun madde gerekcesi “Maddede gebeligin on haftayr asmis
bulunmasina karsin, cocugunu kasten distiren kadina verilecek ceza gosterilmektedir. Bu
durumda bulunan kadina cocuk dusiirmesini saglayacak veya bu hususa yarayacak vasita
tedarik eden veya ¢ocugunu distirmesi hususunda onu tesvik veya tahrik eden kimsenin
suca istirakten dolayi cezalandirlacagi agiktir.”'® olarak belirtilmistir. Gerekce, diger ceza
normlarina gore daha az detay icermektedir. Madde gerekcesindeki ikinci cimlede ise,
gecmiste ETCK'de yer verilmis olan ¢ocuk disiirme sucunun 2. fikrasindaki diizenleme icin
istirak hiikiimlerinin uygulanacag belirtilmistir.

% Cemal Késeoglu, Hasiyeli Ttirk Ceza Kanunu ve Ozel Béliim (9. Basl, ismail Akgiin Matbaasi 1968) 590
19 Faruk Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt 2 (Ajans Turk Matbaacilik Sanayii 1968) 330; Abdullah Pulat
Géziibiyiik, Alman, Fransiz, isvicre ve italyan Ceza Kanunlarile Mukayeseli Tiirk Ceza Kanunu Aciklamasi Cilt 4
(Seving Matbaasi 1961); ismail Malkog ve Mahmut Giiler, (Uygulamada) Tiirk Ceza Kanunu Ozel Hiikiimler Cilt 4 (1.
Basi, Adil Yayinevi 1999) 3968;
101 Koseoglu (n 99) 590.
102 Zanardelli Ceza Kanunu’nda madde 382'de ¢ocuk distirme sucuna istirak edenlere iliskin diizenlemeye yer
verilmistir. italyan Yiiksek Mahkemesi de yardimin derecesinin hafifligine veya agirhgina bakiimaksizin istirak
hiktmlerinin uygulanacagina isaret etmistir. Bkz: Majno (n 96) 301.
193 Vural Savas ve Sadik Mollamahmutoglu, Turk Ceza Kanunu Yorumu (1. Basi, Seckin Yayinevi 1995) 4762.
194 ETCK'de yer alan ceza normunda 1 yildan 4 yila kadar hapis cezasi 6ngoriilmekteydi. Gliniimuzde ise bir yil
hapis veya adli para cezasi 6ngérilmektedir. Bu bakimdan, glinimiiz mevzuatinda ¢ocuk diisiirme sugunun
cezasl eski kanuna gore daha azdir.
195 Niyazi Giiney, Kenan Ozdemir ve Yusuf Solmaz Balo, Gerekce ve Tutanaklarla Karsilastirmali Yeni Tiirk Ceza
Kanunu (1. Basi, Adil Yayinevi 2004) 330-331. Toroslu, 1987 yilindaki Ceza Yasasi Ontasarisi Panelinde, yeni ceza
kanununda cocuk diisiirme sucunun bulunmamasi gerektigini, sucun magdursuz sug niteliginde oldugunu
belirtmistir: TBB, Ceza Yasasi Ontasarisi Paneli, (1987) 46 < http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/cyo-
1987-261.pdf> 10.12.2023 tarihinde erisildi.
196 M. Emin Artuk, Ahmet Gokcen, M. Emin Alsahin ve Kerim Cakir, Gerekceli Ceza Kanunlari (19. Basi, Adalet
Yayinevi 2018) 132.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Sonug olarak, mevzuatimizda yer alan sugun kdkenleri neredeyse birebir olarak yiiz elli yil
onceki; hukuksal gelenek olarak ise bes yiuz yil 6nceki ceza kanunlarina dayanmaktadir.
Burada glinimuz hukuku bakimindan tartisilan en 6nemli olgulardan birisi yasam hakkidir.
Yasam hakki temel insan haklari arasinda yer almaktadir '”. Giniimizde yasam hakki
kavramina, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nde (AiHS) ve Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’'nda yer verilmektedir. AIHS madde 2'de herkesin yasam hakkinin yasayla
korunacagi belirtilmistir '%®. Anayasa madde 17'de de yasam hakkindan bahsedilmis ve
herkesin bu hakka sahip oldugu ifade edilmistir. Yasam hakki oladantsti hallerde dahi
dokunulamayacak olan cekirdek haklar arasinda yer almaktadir '°. Buna karsin kisilik,
glnimiiz Tdrk hukukunda, dogumdan olime kadar hukuken korunan degerler
butintdir ' . Bundan dolayr heniz dogmamis olan cocuk kisi olarak kabul
edilemeyecektir'''. Medeni hukukumuzda yer alan bu normun temelini ise Roma hukuku
olusturmaktadir. Tim Kita Avrupasi kanunlari gibi isvicre Medeni Kanunu da Roma hukuku
ogretilerini icermektedir'"2. Turk medeni hukukunun -dolayisiyla kisiler hukukunun da-

temelleri Roma hukukundan gelmektedir'™.

Roma hukukunda hak ehliyeti, insan biciminde dogumla baslamistir'™*. Cenin, annenin
vicudunun bir parcasi sayilip hak ehliyetine konu edilmemistir'’®. Giinim{zdekine benzer
bir bicimde Klasik Donemden sonra miras hukuku bakimindan hak ehliyeti ge¢mise
yUratilmstar ''®. Cenin, canl dogmasi sartiyla hukuk sujesi olarak kabul edilmistir .
Murisin 6limunin ardindan dogacak olan cocuk, miras hesaplarina katilmistir''®, Roma ceza
hukukunda da uzunca bir siire cocuk diisiirme bir su¢ sayilmamistir. Buna karsin yukarida

197 Ramazan Cengiz Derdiman, Anayasa Hukuku (Temel Bilgiler) (1. Basi, Alfa Akademi Basi,m Yayim Dagitim 2014)
119.

198 Avrupa insan Haklari Mahkemesi, X / Birlesik Krallik (Paton Davasi), H / Norveg ve Boso / italya kararlarinda
kiirtajin 2. Maddeyi ihlal etmedigine karar verdigi gorilmektedir. Mahkemenin Open Door ve Dublin Well
Women / irlanda ve A, B, C / irlanda kararlarinda ceninin yasam hakki konusunda degerlendirme yapmaktan
kacindigi belirtilmektedir. Ayrintili bilgi icin bkz. David Harris, Michael O'Boyle, Ed Bates ve Carla Buckley, Avrupa
Insan Haklari Sézlesmesi Hukuku (Mehves Bingéllii Kilci ve Ulas Karan (tr), 1, Avrupa Konseyi 2013) 56; Aydin
Furkan Kaynak, 'Avrupa insan Haklar Sézlesmesi’'nin 2-7. Maddelerinde Diizenlenen Hak ve Ozgiirliikler' in
Tugba Bayraktar ve Ufuk Ramazan Cakmak (ed), insan Haklari Hukuku (1. Basi, Adalet Yayinevi 2022) 272.

109 Kemal Gézler, Anayasa Hukukuna Giris (26. Basi, Ekin Basim Yayin Dagitim 2017) 226-227; Ergun Ozbudun,
Tiirk Anayasa Hukuku (17. Bas, Yetkin Yayinlari 2017) 125.

0 Helvaci (n 48) 24.

" Erdogan ve Keskin (n 49) 217.

112 Serozan (n 48) 72.

13 ibid 72.

"4 Ozlem S6gitli, Roma Ozel Hukuku Ders Kitabi (2. Basi, Seckin Hukuk 2021) 200.

115 Serpil GiimUsdere, ‘Roma Hukukunda Hak Ehliyeti ve Kélelik’ (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 1985) 7.

116 paul Koschaker ve Kudret Ayiter, Modern Ozel Hukuka Giris Olarak Roma Ozel Hukukunun Ana Hatlari (Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Déner Sermaye isletmesi Yayinlari 1993) 73.

17 Koschaker ve Ayiter (n 116) 74; Gimusdere (n 115) 7.

118 Seitlii (n 114) 201.
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daifade ettigimiz Gizere Kanon hukukunda kisilik, ana rahmine diismeyle baslamis ve yasam
hakki bu andan itibaren korunmustur. Bahsedildigi Uzere Turk Ceza Kanunu’nda yer alan
sucun temelleri, Kanon hukuku etkisi altinda olusturulmus kanunlara dayanmaktadir. Buna
karsin gunimizde, kisiler hukuku Roma hukuku etkisi altindadir. Bu durum ise giincel
kanunlar arasinda bir catismaya sebebiyet vermektedir. Gliinimiz ceza kanununun
basliklarina baktigimizda Kanon hukuku etkisindeki ceza kanunlarinda oldugu gibi, cocuk
distirme sucunun kisilere karsi suclarda dizenlendigini goérmekteyiz. Buna karsin
bahsedildigi Gzere bu sug tipi bakimindan magdur sifati ydnlinden buyiik problemler ortaya
cikmaktadir. ilgili sucun kisilere karsi suclar bashdi altinda yer almasi, kanunlarin bitiinligi
acisindan uygun degildir.

Kanaatimizce sorunsalin ¢6ziimi icin Gg ayri goris belirtmek mimkiindur. Kanun koyucu,
ilerleyen dénemlerdeki yasama faaliyetlerinde cocuk disiirme suguna, topluma karsi suclar
arasinda yer verebilir. Bunun yani sira bir sug tipi olmaktan ¢ikartma yoluna da gidebilir.
Catismanin ¢6zimiini yalnizca TCK'de aramak da yeterli degildir. TMK'de kisilik ve hak
ehliyetini dizenleyen maddelere eklemeler yapilarak cenine belirli sartlar altinda kisilik ve
hak ehliyeti taninabilir. Bu sayede suc tipinin TCK'deki yeri de uygun olacaktir. Her g
ihtimale gbre de kanun koyucunun, bu sucg tipi icin gerekli diizenlemeler yapmasi
gerekmektedir. Bu diizenlemeler ise hukukgularin goruisleri ve toplumsal uzlasiyla miimkiin
olacaktir.
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