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Ozet

Bu ¢alisma Rusya’nin on dokuzuncu yiizyilda Kafkaslar’daki ilerleyisinin bir sonucu olarak ortaya
¢ikan ve 1864-1865 yillar1 arasinda yiizbinlerce Cerkes’i Osmanli iilkesine savuran “Biyiik Cerkes Gogii nil,
konuya iliskin Ingiliz arsiv belgelerine dayanarak ve “Sark Meselesi” ¢ercevesine yerlestirerek ele almaktadir.
Biiyiik Cerkes Gogli “Sark Meselesi’nin ifadesini buldugu alanlardan biridir ve ingiliz ve Rus
imparatorluklarinin on dokuzuncu yiizyil boyunca Dogu Akdeniz’de hegemonya kurma miicadelesi iginde
birbirlerine kars1 yiiriittiikleri rekabetin dinamiklerini yansitan bir nitelige sahiptir. Tam da ayni nedenle
Osmanli Devleti’nin Cerkes gocii dolayimmiyla ifadesini bulan finansal, yonetsel ve hatta diplomatik
yetersizlikleri aslinda imparatorlugun 19. yiizy1l boyunca Batili Biiyiik Devletlerin niifuz miicadelesine konu
olmasina yani “Sark Meselesi”nin nesnesi ve eylem alani haline gelmesine neden olan yapisal problemlerinin
de bir ifadesidir. Bu baglamda elinizdeki ¢alisma bir yandan bir siirgiiniin trajik hikayesine 6te yandan da bu
sirgliniin “Sark Meselesi”nin reel-politigi ¢ercevesinde ne anlama geldigine iliskin bir anlati olarak
okunmalidir.
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“Biscuits for the Distressed Circassians”: The Great Circassian
Immigration in British Archival Documents (February 1864-May 1865)

Abstract

This article examines the “Great Circassian Immigration” from the Caucasus to the Ottoman Empire
between the years of 1864 and 1865 by delving into the British archival documents on the subject and
narrates it within the framework of the “Eastern Question.” The “Great Circassian Immigration” which was
engendered by the Russian invasion of the North Caucasus and caused hundreds of thousands of Circassian
refugees to seek a new life in the Ottoman Sultan’s dominions was, in fact, a salient feature of the “Eastern
Question” and mirrored the dynamics of intense rivalry between Great Britain and Russia over the control of
the East Mediterranean. The unequal and interest-based treatment that characterized the Russian and British
attitudes towards the Ottoman Empire during the nineteenth century manifested itself in the process of the
“Great Circassian Immigration.” Likewise the Porte’s ineptitude in handling the immigration as the host
country reflected the Ottoman Empire’s structural weakness that led it to become the object of the “Eastern
Question” in the first place. This study, hence, aims to narrate the tragic story of an exile/immigration in the
mid-nineteenth century with a special reference to the world-historical conditions labelled as the “Eastern
Question” that fashioned it.
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“Talihsiz Cerkeslere Ingiliz Peksimeti”: Ingiliz
Arsiv Belgelerinde Buiyuk Cerkes Gocu
(Subat 1864-Mayis 18695)

Giris

Batili literatiirde “Sark Meselesi” olarak anilan ve on dokuzuncu yiizyilin
basindan yirminci ylizyilin ilk ¢eyregine kadar olan dénemde gesitli bicimlerde
ifadesini bulan olgu, Osmanl, Ingiliz ve Rus imparatorluklarinin binlerce
diplomatik belgede adlarinin yanyana zikredilmesine, onlarca barig ve
uzlastirma konferansinda ayni miizakere masasina oturmasina ve bir ¢ok
savasta ayni ya da karsit cephelerde vurusmasina yol acti. Her ne kadar “Sark
Meselesi’ne Fransa, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Prusya (daha sonra
Almanya), Piemonte (daha sonra Italya) gibi diger bazi batili giigler ve Osmanli
Imparatorlugu’ndan ayrilarak kurulan Yunanistan, Sirbistan gibi ulus devletler
degisen diizeylerde etkinlik gosteren Ozneler olarak dahil olmuslarsa da;
Viktorya ¢ag1 Ingiliz entellektiiellerinin zihinsel siireclerine damgasmi vuran
Radikalizm’in “Biiyiik Komplo” (Great Conspiracy) tezlerinden beslenen ve on
dokuzuncu ylizyilda ¢ok popiiler olmus bir ifadeyle sdyleyecek olursak, aslinda
“Doguda Oynanan Biiyiikk Oyun”da (Great Game in the East) basrolleri
Osmanli, Ingiliz ve Rus imparatorluklari paylasmistr.! “Sark Meselesi”
tamlamasinin bizatihi kendisinden ¢ikarsanabilecegi gibi, “Sark Meselesi”

1 On dokuzuncu yiizy1l ingiliz Radikalizminin “dis politikay1 ydnetici elitlerin biiyiik
komplolar1” olarak géren nosyonlari ve entelelektiiel ¢evrelerde bu nosyonlarin “Sark
Meselesi”nin  dinamiklerinin ve Rusya’nin Osmanli ve Ingiltere karsisindaki
pozisyonunun acgiklanmasi i¢in kullanilmasina iliskin bkz. (Newsome, 1997: 104-
105).

58



Nazan Gigek e “Talihsiz Cerkeslere ingiliz Peksimeti”: ingiliz Arsiv Belgelerinde Biiyik GCerkes Gogii @ 99

ozelinde Osmanli Imparatorlugu tarafindan temsil edilen Dogu’yu, bir sorun
olarak adlandiran, tanimlayan ve sdylemsel olarak “sorunsallagtiran™? Bat idi.
Yine “Sark Meselesi” 6zelinde Ingiltere (ve onun on dokuzuncu yiizyildaki
gOniilsiiz miittefiki Fransa) ile Rusya tarafindan temsil edilmekte olan Bati i¢in
“Sark Meselesi”, en oOzet ifadeyle, “su Tiirkleri (ya da su Tirklerle) ne
yapmali?” sorusuna aranan cevapt.3 Tirkler reformlar yoluyla Batili-
lag(tiril)mali, “uygarlas(tiril)mali” ve hatta miimkiinse Hiristiyanlag(tiril)mal
miydilar yoksa mevcut “barbarliklar1”, “geri kalmigliklar1” ve Miisliimanliklar
icinde kaginilmaz olan bir yok olusa siiriiklenmelerine seyirci mi kalinmaliydi?
Osmanli Imparatorlugu desteklenmeli, korunup kollanmali, ¢éziiliip dagilmasi
en azindan belli bir siireligine engellenmeli miydi yoksa kaderine mi terk
edilmeliydi? Bu sorular aslinda Ingiltere ve Rusya’daki politik karar vericilerin
kafalarint mesgul eden daha makro diizeydeki sorularin tiirevi olarak ortaya
ciktilar: Osmanli Imparatorlugu’nun her an gergeklesebilecegi diisiiniilen
cokiisiiniin bolgede yaratacagi iktidar boslugunu kim dolduracak, Dogu
Akdeniz’de kim hegemonik gii¢ haline gelecek, Viyana Kongresi sonrasi ortaya
cikan kirilgan Avrupa Giligler Dengesi ve Avrupa Uyumu kimin lehine ve
kimlerin aleyhine bozulacakti? Merkantilizmin rehberliginde giderek daha
hegemonik hale gelen Ingiliz kapitalizminin, Hindistan basta olmak iizere Dogu
Akdeniz’den erisim saglanabilecek somiirgelerini kaybetmeyi ya da daha agik
bir deyisle Rusya’ya kaptirmayr asla goze alamayacagi bir tarihsel
konjonktiirde Osmanli Imparatorlugu’nun varhginin devami ingiltere igin yeni
bir anlam kazandi. Ustelik Roma-Bizans uygarligindan miras aldig1
provizyonist ekonomi anlayist ile Osmanl Imparatorlugu, “diinyanin atélyesi,
tersanesi ve bankas1” (Briggs, 1955: 10). haline gelmis olan Ingiltere igin,
kitlesel iiretim mallarini, koruyucu giimriik duvarlarinin engellemesi olmaksizin
satabilecegi, gerektiginde finans-kapital transferinde bulunabilecegi bu
bakimdan da kontrol altinda tutulmasinda biiyiikk fayda bulunan bir cazibe
merkezi olusturuyordu. Fakat Ingiltere’yi Dogu Akdeniz ve Osmanl
Imparatorlugu konusunda kiskan¢ davranmaya iten biitiin sebepler Rusya’nin

2 Burada “sorunsallastirma” kavramini Foucault’cu anlamda yani bir davranis ya da
varolus bi¢iminin belli bir sdylemle eklemlendirilmesi, o sdylem tarafindan {iretilen
kavramlar evreni iginde kavramsallastirilmasi ve dogru ve yanlis oyununa sokularak
bir diisiince nesnesi olarak kurulmasi anlaminda kullaniyorum. Elbette Edward
Said’in Foucault’nun “sorunsallastirma” kavramindan beslenen Oryantalizm tezleri de
bu baglamda akilda tutulmalidir.

3 1850°de yayinlanan ve “Sark Meselesi”nin donemin Bat1 diinyasinda kurgulanisina ve
algilanisina ayna tutan anonim bir eser “What to do with the Turk?” (Bu Tiirkleri Ne
Yapmal1?) sorusuyla agilmaktaydi. Bkz. (Anonymous, 1850).
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bolgeye iliskin planlari agisindan Rusya i¢in de ayni oOlgiide kiskanglik
sebebiydi ve en yalin ifadeyle bu iki imparatorlugun bolgedeki ¢ikarlari en
azindan on dokuzuncu yiizyilin son ¢eyregine degin antagonist bir nitelik arz
etmekteydi. Bu g¢ergevede Ingiltere, “evrensel bir Rus kralligi” kurma
motivasyonu ile hareket ettigine (Kohn, 1955: 17) ve Yakin Dogu’daki Ingiliz
cikarlarma agik bir tehdit olusturduguna inandig1 Rusya’nin Osmanli egemenlik
alanma yonelik saldirilarina karst1 Osmanli Imparator-lugu’nu tahkim etme
stratejisini bir devlet politikasi olarak benimsedi. Boylece “Osmanli’nin siyasi
bagimsizliginin ve toprak biitiinliigiiniin korunmasi” bi¢iminde ifadesini bulan
ve daha sonralar1 Ingiltere’nin “Sark Meselesi’ne dair geleneksel politikasi
olarak adlandirilacak olan Palmerstonizm, Ingiliz dis politikasinin kirmizi
cizgilerinden biri olarak hem Tory’ler hem de Whig’ler tarafindan bir yiizyila
yakin uygulandi. Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nun hayatta kalmasi
konusundaki kararliligin1 Kirim Savasi’nda Rusya’ya karst Osmanl ile birlikte
savasarak ispatladi. Savasin Onlenebilecegini diislindiigii durumlarda ise baski,
tehdit ve psikolojik siddet de dahil olmak iizere her tiirlii diplomatik ve siyasi
yontemi kullanarak Osmanli ile Rusya’y1 karsi karsiya getiren sorunun yuvarlak
masada ¢oziilebilmesi i¢in miidahalede bulundu. Ote yandan etnik, dinsel, dilsel
ve kiiltiirel olarak son derece pargali bir goriiniim arz eden Osmanli tebasinin en
azindan belli dlgiilerde i¢ biitlinliiglinii koruyabilmesi i¢in geleneksel Osmanli
yonetim ve siyaset felsefesinde bir liberallesme saglamak, gerek Sultan’in
tebastyla olan iliskilerinde gerekse Saray ve Bab-1 Ali arasi iliskilerde modern
devlet* normlarin1 asgari diizeyde uygulanir kilmak, yani Osmanli devletinin
altyapisal iktidarini giiclendirmek igin yerel yodnetici elitler ile zaman zaman
baskici formlara da biiriinen bir “igbirligi’ne gitti. Palmerstonizmin kurucusu ve
zamanin Ingiliz Disisleri Bakani Palmerston’un dedigi gibi “bir imparatorluk,
bir agac ya da bina degildi(r) ki hi¢ bir parcasi degismeden kalsin ve dmriinii
tamamladiginda yikilip gitsin. Kurumlarmin ve kurallarmin degisen diinya
kosullarina (abg) uyum saglamasi kosuluyla bir imparatorlugu sonsuza degin
saglam ve ding tutmak miimkiindii(r).”> Donemin Ingiliz basminda

4 Burada sozii gegen “altyapisal iktidar” ve “modern devlet” kavramlart Michael
Mann’in “The Autonomous Power of the State, Its Origins, Mechanisms and
Results”, Archives Européennes de Sociologie, 25 (1984), s. 185-213’te kullandig1
anlamda anlagilmalidir. En 6zet ifadeyle Mann modern devleti altyapisal iktidari olan
devlet olarak tanimlamakta ve altyapisal iktidarin devletin sivil topluma niifuz
edebilme kapasitesi anlamina geldigini ileri siirmektedir.

5 Palmerston’dan Beauvale’ye (Private-Ozel Yazigma), 25 Agustos 1839, F. S. Rodkey,
“Lord Palmerston and the Rejuvenation of Turkey 1830-41, Part 11, The Journal of
Modern History, 11(2), 1930 i¢inde, s. 202.
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Palmerstonizmle es anlamli olarak kullanilan bir ifadeye basvurarak sdyleyecek
olursa, Ingiltere’nin Tiirk’ii kurtarma (saving the Turk) projesi iste bu anahatlar
iizerinde isliyordu ve Osmanli’y1 serbest ticarete agmaktan gayrimiislimlerin
memuriyete alinma ve askere gitme haklarina kavusturulmasina, asi Misir
Valisi Mehmed Ali Pasa’ya gozdagi vermekten Slav-Ortodoks Eflak ve
Bogdan’in birlesmesine karsi ¢ikmaya, Osmanli devletini Avrupa para
piyasalartyla tanistirmaktan Yunanistan’t Girit isyanindan destegini ¢ekmeye
“ikna” etmeye, Kirim Savasi’nda savasmaktan Ayestefanos Antlagsmasini
bozmaya kadar bir dizi olay1 icine aliyordu. Bir “Sark Meselesi” tarih¢isinin
soyledigi gibi “Sark Meselesi bir dans ise dansedilecek miizigi calan Ingiltere
idi” (Rautsi, 1993: 12).

Bu calisma Rusya’nin on dokuzuncu yiizyilda Kafkaslar’daki ilerleyi-
sinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ve 1864-1866 yillar arasinda ylizbinlerce
Cerkesi Osmanli tilkesine savuran “Biiyiik Cerkes GO¢ii”nii yukarida anahatlari
cizilen “Sark Meselesi” ¢ergevesine yerlestirerek ele almaktadir. Bu baglamda
bir yandan, 1864 yilinin Subat ayindan itibaren séz konusu goc¢ dalgasinin
Osmanli’nin  Karadeniz sahillerindeki yerlesim birimlerine siiriikledigi
Cerkeslerin, geldikleri bu yeni “vatanda” yani Miisliimanlarin Halifesi’nin
iilkesinde nasil karsilandiklar1 ve nelerle karsilastiklart anlatilmaktadir. Ayni
zamanda Bab-1 Ali’nin Cerkes gociiniin yarattig1 sorunlarin ¢oziimiinde nasil
yalniz ve yetersiz kaldig1 ve Ingiltere’nin son ana kadar insani yardim bile
yapmaktan imtina ettigi Cerkesleri yakin gelecekte Dogu Anadolu’ya
sigramasinit muhtemel gordiigii Rus saldirganligi karsisinda Dogu Akdeniz’deki
stratejik ¢ikarlarii1 koruyacak bir bariyer olarak nasil islevsellestirmeye
calistigi tartigilmaktadir. Bir diger deyisle bu ¢alisma bir yandan bir siirgiiniin
trajik hikayesine, 6te yandan da bu siirgiiniin “Sark Meselesi”nin reel-politigi
cercevesinde ne anlama geldigine iliskin bir anlatidir ve Ingiltere’nin Trabzon,
Samsun, Bursa, Larnaka ve Ker¢ gibi sehirlerdeki konsolosluklarinin ve
Istanbul ve St.Petersburg’daki elgiliklerinin Ingiliz Disisleri Bakanlig1 ile Subat
1864 - Mayis 1865 tarihleri arasinda yaptiklart orijinal yazigsma belgelerinin
analizine dayanmaktadir. Anlati igerisinde Osmanli, Ingiliz ve Rus
imparatorluklarint Cerkes gocli 6zelinde yanyana ya da karsi karsiya getiren
durumlar “Sark Meselesi”nin dinamiklerine referanslarla agimlanmaktadir.

Cerkesler, Osmanh Iimparatorlugu, Rusya ve
ingiltere

Osmanli Imparatorlugu igin Iran’la olan miicadelesinde her zaman
stratejik 6nemi haiz olmus olan Giiney Kafkasya’nin aksine, Kuzey Kafkasya,
Kiiclik Kaynarca (1774) Antlasmasi’na gelinceye kadar Osmanlilar igin
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neredeyse hi¢ bir donemde ilgi odagi olmamisti. Kirim ve Kuban’in bu
antlagmayla Rusya’ya verilmesi® Kuzey Kafkasya yani Bati Cerkezistan olarak
bilinen bodlgeyi Osmanli’'nin Rusya karsisindaki birincil savunma hattina,
dolayisiyla da ilgilenilmesi gereken bir cografyaya doniistiirdii. Bu dogrultuda
Osmanli Imparatorlugu bélgedeki savunma mevzilerini giiglendirmeye ve
Cerkesler” arasinda Osmanli sempatisi ve taraftarhi@ini arttiracaginmi diistindiigii
propaganda faaliyetleri yiirlitmeye giristi. Diger yandan da Cerkeslerle yapilan
ticaretin daha etkin ve kesintisiz bi¢cimde siirdiiriilmesi i¢in gerekli tedbirler
alind1.

Rusya’nin Kafkasya’da ilerleyisinin ve bu ilerleyis karsisinda Cerkes
direnisinin bagladigi 1830’lu yillarda Osmanli Imparatorlugu da uzun
zamandan beri olmadigi kadar ¢ok sorunla bogusmaktaydi. 1804’deki Sirp
isyani ile agilan, 1812°deki Rus savasi, 1821°deki Mora isyan1 ve Osmanli ve
Misir donanmalarinin Ingiliz, Fransiz ve Rus birlesik kuvvetlerince 1827 de
Navarin’de yakilmasi ile devam eden 19. yiizyil, Osmanl imparatorlugu igin
aydinlik giinler vaad etmekten uzakti. Navarin baskinindan sadece bir yil 6nce
Sultan II. Mahmud, Yunan isyanin1 bes y1l boyunca bastiramamis olan Yenigeri
ordusunu kirima ugratmis, bdylece diizenli ve iyi Orgiitlenmis bir kara
ordusundan mahrum kalan Osmanli devleti Navarin olay: ile de donanmasiz ve
tiimiiyle savunmasiz bir hale diigmiisti. Goriiniirdeki gerekgesi Yunan
bagimsizliginin Osmanli devleti tarafindan resmen tanimmasinin saglanmast
olan fakat aslinda Rusya’nin Balkanlardaki niifuz arttirma miicadelesinin bir
pargasit olarak hayata gecirilmis bulunan 1828-1829 Rus savagina Osmanlt
devleti ordusuz ve donanmasiz, dolayistyla umutsuz bir sekilde dahil olmustu.
Bagka bir deyisle savagmaksizin Yunan bagimsizligini kabul etmenin
imparatorluk icindeki diger ulusal-etnik gruplarin ayrilikgr egilimlerini
koriikleyecegi diisliniildiigiinden heniiz baglamadan kaybedilmis bir savasa
girilmisti. 1828-1829 Osmanli-Rus savasmin ardindan gelen Edirne Barist
(1829) Rusya karsisinda Osmanli Imparatorlugunun toprak ve prestij kaybina
yol agmigsa da Osmanli’nin Rusya ile olan iligkilerinde son derece temkinli
davranmasina neden olacak asil olay bir i¢ meseleden kaynaklanacakti. 1832°de
baslayan Misir Valisi Mehmed Ali Pasa isyanini kontrol altina alamayan Sultan
II. Mahmud’un Rusya’nin yardim teklifini kabul edip ardindan yardimin

6 Cerkeslere gore Osmanli Imparatorlugu bu antlagmayla aslinda hig¢ bir zaman kendi
egemenligi altinda olmamis yani kendisine ait olmayan topraklar1 Rusya’ya vermisti
ve bdyle bir diizenlemenin hig bir mesruiyeti olamayacagi agikti.

7 Burada Cerkes sozciigli Kuzey Kafkasya’nin yerli halkini olusturan kabilelerin ve
klanlarin ¢gogunu igine alan bir insan grubunu tanimlamak i¢in bir tiir semsiye terim
olarak kullanilmaktadir.
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karsilig1 olarak Hiinkar Iskelesi Antlasmasimi (1833) imzalamasi tarihinde ilk
defa Istanbul’a hem de Osmanli sultaninin davetiyle giren Rusya’yi
imparatorluk iizerindeki en prestijli gii¢ haline getirdi. Zaten bu antlagmanin
Ingiliz Disisleri'nde yarattigi bomba etkisi kisa bir siire sonra “Sark
Meselesi”’nin yeni bir donemece girmesine yol agacak ve Osmanli tarihinde
Tanzimat donemi olarak bilinen reorganizasyon siirecinin baslamasinda bir
katalizor olarak devreye girecektir.

Boylesi bir konjonktirde Osmanli Imparatorlugu’nun  Kuzey
Kafkasya’daki Rus ilerleyisi ve Cerkeslerle girilen ¢atigmalar karsisinda
Rusya’y1 protesto ya da tehdit edip uyaracak ve Cerkes davasina sahip ¢ikacak
sekilde aktif bir politika izlemesini beklemek miimkiin goriinmiiyordu. Osmanlt
Imparatorlugu “Sark Meselesi nin ¢izdigi cercevede adim adim Avrupali biiyiik
devletlerin iizerinde rekabet edip gii¢lerini deneyebilecekleri bir miidahale ve
miicadele alani haline gelirken kendi igine kapanmakta ve 6zellikle Rusya’ya
kars1 “dostane iligkiler” gercevesinin digina tasabilecek herhangi bir tavir igine
girmemeye 6zen gostermekteydi.

Rusya, Kuzey Kafkasyanin yerli halki olan Cerkesleri dize getirilmesi ve
bir an Once Rus egemenligine tabi kilinmasi gereken basibos ve ilkel bir
topluluk olarak goriiyor ve Cerkeslere kars1 yiiriitiilen savasin Rusya’nin bir i¢
meselesi oldugunu ileri siirliyordu. Ruslarin Bati Cerkezistan’1 “dize getirme”
politikasmnin aktif olarak yasama gecirilmeye baslandigi dénemde Ingiltere,
Viyana Kongresi’nde (1815) ana hatlar1 c¢izilmis olan ve Ingiltere’nin
bayraktarligini yaptig1 serbest ticaret ile Metternich’in iilke sinirlarinin ihlal
edilmemesine iligkin ilkelerinin uzlastirilmasinin bir {irlinii olan Avrupa Uyumu
ve Avrupa’da gii¢ dengesinin korunmasi siyasasimnin Rusya tarafindan pek de
isteklice yiiriitiilmeyecegini ¢oktan anlamig bulunmaktaydi. Rusya’nin Yakin
Dogu’da hegemonya kurma cabalarmin bolgedeki Ingiliz ticari ve siyasi
¢ikarlarmi tehdit ettigine inanan Ingiliz Disisleri, daha sonralari ingiltere nin
“Sark Meselesi”ne dair geleneksel politikasi olarak adlandirilacak olan
Palmerstonizm’i yani “Osmanli Imparatorlugunun siyasi bagimsizligmi ve
toprak biitiinliigiinii koruma ve Rusya karsisinda Osmanli Imparatorlugunu
tahkim etme” stratejisini izliyorsa da; ne Cerkesler ne de Kuzey Kafkasya
Bogazlarin egemenligini ve dolayisiyla Dogu Akdeniz’e ve Hindistan
somiirgelerine agilan kapilarin anahtarini elinde tutan Tiirkler ve Osmanl
Imparatorlugu kadar Ingiliz Disisleri’nin &ncelikli giindemi haline gelemeye-
ceklerdi. Her ne kadar ingiliz diplomatik servisinin kimi “Rusofobik” mensup-
lar1 ve bir grup entelijansiya Cerkes davasina sahip ¢ikmis, Ingiliz kamuoyunu
Cerkeslere destek vermeye ikna etmek icin ugrasmis ve belli olciilerde basaril
olmuslarsa da Kuzey Kafkasya’daki Rus ilerleyisi karsisinda Ingiliz devleti hep
mesafeli bir durus sergileyecek ve Rusya ile bu konuda agiktan bir gatigma
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icine girmekten kagmacaktir. Ingiltere’nin Cerkes meselesine dogrudan
miidahil olmasi ancak bilyiikk goc¢lin Osmanli iilkesinde yarattigi kaos ve
gocmenlerin Dogu Anadolu’da Rusya’ya karsi bir tampon seridi olusturacak
sekilde koloniler halinde iskan edilmesi baglamlarinda ortaya cikabilecektir.

Cerkesler ise yaklasik 35 yil siirecek olan direnisleri boyunca hep
Osmanlt’nin, ama o&zellikle de “Sark Meselesi’nin bas aktorii konumundaki
Ingiltere’nin duruma kendileri lehine dogrudan miidahalede bulunmasimi ve
Rusya’y1 Cerkezistan’in bagimsizligini tanimaya “ikna” etmesini bekleyecekler
fakat beklenilen aktif destek Kirim Savasi donemi harigte tutulmak tizere hig bir
zaman gelmeyecektir. Burada ayrintilarina girilemeyecek olan ve on yillar
siiren Cerkes direnisi, Bat1 Cerkezistan halklarin1 Rusya’ya kars1 miicadelede
belli ol¢iilerde birlestirmis olan miiridizm hareketinin basini ¢eken efsanevi
lider imam Samil’in 1859°da Rus kuvvetlerince yakalanmasiyla dramatik
sekilde zayiflatilmistir. 1861°de Cerkes Meclisi’nden bir delegasyon Rus
yetkilileriyle ve Car II. Alexander ile goriismelerde bulunmus ve Car bu
goriismelerde daglarda yasayan Cerkeslere bir ay igerisinde ya daha kolay
kontrol edilebilir olan Kuban bolgesindeki diizliiklere yerlesmeyi kabul etmek
ya da Osmanli imparatorlugu’na dogru geri dénmemek iizere yola ¢ikmak
seklinde iki segenek sunmustur. Aradan gecen ii¢ yil boyunca Cerkesler bu
dayatmay1 diplomatik ve askeri yollardan agmanin yollarmi aramiglarsa da
sonucta Ruslar Cerkes direnigini kirmay1 basarmis ve Car’in kardesi Grand
Duke Mikhail 21 Mayis 1864’de Car’in taleplerini tekrarlayarak Cerkeslere
eger bir ay icinde daglardaki yerlesim alanlarini terkedip gosterilen mevkilerde
yerlesmezlerse Osmanli Imparatorluguna go¢ etmek zorunda olduklarmi, bu
ultimatoma uymayanlarin savas esiri muamelesi goreceklerini bildirmistir. Iste
Cerkeslerin yiizbinlerce kisilik biiyiik kafileler halinde kara ve deniz yoluyla
aylar siirecek bir yolculuk sonunda Osmanli Imparatorlugu topraklaria gog
etmesi seriiveni boylece baglamigtir.®

Yeni Vatanda ilk Duraklar: Trabzon ve Samsun

Trabzon’daki Ingiliz Konsolosu Stevens, Ingiliz Disisleri Bakan1 Lord
John Russell’a yazdigi 19 Subat 1864 tarihli raporda® Trabzon’a “akin akin

8 Aslinda Osmanli tilkesine Cerkes gogii 1829 Edirne Antlasmasi’ndan sonra baslamis
ve 1860’larda ivme kazanmistir. Fakat sayilar1 ylizbinlerle ifade edilen Cerkes
kafilelerinin toplu gogiiniin baglamasi 1864 yilina denk diismektedir.

9 Public Record Office (Bundan sonra PRO) [ingiliz Devlet Arsivleri], Foreign Office
(Bundan sonra FO) [Daisisleri Bakanligi] 97/ 424, Stevens’dan Russell’a, Subat 19,
1864.
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gelmekte olan Cerkes gocmenlerin™ halk sagligi acisindan son derece ciddi bir
sorun arzetmeye basladiklarini ve Bab-1 Ali’ye duruma derhal el koymasi igin
telkinde bulunulmasi gerektigini yalin ama trkiitiicii bir iislupla bildiriyordu:
“Gectigimiz ii¢ giin boyunca ii¢ bin civarinda Cerkes sehrimize varmig
bulunuyor. Bunlarin yiizlercesi hastaliktan ve acliktan 6lmek {izere...Trabzon
Valisi Emin Pasa bu talihsiz insanlarin i¢inde bulunduklari kosullar:
iyilestirebilmek i¢in elinden geleni yapiyorsa da onun elindeki imkanlarin da
son derece kisith oldugu goriilityor.” Stevens salgin hastaliklarin 6zellikle de
tifonun hem Cerkesler hem de Trabzon’un yerli halk: arasinda korkung bir hizla
yayilmakta oldugunu, sehirdeki iic Avrupali doktordan Fransiz olaninin o giin
tifodan 6ldiigiinii ve Emin Pasa’nin maiyetinde g¢alisan pek ¢ok gorevlinin
Cerkeslerle temasta bulunduklar igin ya agir hasta ya da hayatim1 kaybetmis
bulundugunu anlattiktan sonra “Osmanli idari memurlar1 arasinda siklikla
gorlilmekte olan yiyicilik ve sahteciligin” Cerkes meselesinin ¢éziimiinii de
zora soktugunu ileri siiriiyordu. Buna gore Bab-1 Ali bir siire 6nce Trabzon’a
Cerkes goecmenlere verilmek lizere eski askeri kiyafetler ve bir kisim ilaglar
yollamig, bunlardan ilki epey ise yaramigsa da ikincisinin hi¢ bir faydasi
goriilmemisti. Ciinkii, “ilaclarin saglanmasi ve gonderilmesi isini yapanlar her
zaman oldugu gibi hiikiimetin degil kendilerinin ¢ikarlari 6nde tuttuklarindan
o sirada en ¢ok gereksinim duyulan ucuz ve basit ilaglar yerine komisyon bedeli
elbette hiikiimet biitgesinden karsilanmak {izere son derece pahali ve
Avrupa’dan ithal ama mevcut salginla miicadelede islevsiz ilaglar gdonder-
misgler”di. Stevens’in raporu Trabzon sehrinin Cerkes gogleri sonrasi aldigi
goriiniime dair son derece karanlik bir tablo ¢izmekteydi. Mezarliklarda Sliileri
defnedecek yer bulunamiyor, sehrin igme suyu ihtiyacini karsilayan ana su
kaynaginda yilizen Cerkes cesetleri bulundugu icin temiz su bulmakta giicliik
cekiliyor, sokaklar pislikten gecilmiyor, erzak ve yakit giderek tiikkeniyor, tim
bunlar da salgin hastaliklarin yayilmasinda 6nemli rol oynuyordu.

Stevens, “ulasilabilecek en giivenilir ve saglikli bilgilere gore” ibaresini
eklemeyi ihmal etmeyerek Aralik 1863’den raporun yazildigi 19 Subat 1864’e
degin Trabzon’da oOlenlerin sayisinin 35000 buldugunu endiseli ifadelerle
bildirmekteydi. Bunlardan “3000’i Cerkes go¢meni, 470’1 Tiirk, 36’s1 Rum,
17°si Ermeni, 9’u Katolik ve 6’s1 Avrupa’li” idi.

Istanbul’daki Ingiliz elgisi Bulwer’in Disisleri Bakani Lord John
Russell’a gonderdigi 12 Nisan 1864 tarihli rapor,!® Konsolos Stevens’in
yazdiklarinin iizerinden iki ay ge¢cmis olmasma ragmen Cerkes gogiiniin
yarattig1 sorunlarin ¢éziimiinde hemen hi¢ yol katedilemeyip tersine daha

10 PRO, FO 97/424, Bulwer’den Russell’a, Nisan 12, 1864.
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keskin bir donemece girildigini acik¢a ortaya koymaktaydi. Bulwer’e gore
Ruslar’in Cerkezistan’da devam eden ilerleyisi ve Cerkeslerin maruz kaldigi
kotii muamele nedeniyle neredeyse biitiin Cerkes {iilkesi bosalmisti. Gegen
zaman i¢inde 25 bin Cerkes go¢cmen Trabzon’a ulagmisti, halen kars1 kiyida
kalanlar ise kiiclik teknelerle hayatlarimi riske atarak Osmanli topraklarina
varmaya calismaktaydilar. Bulwer bir yandan “Cerkeslerin Ruslar’dan kagmak
igin giristikleri tehlikeli yolculugun insanlik i¢in utan¢ verici bir manzara
olusturdugu™na isaret ederken Ote yandan da “kentsel bir yasam tarzina aliskin
olmayan bu insan kitlelerinin gd¢ilinlin vardiklar1 yerdeki kamu saghigim ve
huzuru ciddi sekilde tehdit etmekte” oldugunun altin1 ¢izmekteydi. Bulwer,
Cerkes gociiniin baskentteki hiikiimet ve saray cevrelerinde yarattigi kaygi ve
tedirginligi de yansitan satirlarinda “Bab-1 Ali’nin bir yandan Cerkes
goemenleri Trabzon’dan alip imparatorlugun farkli boélgelerine yerlestirmek
icin sehre gemiler géndermeye hazirlandigini, diger yandan da Istanbul’daki
Rus el¢isiyle miizakerelerde bulunarak “Rus hiikiimetini, dogduklar topraklari
kahramanca savunmus olan Cerkeslerin vatanlarini daha insani kosullarda
terkedebilmeleri i¢in gerekli tedbirleri almaya ikna etmeye galistigini” haber
vermekteydi. Bulwer’in s6zii gegen raporuna “Cerkeslerin Krali¢ce Victoria’ya
iletilmek tizere verdikleri 29 Sevval 1280/9 Nisan 1864 tarihli dilekg¢edir”
ibaresini tasiyan bir de not ilistirilmisti. Kimler tarafindan imzalandigina ve
Ingiliz elgiligine nasil sunulduguna iliskin herhangi bir bilgi verilmeyen bu
dilekce soyle demekteydi: “Rusya 80 yili agkin bir siiredir diinya
yaratildigindan beri bizim evimiz ve yurdumuz olan Cerkezistan’1 isgal etmek
ve bizleri kendisine tabi kilmak ig¢in her tiirlii gayrimesru yola bagvurmaktadir.
O Rusyadir ki, ¢ocuklarimizi, ¢aresiz kadinlarimizi ve yaslilarimizi mezbahalik
koyunlar gibi kesmekte, kafalarini siingiilerle kavun dograr gibi dogramaktadir.
Insanlik ve medeniyet tarihinde Cerkeslere reva gériilen bu zulmiin ve baskinin
bir esine daha rastlamak miimkiin degildir. Bu yilizden bizler, Rusya’nin
vahsetine son verebilmek, vatanimizi ve halkimizi kurtarabilmek i¢in insanligin
ve adaletin yilmaz savunucusu olan Ingiliz hiikiimeti ve halkmin ¢ok degerli
yardimlarimi ve araciligini talep ediyoruz. Eger bu tiirden bir yardim miimkiin
olmayacaksa o zaman da Rus mezalimi altinda inleyen cocuklarimizin ve
kadinlarimizin giivenli bir yere gonderilmesi i¢in yardim eli uzatilmasini
istiyoruz. Ama bu taleplerimizden hig birisi dikkate alinmaz ve biz Cerkesler
diinya yiizeyinden silinirsek bilinsin ki kainatin yaraticisinin huzurunda dahi biz
gaspedilen haklarimizi aramaktan vazgegmeyegiz.”!!

11 Her ne kadar dilek¢enin sahipleri belirtilmemigse de bunun 1830’lardan baslayip
Rus-Cerkes savasi sona erinceye degin Osmanli ve Ingiliz makamlarina
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Ingiliz elgisi Bulwer yukaridaki raporunu Londra’ya génderdikten kisa
bir siire sonra Trabzon konsolosu Stevens’tan yeni ve oncekilerden daha fazla
endige verici bir rapor alacakt1.!2 15 Nisan 1864 tarihinde kaleme alinmig olan
raporda Stevens, Istanbul’daki amirine Trabzon’da islerin hizla kétiiye gittigini
ve sonuglart kestirilemeyecek kadar biiylik bir felaketin kapida oldugunu
bildirmekteydi. Stevens’a gore Ruslar’in nisan aymin dordiinde Vardan’a
girmesinin ve oradaki Cerkes kabilelerine mensup 100 bin civarinda insani
sahil seridine dogru siirmesinin ardindan Cerkes sorunu yeni bir boyut
kazanmak iizereydi. Ingiliz konsolosu, Osmanl iilkesine gd¢ etmek icin karsi
sahilde beklesmekte olan bu insanlarin da Trabzon’a intikali halinde
(Trabzon’da 127 bin civarinda gé¢men toplanmis olacagindan) sehrin “iflas
etmesi’nden korkmaktaydi. Stevens Trabzon’un niifuzlu ailelerinin Cerkes
g0¢ii basladiktan sonra sehri terkettiklerinden, halen evlerinde kalmaya devam
eden yerli halkin 6nemli bir boliimiiniin salgin hastaliktan kirildigindan ve
sehrin temizlenmesi yoniinde aylardir bir girisimde bulunulmadigindan
bahsetmekteydi. Sehirde kalan tek doktor olan Doktor Banozzi salginin 6niiniin
alinmasi i¢in yetersiz kalmaktaydi. Go¢gmenlerden hastalik bulasacagi korkusu
sehirde ticareti felce ugrattigi gibi bugday ambarlari da hizla bosaliyordu.
“Aldigimiz duyumlara gore” diyordu Stevens, “sehrin sadece yirmi gilinliik
ekmek ihtiyacini karsilayacak kadar un stoku kalmis.” Konsolos raporunu
sozkonusu 100 bin kisilik yeni Cerkes grubu gelirse Trabzon’un kitlikla kars1
karsiya kalacagmi ve Bab-1 Ali’nin bir an énce radikal tedbirler almak zorunda
oldugunu sdylerek bitiriyordu.

1864 yilinin Mayis ayima gelindiginde Cerkes meselesinin artik akut bir
hal aldig1 ve Osmanli hiikkiimetinin gogiin ortaya c¢ikardigi sorunlarla bas
etmekte yetersiz kaldig1 biitiin agikligryla ortaya ¢ikmusti. Istanbul’daki ingiliz
elgisi Bulwer’in 3 Mayis 1864°de Disisleri Bakani Russell’a yazdigi rapor!? bir
yandan Bab-1 Ali’nin caresizliginin 6te yandan da Cerkeslerin igine diistigii
“insanlik dig1” durumun betimlemesini yapmaktaydi. Bu raporda Bulwer’in
Cerkeslerden bahsederken adeta Cerkeslerin {inlii Ingiliz hamisi ve Cerkes

miitemadiyen dilekceler yazmis olan Cerkes delegasyonlarinin ve Istanbul’da
Cerkesler lehine lobicilik yapmakta olan Polonyali ve Cerkes siirgiinlerin isi
oldugunu diisiinmek miimkiin goriiniiyor. Bu delegasyonlar ve lobicilik
faaliyetlerine iliskin daha ayrintili bilgi i¢in bkz: Ibrahim Kéremezli, The Place of
the Ottoman Empire in the Russo-Circassian War (1830-1864),Yayinlanmamig
Yiikseklisans Tezi, Bilkent Universitesi, Ankara, 2004, s. 21-22.

12 PRO, FO 97/424, Stevens’dan Bulwer’e, Nisan 15, 1864.

13 PRO, FO 97/424, Bulwer’den Russell’a, May1s 3, 1864.
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bagimsizliginin tutkulu savunucusu David Urquhart!4 konusuyormus izlenimini
veren ve Ingiliz diplomatik belgelerinin mesafeli iislubuyla bagdasmayan
ifadelere yer verdigi dikkat ¢ekiyordu: “Rus hiikiimeti, o cesur ve savagkan
irkin topraklarini tamamen ele gecirmis bulunuyor. Cerkeslerin bugiine degin
ugrunda miicadele ettikleri tek bir sey vardi: vatanlarinda 6zgiirce yasamak!
Simdi ise on yillardir kahramanca savunduklari sahillerde komsu bir
imparatorluga goc edebilmek icin bekliyorlar. Evet, Cerkezistan elden gitti,
ama en azindan Cerkesler kurtarilamaz mi?” Bu sorunun ardindan Bulwer,
Osmanli Imparatorlugu’nun Cerkeslere kucak agmasinin meselenin ¢oziilmesi
anlamma gelmedigini, “Ingiliz hiikiimetinin de ¢ok 1iyi bildigi gibi”
Osmanli’nin ekonomik giicii ve olanaklarinin son derece sinirlt oldugunu, Bab-1
Ali*nin o giine degin yaptig1 harcamalarm 200 bin Sterlin’i astigimni ve Osmanli
hazinesi i¢in ¢ok biiylik fedakarlik gerektiren bu meblagin dahi maalesef
Cerkeslerin ihtiyaclarin1  karsilamakta yetersiz kaldigin1 anlatmaktaydi.
Bulwer’e gore Rusya goce zorladigi Cerkeslerin masraflarinin karsilanmasina
katkida bulunmak igin Bab-1 Ali’ye maddi yardim yapmaliyd.

Gergekten de hem Bulwer hem de Lord John Russell Osmanli
Imparatorlugu’nun nasil bir mali bunalim iginde oldugunu ¢ok yakindan
bilmekteydiler. Osmanli devleti uzun zaman sadik kaldigi yabanci para
piyasalarindan bor¢lanmama ilkesini!5 Kirim Savasi’nin zor giinlerinde, ingiliz
ve Fransiz miittefiklerinin de tegvikiyle terk etmis ve 1854’de alinan 75 milyon
Franklik ilk dis borcul® bir dizi yeni bor¢lanma izlemisti. Yeni ve yiiksek faiz

14 David Urquhart hakkinda biyografik bilgi i¢in bkz. Gertrude Robinson, David
Urquhart. Some Chapters in the Life of a Victorian Knight-Errant of Justice and
Liberty (Oxford: Basil Blackwell, 1920) ve “Biographic Sketch of Mr. Urquhart
from the Conversations-Lexicon”, The Portfolio, 11, VI, (1844.) Urquhart’in Cerkes
meselesi de dahil olmak iizere Osmanli Imparatorlugu ve Rusya’ya dair faaliyetleri
icin bkz. (Taylor, 1969) ve (Gleason, 1950.)

15 Bu ilkenin terkedilmesi icin ugrasan ve Ingiliz elgisi Stratford Canning’in de
destegiyle biri 1840’da digeri de 1851’de olmak iizere iki kez dis bor¢lanma
yapmak i¢in girisimde bulunan Mustafa Resid Pasa’nin basarisizliga ugrayan bu
faaliyetleri i¢in bkz: (Anderson, 1964: 47-63, burada s.47 ve (Raccagni, 1980: 339-
376), burada s. 343. Bu ilkenin siirdiiriilmesinde 1srar eden “gelenek¢i” Pagalarin
tavrina iliskin bir anekdot icin bkz: Ahmed Cevdet Pasa, Tezakir, Yayina Hazrlayan
C. Baysun, Cilt I, Ankara, TTK Basimevi, 1986, s. 22-23.

16 1854 tarihli ilk dis borcun tahsil edilme ve geri ddenme kosullarma iligkin belge icin
bkz: Basbakanlik Osmanli Arsivleri (BOA) HR. MKT 77/78, 28 Sevval 1270/26
Mayis 1854.
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getirecek pazarlar arayisi icinde olan Avrupa finans Kkapitali'” Osmanl
Imparatorlugu’nun, beklentisinden bile daha karl bir yatirrm alani oldugunu
farketmekte gecikmemis ve Bab-1 Ali bir siireligine de olsa fazla sorun
yasamadan disaridan borg¢lanmayi basarmisti. Ancak ¢ok ge¢cmeden Osmanlt
Imparatorlugu’nun bu borglar1 olagan vergi gelirleriyle karsilanamayack
biiytikliikte bir takim uzun vadeli yatirimlart finanse etmek igin degil ama kisa
vadeli biitce agiklarin1 kapatmak ve verimsiz kimi yatirimlarla bazi ihtiyag disi
tiilketimi gerceklestirmek igin almakta oldugu ve daha dnce alinmis borglarin
anapara ve faizlerini 6demek i¢in de yeni bor¢ alma yoluna gittigi
anlagilacakti.!® Osmanli maliyesinin igine diistiigii bu kisir dongii hem Bab-1
Ali'nin  Avrupa para piyasalarinda bor¢ verecek yatirimeci bulmasini
zorlagtirmis hem de giderek yiikselen oranlarda faiz ve komisyon bedeli
O0demeye razi olmasina yol agmisti. Cerkes gociiniin baglamasindan sadece bir
kac yil once, 1860°da Liibnan krizi patlak verdiginde, Fuad Paga Osmanl
hazinesinin ertelenemez hale gelmis olan nakit ihtiyacim1 karsilamak igin
Londra ve Paris’te Avrupali bankerlerin kapisimi ¢alip bor¢ istemis ve
Osmanli’ya bor¢ vermekte isteksiz davranan bankerleri ikna etmek igin “eski
dostlar”indan garantorliik yapmalarimi bos yere beklemisti. iste Ingiliz elcisi
Bulwer o giinlerde ingiliz Disisleri Bakan1 Russell’a yazdigi bir raporda
Sadrazam Ali Pasa’nin bir siiredir kendisine dert yandigini ve eger acilen borg
alimamazsa memur maaslarinin bile 6denemeyecegini sdyledigini bildirmisti.
Bulwer, ekonomik kriz yiiziinden Istanbul’da da Liibnan’dakine benzer bir
karigikligin ¢ikmasinin an meselesi oldugunu soyleyerek dolayli sekilde
hiikiimetinden Fuad Pasa’ya bor¢ bulma arayisinda yardim edilmesini istemis,
bunun Osmanli devleti ve onun miittefikleri i¢in en azindan simdilik hayirli
olacagimi ima etmisti.!® Ingiliz hiikiimeti ise “isin sonunu diisiinmeksizin”
siirekli bor¢lanan Osmanli devletine artik bu konuda yardimci olmayacagini
bildirmisti.2 Kisacasi biitiin mal varligin1 Cerkezistan’da birakarak parasiz, ag,
ciplak ve hasta bir halde Osmanli topraklarina siginan yiizbinlerce Cerkes acil

17 Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz: (Thornton, 1965): 99 ve (Raccagni, 1980:
340).

18 Osmanli Devleti’nin borglanma seriivenine iliskin ayrintilt bilgi i¢in bkz: (Clay,
2000.)

19 PRO, FO 881/2703, Memorandum by Valmisley (Valmisley Raporu), s. 23.

20 PRO, FO 881/956, Papers Relating to the Financial Condition of the Turkish
Empire, Printed for the Use of the Foreign Office, April 20, 1861, Document No: 4,
Russell’dan Bulwer’e, Eyliil 11, 1860. [Osmanli imparatorlugu’nun Mali Durumuna
iliskin Belgeler, Disisleri Bakanligi’nin Kullanimi i¢in Basilmustir, 20 Nisan 1861,
Belge No: 4, Russell’dan Bulwer’e, 11 Eyliil 1860.]
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insani yardim ihtiyaci i¢indeyken Osmanli maliyesi artan borg yiikii ve azalan
devlet gelirleri yliziinden idarenin en olagan harcamalarini bile karsilamaktan
aciz bir durumdayd ve Bab-1 Ali iilkenin en verimli vergi kaynaklarini teminat
gosterip fahis miktarlarda faiz oranlariyla Avrupali bankerlerden borglanmaya
devam etmekteydi. Bir baska deyisle Osmanli devleti ve Miisliiman Osmanlt
tebaasi kendi baginin ¢aresine bile bakamazken simdi bir de Cerkes miiltecilerin
yaralarini1 sarmak durumunda kalmaisti.

Bulwer ayni raporda Osmanli hiikiimetinin Cerkeslerin bir an Once
karinlarinin doyurulmasi igin buldugu “en ucuz yol”un onlan ¢esitli Tiirk
koyleri arasinda her dort Tiirk ailesine bir Cerkes aile diisecek sekilde taksim
etmek oldugunu, ama ‘“zaten acinacak halde olan Tiirk koyliileri’nin tiim
misafirperverliklerine ragmen bir de Cerkeslere bakmasint beklemenin pek
akillica olmadigini da s6zlerine eklemekteydi.

Ingiltere’nin  St. Petersburg’daki biiyiikelgisi Napier’in Russell’a
gonderdigi 1 Haziran 1864 tarihli rapordan anlasildigi lizere Cerkes gdciiniin
Bab-1 Ali’ye yiikledigi mali kiilfetin Rus hiikiimetince paylasilmas: gerektigi
konusunda Fransa’nin Istanbul biiyiikelgisi M. de Moustier de Ingiliz
meslektaslartyla ayn1 goriisii paylasmaktaydi. M. de Moustier ile Istanbul’daki
Rus biiylikelgisi arasinda gecen bir goriismede Fransiz diplomat Rus
otoritelerinin ylizbinlerce Cerkesin Osmanli topraklarma go¢ ettirilmesi
siirecinde Bab-1 Ali’yi son derece zora sokan bir tutum iginde bulunmasindan
sikayet etmis ve Rusya’nin Osmanli hiikiimetine bir tiir tazminat 6demesi ya da
para yardiminda bulunmasinin sart oldugunu sozlerine eklemisti. Ancak Rusya
hiikiimetinin Osmanli’nin Cerkes gocli nedeniyle yiiklenmek durumunda
kaldig1 mali kiilfete iliskin yaklasimi Ingiliz ve Fransiz diplomatlarminkinden
bir hayli farkliydi. Rusya’nin istanbul biiyiikelgisinin M. de Moustier’e verdigi
cevap benzer talepleri St. Petersburg’da Prens Gortchakoff’a ileten Napier’in
aldig1 cevapla ayniydi: Buna gore Rus hiikiimetinin Bab-1 Ali’nin masraflarina
ortak olmasi gerektigi diisiincesinin hi¢ bir mesnedi yoktu. Cerkeslerin gogii
herhangi bir zorlama sonucu gerceklesmemekte, kendi arzulariyla gé¢ eden bu
insanlari tilkeye kabul etme ve onlara yeni bir yagsam saglama konusunda Bab-1
Ali son derece istekli davranmakta, dolayisiyla Rusya hiikiimetinin Osmanl
hiikiimetinin masraflarina katilma ya da tazminat 6deme gibi bir yiikiimliligi
bulunmamaktaydi. Gortchakoff’a gore “Tiirkler su anda belli bir masraf
yapmak zorunda kalsalar bile Cerkesler sayesinde imparatorlugun Miisliiman
niifusunu dikkate deger bir sekilde arttiracaklar”di. Bu da “siiphesiz Osmanlt
ordusuna taze kan saglayacagindan bu isten asil karli ¢ikan Bab-1 Ali
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olacakt1.”2! Goriildiigii gibi Rus hiikiimeti Osmanli’ya, Cerkeslere yaptigi
masrafi ileriye doniik karh bir yatirim olarak gérmesi gerektigini sdyleyerek bir
de iktisat dersi vermeyi ihmal etmiyordu. En az Ruslar kadar iktisat bilen
Ingilizler ise Gortchakoff’un aksine, “neredeyse hig bir sinai ve zirai iiretkenligi
olmayan 150 bin kadar dagli”nin bakimini iistlenen Osmanli devletinin bu isten
kisa vadede muhakkak zararli ¢ikacagina, uzun vadeli kar ihtimalinin son
derece diisiik olduguna, asil kar edenin ise Cerkesleri daglardan sokiip attiktan
sonra Osmanli iilkesine goge zorlayarak hem son derece inat¢i bir diismandan
hem de onlar1 vadilere yerlestirmenin getirecegi masraftan kurtulmayi basaran
Ruslar olduguna inantyorlardi.22

Sark Meselesinin dayatmalari sonucunda Osmanli’nin goniilsiiz miittefiki
ve hamisi konumunu benimsemek durumunda kalan Ingiltere ile Sark Meselesi
sahnesine Osmanli’nin ezeli diismani roliinde ¢ikan Rusya, Cerkes gociine dair
kar-zarar hesaplar1 yaparken Cerkeslerin Osmanli {ilkesine akini araliksiz
devam etmekteydi. Trabzon’daki Ingiliz Konsolosu Stevens’in 19 Mayis 1864
tarihli raporundan anlasildig:i {izere Akgakale ve Saridere’de yeni kamplar
kurulmus ve buralara 25 bin civarinda gogmen yerlestirilmisti. Ayni siralarda
Samsun’a da 40 bin kadar gd¢gmen intikal etmis ve bu iki liman sehrinde giinde
ortalama meydana gelen 6liim sayisi {i¢ yiizii bulmustu. Trabzon’da firincilar
korkularindan diikk&nlarini kapatip sehri terkettiklerinden aglik tehlikesi bag
gostermisti. Stevens’a gore Cerkeslerin hepsi “cok fakir, tembel ve temizlik
aligkanliklar1 gelismemis™ insanlar olduklari i¢in yasadiklari kamplarda salgin
hastaligin onii alinamamaktaydi. “Cadirlara balik istifi diizeninde yerlestiril-
dikleri i¢in birbirlerine hastalik bulastirip duruyorlar, kendilerine Osmanlt
idaresince dagitilan taymi ve giysileri hatta kendi ¢ocuklarmi bile bir kag
kurusa satryorlar, geceleri oliilerini gomiildiikleri yerden ¢ikarip iizerlerindeki
kefen bezini galiyor, sonra da cesetleri tarlalara atip gidiyorlar’di. Stevens,
goemenlerin gelistirdigi hayatta kalma stratejilerine iliskin korkung ayrintilara
yer verdigi raporunda ¢adir bagina dagitilan tayinda eksilme olmamasi igin
yetkililere rapor edilmeyen ve bu yilizden giinlerce cadirlarda tutulup kokan
cesetlerden bahsediyordu. Eger Bab-1 Ali bir an 6nce durumu iyilestirecek
tedbirler almazsa ticari agidan son derece dnemli iki liman sehri olan Trabzon
ve Samsun’u kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalacakti.23

21 PRO, FO 97/424, Napier’den Russell’a, Mayis 17, 1864 ve Napier’den Russell’a,
Haziran 1, 1864. Bkz. Ek II.

22 PRO, FO 97/424, Napier’den Russell’a, Haziran 1, 1864.

23 PRO, FO 97/424 Stevens’dan Russell’a, Mayis 19, 1864.
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ingiltere’den Cerkeslere Peksimet ianesi

Daha onceki zamanlarda yurtlarindan siiriilen ya da kagmak zorunda
birakilan ve iglerinde Yahudilerin ve Polonyalilarin da bulundugu cesitli etnik
ve dinsel gruplara siginma saglamis olan atalarmin izinden giden Sultan
Abdiilaziz, Ruslar’in goce zorladigi Cerkes Miisliimanlara kucak agmisti
acmasia ama Osmanl hiikiimeti Sultan’in comert vaadinin gereklerini yerine
getirecek finansal olanaklara sahip olmaktan uzakti. Yukarida da deginildigi
iizere Bab-1 Ali, ingiliz biiyiikelgisi Bulwer araciligiyla ingiliz hiikiimetinden
gocmenlerin ulasim, barinma ve iase masraflarini karsilamak {izere Osmanl
hiikiimetine bor¢ para verilmesi talebinde bulunmus ancak bu girisimleri
sonugsuz kalmistt. Trabzon’da Cerkes gogmenler oliilerinin kefenlerini satarak
hayatta kalmaya calisirken Bab-1 Ali de Karadeniz’in her iki kiyisindaki
gogmenlerin karnim1 doyurmak ve nihai yerlesim alanlarina transferlerini
gerceklestirmek i¢in kullanabilecegi bir kaynak arayisi icindeydi. Sadrazam Ali
Pasa 25 Mayis 1864’de Bulwer ile biraraya gelerek yardim c¢agrisini tekrarladi.
Bulwer, Ali Pasa’nin sozlerini alintilayarak “biitiin ¢abalarina ragmen Bab-1 Ali
hiikiimetinin Karadeniz’in karst kiyisinda birikmis ve go¢ etmeyi bekleyen
insan yiginlarimi1 Osmanli topraklarina giivenli sekilde tagimak icin gerekli
ulasim araglarini temin etmeyi bagaramadigini” rapor etmekteydi. Sadrazam,
Ingiliz hitkiimetinin Bab-1 Ali’ye gé¢menlerin ihtiyaglarini karsilamak i¢in borg
verecegini umut ediyordu. Ama eger bu gerceklesmezse Ingilizler hi¢ degilse
iki ya da iic Ingiliz yolcu ya da ticaret gemisini gegici bir siire icin Bab-1 Ali’nin
emrine tahsis edemezler miydi? Boyle bir yardimin gelmemesi halinde Bab-1
Ali bulabildigi her tiirlii deniz aracina olabildigince ¢ok sayida gdogmeni
doldurarak ve elbette yanlarinda bulunan ve hayatta kalmalar1 i¢in elzem olan
hayvanlar1 karsi kiyida birakmak zorunda kalarak transfer igini kendi
olanaklartyla gerceklestirecekti. Boyle bir yolculugun sonucunda gdé¢menler
arasinda Olim oraninin ¢ok yiiksek olacagimi tahmin etmek giic olmasa
gerekti.24 Ali Pasa’nin Ingiliz hiikiimetinin hiimanistik duygularina seslenerek
para ya da ayni yardim saglama c¢abasi kat1 ingiliz merkantilizminin soguk
duvarma carparak geri dondii. Ingiliz Hazinesi, Majesteleri hiikiimetinin
Cerkeslerin transferine sponsor olamayacagini, Ingiliz hiikiimetine ait gemilerin
Karadeniz’e gonderilmesinin hi¢ bir mesruiyetinin bulunmadigini, ama Bab-1
Ali*nin ingiliz bandiral ticari gemilerle iicreti karsiliginda anlasma yapmasina
bir engel bulunmadigimi bildirdi.25 Hazine’ye goére Ingiliz bandirali ticari

24 PRO, FO 97/424 Bulwer’den Russell’a, Mayis 25, 1864.
25 PRO, FO 97/424 Foreign Office [Disisleri Bakanligi]’ndan Treasury [Hazine]’ye,
Haziran 3, 1864.
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gemilerin bu is i¢in kullanilmasi “tamamiyle bir para sorunu(ydu) ve Tiirk
hiikiimetinin parasi ingiliz hiikiimetinin parasindan daha az gecerli degil”di.2¢
Ingiliz Donanma Bakanhg da konuyla ilgili goriis bildiren raporunda
“Tiirklerin gemi kiralamak icin paralar varsa bakanligimiz kendilerine her tiirlii
tavsiyede bulunmaya hazirdir” demekteydi.2’ Bu “tavsiye’lerle bezeli nazik
geri gevrilisin ardindan Bab-1 Ali ingiliz yardimindan {imidi kesmis
goriinmektedir. Ciinkii Bulwer, 8 Haziran’da kaleme aldig1 raporunda Osmanli
hiikiimetinin kendisiyle yeniden temasa gectigini ve acilen bes ya da alt1 biiylik
gemiye ihtiyact oldugunu, bunlarin parasini ddeyecegini ve gerek kiralama
isleri gerekse tasima bedelinin 6denmesi konulariyla ilgilenmek iizere Ingiliz
elgiligi biinyesinde bir komisyon kurulmasini talep ettigini bildiriyordu.28
Ingiliz hiikiimeti Cerkes go¢menlere yardim igin gemi tahsisine
yanasmamistt ama Karadeniz’in her iki kiyisindaki Ingiliz mercilerinden
Londra’ya akan haberler ¢ok yakinda agliktan kaynaklanan toplu Cerkes
oliimlerinin gergeklesecegini kesin ve endiseli bir dille ifade etmekteydi. Ali
Pasa’nin muhtemelen ¢ok masrafli olacagi ve iistelik diplomatik komplikasyon
yaratabilecegi diisiiniilen talebini geri ¢eviren Ingiliz hiikiimetinin hiimanistik
duygularim1 Samsun’daki Saglik Kurulunda gérev yapan bir ingiliz saglik
miifettiginin aclik tehlikesine dikkat ¢eken raporu harekete gegirdi. S6zkonusu
raporunda saglik miifettisi Samsun’da kendisini karsilayan “tliyler {irpertici
manzaray1 tarif edecek séz bulamadigini” belirttikten sonra binlerce insanin
acliktan kivrandigini, sehirde yeterli miktarda un olmus olsaydi bile yeterli firin
bulunmadig icin aglik tehlikesinin yine 6nlenemeyecegini, anlatiyor ve “belki
bu insanlar i¢in peksimet (Ingilizce metinlerde biscuit-biskiivi) génderilmesi
sorunu bir nebze de olsa ¢ozebilir™?® diyordu. Bu peksimet onerisi, yiizyilin
basindan beri uygarligin en dstiin temsilcisi ve insanligin hamisi roliine
soyunmus olan Ingiltere’nin Cerkes gogiiniin yarattigi insanlik trajedisine
kayitsiz kalmadigin1 gostermek igin aradigi “risksiz” yontemi saglamis
goriinmektedir. Bir baska deyisle, agliktan 6lmek iizere olan “bu masum ve
talihsiz” insanlara peksimet gonderilmesi, Cerkes gd¢li sorununun etkin bir

26 PRO, FO 97/424 Treasury Chambers [Hazine]’den Foreign Office [Disisleri
Bakanligi]’na, Haziran 4, 1864.

27 PRO, FO 97/424, Admiralty [Donanma Bakanligi]’ndan Undersecretary of State for
Foreign Affairs [Disisleri Bakanligi Miistesarligi]’na, Haziran 11, 1864.

28 PRO, FO 97/424, Bulwer’den Russell’a, Haziran 8, 1864.

29 PRO, FO 97/424 Letter by the Sanitary Inspector on Service to the Board of Health
of the Ottoman Empire, Samsoon, to Lord Kinnaird [ Osmanl Imparatorlugu’nun
Samsun’daki Saglik Kurulunda Gorevli Saglik Miifettisinin Mektubu], Mayis 20,
1864. Bkz. Ek 1.
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parcast olmaktan gerek finansal gerekse de siyasi-diplomatik saiklerle kaginan
Ingiliz hiikiimetinin diinyanin “siiper giicii”” olarak iistiine diisen insani yardim
misyonunu ucuz ve mesru sekilde yerine getirebilmesinin bir araci olarak
giindeme gelmistir. Ciinkii Bab-1 Ali’nin gemi yardimi talebinin reddedil-
mesinin iistiinden heniiz bir ka¢ giin ge¢misken Ingiliz Disisleri Bakanlig1’nin,
pay-i tahttaki elgisi Bulwer’e bes bin Sterlin tutarindaki peksimetin Malta
iizerinden Istanbul’a en kisa zamanda gonderilmesi igin gerekli diizenlemelerin
yapilmast talimatin1 verdigi goriilmektedir. Gonderilen talimatta yanlis
anlamaya mahal vermemek icin Ingiliz yardiminin sadece peksimetleri
kapsadigi ve Bab-1 Ali'nin peksimetlerin ulasim bedelini kendi cebinden
ddemesinin beklendigi de ozellikle vurgulanmustir.30 Benzer sekilde Ingiliz
Hazine’sinin konuya iliskin yazisinda da Bulwer’e “Tiirk hiikiimetinin
peksimetlerin yerine ulastirilmasi i¢in kullanilacak gemilerin parasin1 6demeye
yanagip yanagmayacagini iyice aragtirma” gorevi verilmistir.3! Gorildigi tizere
Ingiliz hiikiimeti Cerkes meselesindeki dahlini sadece bes bin Sterlin
tutarindaki peksimet ile smirli tutmakta kararli goriinmektedir. iste Vak’aniivis
Ahmet Liitfi Efendi’nin Tarih’inde “O esnada peyderpey memalik-i mahrusaya
hicret etmekte olan Cerkes muhacirlerin ianeten Londra’dan ii¢ yiiz kiyye
mikdar1 peksimet itasina karar verildigi alem-i Islamiyetce memnuniyeti mucip
oldu” (Aktepe, 1988: 123) sozleriyle anlattigi Ingiliz yardimmin arkaplani
budur. Peksimetlerin génderilmesi kararinin ¢ikmasindan sonra Ingilizlerin son
derece hizli ve etkin calisarak Malta’dan Istanbul’a sevkiyata basladiklar:
anlasilmaktadir. Ingiliz hiikiimetine ton basma yirmi siline mal olan otuz ton
civarindaki ilk parti peksimeti tagiyan La Plata adli kuru yiik gemisi 22 Haziran
1864’de aksam saat altida Malta’dan Istanbul’a dogru yola ¢ikmistir.32 Onu 23
Haziran’da her biri yirmibes ton peksimet tasiyan diger iki Ingiliz bandiral yiik
gemisi, Milan ve Arcadia takip etmistir. La Plata’nin tasidigi 210 cuval
peksimet 28 Haziran 1864’e Istanbul’a varmistir. Bulwer’in raporuna gore
peksimetler Sepet¢i Kasri’nda bir depoya konulmus ve Bab-1 Ali hi¢ vakit
kaybetmeden peksimetlerin bir kismin1 Trabzon’a dogru yola ¢ikan ve oradan
alacagi Cerkes goemenleri Kostence’ye transfer edecek olan gemiye

30 PRO, FO 97/424 Foreign Office [Disisleri Bakanligi]’ ndan Bulwer’e, Haziran 15,
1864.

31 PRO, FO 97/424 Treasury Chambers [Hazine]’den Bulwer’e, Haziran 16, 1864.

32 PRO, FO 97/424 Smart (Vice Admiral)’m Marlborough off Malta [Malta
Yakinlarindaki Marlborough’da Gorevli Amiral Smart]’dan the Secretary of the
Admiralty [Donanma Bakanlig1 Sekreterligi]’ne, Haziran 21, 1864 ve Admiralty
[Donanma Bakanligi]’ndan Under Secretary of State Foreign Affairs [Disisleri
Bakanlig1 Mistesarligi]’na, Haziran 22, 1864.
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yiikletmistir.33 Bes bin Sterlin degerindeki peksimetlerin tiimiiniin Malta’dan
Istanbul’a  sevkiyatmin agustos ay1 baslarinda tamamlanmis oldugu
gorlilmektedir. Buna gore La Plata adli gemi ile 210 c¢uval, Arcadia ile 500
guval, Milan ile 500 guval, Baltic ile 140 guval, Breuda ile 450 ¢uval, Rhore ile
1700 guval, Egyptian ile 560 guval ve Belgika bandiralt Gustavo Pastor ile 900
cuval olmak iizere toplam 4,960 ¢uval peksimet Cerkeslere dagitilmak iizere
Istanbul’a ulastirilmis34, cuvallar icin harcanan 620 Sterlin ile ulasim bedeli
olarak ddenen 664 Sterlin dnce Ingiliz hiikiimeti tarafindan 6denip daha sonra
Londra’daki Osmanl elgiligi araciligiyla Bab-1 Ali’den tahsil edilmistir.35

Ingiliz peksimetlerinin Cerkeslere hangi olgiitlere gore ve ne sekilde
dagitildigina dair, muhtemelen bu is Osmanli makamlarinca yapildigindan,
Ingiliz arsiv belgelerinde bir bilgiye rastlanmamaktadir. Ayni sekilde
peksimetlerin Cerkeslerin yasam kalitesini ne diizeyde iyilestirdigini ve kag
Cerkesin hayatim1 kurtardigini bu belgelere dayanarak anlamak miimkiin
degildir. Tartismasiz olan tek sey ise Bab-1 Ali’nin Samsun ve Trabzon’da
yigilmis bulunan Cerkes go¢menlerin karinlarini doyurabilecek finansal
kaynaga ve oOrgiitlenme diizeyine sahip olmadigidir. Yukarida da deginildigi
gibi Osmanli hiikiimeti sorunu Cerkes aileleri imparatorlugun dort bir yanindaki
Miisliiman Tiirk kdylerine dagitarak ¢6zmeyi planlamis ancak ayni kaynak ve
organizasyon yetersizligi yiiziinden go¢menlerin Karadeniz sahillerinden
transferi gecikmis, binlerce gogmen kendileri icin Ongdriilen nihai yerlesim
bolgesine dogru yola ¢ikamadan aglik, soguk ve salgin hastaliklardan hayatini
kaybetmistir. Bab-1 Ali ancak 1864 yilinin yaz ve sonbahar aylarinda yani
kitlesel Cerkes goclinlin baglamasindan uzunca bir siire sonra gd¢menleri
Trabzon ve Samsun’dan alip imparatorlugun cesitli bdlgelerine yerlestirmeyi
basarmugtir. Istanbul’daki Saglik Kurulu'nda gérev yapan Ingiliz doktor
Dickson’mn Istanbul’daki elgilik gérevini Bulwer’den teslim almis bulunan
Stuart’a ekim ay1 baslarinda yazdigi bir rapora gore Erzurum, Batum ve
Anadolu iclerindeki cesitli sehirlere yerlestirilen gog¢menler hari¢ tutulmak
iizere, 20 Eyliil 1864 tarihine gelindiginde Trabzon ve Samsun’daki kamplarda
aylardir yasam miicadelesi vermekte olan 74 bin 206 Cerkes gd¢men nihai
yerlesim mevkilerine gitmek {izere Bogazlardan ge¢mistir. Bu sayimnin

33 PRO, FO 97/424 Bulwer’den Russell’a, Haziran 28, 1864.

34 PRO, FO 97/424 Admiralty [Donanma Bakanligi]’ndan the Under Secretary of State
for Foreign Affairs [Disigleri Bakanligi Miistesarlig1]’na, Agustos 8, 1864.

35 PRO, FO 97/424 Admiralty [Donanma Bakanlig1]’ndan the Under Secretary of State
for Foreign Affairs [Disisleri Bakanligi Miistesarligi]’na, Agustos 13, 1864, PRO,
FO 97/424 Foreign Office [Disisleri Bakanligi]’ndan Treasury [Hazine]’ye, Agustos
18, 1864 ve PRO, FO 97/424 Stuart’dan Russell’a, Mayis 1, 1865.
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icerisinde Istanbul’da yerlestirilen 3 bin 494 kole, 449 oksiiz —yetim ve 1568
asker de bulunmaktadir. Son duragi Istanbul olan bu 5 bin 511 kisinin 1, 393’u
yolculuk sirasinda dlmiistiir. Istanbul’da kalanlar digindakilerin génderildikleri
yerler ve kafileleri olugturan gé¢men sayilarna iligkin Saglik Kuruluna ulasan
veriler sOyledir: Pandirma (Bandirma): 13, 630 kisi; Mudania (Mudanya) : 10,
498 kisi; Gallipoli (Gelibolu): 4, 463 kisi; Gemlik: 2, 377 kisi; Rodosto
(Rodos): 13, 188 kisi; Chanderli (Candarli); 2, 881 kisi; Salonica (Selanik): 2,
134 kisi; Silivria (Silivri): 1,600 kisi; Chai-aghzy (Cayagzi): 3, 981 kisi; Ismid
(Izmit): 6, 034 kisi; Smyrna (Izmir): 4, 895 kisi; Dardanelles (Canakkale):
1,300 kisi olmak iizere toplam 66, 981 kisi. Bunlara Istanbul’da kalan 5, 511
kisi ile yolda 6len 1,393 kisi ve bir de kayitlardaki tutarsizliklardan dogan 321
kisilik grup eklendiginde 74 bin 206 gdg¢menin 1864 yilinin yaz aylarinda
Istanbul’a ve Bati Anadolu’ya transfer edildigi anlasilmaktadir. Ayni1 rapora
gore bu transferler sirasinda gerceklesen dliimlerin toplam go¢gmen niifusunun
yiizde ikisini kapsadigi goriilmektedir. Ornegin Hiidaverdi adli Osmanl
bandirali gemiyle Samsun’dan Selanik’e giden 600 kisilik gogmen kafilesinin
180°i gemide Slmiistiir. Istanbul Handan Pasa’da Cerkeslerin oksiiz-yetim ve
koleleri igin kurulmus ve yaz boyunca faaliyet gosteren kamp kisin
yaklagmastyla birlikte dagitilmis ve kimsesiz ¢ocuklar Kilithane’de bir binaya
taginirken kolelerin de bundan boyle kamplarda tutulmaksizin gemiden iner
inmez dogrudan alicilarina teslim edilmesi uygulamasina gegilmistir.

Istanbul ve Bat1 Anadolu bélgesine yerlestirilen bu gdgmenlerden baska
Edirne, Silistre, Vidin, Nis, Sofya, Dobruca ve Pristina gibi ¢esitli Rumeli
vilayetlerine de yaklasik 42 bin ailelik bir gd¢men niifusunun gonderildigi
cesitli kaynaklarca Osmanli resmi belgelerine dayanilarak ileri siiriilmektedir.3¢

Sonug¢ Yerine

Cerkeslerin Osmanli iilkesindeki nihai yerlesim bolgelerinde neler
yasadiklari, takip eden entegrasyon siirecinde bolgenin yerli halki ile yeni gelen
gocmenler arasinda ortaya g¢ikan catisma ya da dayanisma pratiklerinin neler
oldugu, Osmanl hiikiimetinin yerlestirme sonrasi1 gogmenlere yonelik nasil bir
siyaset izledigi gibi konular ayr bir tartismanin konusu olup bu c¢alismanin
sinirlarini agmaktadir.3” Ancak, gog ve yerlestirme siirecinde yasanan kargasa-

36 (Pinson, 1972: 71-85), burada s. 85 (N. Mikhoff, Bulgarien und die Bulgaren im
Urteil des Auslandes, 11, Sofya, 1929 ve N. V. Mikhov, Naselenieto na Turtsiaa prez
XVII I XIX, v. I, Sofya, 1915’den aktararak.)

37 Cerkes gogiinlin gerek Osmanlt arsiv belgelerine gerekse de donemin Osmanli
basmina nasil yansidig1 ayrintilariyla ele alinmasi gereken bir konudur ve Ingiliz
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nin uzun donemli sonuglarinin oldugu ve entegrasyon asamasi iizerinde de
olumsuz etkileri bulundugu asikardir. Cerkes gocilinii Osmanli ve Rus
kaynaklarina dayanarak incelemis olan Pinson’in da ifade ettigi gibi “biitiin
kamitlar [Bab-1 Ali cephesinde goge iliskin olarak] genis 6lgekli bir planin ve
hazirligin olmadigini ve biitiin gé¢ siirecinin kotii yonetildigini” (Pinson, 1972:
84) gostermektedir. Ayn1 donemi Ingiliz arsiv belgelerine dayanarak analiz
eden bu ¢alisma da s6z konusu iddiay1 destekler yondedir. 1860°da patlak veren
Liibnan krizi, ayn1 yil baslayan Bosna-Hersek isyan1 ve 1864’de gerceklesen
Memleketeyn meseleleriyle yipranmis olan ve halen Kirim Savasi’nin izlerini
silmeye calisan Bab-1 Ali bir yandan da giderek biiyiiyen biitce agiklari, borg
yikii ve nakit ihtiyact sorunlariyla bogusmaktan yorgun diismiistii. Memur
maaglarini bile 6deyecek para bulamayan ve altyapisal iktidar bakimindan son
derece zayif bir profil ¢izen Osmanli devleti’nin ylizbinlerce Cerkesin bu kadar
kisa siirede ve acil yardim ihtiyact i¢cinde Osmanl iilkesine gogiinii iyi
yonetebilecek ne giiclii ne de kapasitesi vardi. Bu tiirden bir gb¢ dalgasinin
Ingiltere gibi dénemin altyapisal iktidar1 oldukga giiglii modern devletleri igin
bile yonetilmesi zor bir durum arz edecegi bellidir ve go¢ ve yerlestirme
siireglerinde ortaya ¢ikan aksakliklarin sadece Bab-1 Ali’ye 6zgii bir yetersizlige
baglanmasi kanimca dogru degildir. Yine de modern bir devletin, Osmanli
devletinin yaptiginin aksine, gelecek go¢men sayisi, her bir gogmenin devlete
ve iilke niifusuna kisa ve uzun donemli maliyeti, transfer ve iskan siireclerinde
kullanilacak arag¢ ve personelin sayisi, gd¢menlerin ilk duragi olacak liman
sehirlerinin iase ve su kaynaklart vs. gibi konulara iligkin verileri
degerlendirmeksizin gé¢men kabul etme karari almayacagi ortadadir. Zaten
bdyle bir modern devletin Rusya’nin Osmanli Imparatorlugu’nu kars1 karstya
biraktig tiirden bir gd¢ emr-i vakisiyle karsilasmak durumunda kalmayacagini,
kendisine yoneltilen dayatmalar karsisinda daha giiclii direnme ve pazarlik
mekanizmalar gelistirebilecegini ve bir bagka devletin el¢iliginden gogiin
koordinasyon iglerini yiirlitmesini istemeyecegini digiinmek de miimkiindiir.
Daha agik bir deyisle Osmanli devletinin Cerkes gocii dolayimiyla ifadesini
bulan finansal, yonetsel ve hatta diplomatik yetersizlikleri aslinda
imparatorlugun 19. yiizyil boyunca Batili Biiyiikk Devletlerin niifuz

arsiv belgelerinin analizine dayanan bu caligmanin ilgi alani disindadir. Yine de
donemin {inlii muhalefet grubu Geng Osmanlilar’in yayin organi olan Hiirriyet
gazetesinde ¢ikan imzasiz bir makalenin transkripsiyonunu Bab-1 Ali’nin gog
siirecindeki yetersizliklerini ve iskdn sonrasi yasanan sorunlari muhtemelen biraz
abartili ama ayrintili ve inandirict sekilde tasvir etmesi nedeniyle ekte sunuyorum.
Makalenin iislubundan yazarmin Namik Kemal olmasi ihtimalinin yiiksek oldugu
sOylenebilir. Orijinal metinden transkripsiyon tarafimdan yapilmistir.Bkz. Ek 1.
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miicadelesine konu olmasina yani “Sark Meselesi”nin nesnesi ve eylem alani
haline gelmesine neden olan yapisal problemlerinin de bir ifadesidir.

Ingiliz imparatorlugu’nun Cerkes gogiine baska kosullar altinda ortaya
¢tkmasit miimkiin goriinmeyen ilgisi de bu baglamda anlasilmalidir. Yakin
Dogu’daki ticari ve siyasi ¢ikarlarinin korunmasi ile Osmanli imparatorlugunun
Rusya’nin yayilmaci girisimlerine etkin sekilde karsi koyabilmesi arasinda bir
rezonans bulunduguna inanan ingiltere igin, Osmanli Imparatorlugu i¢inde ya
da Osmanli Imparatorluguna dair gerceklesen herhangi bir olay mutlaka
bolgedeki Ingiliz ve Rus cikar dengelerini ne yonde etkileyecegi ve Rusya
karsisinda Osmanlinin  elini  zayiflatip zayiflatmayacagi perspektifinden
degerlendirilmekteydi. Bu cergevede Osmanli lilkesine go¢ eden Cerkeslerin
Ingiliz-Rus ¢ikar miicadelesinde ne tiirden bir rol oynayabileceginin Ingiliz
diplomatik c¢evrelerinde tartisilmasinda ve Cerkeslerin iskdninda izlenecek
yonteme dair dneriler gelistirilmesinde bir gariplik yoktur. Istanbul’daki Ingiliz
elgisi Bulwer, Cerkeslerin imparatorlugun dort bir yanindaki Miisliiman
koylerine dagitilmasinin yaratacagi sakincalara isaret ederken devletinin
geleneksel Palmerstoncu politikasinin rehberliginde konusmaktadir. Rusya’nin
Osmanl iilkesine y&nelik saldirgan girisimlerinin bélgedeki Ingiliz ¢ikarlarini
olumsuz etkileyecegi Onkabuliine dayanan Bulwer, Cerkeslerin ‘“savaggi
ruhlarmi Sldiirecek olan” bu dagitma esasl iskdn politikasinin son derece
zararli oldugunu savunmakta, hem Osmanli devleti hem de onun Avrupali
miittefikleri i¢in yapilmasi gerekenin Cerkesleri bir tiir askeri koloni halinde
yerlestirmek oldugunu ileri siirmektedir. “Cografi ve kiiltiirel agilardan kendi
anayurtlartyla benzerlikler tasiyan ve Karadeniz sahillerinden baslayip
Erzurum’a dogru uzanan bdlgede yerlestirilmeleri halinde Cerkesler hem
geemigin yaralarimi sarabilecek hem de kendilerine [Ruslar tarafindan] yapilan
kotiiliikleri unutmayip hafizalarini taze tutabileceklerdir. Ustelik en cok
gereksinilen yerde yani muhtemel bir Rus ilerleyisi karsisinda savasmaya hazir
ding bir kuvvet olusturacaklardir.”3® Benzer sekilde Ingiltere’nin Kerg
konsolosu Chisserton da genis bir Cerkes niifusunun Bab-1 Ali tarafindan
Varna’ya gonderilmesini elestiren raporunda “gd¢menlerin imparatorlugun
uzak mevkilerine dagitilmasinin Rus hiikiimetini son derece memnun ettigini,
Osmanli devletinin Cerkesleri dagitmanin ve Rus smir bolgesi yerine
Balkanlara yerlestirmenin kendi c¢ikarlarma ters diistiglinii anlayamadigini”
ileri siirmektedir. Chisserton’a gore Cerkesler Karadeniz sahilinden baslayip
Dogu Anadolu’ya dogru uzanan boélgeye yerlestirilmeleri halinde Rusya’ya
kars1 son derece etkin ve saglam bir savunma seridi olusturacaklardi ve Rusya

38 PRO, FO 97/424 Bulwer’den Russell’a, May1s 3, 1864.
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kendisinden nefret eden bu Cerkes giiclinii kolay kolay bertaraf edip Osmanl
iilkesine giremeyecekti.39 Goriildiigii gibi Ingiliz diplomatlar1 giderek daha
giiclii bir olasilik haline gelen Rusya’nin Dogu Anadolu iizerinden Dogu
Akdeniz’e inme girisimini 93 Harbi’nden yillar 6nce dngoérmekte ve bolgede
kurulacak bir Cerkes kolonisinin bu girisimin basarisizliga ugratilmasi igin
bulunmaz bir firsat oldugunu diisiinmektedirler.4 Bununla birlikte Ingilizlerin
bu yondeki diisiincelerinin Osmanli hiikiimetinin iskan planlari {izerinde pek de
etkili olmadig1 goriilmektedir. Berje’ye gore Cerkesler Karadeniz kiyilarina
vardiginda Osmanlilar heniliz gé¢menleri imparatorlugun yerel niifusu icine
dagitmak mi1 yoksa Rusya sinirinda ozel askeri kolonilere doniistiirmek mi
gerektigi konusunda karar vermemislerdi. Bunlarin ikisi de ayni derecede
miimkiindii. Ciinkii gogiin gok biiyiik boyutlara ulasmasindan 6nce Bab-1 Ali
tarafindan iskdn konusunda neredeyse hi¢ bir plan yapilmamig ya da
yapilamamigti.4!

Biiyilk Cerkes gociine iliskin Ingiliz arsiv belgelerinin genel bir
incelemesi bu belgelere “Sark Meselesi” baglaminda Ingiliz ve Rus
imparatorluklarinin antagonist ¢ikarlar1 geregi dogal sayilmasi gereken Rus
karsit1 ve Cerkes sempatizani bir ruhun egemen oldugunu ortaya koymaktadir.
Ancak donemin reel politik gereklerinin bir sonucu olarak ifadesini bulan bu
sOylemi agindirict nitelikteki daha derinden isleyen bir bagka soylemin varligini
da gbzden kagirmamak gerekmektedir. Ingiliz diplomatlar1 her ne kadar Cerkes
g0¢iiniin Osmanli tilkesi iizerinde yarattig1 kaotik ortamdan, gociin kisa ve uzun
vadeli maliyetinden, Ruslarin Kafkasya’da kurdugu egemenligin “Sark
Meselesi’ne muhtemel etkilerinden endiselenmekte ve ylizbinlerce insanin gog
nedeniyle yasadig1 travmay insani nedenlerle elestirmekte iseler de, incelenen
belgelerde sorunun aslinda “gii¢lii bir devletin ve uygar bir ulusun fetih ve
kolonizasyon siirecleri sirasinda karsi karsiya geldigi yar1 barbar, vahsi, pastoral
ya da tarimsal kabilelerin haklarin1 mecburen gaspetmek durumunda kalmasi”
olarak goriildiigiinii diisiindiirtecek ifadelere de rastlanmaktadir. Ingiltere’nin
Moskova elgisi Napier’in Lord John Russell’a yazdigi bir raporda kristalize

39 PRO, FO 97/424 Chisserton’dan Russell’a, Mayis 10, 1864.

40 Bilindigi gibi Ingilizler 93 Harbi ile belirginlesen Rusya’nin Dogu Anadolu
tizerindeki niifuz faaliyetlerini frenlemek igin Berlin Antlagmasi’na bolgede yasayan
Ermenilerin kosullarinin iyilestirilmesi yoniinde bir madde koydurtacak ve bdylece
bir zamanlar kurulmasimi arzu ettikleri Cerkes kolonisinin {istlenecegini
diislindiikleri islevi Ermeniler’in hamiligi roliine talip olarak Ermeniler’e havale
etmeye calisacaklardir.

41 (Pinson, 1972: 71-85), burada s. 84 (A. P. Berje, Viselenie Gortsev s Kavkaza,
Russkaya Starina, PC, Subat 1882, s. 360-361°den aktararak).
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olan bu sdyleme gore “Ingiliz imparatorlugunun kendi tarihi ve eylemleri
Ingilizleri Cerkes meselesinde Ruslar’a nutuk cekmekten alikoyacak
niteliktedir. Kuzey Amerika yerlilerinin avlanma sahalarinin ya da Maorilerin
ekili tarim alanlarinin ingiliz kolonicileri tarafindan ele gegirilmesi, Hindistan
somiirgesinde kargasa yarattiklar1 igin giivenlik gerekcesiyle pek ¢ok Hint
kabilesinin yerlerinden siiriilmesi Ruslar’in Cerkezistan’da yaptiklarindan ¢ok
da farkli degildir.”4? Kisacas1 Napier Cerkeslerle savasanin Ingiltere ya da
Fransa olmasi halinde de durumun pek fazla degismeyecegine inanmaktadir.
Yani meseleye Rus-Cerkes catigmasi olarak degil uygar bir devletin barbar ve
kontrolsiiz bir kabile karsisindaki zorunluluklari temelinde yaklagmak
gerekmektedir ve tarih boyunca uygar olanin barbar olanla basa ¢ikmak igin
izleyecegi yol konusunda fazla segenegi olmamistir.#3 Gergekten de diinyaya
uygarligi yayma misyonuyla hareket eden Ingiliz emperyalizminin benzer
kosullar altinda Ruslardan farkli davranacagini diisiinmek i¢in bir neden yoktur
ve zaten Ingiliz belgelerinde Ruslar esas olarak Cerkezistan1 isgal edip
Cerkesleri siirgiine zorladiklar igin degil gog siirecini iyi yonetemedikleri ve
“Hiristiyan bir devletten beklenecegi sekilde go¢ edenlere gerekli insani
yardimi ve sefkati gostermedikleri” igin elestirilmektedirler. Cerkes meselesi,
aralarindaki tiim ¢ikar catismalarina ragmen “Batili, uygar ve Hiristiyan” iki
imparatorlugun “Miisliman ve barbar” bir &teki karsisinda kendilerini
ortaklastiran temel degerleri “yeniden kesfetmelerine” aracilik etmekte ve Bati
diinyas1 tarafindan yiizyillar boyu ikinci kategoride degerlendirilen Osmanli
Imparatorlugu’nun “Sark Meselesi” siirecinde siklikla karsilasacagi iizere
Osmanli’nin en biiyiik Batili diigman1 Rusya ile en biiyiik Batili miittefiki
Ingiltere pek ¢ok konuda oldugu gibi Cerkes meselesinde de birbirlerine
gizleme geregi duyulmayan bir empati ile yaklasmaktadirlar.** Bilindigi gibi
bu empati 1860’larda Cerkesleri yurtlarindan siiren Rusya ile onlara peksimet
yollayan Ingiltere’nin Cerkeslerin yeni ev sahibi Osmanlilarin yurduna iliskin
projelerinin ylizyilin devaminda giderek catismaci degil uzlagsmaci zeminlere
dogru kaymasinda da ifadesini bulacaktir.

42 PRO, FO 97/424 Napier’den Russell’a, Mayis 19, 1864.
43 PRO, FO 97/424 Napier’den Russell’a, Haziran 6, 1864.
44 Bkz. EK IV.
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EK 1: “CERKES MUHACIRLERI”, IMZASIZ, HURRIYET, 2 RECEB
1285, 19 EKIM 1868, No: 17.

Trabzon ve Samsun ve Amasya ve Sivas havalisinde Cerkes muhacirleri
firka firka toplanip isyana yiiz tuttuklar1 ve katl ve gaspa ciiret ettikleri ve Bab-1
Ali’nin buna kars1 simdiye kadar ittihaz ettigi tedbir, mahalli valilere hakimane
suretle def-i gaileye himmet olunmasi vesayasindan ibaret oldugundan zikir
olunan firkalar miidahale yoklugundan bir kat daha ciiretlenip alt1 yedi bin
kadar miisellah Cerkes ii¢ koldan ahali-i mukaddemanin koéylerini basarak
mallarin1 yagma ve arazilerini pAmal ve ziraatlerini harab ettikleri ve bunlarin
def-i mazarratlarina yiiz otus kurus maagh c¢iiriilk carik bes on zabtiye kifayet
etmeyeceginden bu hareketler mahalli hiikiimetlerin gozleri Oniinde vukua
geldigi halde miisamahadan bagka bir sey yapamadigi ve binaberin ahali bu
belaya takat getirmeyerek binlerce haneler Rusya hududundan igeri girip terk-i
vatan etmekte olduklari bu defa Trabzon ve Sivas ve Samsun caniblerinde
bulunan muhabirlerimiz tarafindan varid olan is’arattan anlagilmisgtir.

Bab-1 Ali’nin tuttugu tarik icabinca sifa deyu ittihaz olunan bir tedbir
neticede zehr-i katl tesiri vermek adet oldugundan su muhacirler hakkinda
Devlet-i Aliyyenin ihtiyar ettigi bunca fiitiivvetler ve fedakarliklar akibet iste
bu hali miistelzim oldu. Maslahatin zahirine bakilirsa Devlet-i Aliyyeye nevale,
sefine ve harcirah ve yevmiye ve hane ve tarla ve tohum ve edavat-1 ziraiye i¢in
su darlik zamanda iki yiiz bin keseden miitecaviz akge ile memleketi yagma ve
ahalisini Moskof topragima mecbur-i iltica edecek ve belki ileride bir ¢ok
masraflar dokerek def-i mazarratlarma ihtiya¢ hasil olacak bir ka¢ yiiz bin
haydudu yine o ahalinin maliyla satin aldi zannolunur. Hakikati diisliniiliirse
vatan ve emlakin1 din ve hamiyyet ugruna feda ve merkuz-u hilafet-i Islamiyye
olmak itikadiyle zir-i cinnah saltanat-1 seniyyeye iltica etmis bunca muhacirin-i
Islam, Bab-1 Ali’nin sekamet tedbiri ile soyle bir vasia miilke birlestirilemeyip
acliktan ve sefaletten ve anasiz babasiz kalan Oksiizler cariye gibi satilarak,
kalanlar dahi hiisn-ii iskdn olunamamagla bu hakaretlere dayanamayip nihayet
silaha miiracaat ettiler demek olur. Ciinkii bu muhacirler apansiz gelmedi. Daha
memleketlerinden harekete baglamazdan evvel gerek kendilerinin gonderdikleri
vekiller—ki aylarca Bab-1 Ali odalarinda siiriindiiler, onlar vasitasiyla—ve
gerek Rusya devletinin sefareti tarafindan resmen teblig olunan takrirler ile kag
kabile ve ne kadar niifus ne zamanlarda hareket edecekler hepsi Bab-1 Ali’ye
bildirilmis idi. Bab-1 Ali evvel emirde Anadolu ve Rumeli taraflarinda bazi
valilere talimat gdnderip muhacirlerin yevmiyeleri ve harcirahlart ve nevaleleri
ve emr-i iskan ve iaseleri hakkinda nasil muamele edilecegini bildirdi ve hatta
gecici olarak iskAn memurlari bile tayin olundu. Lakin talimat émriinde Istanbul
haricini goérmemis bir takim hiisn-ii selika ashabinin kaleminden ¢ikma
oldugundan havi oldugu evamir muktezeyat-1 mahalliyeye asla tevafuk etmedi.
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Bir ¢ogu bittabi icrasiz kaldi. Ve miimkiin-ii icra olanlar dahi mabhalli
memurlarin ya irtikdb veyahud ehliyetsizlikleri cihetiyle bin tiirlii nekais ve sui-
istimalat icinde fiile getirildi. Hatta nakil ve iskdna memur olan mahallerde vali
ve mutasarrif ve meclis azasindan tayin olunan memurlar bu hidmeti bir daha
tovbe yoksulluga diyecek surette istiamel ettiler. Bigare ahali g¢iftlerini
cubuklarimi tarlalarda birakip 6kiiz ve araba ve beygirlerle bes giin on giin
muhacir naklinde bulundular. Saat bagina mesarif-i nakliyenin itas1 muktezay-1
talimattan iken koyliillere makbuz senedi ve muhtarlardan alinan elmuhabirler
iizerine sandik¢a muamelat-1 kalemiye yiiriitiiliip tekmil masraf hazineden ¢ikti.
Fakat ahalinin eline en kiigiik bir para gegmedi. Mahsus olan talimat
yevmiyeden dirhemce verilen noksanlar ve vefayatin hesabi muntazam
tutulmadig1 cihetle kalan mahlulattan terakiim edenler bunlara memur olan
zevata bais-i servet oldu. Hatta 6len muhacirlerin kefenlerine ve mezarliklarina
kullanilacak olan tahtalardan dahi akil almaz akgeler ¢alindi. Bu hareketler
kefen soymaktan daha asagi oldugundan bunlar1 yapanlara layik bir isim
bulunamaz. Bu islere memur olanlar su menfaatlerden baska sey
diistinmediklerinden hastalar1 ve hatunlart yollara tek ve tenha birakip
savusmak ve hastalar daglar baginda yalnizca inleyerek can vermek gibi seyler
de kesret iizere vukua geldi. Bunlardan Samsun cihetini numune alarak beyan
edelim. Gorenlerin malumudur ki Samsun sahil-i sarkiyesi kumluk olup teftis
memuriyetinin tedbiriyle hiikiimet konagi ve karantina orada ve sehre bir
ceyrek ve yarim saat uzak hali mahallerde yapilmistir. Muhacirler gelmege
baslayinca sefinelerde c¢ektikleri aglik ve susuzluk ve hastalik cihetleriyle
denizde telef olanlarindan maadasi bu sahile geldiklerinde koyun siiriisii gibi
isbu kumluga c¢ikarildilar ve orada vefat edenler hemen bir arsin kadar kum
esilerek defin edilmekle hasil olan tufandan nice insanlar telef oldu.
Mubhacirlerin kimisi baba ve anasin1 ve kimi zevc ve zevcesini ve evladini
kaybederek canlar1 acisiyla mecnunlar gibi ne yapacaklarimi bilmezlerken
hiikiimet konagi nezdinde bagka bir tirlii temasa olurdu. Yani orada bir esir
pazart kurulup Oksiiz ve kimsesiz kalmis kiz ve oglanlar ve kocasiz kalmisg
avratlar kah hisim ve akrabasi ve kah bagkalar1 tarafindan miizayedeye verilip
ve cariyeler iki yiiz kurustan {i¢ bin kurusa kadar satilirdi. Bu hal istanbul’da
duyuldu. Hiikiimet dairelerine cariyeler koleler istirasina mahsus memurlari
esircilere refik olarak Samsun’a yigildi. Useranm kiymeti hayli tezyid etti.
Mubhacirlerden yalniz Carsamba kazasina kirk bin kadar niifus kondurulup
ahaliy-i kadime ise yirmibes bin niifustan ibaret oldugundan bu kadar
mubhacirin orada icray-1 iskani gayr-i kabil oldugu halde gariptir ki muhacirin
tamamen yerlestirilmis ve bunlar ziraat ve ticarete baslayip memleketce
menfaatleri goriilmiis oldugundan miimkiin olursa bir miktar daha muhacir
gonderilmesini isteyen kaza meclisinden kaleme aldirilan mazbata evvel vakit
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teftis memuriyetiyle Samsun’da bulunan Riza Efendi tarafindan Bab-1 Ali’ye
takdim olundu. Ve bu hidmetlerde sebkat eden imkana mukabil mutasarrif
bulunan Ata Bey’in riitbesi terfi edildi. Halbuki muhacirler gonderildikleri
mahallerde ne hane, ne yiyecek hi¢c bir sey bulamayip kirlara dagilmis
olduklarindan oralarda dahi telef olmaga ve o cihetle hifz-1 hayat icin ¢aresiz
hirsizliga bagladilar. Yalniz bir sene zarfinda Carsamba kazasi ahalisinin
yimibes bin kadar okiizii ve inek ve beygirleri zayi oldu. Harmanlar1 yagma
etmek, hanelere girip esya ¢almak ve kig giiniinde yakacak odun bulamadik¢a
meyve fidanlarin1 kesmek gibi zayiat ise hesaptan harictir. Hasili muhacirler
Rusya’nin teklif ettigi itaati kabule tenezziil etmeyip Devlet-i Aliyye topraginda
ve din karindaslarinin memleketlerinde bulacaklarini tasavvur ettikleri huzur ve
asayise bedel su muamelati goriince neye ugradiklarini bilemeyerek artik can
cana bas basa tahlis-i nefsin ¢aresini bulmaga tesebbiis ettiler. Ve her nereye
sevk olunmak istenirse yliz, iki yiiz, li¢ yiiz hane birden takimca iskan olunmak
ve bu vechile toplu bulunup zulmiin elinden yakalarin1 kurtarmak tasavvurunda
bulundular. Memalikde ise o miktar niifus-u miictemanin iskanina kabil arazi
bulmak miiskiil oldugundan hiikiimet-i mahalliyeden bu surete bittabi
muvafakat gosterilmek istenilmedi ise de muhacirler oralara bakmadilar,
kendiliklerinden bazi dag ve ormanlar i¢inde yerler buldular oturdular. Ve bu
mahaller ziraate gayr-1 kabil oldugundan hayatta kalmanin caresini
haydutluktan bagka seyde bulamadilar. Ve mahalli hiikiimetleri ¢etesiz idare ile
memur olduklarindan bazi mahallerde bu vechile miictena-1 iskdna muvafakat
ettiler. Sonraki mahzuru diiginmediler. Bu suretle yerlestikten sonra yevmiye
ve Okiiz ve tohum ve tarla ve edavat itasina baslandi, bunda dahi nice fenaliklar
zuhura geldi. Mesela her kabilede bir temata yani bey tayin edip yevmiyeler
vesaire onun senedi {lizerine ita olundu. Bey ise mehuzatini muhacire verecegi
yerde faizle ahali-i kadimeye ikraz etti. Muhacirin kizlarin1 akrabasiyla ortak
olup satarak o ylizden dahi ticaret etti. Bunlardan sirkat ve belki katl-i nefs
edenlere dahi hiikiimetlerin aczi cihetiyle miicazat olunamadi. Binaanaleyh
ahaliy-i kadime can ve malca bunlarin tasallutundan emin olamayip takim
takim Rusya’ya muhacerete basladilar. Ahaliy-i Islamim din ve millet ve vatan
ve devletine muhabbeti ve Rusya’dan nefreti onun bir muhacemesine karsi
climlesini feday-1 can meydanina ¢ikaracak derecede iken iizerlerine 6liimden
beter bir takim belalar musallat olmus ki mecburen vatanlarini birakip Rusya
gibi bir diismanm topragina iltica ediyorlar. Bu esnada bir de Istanbul’da
muhacir komisyonu yapilmis ve her tarafa iskdn memurlar1 génderilmistir. Ama
giiya Bab-1 Ali’de dahi bir esir pazar1 agilmis ve viikela haremlerine lazim olan
cariyeleri ehven baha ile veyahud hediye suretiyle almak i¢in miibasirler irsal
olunmus, bunlardan birisi Sivas ve Samsun cihetlerine memur olan yaver
efendidir ki memur oldugu mahaller muhacirinin iskéni yerine takim takim
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Istanbul’a cariyeler gonderdi ve muhacirlerden fiil-i katl ile miittehim olan
Osman naminda bir habisi terciiman olarak maiyetinde tasiyip alet-i temettu
etti. Rumeli tarafina dahi bu memuriyetle Mirliva Nusret Pasa gonderildi. Bu
zat muhacirin nakil ve iskani i¢in yedindeki ruhsatname mucibince mahalle
sandiklarindan yirmi bir bin kese akge kabzetti. Ve ¢iinkii kendisi asker zabiti
oldugundan ve Cerkeslerin Tuna boyunda Rusya’ya sed olabilecek bir halde
iskdn olunmasi arzu edildiginden pasa yalniz bu arzuya ittibd ederek ve
mubhacirinin taayyiis cihetini biitiin biitiin unutarak her birini yemez igmez bir
istihkam tag1 itibariyle kendi zanninca bir kale yapilmak lazim gelen mevkilere
birer Cerkes koyii ingasina kalkigti. Bu bicareler biz burada ne yeriz ve nerede
ekin ekeriz gibi feryada bagladilar. Bu hallere tafsili lazim olmayan bir ¢ok
seyler daha manzum oldu. Nihayet Midhat Pasa kendisini oradan def etti.
Aldig1 paranin senedatt muvahiren maliye hazinesine gelip mahsub-u icra
olunmak istenilince ¢iinkii hazinenin muktezay-1 nizami lizere akgenin sarf
olundugu mahallere dair bir defter-i mesarif ile mahallerinden ahz olunacak
senedat-1 makbuzanin birlestirilmesi lazim geleceginden ve bu suretle kabz ve
sarf olunmak yedindeki talimatta dahi miinderi¢ bulundugundan kendinden
boyle bir defter ile senedat istenildi. Nusret Pasa cevabinda Tuna valisi Midhat
Pasa kendisini tard ettigi vakit o evrakini cebren zaptettigini ve bundan dolay1
miisarileyhe muhakeme olmasin1 talep etti. Halbuki kendinin hin-i
memuriyetinde maiyetinde bulunan memurlar Nusret Pasa dyle bir defter ve
sened tutmaga tenezziil eder zevattan olmadigindan Istanbul’a hin-i azimetinde
evrak arasinda dyle sey bulunmadigini beyan ettiler. Onun {izerine maslahat-1
maliyeden Bab-1 Ali’ye ve Bab-1 Ali’den Tuna vilayetine yazilip ve cevaplar
gelip ona miiteferri bir torba dolusu evrak Meclis-i Vala kalemlerinde kald1 ve
bunlarin arasinda Nusret Pagsa’nin Ruscuk’ta ve Varna’da yaptirdig1 kagir bina
ve akarin ve aldig1 ciftliklerin miktartyla kimseye bir para verilmemis
oldugunun tahakkuk eyledigi Tuna vilayetinden yazildi. Bunlarin iizerine yalniz
Nusret Paga’nin bazi zevata olan mensubiyeti maslahati daha ileri gétiirmeye
miisait olmayip yirmi bin bu kadar kese hazinenin mali agikta durmaktadir.
VakKas aleyh-el baki. Simdi Bab-1 Ali buna ne yapsin? iste elinden geleni
yapmis, muhacirlere tahsisat vermis, mahallerine memurlar géndermis, eger
onlar suiistimal etmisler ise Bab-1 Ali’nin bundan kabahati nedir deyu bir sual
varid olursa onun cevabinda denir ki Bab-1 Ali memur intihab ederken taraf ve
mensubiyet ve hatir arayacagina insan arasin ve boyle bir vazda bulunan
memuru mensubiyeti hatirt i¢in cezay-1 kanuniyeden muhafaza etmesin, iste o
zaman bu fenaliklarin hi¢ biri olmaz ve simdi devletin basina bela olan
mubhacirler gailesi ¢ikmaz idi. S6z mahid kocakarmin Harun El Resid’e
sOyledigi sozdiir. Ta Sivas kdylerinin birinde bir acuzenin inegini bir muhacir
sirkat etse o kabahat tamamiyle Bab-1 Ali’nin iizerine mesuliyet olarak yazilr.
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EK II: PRO, FO 97/424 Napier’den Russell’a, St. Petersburg, 1 Haziran
1864.

Prince Gortchakoff has shown me a letter from the Russian Charge
d’affaires at Constantinople in which that diplomatist alludes to a conversation
with the French Ambassador concerning the emigration of the Circassian tribes.
M. de Moustier spoke with warmth and severity of the conduct of the Russian
authorities in imposing on Turkey the charge of receiving these people and
expressed the opinion that Russia ought to offer the Porte a subsidy or
pecuniary compensation in connection with this incident. In replying to these
remarks the Russian Charge d’affaires asserted that the emigration of the
Circassians was spontaneous, that the Porte had been willing to receive them
and that Russia was under no obligation to contribute to the expenses incurred
in this transaction. Prince Gortchakoff repudiated all responsibility on the part
of the expense undertaken by Turkey and contended that the acquisition of
these people by Turkey was advantageous to the military resources of the Porte.
I cannot help thinking that the Turkish Government have acted with great
through generous precipitations in countenancing and accepting the emigration
of the Circassian people. They have incurred the undesirable obligation of
supporting and settling at least 150,000 mountaineers little acquainted with any
kind of productive industry either agricultural or pastoral. If they be settled on
the Dobrudsha (plain) repugnant to their habit and constitution they will die of
fever, if they be carried into Bulgaria, they may possibly [?] the Christian
inhabitants by their fanaticism or predatory proceedings. If established in Asia
Minor, they will give the Porte a few thousand irregular horse at pinch, but
there never has been any scarcity of Bashi Bazouks and they do not seem to be
of much use in regular warfare against foreign powers which the Porte has
chiefly to dread. The disadvantages to the Porte seem to be certain, the benefits
at best contingent and distant. On the other hand the Russians are obviously
gainers by the measure, they have got rid of an obstinate enemy in a formidable
position by expelling the Circassians from the mountains.

EK III: PRO, FO 97/424 Osmanli Imparatorlugu’nun Samsun’daki
Saglik Kurulu’nda Gorevli Saglik Miifettisinden Lord Kinnair’e, Samsun, 20
Mayis 1864.

I arrived at Samsoon six days ago. No words are adequate to describe the
situation in which I found the town and the unfortunate immigrants. Besides the
between eight and ten thousand Circassians heaped up in the Khans, the ruinous
buildings and stables of the city thirty thousand encumber the square, obstruct
the streets, invade inclosed grounds, penetrate everywhere, remain stationed
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there during the whole day, and retire only late after sunset. Everywhere you
meet with the sick, the dying and the dead; on the threshold of gates, in front of
shops, in the middle of streets, in the squares, at the foot of trees. The native
population is in the utmost consternation, terror reigns over everyone’s mind,
every dwelling, every corner of the streets, every spot occupied by the
immigrants has become a hot bed of infection. A warehouse on the sea side, a
few steps distant from the quaranteen office, hardly affording space enough for
thirty persons, enclosed till the day before yesterday, 207 individuals, all sick or
dying. I undertook to empty this pestilential focus, the porters refused to
venture to advance in the interior of this horrible hole, out of which assisted by
my worthy Ali Effendi I drew several corpses in a state of putrefaction. This
fact may convey a faint idea of the deplorable state of the immigrants whom
they have allowed to take up their abode in the town. Nothing of what I saw at
Trebizond admits of comparison with the frightful spectacle which the town of
Samsoon exhibits. [...] If we had there an adequate supply of flour, the number
of ovens would be insufficient. We need biscuits. There are individuals who die
from starvation.

EK IV: PRO, FO 97/424 Napier’den Russell’a, St. Petersburg, 6 Haziran
1864.

If we look at the general course of policy which has terminated in this
result, I do not, however, believe that the conduct of Russia has been essentially
different from that which would have been pursued under similar circumstances
by France or Great Britain. In accomplishing their views, the Russians may
have been guilty of severity and injustice. The Russian administration may not
in past times have manifested the humanity and conscientiousness which
belong to the highest condition of civilization. The practices of the Circassians
towards the Russian wounded and prisoners have often been an atrocious
character and we know that provocation begets retaliation. I do not believe,
however, that there has been any deliberate desire on the Russian side to behave
with cruelty or intolerance to its Mussulman enemies or subjects. A portion of
the evils which have been endured by the Circasians may fairly be set down to
their own stubborn patriotism and ferocity, to circumstances, and to the
imperfection of the Russian system of government.
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