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Ozet

Bu ¢aligma, Orta Karadeniz’de avlanan liifer (Pomatamus saltatrix L., 1766) baligmmn et verimi ve
kimyasal kompozisyonunun belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Aragtirmada toplam 96 balik Ornegi
kullanilmustir. Baliklarin toplam boylart 13,2-21,7 cm, toplam agirliklar1 23,21-88,19 g arasinda dagilim
gostermigtir. Caligmada kullanilan liifer baliklarinin ortalama et verimi disi, erkek ve disi+erkek icin sirasiyla
%72,93+0,51, %71,96 +£1,85 ve %71,77+1,12 olarak tespit edilmistir. Yapilan kimyasal analizler sonucunda
ortalama ham protein, ham yag, kuru madde, su ve ham kiil oranlar sirasiyla %16,39+0,23, %13,37+0,09,
%32,80+0,47, %67,20+0,47 ve %1,02+0,04 olarak belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Liifer, Pomatamus saltatrix, Et Verimi, Kimyasal Kompozisyon, Karadeniz

The Determinatin of the Meat Yield and Chemical Composition of Blue Fish (Pomatomus saltatrix L.,
1766) Caught in Middle Black Sea

Abstract

This study was carried out to determine the meat yield and chemical composition of bluefish (Pomatamus
saltatrix L., 1766) caught in Middle Black Sea. A total of 96 fish samples were used in this study. Total length
and total weight of fishes were in the range of 13.2-21.7 cm, and 23.21-88.19 g respectively. Average meat
yield of blue fish were found as 72.93+£0.51%, 71.96 +1.85% and 71.77+1.12%, for female, male and
female+male respectively. The results of chemical analyses showed that in all fish, mean percentage values of
crude protein, crude fat, dry matter, moisture and crude ash were 16.39+0.23%, 13.37+£0.09%, 32.80+0.47%,
67.20+0.47% and 1.02+0.04% respectively.
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GIRIS

Balik tiirlerinin, beslenme ve ekonomik bakimindan tercihinde 6énemli rol oynayan, et
verimi ve kimyasal yapist farkliliklar gostermektedir (Erkoyuncu vd., 1994). Besin
maddesi icerikleri, duyusal bakimdan et kalitesini etkileyecegi gibi viicut kompozisyonu
tizerine de 6nemli 6l¢tide katki saglar (Yildiz vd., 2000). Baliklarda et verimi, balik tiiri,
beslenme durumu, yas ve cinsiyete bagli olarak degismekle birlikte %30-60 arasinda
degismektedir (Goglis ve Kolsarici, 1992).

Balik eti biyolojik degerliligi yiiksek protein, yag ve yagda ¢dziinen vitaminleri ile
dengeli ve yeterli beslenmede onemli rol oynamaktadir. Tiire, yasa, cinsiyete, ¢evresel
faktorlere ve mevsime bagli olarak degisebilen ana bilesenleri su (% 50-85), yag (% 0,1-
28) ve protein (% 14-25) ile az miktarda karbonhidrattan (% 0,3-0,8) ibarettir (Ergiil,
1970).

Ekonomik degeri yliksek ve denizlerimizin Pomatomidae familyasina ait tek {iyesi olan
lifer baliklari, Karadeniz ile Ege arasinda yaptiklari mevsimsel beslenme-lireme gogii
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esnasinda, Ozellikle bati Karadeniz ve Marmara Denizi’nde yogun olarak
avlanmaktadirlar. Liifer balik¢iliginda kullanilan baslica av araglar1 olta, girgir, trol ve
uzatma aglaridir (Ceyhan ve Akyol, 2006). Ulkemizde liifer avciliginda, av miktart
bakimindan, en yiiksek iiretim 1982 yilinda gerceklesmistir (32.184 ton) (FAO, 2000).
1998-2001 yillar1 arasindaki iiretim miktarlart sirasiyla, 1.491,2; 801,4; 773,8; 6.097,6 ton
olup 2001 yilindaki toplam liifer tiretimi 6nceki yillarin ortalamasina gére % 497 oraninda
artig gostermistir (Tekinay vd., 2003). 2006 yilinda liifer av miktar1 8.399 ton iken, 2015
yilinda iiretim miktar1 4.135,7 ton olarak gerceklesmistir (TUIK, 2015).

Ulkemizde liifer baliklar1 boy ve agirliklarina gére 5 farkli isim almaktadir (Tablo 1).
Bunlarin iginde ¢inekop olarak adlandirilan ve 10-20 cm boya sahip bireyler en ¢ok
avlanilan kismi olugturmaktadir.

Tablo 1. Liifer baliklarinin boy ve agirliklarina gore isimleri
(Giirtan 1959)

1 kg’daki balik

Boy (cm) sayisi Isim
8-10 20-40 adet Defne yapragi
10-20 12-20 adet Cinekop
20-25 8 adet Sarikanat
25-35 4 adet Liifer
35> 1 adet Kofana

Gegmisten giiniimiize kadar liifer/¢inekop baligina yonelik uygulanan avlanabilir asgari
boy sinirlamalarina bakildiginda, 2004-2006 yillarint kapsayan 36/1 numarali denizlerde
ve ig¢sularda ticari amagl su {iriinleri avciligini diizenleyen sirkiilerde c¢inekop igin
avlanabilir asgari boy 14 cm olarak belirlenmistir. 3/1 Numarali Ticari Amagli Su
Uriinleri Aveciligim Diizenleyen Teblig de (2012-2016 av sezonu igin) liifer baliginin
asgari avlanabilir boyu 20 cm iken 4/1 numarali tebligde 18 cm’ye diisiirilmiistiir.
Goktiirk vd. (2017), Aralik ve subat aylarinda aldiklar1 6rneklerin sirasiyla % 88,88 ve %
94,44’ tinlin asgari avlanabilir boyun altinda (3/1 numarali teblige gore) satildigim
belirtmislerdir.

Liifer baligimin balik¢ilik biyolojisi ve aveiligr ile ilgili birgok c¢alisma yapilmisg
olmasina ragmen (Ceyhan ve Akyol 2005; Ceyhan ve Akyol 2006; Ozdemir vd. ,2009a;
Ozdemir vd., 2009b; Siimer vd., 2010; Cengiz vd., 2012; Bal vd., 2015; Ceyhan vd.,
2015) et verimi ve kimyasal kompozisyonu {izerine yapilmis fazla c¢aligma
bulunmamaktadir. Su {irlinlerinin et oranlarin ve besin degerlerinin bilinmesi tiiketici
tercihi agisindan biiylik onem tagimaktadir. Bu ¢alismada, tilkemizde 6zellikle taze olarak
tiketilen ve tiiketici tercihinde 6nemli bir yere sahip olan liifer baliklarinin et verimi ve
kimyasal bilesiminin belirlenmesi amaglanmistir.

MATERYAL ve YONTEM

Arastirma, Aralik 2004-Subat 2005 tarihleri arasinda Orta Karadeniz Bolgesi Samsun
ili sularinda yiriitilmiistiir. Arastirma materyalini, ortasu trolii ile avlanan ve liiferin
cinekop ad1 verilen kii¢lik boy ve agirliktaki bireyleri olusturmaktadir.

Incelenen 96 adet bireyin, toplam boylar1 0,1 ¢cm hassasiyetle dlgiilmiis, toplam viicut
agirliklari, kafa, kuyruk yiizgeci, i¢ organlar (dalak, karaciger, sindirim sitemi, safra
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kesesi, ovaryumlar) ve karkas et agirhig 0,01 g hassasiyetli dijital terazide tartilmustir.
Baliklarin kafa ve yiizgecleri kesilip, i¢ organlar cikarildiktan sonra geriye kalan kismi
karkas agirlig1 olarak belirlenmistir. Karkas agirliginin toplam viicut agirligina orani
karkas verimi olarak ifade edilmistir (Celikkale vd., 1998).

Kimyasal analizler i¢in, baliklarin sirt kismindan alinan et Ornekleri homojenize
edilerek, ham protein, ham yag, kuru madde, su ve ham kiil miktarlar tespit edilmistir.
Ham yag analizi Soxhlet Metodu ile, ham protein analizi Kjeldahl yontemiyle, su tayini
etiivde 1050C’de kurutma ile ve ham kiil miktar1 ise 550°C’de kiil firminda 6 saat
yakilarak yapilmistir (Korkut ve Hossu, 1998). Kimyasal analizler 3 paralel olarak
yurltilmistiir.

Ortalama, standart hata, karsilastirmalar ve regresyonlar Stimbiiloglu ve Siimbiiloglu
(2000)’e gore yapilmistir. Onem seviyesi P=0,05 onem arahginda t testi ile
degerlendirilmistir.

BULGULAR

Calismada, 53 disi ve 43 erkek olmak iizere toplam 96 liifer balig1 degerlendirilmistir.
Baliklarin boylar1 13,2-21,7 cm, agirliklar1 23,21-88,19 g arasinda olup, ortalama boy ve
agirliklart ise sirastyla 17,51+£0,15 cm ve 48,66+1,25 g olarak tespit edilmistir.
Pomatamus saltatrix’in cinsiyetlere gore toplam boy ve toplam agirliklari ile gesitli viicut
kisimlarina iligkin veriler Tablo 2’de, viicudun ¢esitli kisimlarinin toplam viicut agirligina
oranlari ise Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 2. P. saltatrix’in cinsiyetlere gore ortalama total boylari, viicut agirligi ve gesitli
viicut kisimlarinin ortalama agirliklari (+SE)

- Toplam boy Toplam i¢ organ Kuyruk'y.
ciset = N T em) agrik@ RO T ©
Disi 53 17,64+0,20 50,39+1,81 8,90+0,33 2,81+0,21  0,52+0,03

Erkek 43  17,33+0,21  46,39+1,63  8,09+0,29 2,75+0,17  0,54+0,03
Genel 96 17,51+0,15  48,66+1,25  8,55+0,26 2,79+0,17 0,52+0,02

Tablo 3. P. saltatrix’in cinsiyetlere gore gesitli viicut kisimlariin toplam viicut
agirligina orani ve karkas et verimi (%), (+SE)

Cinsiyet N Kafa agr. ic organ agir. KL{yl’uk yiiz. Karlgas et
orani oram agir. orani verimi
Disi 53 17,81+0,31 6,16+0,30 1,12+0,02 72,93+0,51

Erkek 43 17,59+0,30 6,20+0,31 1,19+0,04 71,96+1,85
Genel 96  17,69+0,22 6,21+0,22 1,1540,02 71,77£1,12

Liifer baliklarimin et verimi %64,94-%88,88 arasinda degismekte olup, disi, erkek ve
disi+erkek olarak sirasiyla %72,93+0,51, %71,96 =+1,85 ve %71,77+1,12 seklinde
belirlenmistir. Karkas etten sonra en biiyiik kismu olusturan kafa, disi ve erkek bireylerde
sirastyla ortalama 8,90 g (%17,81+0,31) ve 8,09 g (%17,59+0,30) olarak belirlenmistir. I¢
organ ve kuyruk oranlart 2,65-13,49 ve 0,86-1,53 arasinda degismekle birlikte, disi
bireylerde ortalama i¢ organ ve kuyruk oranlart sirasiyla %6,16+0,30 ve %1,12+0,02;
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erkek bireylerde ise sirasiyla %6,20+0,31 ve %1,19+0,04 olarak hesaplanmstir.
Disi+erkek bireylerin kafa, i¢ organ ve kuyruk oranlar1 sirasiyla %17,69+0,22,
%6,21+0,22 ve %1,15+0,02 olarak bulunmustur. Disi ve erkek liifer baliklarinin, boy,
agirlik, kafa, i¢ organ, kuyruk ve et oranlar1 arasindaki farklar istatistiki agidan 6nemsiz
bulunmustur (P>0,05).

Balik agirligr ile karkas et agirligi arasinda y=0,7521x-0,8774 (r=0,98), balik agirlig
ile kafa agirligi arasinda y=0,158x+0,8628 (r=0,88) seklinde yiiksek korelasyonlu
dogrusal iligkiler bulunurken; balik boyu ile karkas et agirligi y=0,0051x3,0867 (r=0,84),
balik boyu ile kafa agirhgi arasinda y=0,0035x2,7141 (r=0,88), seklinde yiiksek
korelasyonlu iissel iligkiler belirlenmistir (x=Balik agirligi ve balik boyu, y= karkas et
agrilig1 ve kafa agirhig) (Sekil 1).
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Sekil 1. P. saltatrix’in balik agirliginin et agirligi ve kafa agirligi; balik boyunun et agirligi ve
kafa agirlig iliskileri

P. saltatrix’in kimyasal kompozisyonu Sekil 2’de verilmis olup, yas agirlikta yapilan
kimyasal analiz sonuglarina gore ortalama olarak %16,39+0,23 ham protein, %13,37+0,09
ham yag, % 67,20+0,47 su ve % 1,02+0,04 ham kiil degerleri elde edilmistir. Orneklerin
kuru madde igerigi ise % 32,80+0,47 olarak bulunmustur (Sekil 2).
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Sekil 2. P. saltatrix’in ham protein, ham yag, kuru madde, nem ve ham kiil oranlar1

TARTISMA VE SONUC

Aragtirmada incelenen 96 adet P. saltatrix bireyinin boy ve agirlik degerleri; 13,2-21,7
cm ve 23,21-88,19 g arasinda dagilim gostermektedir. Karkas et veriminin disi, erkek ve
genel olarak sirastyla %72,93+0,51, %71,96 +1,85 ve %71,77+1,12 oldugu ve net karkas
et agirhiginin 20,46-62,18 g arasinda degistigi belirlenmistir. Karadeniz’de 22,5-28 cm boy
araligindaki liifer baliginin %73,70 net et orani ile 15 ticari deniz balig1 i¢inde 5. sirada
oldugu bildirilmistir (Erkoyuncu vd., 1994). Samsun vd. (2006) mezgit baligmnin et
verimini  %45,072-63,078, Caglak ve Karsli (2013) sudak baligmin et verimini
mevsimlere gére % 60,74-67,45, Duman vd. (2011) dag alabaliklarinin et verimini yas
gruplarma gore % 58,04-61,07, Karaton ve Inanli (2011) tath su kefalinin et verimini yas
gruplarina gore % 56,15-61,63 olarak belirlemislerdir. Baliklarda et verimi, baligin tiiriine,
cinsiyetine, yasina, lireme mevsimine, beslenme durumuna, avlandigi siradaki mide
icerigine gore degismektedir (Giilyavuz ve Unliisayin, 1999).

Etten sonra en biiyiik kismi olusturan kafanin, disi, erkek ve disiterkek bireylerde
yiizde orani sirasiyla %17,81+0,31, %17,59+0,30 ve 17,69+0,22 olarak hesaplanmustir.
Kafa oran1 balik biyiikligine gore %11,11-9%21,57 arasinda degismektedir. Tim
bireylerin i¢ organ ve kuyruk oranlart sirasiyla, %6,21+0,22 ve %1,15+0,02 olarak
bulunmustur. Disi ve erkek liifer baliklarinin, boy, agirlik ve viicut kisimlar arasindaki
farklar istatistiki agidan 6nemsiz bulunmustur (P>0,05). Bu sonuglara gore P. saltatrix ‘in
viicut kisimlarinin toplam agirligina orani, en fazladan en aza dogru sirasiyla, karkas et,
kafa, i¢ organ ve kuyruk seklinde ifade edilebilir. Erkoyuncu vd. (1994), Lifer baliginin i¢
organ ve kafa oranimi sirasiyla %7,12 ve %17,54 olarak bildirmis olup, sonuglar, bu
arastirma sonuglariyla uyumlu goriilmektedir. Ayrica, mezgit (Diizglines ve Karagam,
1990; Samsun vd., 2006), palamut (Samsun vd., 2003), kalkan (Samsun vd., 2005),
istavrit (Karagam ve Diizgiines, 1991), zargana, tirsi, izmarit, kirlangi¢ ve barbunya
(Erkoyuncu vd., 1994; Bilgin vd., 2004) gibi baliklarda etten sonra en biiyiik kismi
kafanin olusturdugu bildirilmistir. Buradan, baliklarda, oranlar1 tiirlerine gore
degisebilmekle birlikte genelde kafanin viicut pargalar i¢inde etten sonra en biiyiik kism
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teskil ettigi, diger viicut kisimlarimmin ise daha diisiik oranlarda bulundugu sonucuna
varilabilir.

Balik boyu ve agirligi ile diger viicut kisimlart arasinda yiiksek korelasyonlu dogrusal
ve {ssel iligkilerin oldugu belirlenmistir. Dagtekin ve Bastlirk (2014), giimiisi havuz
baliginin, balik agirlig1 ile net et, bas, i¢ organ, ylizgec, deri ve karkas gibi viicut kisimlar1
arasinda yiiksek korelasyonlu {issel iliskiler bildirmislerdir. Buda balik boyu ve agirlig
arttikca, net et oranimin da artacagimin bir gostergesidir. Nitekim baliklarm yavru ve geng
bireylerinde genelde et veriminin diisiik oldugu, baligin biiylidiikk¢e verimin arttigi, bu
nedenle baliklarin gen¢ yasta avlanmamasi gerektigi ve et verimi bakimindan 6nemli
oldugu ifade edilmistir (Giilyavuz ve Unliisayin, 1999).

Caligmada oOrneklerin yas agirlikta ham protein, ham yag, su ve ham kiil miktar
sirastyla %16,39+0,234, %13,37+0,088, %67,20+0,465 ve %1,02+0,038 olarak tespit
edilmistir. Kuru madde igerigi ise % 32,8040,465 olarak bulunmustur. Farkli bir
caligmada lifer baliginin kimyasal yapismin, %68,2 su, %31,8 kuru madde, %20,8
protein, %9,2 yag ve %1,6 kiilden olustugu bildirilmistir (Erkoyuncu vd., 1994). Giilyavuz
ve Unliisayi (1999), Liifer baligimnin, su, yag ve protein oranlarini sirastyla %77, %2,5 ve
%19,3 olarak bildirmislerdir. Barbun baligi (Mullus barbatus) i¢in ortalama ham protein
%14,84+0,12, ham yag %1,75+0,12, su %79,00+£0,52 ve ham kiil %1,45+0,03 seklinde
bildirilmistir (Giimiis vd., 2009). Kalay vd. (2008) Liza ramada tiirii baliklarin kas
dokusu protein, yag, nem ve kiil ortalamalarini sirasiyla, 16,02-17,66, 0,25-0,47, 80,70-
82,19 ve 1,25-1,28 olarak belirlemis ve yasa bagl olarak kas dokusu ham protein
diizeyinin diistiigiinii, ham yag diizeyinin ise artis gosterdigini ifade etmislerdir. ilhan vd.,
(2006), Sardinella aurita’nin yag orani ile su oraninin ters orantili oldugunu, yag oraninin
yaz ve sonbahar mevsimlerinde arttigini bildirmislerdir. Ayni ¢alismada protein
oranindaki  degisimin  yagdaki degisimle paralellik gosterdigini, kimyasal
kompozisyondaki degisimlerin yaz ve sonbahar aylarinda su sicakliginin yiikselmesine
bagli olarak baligin beslenmesinin daha iyi olmasindan kaynaklandigini belirtmislerdir.
Palamut baligi ile ilgili yapilan bir ¢alismada ham protein 14,55+0,69, ham yag
12,87+0,32, nem 67,71+0,40 ve ham kiil 1,76+0,15 olarak tespit edilmistir (Koral vd.,
2010). Kocatepe vd. (2011), hamsi i¢in ham protein, ham yag, su ve ham kiil degerlerini
sirastyla, 22,71+0,04, 10,64+0,04, 62,86+0,03 ve 1,48+0,01 seklinde bildirmislerdir.
Buradan yag miktarinin balik biiyiikliigii ile 6nemli degisim gosterdigi goriilebilmektedir.
Diger caligmalarda da liifer baligimin kimyasal kompozisyonunda &zellikle protein ve yag
oranlart arasindaki farklar dikkat ¢ekmektedir. Bu farkin; kullanilan baliklarim
biiyiikliiklerinin yaninda, avlama bdlgesi ve avlama mevsimlerinden kaynaklanabilecegi
diistinilmektedir.

Arastirma sonuglarina gore liifer baligimin et verimi birgok balik tiiriine gore ylksektir.
Mevcut ¢alisma ve daha dnce yapilan ¢alismalarin sonuglari degerlendirildiginde kimyasal
kompozisyon, balik biiyiikliigline gére degisiklik gostermektedir. Bu nedenle, lilkemizde
pelajik baliklar arasinda, yildan yila av miktar1 azalan ve hem ekonomik hem de besin
kompozisyonu bakimindan degerli baliklarin baginda gelen liifer baligindan daha fazla et
verimi elde edebilmek ve siirdiiriilebilirligini saglayabilmek agisindan, her farkli boy
grubundan bireylerde gerekli ¢alismalar yapilmasi, ekonomik boy ve ilk lireme boyunun
belirlenerek uygulamaya konulmasi biiyiik 6nem arz etmektedir.

115



SAMSUN 2017 SDU-ESUFD 13(2), 110-118

KAYNAKLAR

Bal, H., Yanik, T. & Tiirker, D. (2015). Length-weight and length-length relationships of the
blufish Pomatomus saltatrix (Linnaeus, 1766) population in the South Marmara Sea of
Turkey. Alinteri Zirai Bilimler Dergisi, 29(2), 26-33.

Bilgin, S., Samsun, N., Kalayci, F. & Samsun, O. (2004). Zargana balig1 (Belone belone euxini
Giinther, 1866) et veriminin mevsim, yas ve cinsiyete gére degisimi, SDU, Egirdir Su
Uriinleri Fakiiltesi Dergisi, 2(12),1-6.

Cengiz, 0., Ozekinci, U. & Oztekin, A. (2012). Canakkale Bogazi ve Gelibolu Yarimadasi
(Kuzeydogu Akdeniz, Tiirkiye) kiyilarinda yakalanan liifer baliginin Pomatomus saltatrix,
(Linnaeus, 1766) total boy-otolit boyu arasindaki iliski. Igdir Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii Dergisi, 2(1),31-34.

Ceyhan, T. & Akyol, O. (2005). Marmara Bolgesi’'nde lifer (Pomatomus saltatrix L., 1766)
avciliginda kullanilan olta takimlari. Ege Journal of Fisheries and Aquatic Sciences, 22(3-
4), 351-355.

Ceyhan, T. & Akyol, O. (2006). Marmara Denizi liiffer (Pomatomus saltatrix L., 1766) baliklarinin
yas dagilimi ve ¢atal boy-otolit boyu arasindaki iligki. Ege Journal of Fisheries and Aquatic
Sciences, 23(1-3),369-372.

Ceyhan, T., Akyol, O. & Ayaz, A. (2015). Marmara Bolgesi’nde liifer (Pomatomus saltatrix L.,
1766) avciliginda kullanilan alamana aglar1. Ege Journal of Fisheries and Aquatic Sciences,
22(3-4),447-450.

Caglak, E. & Karsli, B. (2013). Beysehir Goli sudak (Sander lucioperca Linnaeus, 1758)
baliklarmin mevsimsel et verimi ve kimyasal kompozisyonu. S.D.U. Egirdir Su Uriinleri
Fakiiltesi Dergisi, 9(1), 1-8.

Celikkale, M.S., Kurtoglu 1.Z. & Sahin, S. (1998). Comparision of the composition and
biochemical properties of meat of rainbow trout (Oncorhynchus mykiss) and brook trout
(Salvelinus fontinalis Mitchill, 1814), (in Turkish). Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi,
Dogu Anadolu Bélgesi, I11. Su Uriinleri Sempozyumu, 10-12 Haziran, Erzurum, 41-49.

Dagtekin, B.B. & Bastiirk, O. (2014). Cildir Gélii’nde yasayan giimiisi havuz baliginin (Carassius
gibelio bloch, 1782) et verimi ve biyokimyasal kompozisyonu. Yunus Arastirma Biilteni
(2),15-22.

Duman, M., Dartay, M. & Yiiksel, F. (2011). Munzur Cay1 (Tunceli) dag alabaliklar1 Salmo trutta
macrostigma (Dumeril, 1858)’nin et verimi ve kimyasal kompozisyonu. Firat Universitesi
Fen Bilimleri Dergisi, 23(1),41-45.

Diizgiines, E. & Karacam, H. (1990). Dogu Karadeniz’ deki mezgit (Gadus euxinus Nord., 1840)
baliklarinda bazi populasyon parametreleri, et verimi ve biyokimyasal kompozisyonu, Doga
Turkish Journal of Zoology, 14, 345-352.

Ergiil, U. (1970). Baligin gida degeri. Tiirk Veteriner Hekimleri Dernegi Dergisi, 40(3),32-35.

Erkoyuncu, ., Erdem, M., Samsun, O., Ozdamar, E. & Kaya, Y. (1994). Karadeniz’de avlanan bazi
balik tiirlerinin et verimi, kimyasal yapis1 ve boy-agirlik iliskisinin belirlenmesi {izerine bir
arastirma, Istanbul Universitesi, Su Uriinleri Dergisi, 8(1-2), 181-191.

FAO, 2000. Fishstat Plus: Universal Software for Fishery Statistical Time Series Version 2.3. FAO
Fisheries Department, Fishery Information, Data and Statistics Unit. Rome.

Goktiirk, D., Deniz, T., Yilmaz, S. & Sacihan, S.D. (2017). Balik¢ilikta yasak av boyu problemi:
Istanbul’da satisa sunulan baliklarin uygunlugunun incelenmesi. Ecolojical Life Sciences
(NWSAELYS), 12(1),1-15.

Gogiis, A K. & Kolsarici, N. (1992). Su iiriinleri teknolojisi, Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Yay. Ankara.

Giilyavuz, H. & Unliisayin, M. (1999). Su Uriinleri isleme Teknolojisi. Ders Kitabi. SDU Egirdir
Su Uriinleri Fakiiltesi, Isparta, 366s.

116



SAMSUN 2017 SDU-ESUFD 13(2), 110-118

Giimiis, B., ikiz, R., Unliisaymn, M. & Giilyavuz, H. (2009). Barbun baligi (Mullus barbatus)’nin
sicak dumanlama sonrasi besin bilesenlerindeki degisimler. Istanbul Universitesi Su
Uriinleri Dergisi, 24, 15-24.

Giirtan, G. (1959). Pomatomus saltatrix L. (Liifer baliklari)’nin biyolojisi hakkinda. Hidrobiyoloji
Mecmuasi, Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi, Hidrobiyoloji Arastirma  Enstitiisti
Yayinlari, 5(1-4), 144-184.

ilhan, R., Ikiz, R. & Giilyavuz, H. (2006). Antalya Korfezi’den avlanan Sardinella aurita
(Valenciennes, 1847)'nin et kompozisyonunun mevsimsel degisimi. Ege Journal of
Fisheries and Aquatic Sciences, 23(1-3),439-442.

Kalay, M., Sangiin, M.K., Ayas, D. & Goger, M. (2008). Chemical composition and some trace
element levels of thinlip mullet, Liza ramada caught from Mersin Gulf. Ekoloji, 17, 11-16.

Karacam, H. & Diizgiines, E. (1991). Some population aspects, mealt yield and biochemical
composition of Mediterranean horse mackerel, Trachurus mediterranius (Steindacher, 1968)
in the Black Sea, Doga Turkish Journal of Zoology, 15, 195-201.

Karaton, N. & Inanli, A.G. (2011). Tatl su kefali (Squalius cephalus)’nin et verimi ve besin
bilesimine mevsimsel degisimin etkisi. Firat Universitesi Fen Bilimleri Dergisi, 23, 63-69.

Kocatepe, D., Turan, H., Taskaya, G., Kaya, Y., Erden, R. & Erdogdu, F. (2011). Effects of
cooking methods on the proximate composition of Black Sea anchovy (Engraulis
encrasicolus, Linnaeus 1758). Gida, 36(2),71-75.

Koral, S., Kose, S. & Tufan, B. (2010). The effect of storage temperature on the chemical and
sensorial quality of hot smoked Atlantic bonita (Sarda sarda, Bloch, 1838) packed in
aluminium foil. Turkish Journal of Fisheries and Aquatic Sciences, 10, 439-443.

Korkut, AY. & Hossu, B. (1998). Balik Besleme ve Yem Teknolojisi II. Ege Universitesi Su
Urtinleri Fakiiltesi Yaylar1 No:54, Ders Kitab1 Dizin N0:23, 250s.

Ozdemir, S., Erdem, E., Birinci Ozdemir, Z. & Sahin, D. (2009a). Karadeniz’de avlanan pelajik
tirlerden istavrit (Trachurus trachurus), lifer (Pomatomus saltatrix) ve tirsi (Alosa alosa)
baliklarinin boy kompozisyonundan populasyon parametrelerinin tahmini. Firat Universitesi
Fen Bilimleri Dergisi, 21(1), 1-8.

Ozdemir, S., Erdem, Y., Erdem, E. & Birinci Ozdemir, Z. (2009b). Dip trolii ile farkli av
sahalarinda avlanan karagdz istavrit (Trachurus trachurus, L.), lifer (Pomatomus saltatrix,
L.) baliklarinin av verimi ve boy kompozisyonlarinin karsilagtirilmasi. Celal Bayar
Universitesi Fen Bilimleri Dergisi, 5(1), 19-26.

Samsun, N., Samsun, O., Bilgin, S. & Kalayci, F. (2003). Sinop yoresinde kiiciik balikgilar
tarafindan avlanan palamut (Sarda sarda Bloch, 1758) baliginin av kompozisyonu ve et
veriminin arastirilmasi, XII. Ulusal Su Uriinleri Sempozyumu (2-5 Eyliil 2003) Bildiriler
Kitabu, Firat Universitesi Su Uriinleri Fakiiltesi, Elaz1g; 506-511.

Samsun, N., Samsun, O. & Kalayci, F. (2005). Sinop bolgesinde (Karadeniz) avlanan kalkan
(Scophthalmus maeoticus Pallas, 1811) baligmin et verimi ile protein ve yag oranlarimin
mevsimsel degisimi, Firat Universitesi Fen ve Miihendislik Bilimleri Dergisi, 17(4),629-
635.

Samsun, S., Erdem, M.E. & Samsun, N. (2006). Mezgit (Gadus merlangus euxinus Nordmann,
1840) bahigmin et verimi ve kimyasal kompozisyonunun belirlenmesi, Firat Universitesi
Fen ve Miihendislik Bilimleri Dergisi, 18 (2), 165-170.

Siimbiiloglu, K. & Stimbiiloglu, V. (2000). Biyoistatistik. Hatipoglu Yaylari: 53, Ankara, 269s.

Siimer, C., Ozdemir, S. & Erdem, Y. (2010). Farkli géz acikliklarinda monoflament ve
multiflament galsama aglarinin liifer baligi1 (Pomatomus saltatrix L., 1766) i¢in segiciliginin
hesaplanmasi. Ege Journal of Fisheries and Aquatic Sciences, 27(3),121-124.

Tekinay, A.A., Alpaslan, M., Ozen, O., Akyiiz, P.E., Kahyaoglu, G. & Giiroy, D. (2003). A
comparative analysis of Istanbul fish market records between 1998 and 2001. Ege Journal
of Fisheries and Aquatic Sciences, 20(3-4),413-418.

TUIK 2015. Su Uriinleri Istatistikleri. Tiirkiye Istatistik Kurumu, Ankara.

117



SAMSUN 2017 SDU-ESUFD 13(2), 110-118

Yildiz, M., Sener, E. & Fenerci, S. (2000). Gokkusag alabaligi (Oncorhynchus mykiss) ve deniz
levregi (Dicentrarchus labrax)’nin yag asidi ihtiyaci ve viicut yagi kompozisyonu, Su
Uriinleri Sempozyumu, Sinop (20-22 Eyliil 2000), 574-587.

118



