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Girig

Giinijmiizdc kiiltiir dolayimhi tartigmalar ister bagimsiz, ister ekonomi-si-
yaset ¢ercevesinde olsun hi¢gbir donem olmadig1 kadar yogun bir bigim-
de iletigim kitle kiiltiirii, medya kiiltiirii, popiiler kiiltiir kavramlan gergeve-
sinde yiiritiilmektedir, Bu tartigmalar i¢inde en fazla yer bulani ise, kugkusuz
“popiiler kiiltiir” kavramidir. Gerek giinliik basin, gerekse “teknoloji harika-
s1” olarak nitelenen e-teknoloji; internet web siteleri, cep telefonu vb. boyle
bir siireci daha da hizlandirmaktadir. Uretilen ya da yaratilan her iiriin kisa
zamanda piyasalagmakta ve hizla diinyanin her bolgesinden tiiketici bulacak
sekilde kiiresellesmektedir. Bu siirecin ve bu siiregle baglantili yeni tartigma
alanlaninin ve dolayssiyla popiiler kiiltiir tartigmalarinin ortaya ¢ikisi, daha
dogrusu yeniden canlanigi ve ivme kazanig: belirli bir yapisal arka plana da-
yanmaktadir. Bu kavramin yogun bir bi¢imde tartigma zemini bulmasi,
1960'l1 yillarda baglayip, 1970'li yillarda derinlesen ekonomik krizin (1) ar-

(*)  Ankara Universitesi, D.T.C.F. Sosyoloji Boliimii.

(**) Dr. Ankara Universitesi D.T.C.F. Sosyoloji Boliimii.

(1) Ashnda kapitalist sistemin bunalimimin ekonomik ya da petrol bunalimina indirgenme-
si, tek bagina giinah kegisi olarak goriilmesi yanhgtir. Petrol iireticisi iilkeler, 1973'te
kartel gibi hareket edince, petrol fiyatlarini agin derecede yiikselterek, enflasyona, igsiz-
life ve yagsam diizeyinin diigmesine neden olmuglardir. Ancak, diinya sistemi kapitalist
diinyadaki giincel sikintilarin bilyiik bir bdlimiiniin baglangici, OPEC'in fiyat yiikselt-
melerinden 6nceki tarihlere uzanmaktadir (Wallerstein ve digerleri, 1984: 9-10).
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dindan, bir¢ok iilkede izlenmekte olan ekonomi politikalarla birlikte, kiiltiirel
sireglerde de degisimlere yol agmig olup, dolayisiyla da degerler sistemi ve
diigiin diinyasinda degigsimlerin gerceklesmesi ile sonuglanmigtir.

Ekonomi alaninda yeni sagin programlan ilk olarak Friedmanci para po-
litikalanyla uygulanmaya baglanmug, iiretim ayrigmus, tiiketici gruplar: fark-
lilagmus, piyasalagma mantig: kiiltiirii yayginlagmis ve kiiltiirel olanin anlami-
n1 da doniigtiiriilmiigtiir. Sosyal bilimler literatiiriinde bu degigim ve donii-
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siimler ¢ogu kez, “globallesme ya da kiiresellegme-yerellesme”, “modernite-
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postmodemite”, “fordizm-postfordizm™, “Orgiitlii kapitalizm-0rgiitsiiz (disor-
ganize) kapitalizm”, “ekonomik demokrasi-gogulcu demokrasi” gibi ekono-
mik ve politik adlandirmalarla giindeme gelmig ve bunun son olarak da kiil-
tiir alaninda “popiiler kiiltiir-medya kiiltiirii-kitle kiiltiirii” tartigmalan izle-

migtir.

Popiiler kiiltiir konusunda yapilan tartigmalarda birgok yanilgidan sozedi-
lebilinir. Bunlardan ilki, ve en goze ¢arpam kavramsal diizeydedir. Pek ¢ok
kavram ayni igerikte birbirinin yerine gececek bir bicimde belirsiz ““yalap-sa-
lap” (Mutlu, 2000) anlam yiiklemeleri ile kullanilmakta ve dolayisiyla da tam
anlamu ile bir kavram kargagasina yol agmaktadir. Bu nedenle oncelikle, ya-
kin kavram kargagasina yol agmaktadir. Bu nedenle oncelikle, yakin kavram-
larla olan fark ve benzerliklerinin verilerek agiklia kavusturulmas: gerekir.
Ornegin, popiilerin halk olarak alinmas: nedeniyle popiiler kiiltiiriin halk
“folk” kiiltiirii olarak kullanilmasi oldukga yaygindir. Benzer gekilde, kent
kiiltiirii, kitle kiiltiirii, geligmig iilke kiiltiirii olarak ¢ok farkli anlam yiikleme-
leri de soz konusudur. Bu yoOniiyle, bizim popiiler kiiltiir kavramsallagtirma-
miz, onun halk kiiltiirii ile ortak ya da benzer yonleri bulunsa da, onun halk
kiiltiirii ile 6zdes olmadigidir. Asil farklilagtinc: yonii ise, gerek duydugunda
halk kiiltiiriindeki bazi ozellikleri de alarak belirli tiiketici kitlesi i¢in anlik,
gecici, geligen bir kiiltiiriin olugturulmasi ve piyasalagmasidir (2). Omegin,

(2) Bu farkhilik kimi zaman “geleneksel popiiler kiiltiir” olarak dile getirilmekte, ve gogun-
lukla egemenliBe kargi direnig kiiltiirii olarak kabul edilmektedir. Ezilenlerin daha iyi
diinya umutlarinin, bu yénde direniglerinin ve miicadelelerinin ifadesi olarak goriilmek-
tedir. Kéroglu Destani, Cakircali Efe, Yunus Emre, Anadolu Agalan, agalara ve paga-
lara kargi direnen efelerin, ¢obanlarin, yoksullarin daha ¢ikis ve sevgililerini kagirig 6y-
kiileri bunlara 6mek gosterilebilinir. Alemdar ve Erdogan, 1994: 12.
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“Ikinci Bahar” dizisi, halk kiiltiiriiniin; koyliiliik, dayamsma, diiriistliik, yere
ezgiler, gelenekler (dogum ve 6liim ritiielleri) gibi 6geleri igeriyor olsa da, bir
popiiler kiiltiir iiriinii olarak; kentlilik, etniklik, cinsiyet ve aileye iligkin kar-
magik ve ¢eligkili anlamlar sunmusgtur.

Kent kiiltiiriiniin zaman zaman popiiler kiiltiir kavrami ile 6zdeglestirile-
rek kullanilmasi da olduk¢a yaygindir. Kavramin kent kiiltiirii anlaminda kul-
lanilmasi, onun elektronik iletigim araglan yoluyla en yaygin mekansal yo-
gunlagmanin ve piyasalagmanin oldugu alanlann kentler olmasindan kaynak-
lanmaktadir. Bu anlamda kir ve kent farkliliklarinin azalmasi oraninda bu
fark da azalmaktadir. Bu farkin ¢ok oldugu toplumlarda popiiler kiiltiir daha
¢ok kent kiiltiirii gibi algilanmaktadir. Kentsel alanlar, kendi igindeki farkli-
liklarina ragmen, hem iiretim, hem de tiiketim birimi olarak popiiler kiiltiiriin
yerlesmesine ve yayginlagmasina uygun zeminler hazirlamaktadir. Ancak,
kent kiiltiiriiniin belirli bir yagsam tarzini ve degerlerini 6n plana ¢ikarmasi,
bunlarn siirekliligini gerektirmesi, 6ziinde popiiler kiiltiirle farklilagan 6gele-
ri olarak degerlendirilebilir. Geligmig sanayi-otesi toplumlardaki popiiler kiil-
tiir, kentsel alanlarla kirsal alanlarin birlestigi (suburb/gettolar) mekansal ya-
pilardaki 6zellikleri, kentsel yapilarin kirsal yapi 6zellikleri ile sekillendigi ve
kirsal olandan ayngan farkl bir kent kiiltiirii olusmayan bizim gibi iilkelerin
popiiler kiiltiirii ile piyasalagma teknikleri agisindan benzer dzellikler goster-
se d e, aym degildir. Bu anlamda popiiler kiiltiirii evrensel bir kent kiiltiirii
olarak almak ¢ok da dogru degildir.

Popiiler kiiltiiriin birlikte ele alindigi ve belki de bizi en ¢ok ilgilendiren
yonii, kitle kiiltiirii kavrami ile iligkisinin ortaya konmasidir. Bize gore popii-
ler kiiltiir, yeni liberalizmin bireycilik ve farklilik soyleminin yeni bir kiiltiir
formii iginde megrulastirmasinin bir sonucudur. Bu post-Fordist piyasa ve tii-
ketim siireci iginde sundugu yeni bir tiir kitle kiiltiiriidiir (3). Bu anlamda, bu

(3) Burada Swingewood'un /1996) belirttigi gibi kitle kiiltiirii kavramu ile kitle kiiltiirii ku-
ramini benimsemek aym gey degildir. Onun deyimiyle kitle kiiltiirii kuramim benimse-
mek. y1§in olmaktan ¢ikigin olmayigin kabuliidiir ve bu nedenle de efsanedir. Bu, simf-
sal bir fark gbzetmeksizin herkesi benzer bigimde etkileyen kitlesel bir kiiltiirli varsayar.
Swingewood ise, buna kars1 gikarak simfsal farkliliklara gondermede bulunarak isgi s1-

mifinin 8zneliginden diger bir deyisle karg: kiiltiiriiniin olusgumundan s6z eder (1996: 11-
13).
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caligma boyunca popiiler kiiltiir, kitle kiiltiiri anlaminda kullanilacaktir. Hal-
I'in de belirttigi gibi, popiiler kiiltiir bir donemden digerine gegisin basit bir
tarihsel evrimi degildir, popiiler kiiltiir farkl1 tarihsel donemlerde hem igerik
hem de popiiler ve egemen kiiltiir arasindaki iligkiler agisindan degigimi goz
Oniine alinmahdir (Hall, 1999: 99).

Popiiler kiiltiir konusunda yapilan ¢aligmalarda yaganan sorunlardan ikin-
cisi, yontem sorunudur. Popiiler kiiltiiriin olusum siiregleri ve dinamiklerin-
den soyutlanarak ele alinigi bi¢imindeki yanilg olup bir iigiincii yamlgiya yol
agmaktadir. Bu yanilgi ise, popiiler kiiltiir tartigmalannin farkl toplumsal for-
masyonlar igin farkl1 anlamlar tasidig1 gergekliginin goz ardi edilmesinin so-
nucu olarak da bu siirecin bizim ve bizim gibi iilkeler i¢in anlaminin ne oldu-
gunun sorgulanmamasi ve bunun kiiresellegsmenin dogal, beklenen ve evren-
sel bir sonucu olarak algilanmasidir. Geligmig-sanayilesmis toplumlarda be-
lirli bir tarihsel donem ve mekanin kiiltiirii olarak ele alinan popiiler kiiltiir,
kapitalist iilkelerdeki toplumsal yapilara hakim olan iligkiler iginde anlam ve
islev kazanmaktadir. Popiiler kiiltiiriin iiriinleri, azgeligmig-geligmekte ya da
liglincii diinya iilkelerinde de yaygin bir bigimde yerel versiyonlanyla tiiketil-
mektedir.

Bu ¢aligmada, ilk olarak sanayi ya da daha popiiler adlandirmayla sanayi
oOtesi toplumlann kiiltiirii olarak kabul edilen postmodernizm ve bu toplumla-
nin bir uriinii olarak goriilen ve tiiketici kiiltiiriin tiim igaretlerine sahip olan
popiiler kiiltiiriin (McRobbie, 1999:229) metalagma siireci ve bu siirecin ge-
lismiglik agisindan farkli toplumlardaki yansimalan ele alinacaktir. Bu ele
alig, oncelikle tarihsel siireg i¢inde popiiler kiiltiiriin bir tartigma alam olarak
ortaya ¢ikiginin arka planim sorgulamayi; ikinci olarak da, popiiler kiiltiire
farkli bakiglan, 6zgiirlesim agisindan onu kimilerinin one siirdiigii bicimde
litopyalar olugturma sans: yaratip yaratamayacagi, ya da tabi olanlarin, yone-
tilenlerin alt kiiltiirlerin globallegme siireci ve ekonomik demokrasi anlayisi
iginde bir gansa sahip olup olamayacagi sorununu geligmiglik azgeligmiglik
baglaminda tartigmay:1 amaglamaktadir.

20 Yiizyilda Kapitalist Metalagma Siirecinde Popiiler Kiiltiir

Popiiler kiiltiir tartigmalan aslinda Aristoteles'e kadar (Oktay, 1997: 16)
uzanmaktaysa da, buglinkii anlami ile ilk filizlerini 1930'larda “kitle kiiltiiri”

210 miilkiye « Cilt: XXV * Say:: 229

10



ve daha sonra da Amerika'da “kiiltiir endiistrisi” kavram ile Frankfurt Oku-
lu temsilcilerince dile getirilmistir (Swingwood, 1996:) (4). Bu siireg iginde
Gramsci ve Althuser'in hegemonya ya da ideoloji ile baglantisi ¢ergevesinde
ele alis1 da unutulmamalidir (5).

Ancak Kkiiltiiriin estetik ile politika arasindaki iligki bakimindan yeniden
degerlendirlilmesi en olgun bi¢imiyle Jameson ve Lyotard'in son eserlerinde
gelistirilmigtir (Dochherty ve digerleri, 1995: 11). Popiiler kiiltiir kavraminin
“popiiler” olmas1 Avrupa ve Amerika'da 1980'li, iilkemizde ise biraz gecik-
meli olarak 1990'h yillara rastlar. Popiiler kiiltiir yazininda genellikle k:.onu,
ideolojik ve siyasal boyutlarindan soyutlanarak medyatik diizeyde ele alin-
maktadir. Oysa kapitalist toplumlarda, metalagma siirecinde popiiler kiiltiiriin
uretildigi ve tiiketildigi kosullarla tarihsel baglamindan soyutlanamaz. Popii-
ler kiiltiir tartigmalarinin ortaya ¢ikig1 ve geligim seyri ile kapitalizmin geli-
sim seyri arasinda paralellikler goz ardi edilemez. Bu anlamda popiiler kiiltii-
ri ireten ve tiim diinyaya kiiresellesmenin bir 6gesi olarak sunan ekonomik
(serbest piyasa), toplumsal (aile, simif, toplumsal hareketlilik gibi), siyasal ve
ideolojik kosullar da goz oniine alinmah ve arka plani sorgulanmalidir. Bu
anlamda, giiniimiiziin tiiketici tiplemelerine baktigimizda bu gerekliligin ne
denli 6nemli oldugu ortadadir. Ciinkii, tiiketici tercihlerinin politize olmasi-
nin bir sonucu olarak, tiiketimin gelip gegici ve hareketli olmasi, tiiketicilerin
kitle olarak goriilmeye tepki vermeleri, iireticilerin daha gok tiiketici giidiim-
li olmaya ihtiya¢ duymalan, ve tiiketimin uzmanlar aracilifiyla tavsiyesi gi-
derek yayginlasan piyasa ozellikleri arasinda yer almaktadir (6).

(4)  Genellikle Aydinlanma sorgulanmasi Lyotard'a géndermede bulunulur. Oysa, 1944'te
Adomo ve Horkheimer'in Aydinlanmanin Diyalektigi adli galigma bir bakima Aydin-
lanmamin sorgulamasimin habercisi ve aynca da, kitle kiiltiirii konusunu, Gorz'un ¢agdas
kapitalist toplumlann “bog zaman tacirleri” iizerine gelistirdigi diisiinceleri etkileyecek
tarzda ciddi bir bigimde ele ahr. Dochherty, 1995: 13-14.

(5)  Ideoloji-popiiler kiiltiir tarismalanmin hegemonyaci bir bakig agisiyla ele alinmasi
Gramsci ile baglamig giiniimiizde de Hall, Fiske gibi yazarlar tarafindan gelistirilmigtir.

(©6) (")megin, deterjan ve dis macunu gibi pek gok iiriin reklamlannda, 6nde gelen iiniversite-
lerin 6gretim {iyelerinin aragtirma enstitiilerinin iiriintin kalitesini onaylamalan ya da di-
zi filimlerin kaybedilen, unutulan degerlerin yeniden canlandinimas agisindan yine uz-
man goriiglerin ve bu degerleri canlandiran kigilerin bu rollerde oynamasi ve yine bu rol-
leri oynayan kisilerin yorumlannin siklikla medyaya yansimasi dmekleri bu anlamda
6nem tagimaktadir.
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Refah kapitalizminin ortaya ¢ikisi, klasik liberalizmin kendi yapisinda var
olan ¢atigma ve kriz egilimlerinin bir iiriinii olmustur. Bu anlamda 1929 eko-
nomik bunalimi refah devleti anlayisina yayginlik kazandirmig, refah devleti
toplumsal adalet, toplumsal birlik ve dayanigma, ekonomik istikrar ve giiven-
ce arayiginin bir ifadesi olmugtur (Hall, 1999: 212). Devlet, bu ¢atigma ve
kriz egilimlerini kontrol etmek ve yonlendirmek igin ekonomik sistemle ve
sivil toplumla daha genig bir iligki geligtirmigtir. Bunun somutlagmig bigimi
de Keynesci tam istihdam, yatinm politikalan ve sosyal refah politikalan ol-
mugtur. (Frazer, 1990: 367, Sallan, 1999). Bu donemdeki iiretim ve tiiketim
iligkileri de Fordist nitelik kazanmigtir. Fordist donemde sermaye yogun, bii-
yiik ¢apl iiretim birimlerinin yer aldig: standartlagmig iiretim yapilmug, iire-
tim maliyetlerinin diigtiriilmesi rekabeti belirlemig ve tiretim de standartlas-
mig kalifiye olmayan emek yogun, pargalarin emegin ucuz oldugu az gelis-
mig bolge ve iilkelerde gergeklestirilmesi, standartlagmamig kalifiye iggiicii
gerektiren parcalann iiretimi merkez bolge ve iilkelerde yogunlagmigtir (Sa-
yer, 1989; Hirst ve Zeitlin, 1991; Harvey, 1990; Aslanoglu, 1998; Yentiirk,
1993).

Kapitalist diinya sisteminde hiyerarsik ve jeopolitik konumlarina gore iil-
keler (7) birbin iizerinde ekonomik ve asken iistiinlik kurmak i¢in rekabet
ederken, piyasa mekanizmasi somiirge, savag, etniklik, milliyetgilik gibi ka-
pitalizme 6zgii modem olgulara dayanarak iglemesi nedeniyle, toplumsal cin-
siyet, irk, etniklik ve yoksulluk gibi bir ¢ok sorun ¢oziilememistir. Cogulcu
demokrasi siirecinde orgiitlenebilen kitleler 6zgiirliik ve katilim siireglerine
katilarak sorunlarini ¢ozmeye ¢ahigirken, gogmenler, kadinlar ve bir ¢ok etnik
grup Orgiitlenme siireglerine katilamamig ya da talepleri goz ardi edilmistir.
Isciler ve isci orgiitlenmeleri sosyal demokrat yonetimlerle korporatist iligki-
lere girmis, sinif ¢catigmalan siyasal yonetimlerle iglevsel hale getirilmistir.
Benzer olarak, Keynesci donemde biirokrasiler, hizmet sundugu vatandasla-
rn yagamlanni, biling, arzu, istek ve taleplerini kontrol edip, yonlendirir ve
kendine bagimli hale getirmistir.

(7) Diinya ekonomisi cografyasindaki hiyerarsiyi belirleyen ii¢ etken vardir: Belli iilkeler-
deki tiretim siirecinin sermaye yogunluk dereesi; uzmanlagmis igcilerin gergek iicretle-
rinin diizeyi ve insan kaynaklarini ya da sermayeyi elinde tutan orta ve yiiksek gelirle-
re sahip olan niifus kesiminin oram. Bakimiz: Wallerstein, 1984, 22-23.
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Refah devletinin elitci, devletgi ve miidahaleci tavrina karsi iki kars: hare-
ket gelismistir. I1k olarak yesiller, kadin ve yeni sol hareketleri ile alt kiiltiir-
leri canlandirmaya yénelik toplumsal hareketler gelismistir. Ikincisi de, refah
devleti programlarinin, toplumsal gruplar arasinda esitligi artirmak amaciyla
uygulamaya basladigi olumlu ayrnmcilik felsefesinin, firsat esitligi ilkesini
zedeledigi ve karg1 aynmcilik yaratti@i diisiincesini ileri siiren yeni liberaller
ve beyaz erkekten gelen kargi1 direnis, yani yeni sag olmustur. Ancak, kiiltii-
rel anlamda her iki hareket de kendini bir bigimde postmodemizm-popiiler
kiiltiir tartigmalanyla dile getirmistir. Bu 6ylesine bir durum yaratmus ki, ki-
mileri elestirmek, kimileri de desteklemek amaciyla postmodernizm-popiiler
kiiltiir tartigmalan alanina girmistir. Ciinkii, giiniimiizde Dochherty'nin deyi-
siyle, “postmodern* hayaletin dokunmadigi neredeyse tek bir entellektiiel fa-
aliyet alan1 bulunmamaktadir (Dochherty ve dig., 1995: 7). Bu anlamda po-
piiler kiiltiir tartigmalarini sorgulamak igin postmodernizme, postmodemizmi
sorgulamak igin, kapitalizme ve seyrine bakmak kaginilmazdir.

Kapitalizmin 19. yiizyildan beri kiiltiirel ve ideolojik ortamini bigimlendi-
ren liberalizm, yeni liberalizm ve onun bir pargasi oldugu yeni sag; serbest
piyasa ekonomisi, bireycilik, dzgiirliik gibi liberal sdylem ile gelenek, aile,
milliyetcilik ve ataerkillik gibi organik muhafazakar temalan tutarsiz bir bi-
¢imde eklemlemistir. Kiiltiirel olarak gerileyen modemizmin (8) yerini ve de-
gerlerini postmodenizm almigtir. Yeni sag politik kiiltiirde, siniflar ve parti-
ler arasindaki tarihsel iligkiler ayrigmig, devlet ile sivil toplumun, kamu ile
Ozelin, yeni riza alanlarinin, yeni sosyal geligkilerin ve yeni kimliklerin alani
olmustur (Erbag, 2000). Burada postmodernistlerce asil hedef modernizm gi-
bi gosterilmekle birlikte, aslinda, Marksizm ve dolayisiyla da simif ve simnifa
dayali ya da kitlesel ve orgiitlii hareketlerin sonunun ilanidir. Artik, Kiiltiirel
uriinlerin tiiketicileri serbest piyasa iligkilerine ve medya agirlikh olarak ge-

(8)  Hall ve Jacquez'e gore, “modemlik” terimi yirminci yiizyihin ilk iigte ikilik boliimiinde
eski seri liretim diinyasinin bant sistemi anlamina gelen fordist iiretim tarzinin sonucu
ortaya ¢ikan “emek-sermaye” iligkilerinin kiiltiirel boyutunu ifade etmektedir. (Hall ve
Jacquez, 1995: 16, 24-26). Ancak terim yeni liberaller igin, Aydinlanma akilcilig: anla-
mina da gelmckte ve Keynesci refah devletinin toplumsal adalet amacini gergeklegtir-
mek i¢in merkezi planlamamn ve toplumsal mithendisligin bir ifadesi olarak tanimlan-
maktadir. (Sallan, 1999).
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killenmeye baglamistir. Serbest piyasa ilke ve degerlerinin bigimlendirdigi
kiiltiirel yapinin siyasal ve ideolojik belirlenimleri popiiler kiiltiiriin iiriinleri-
ni ve dolayisiyla tiiketicilerini de farkhilagtirmig; anhik, degisen, ¢eligkili iiriin
ve imajlar farkli piyasa teknikleriyle hazci tiiketicinin begenisine sunulmusg-
tur.

Gergekte Keynesci ekonomi, Taylorist bilimsel orgiit ve iiretim iligkileri
kitle tiiketimi anlayigin1 pekistirmis ve poptiler kiiltiir de Fordist iiretim siste-
mi ve kitle kiiltiiriince sekillendirilirken, simdilerde post-Fordist iiretim siste-
minin etkisiyle popiiler kiiltiirii sekillendirmektedir.

Habermas'in da belirttigi gibi, Keynesci donemin sonlarinda orgiitlii dev-
let kapitalizmi, sivil topluma agin miidahale eder hale gelmis, birey aile, giin-
lik yagsam, goniillii orgiitlenme bi¢imleri, demokratik katilim, kamusal tam
demokratik tartigma ve bilinglendirme yontemleri, yani sivil toplum (life
world), ekonominin ve refah devletinin amagclanna oranla ikincillestirilmigtir
(Best ve Kellner, 1991: 237-40). Uzmanlagma kiiltiirii giinliik hayatin rasyo-
nel orgiitlenisi i¢in kullanilmak istenmig, Aydinlanmaci modemn felsefeden
hareket eden rehaf devleti anlayis1 pratikte gercek amacglanyla ¢atigir hale
gelmistir (Frazer, 1990: 367-69: Lawrance, 1989). Sistem bir yandan toplum-
sal ve siyasal olarak knize girerken, ekonomik kriz de kendini gostermigtir.

Kapitalist sistemin 1970'lerde girdigi krizden sonra, Amerika diinya lider-
lig1 konusunda ilimli bir tavir alarak ii¢ taraflilig: kabul etmistir. ABD'nin li-
derliginde Japonya-Bati Avrupa'dan (Wallerstein, 1998: 178-179, Frobel,
1982: 545) olusan bu iiglii, kiiresellesme siirecinde ekonomik ve kiiltiirel do-
niisiimleri yeni adlandirma ve popiiler séylemlerle giindeme getirmigtir. Bu
da popiiler kiiltiirtin iretildigi iilkelerin tarihsel kogullarin anlagilmasinin bir
bagka boyutunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Postmodernizm ve Popiiler Kiiltiir

Popiiler kiiltiir iizerine ¢aliganlar genellikle, pobi:iler kiiltiirii; medyada ve
giindelik yagamin iginde iiretilen iiriinleri betimlemek amaciyla kullanmakta-
dir. Ancak daha 6nceden de belirtildigi gibi, popiiler kiiltiir iiriinlerinin -imaj-
larin, stillerin, mallarin, giyeceklerin ne oldugu siirekli giindemde tutulmasi-
na karsin, bu tiriinlerin hangi kiiltiirde ya da kiiltiirlerde ve tarihsel baglamda
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diinyanin her tarafinda aym anda nasil ortaya giktig1 ve tiiketildigi gercegi
g0z ardi1 edilmektedir. Burada bu siireg¢ ayrintilandinlmaya ¢aligiimaktadir.

Modem toplum, giinliik yasantinin rasyonel oOrgiitlenmesini saglamayi
amaglamigtir. Bu nedenle biitiinciildiir, bilimsel ilerlemeyi temel alir. Moder-
nitede kiiltiir, insanin sembollestirme 6zelliginin olanak verdigi bir soyutla-
ma, kavramsal bir modeldir. Maddi varlik ve egyalarin, teknolojilerin ve sa-
natin, insan davramglarinin, fikir ve inanglarinin gelenek ve goéreneklerinin
sembollegtirilmig bir iiriiniidiir. Modemite iginde kiiltiirde de ilerleme ve bii-
tinlesme egilimi vardir. Postmodemite iginde ise, kiiltiirel par¢calanmadan
s0z edilmektedir. Bu postmodern donemde pargalanmiglifa ragmen pargalar
arasinda iglevsel bir iligkinin olmadig1 anlamina gelmez, tam tersine geri
planda bu baglar gii¢lii bir bigimde var olmaya devam eder (9).

Fordist birikimin gerektirdigi homojen Kkiiltiiriin esnek iiretime ihtiyaci
yoktur. Aslanogluna gore (1998: 91), kiiltiirel parcalanma ile esnek iiretim ve
bunun denk diigtiigii esnek birikim rejimi arasinda baglant1 kurulabilir. Esnek
iretimle birlikte, emek iiretim-tiiketim siireglerinde olan degismeler sonunda
ortaya ¢ikan yeni bigimler pargalanmig bir kiiltiir icinde yeniden iiretme ola-
nag: bulabilmektedir (Aslanoglu, 1998: 91-92). Bu ise, yerelligin yeniden
tiretildigi yapilarda, farkliliklarin yeniden orgiitlenmesi ile gergeklesmekte ve
postmodern Ggeler olargk sunulmaktadir.

Postmodern kiiltiir pargalanmighg: ifade eder (McRobbie 1999: 11). Bu
yoniiyle ¢ogu kez yiizeysel olmakla ve toplumsal kargithgiyla suglanir. Bu-
nun nedeni Postmodern toplumsal tercihlerin kaynaklandir, yani Bat1 ve ka-
pitalizmdir. Kapitalist medya ve piyasalar da baskin mesaj ve iiriinlerin bir
ileticisi olur. Bu siiregte postmodemn kiiltiir de imajlarin kiiltiirii haline donii-
siir. Bilimsel olarak adlandinlan ve iiretilen bilgi, imajlar ve degerler hem
devlet hem de uluslararasi kuruluglar tarafindan yonlendirilir. Postmodern
toplum da teknolojinin yarattig1 imajlarin ve bilgi ¢aginin toplumu (Denzin,

(9) Omegin giiniimiizde (gazete, televizyon ve/veya banka sahipligi hatta politikaci-girket
ortaklif: gibi; Bayindir Holding, BRT sahipliginin ayn: elde olmasi gibi) Srnekler siya-
set, medya ve finans gevresindeki iligkilere ek olarak verilebilir. Benzer bir 6mek
i¢in bakiniz Diindar, 2001: 14.
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1991: 25) olarak tanim)anir. Pastmodern toplumda esitlik kaygilarinin yerini
artik, tiikketim kaygilan almigtir. Kisisel hoggorii ve isteklerin tatmini tiiketici
bir kitlenin varhig postmodern bir diinyay: karakterize eden onemli 6geler-
den olmustur. Diinya evrensel bir aligverig merkezi haline doniligmiis ve “cag-
dag kiiltiiriin sifir noktasi”na (Lyotard, 1990: 90-91) gelmigstir. Elizabeth Ar-
den, Calvin Klein parfiimleri, Sujiler, hamburgerler diinyanin her yerinde tii-
ketilmeye baslanmistir. Postmodemizm bir yandan evrenselligi ve meta anla-
tilar1 reddederken diger taraftan tiiketici piyasalarinda Batililig1 evrensel tii-
ketim metalariyla i¢sellegtirmeye ¢aligarak popiiler kiiltiirii olugturmaktadir.

Popiiler kiiltiir iizerine ¢alisan bir ¢ok arastirmaci ve yazar, popiiler kiiltii-
rii; giindelik yasamin i¢inde, 6zellikle de televizyon ve bilgisayarlar -internet-
te, basta olmak iizere tiim kitle iletigim araglarinda iiretilen kiiltiirel iiriinleri
betimlemek amaciyla kullanmaktadir. Cogu kez popiiler kiiltiir “giindelik ha-
yatin kiiltiirii” olarak tamimlanir (Oktay, 2001: 5). McRobbie (1999: 30),
medyada kurgulanan imgelerin -olumlu ya da olumsuz- popiiler kiiltiiriin bi-
cimleri oldugunu belirtir. Televizyondaki dizi, reklam ve filmler, sanatcilar,
futbolcular, giyecekler, kiyafetler popiiler kiiltiiriin iirlinleri olabilirler.

Bir seyin popiiler kiiltiir {iriinii olmasi i¢in -dizilerin, reklamlarn ya da ko-
nulann birbirlerine ¢apraz gondermeler yapmasi, yinelenmis kurmaca ve ka-
rakterlerin yaratilarak popiiler bilgi alanina sokulmas: gerekir. Omegin bir
reklamin dizilegsmesi, benzerlesmesi, bir ¢ok kanalda es zamanl ya da kisa
araliklarla benzer dizilerin oynamasi1 (Meksika dizileri, Baba Evi-Tehlikeli
iligkiler gibi), benzer konularin farkli gazetelerde ayni kavramlar etrafinda
gelismesi (melez desen, in-out, cool, hipler gibi) gerekir. Omegin, popiiler
kiiltiir tartigmalan iginde en son ele alinan ve Ingilizce bir terim olan “cool”
kavrami, popiiler kiiltiirin magazin diinyasinda gazete ve dergilerde, televo-
lelerde siirekli iglenerek son birkag yildir popiiler kiiltiir iiriinii haline getiril-
migtir. Bu konuda Tiirkiye'de popiiler kiiltiir tartigmalarinin onciileri arasinda
yer alan Radikal gazetesinin Radikal Iki ekinde Tugrul Eryilmaz'in “Tiirki-
ye'nin Cool'lan” baglikli yazisinda da belirttigi gibi, kavram “bizim 90 son-
rast ‘uguk’lar ve ‘yuppi’ler” (Eryilmaz, 2001: 8) tarafindan gok siklikla kul-
lanilmaktadir. Ozellikle magazin medyasi da bu ise onciiliik etmekte ve yu-
pilere, farkl alt kiiltiirlere ve genglere yonelik popiiler kiiltiir iiriinlerini sun-
maktadir.
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Ancak, popiiler kiiltiiriin en 6nemli 6zelliklerinden biri iiriinlerin ¢ok hiz-
hi ve siirekli degigmesi, anlik olmasidir. Bu nedenle popiiler kiiltiir yazarlan
gercek yasamn televizyonda neler oldugunun konusulmasi ve gergekligin de
ana haber biilteninde olustugunu bile ileri siirmektedir (Mc Robbie gibi 1999:
12-13). Bu dogrultuda popiiler kiiltiirde tanimlanan ya da kabul goren gercek-
lik, kitle iletim araglarinda giinliik iiretilen, siirekli degisen 6gelerle temalar-
dan olugur. Ancak, popiiler kiiltiiriin en yaygin iletisim arac1 olan televizyo-
nun gercekligi gergekten iiretip iiretmedigi sorunu tartismalidir ve metodolo-
Jik bakigla baglantilidir. McRobbie igin (1999: 12) televizyon gerqekligi yan-
sitirken, Fiske i¢in televizyon gercekligin herhangi bir parcasini temsil et-
mekten ¢ok, onu iiretir ya da inga eder. Televizyon kamerasi ve mikrofonu
gergekligi kaydetmez, onu kodlar; kodlama ideolojik olarak bir gergeklik
duygusu iiretir. Televizyon sanayi sisteminin ekonomik alanda yaptigim gos-

tergesel alanda yapar. Televizyon nesnel gergekligi degil, kapitalizmi iiretir”
(1997:31).

Benzer olarak, popiiler kiiltiir iiriinleri de giinliik iiretilmesi, degiskenligi
ve geligen 6geleri barindirmasi gibi 6zellikleri nedeniyle yiizeysellikle itham
edilir (postmodernizmde oldugu gibi). Ashinda popiiler kiiltiiriin yiizeysel ol-
masinin arkasinda yatan temel etken popiiler kiiltiiriin hem teorik hem de pra-
tik diizlemde Bati ve/veya Amerikan kaynakli olmasidir. Batinin yiikselen
degerlerini ve kiiltiirel modlanini yansitir. Fiske'nin de belirttigi gibi, popiiler
kiiltiir geligmig-sanayilesmis toplumlar tarafindan endiistri araglariyla iiretilip
dagitilan metalardan olusur (1999: 7, 208-209) ve bu metalar yerel 6gelerle
eklemlenerek ulusal ve uluslararasi piyasalarda tiiketilmek iizere sunulur. Or-
negin bu iiriinler Levis ya da Lee kotlan gibi giyeceklerden, McDonald'lara,
“Biri Bizi Gozetliyor” gibi televizyon programindan dizilerine kadar farkls
tirlerde (yiyecek-giyecek ve gosterge bilimsel-kiiltiirel) gergeklesebilir. Bu
uriinler piyasalarda ¢ogu kez islevsel olduklar igin degil, Batili ya da kiiresel
yagam bigim ve simgeleri olarak tamtildiklar, kodlandiklan i¢in tiiketilmek-
tedir. Bat: dis1 6gelerin de popiiler kiiltiir iiriin haline getirilmesi s6z konusu
olmustur. Ancak, bu iiriinlerin, kimonolar ve Osmanl Kaftanlar gibi bir
otantikligin simgesinin Stesine gecemeyen iiriinler diginda, ne derece yereli
ve otantikligi temsil ettigi ve piyasalarda popiilerlestigi kugkuludur. Omegin,
¢izgi flim alaninda ana iiretici olan Japonlarin gizgi film karakterleri Batili-
dir. Batu kiiltiiriiniin deger ve sembollerini dogu efsaneleri ile biitiinlestirerek
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tiiketiciye sunarlar. Ulkemizde de son olarak giindemde tutulan Niliifer Gole
ve Taha Akyol gibi isimler tarafindan piyasalara sunulan ve Fransiz postmo-
dem kuramcilan tarafindan geligtirilen “melez desen* kavrami popiiler kiil-
tiirtin enteklektiiel iiriinler arasinda yer alarak akademik diinyada Batihligin
bir bagka boyutta popiilerlestirilmesinin drnegini sergilemektedir.

Azgeligmis ve pek ¢ok iigiincii diinya iilkesinde popiiler kiiltiiriin bir bag-
ka boyutu da Batinin 6zellikle de dillerinin giinlikk yasam iginde kiiltiire] sii-
regteki belirleyiciliginin artmasidir. Bir ¢ok iilkede igyerlerinin adlan yaban-
c1 kokenlidir. Giinliik yasamda pek gok terim Ingilizce ya da Fransizca'daki
orijinal haliyle kullanilmakta ve bu da globallesmenin evrensel dili olarak su-
nulmaktadir. Artik Tiirkiye'de kahvehaneler “cafe” olarak adlandiriimakta,
degerlendirmeler in ve out kavramlarn aracilifiyla yapilmaktadir. Azgeligmis
iilkelerde yabanci dil egitiminin yayginhg da bu siireci hizlandirmaktadir.
Bu anlamda bakildiginda her tiirden iiriiniin tiiketimi bir anlamda Batidan ge-
len iiriinlerin tiiketimi biciminde gelismektedir.

Modemin biitiinciil, tutarh ve homojen kiiltiiriine karsi, postmodemn kiiltii-
rin pargact ve ¢eligkili olmasi, postmodern toplumun Kkiiltiininiin temelini
olugturan ve giindelik yasam ig¢inde iiretilenin kiiltiirii olan popiiler kiiltiiriin
McRobbie yiizeysel olmasinin beraberinde anlamsizlik ve degersizlik an-
lamina gelmeyecegini ileri siirer (McRobbie, 1999: 11). Popun parlak yiize-
yi, filmler, reklamliar ve televizyon programlari, genelde bu yiizeysellik i¢in-
de tamimlanmakta ancak, bu programlann metinler aras1 gondermeler yapti-
gina isaret edilmektedir. Hoolywood'un basanli filmleri (Dokuz buguk hafta
gibi) iinli reklamlara gondermeler yapar ya da reklamlar dizilesebilir.
McRobbie'ye gore, postmodern kiiltiiriin toplumsallik kargithig: tezlerine kar-
s1 ise, ya da biz buna sosyal bilimlerin imkansizhif: tezlerini eklersek, post-
modem kiiltiiriin modern toplumsal diisiincenin dayandig1 acimasiz temelleri
sorguladif1 ve maskeleri diigiirdiigiinii belirtir. 1980'lerden itibaren toplumla

ilgili tek bir bilyiik resmin olmayacagini ileri siirer ve hem postmodenistlere,

hem de popiiler kiiltiire yonelik yiizeysellik, anlamsizlik gibi elegtirilerin as-
linda tercihi ince ince diigiiniilmiig bir politik strateji olarak goriilmesi gerek-
tigini belirtir (McRobbie, 1999:11). Aslinda popiiler kiiltiiriin bir politik stra-
tejisi oldugu dogrudur, bu da temelde sinifsal ve toplumsal boyutunun goz ar-
d1 edilmesi, popiiler kiiltiiriin iiretim kogullarinin yerine sadece iiriinlerinin ve
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tiiketicileri iizerinde odaklanmilmasindan kaynaklanmaktadir. Popiiler Kkiiltiir
tartigmalarinin tekrar giindeme geldigi yillar olan 1980'ler de tiim diinyada
ekonomik ve siyasal yapilann doniistiiriildiigii kapitalizmin yeniden bigim-
lendigi yillar oldugu gercegi goz ardi edilmektedir.

Popiiler Kiiltiir Bir Alternatif Saglayabilir mi ve Ozgiirlesim
Sunabilir mi?

Bu alt baglikta popiiler kiiltiir ya da kitle kiiltiiriiniin tabii olanlar yoneti-
lenler ve yeni sosyal hareketlere temel tegkil eden gruplar i¢in ¢agdas iitop-
yalar iiretme, direnme ve ozgiirlesim sansi yaratma olanagi sunma konusun-
da farkli yaklasimlarin dile getirdigi alternatifler tartisilacaktir. Bu konudaki
tartismalardan biri ve en yaygin olam postmodemistlerce benimseneni olup,
postmodernizmi ve dolayisiyla da popiiler kiiltiiri modemne alternatif olarak
bireye yeni kiiltiirel kimliklerin kazandirildigin ileri siirerler. Modernin bii-
tiinciil, evrensel degerlere sahip, tutarli, rasyonel bireyine karsi, postmoder-
nin ve popiiler kiiltiiriin bireyi farkli kimliklere yasama sans1 verirler. Post-
modernistlere gore, postmodern toplumun yeni kiiltiirel kimlikleri toplumsal
cinsiyet (gender), irk ve etnik yapilardir. Bu kimlikler sessiz kalmig azinlik-
larin bir sesi olurlar, kiiltiirel, yerel ve ekolojik hareketlerle bu kimliklere des-
tek verirler (Denzin, 1991: 2-5).

Modem toplumun sinifli yapisi, postmodern dénemde yeni sosyal geligki-
ler ve kimlikler olarak giindeme gelmis ve popiiler kiiltiir bir direnig noktas
olarak algilanmaya baglamistir. Kiiltiiriin kiiresellesmesinin ivmesi teknolo-
jik gelismeler ve ekonomi kaynakhdir. Teknolojik gelismeler genig kapsam-
It zaman ve mekan deneyimlerini kiiresel olarak olanakli kilmaktadir. Ekono-
mik kiiresellesmeye de Burger King, Pizza-Hut, McDonalds, Marks and
Spencer, Herbel Life gibi isletmeler 6rnek verilebilir. Bu Ritzer'in (1998) de
belirttigi gibi hazir yiyecek alaninda gelistirilen standartlarn toplumun diger
kesimlerine yayilmast anlamina gelir. Bir bagka ifadeyle, bu tiiketimin stan-
dartlagsmasi ve kontroliidiir ya da merkezde giiclii olan ile ozdesim kurmanin
psikolojisi ve kiiltiirel mesajinin kabuliidiir.

McRobbie'ye gére, popiiler kiiltiir daha gok genglere ve yeni entelektiiel-
lere hitap etmektedir. Bunlar ¢ogu kez, siyahlar, kadinlar ve ¢aligan simiflar-
dir. Bu kisiler siirekli igsizlik ya da diigiik kariyerli iglerde ¢aligmanin getir-
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mis oldugu mecburi parcalanmaya (benlikteki pargalanmighk kastediliyor)
maruz kalmakta ve popiiler kiiltiir de ¢ogunlukla bu gruba yonelmektedir
(1999: 40). McRobbie'nin de belirttigi gibi bu gruplar toplumda birer yatirnim
aracidirlar ve bu anlamda politiktirler, yeni 6geler kesfetmeye caligsan genis
bir popiiler kiiltiiriin bir pargasidirlar. Ayrica, alt kiiltiirel kitlesel bir pazar
icin imgeler degisime ugratilirken ayni1 zamanda depolitize edilirler ve popii-
ler tiikketim i¢in kabul edilebilir hale getirirler. Alt kiiltiirde moda, imge ve
miizik arasinda kargihikil baglar kurulur (1999: 229-238) Boylece kitleler tii-
ketimin farkli boyutlarinda kapitalist meta sistemi i¢inde sisteme direnig bo-
yutlarinda olsa da sistem i¢inde kalmalan saglanir. Tiiketim ve medya kiiltii-
riiniin katkilanyla reel sorunlarin 6nemi azaltilir. Bu da 1980'lerde yeniden
popiilerlestirilen yeni sagin demokrasi-ozgiirliikk-sivil toplum anlayiglarinin
bir bagka goriiniimiinii yansitir.

Biiyiik anlatilara karst iken televizyon ve diger kitle iletisim araglar ara-
ciligiyla gercekligin ideolojik olarak kodlanip kitle kiiltiiriiniin tiriinleri, dil,
reklamcilik, pazarlanma teknikleri ve piyasa arastirmalan yoluyla yeni bir
kitle kiiltlirii yaratilmakta ve bu da bir alternatif olarak sunulmaktadir. Ancak,
bunun gergek bir alternatif olup olmadig1. iireticileri ve ideolojik kogullanma-
lar goz oniine alinmadan bir alternatif olugturabilecegini diigiinmek her na-
silsa biiyiik anlati olarak algilanamamaktadir. Popiiler kiiltiir tartigmalar ¢o-
gunlukla modem Kkiiltiir-postmodemn kiiltiir tartigmalan igcinde giindeme geti-
rilmekte ve hatta postmodern kiiltiir, popiiler kiiltiir baglantilariyla megrulag-
tirilmaya ¢alisiimaktadir. McRobbie'nin “Posmodemizm ve Popiiler Kiiltiir”
(1999) adli galigmasi bu tiir galigmalara bir dmek tegkil etmektedir. Hatta mo-
dem iginde bastinlmig alt kiiltiirlerin ve kimliklerin, postmodern kiiltiirel or-
tamda bir nefes almasi olarak da degerlendirilmektedir (McRobbie, 1998).
Her ne kadar postmodern kiiltiirii benimsiyor olsa da McRobbie de, kiiltiirel
coziimlemelerde nesneler, metinler ya da medya iletilerinden uzaklagip birey
olarak okura, seyirciye, alig-verig yapana ya da tiiketiciye donmek yerine,
yelpazenin ters tarafindan baglayip ilk once sosyal grubu, aileyi akranlar gru-
bunu ve toplulugu ele almanin daha akillici olacag: belirtir (1999:64). Ayn-
ca, popiiler kiiltiir, yeni sag-yeni liberal hareket icinde devletin halk i¢in var
oldugu, halkin degerlerinin 6n plana ¢ikarilmasi, sivil toplumun gii¢lendiril-
mesi, bireyin ve bireysel 6zgiirliiklerin zaferi olarak goriilmiistiir. Piyasa di-
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sinda her zaman rasyonel olmayan, geligkilere diigen, iletisim diinyasinda sa-
nal gergeklikler i¢nide, ekonomik bir sivil toplumculuk ve ekonomik bir de-
mokrasi anlayisiyla var olan birey postmodern bir toplumun kiiltiirel kimlik-
lerine sahip olacaktir. Boylece, postmodern ve yeni sag degerler popiiler kiil-
tiir iginde zaman zaman ig ige gergerek popiiler kiiltiiriin iiriin ve temalariyla
popiilerliklerini korumuglardir. Heterojenlik vurgusuna ragmen homojen ve
benzer bigimde ¢ofulculuk/demokrasi siirecine gotiiren bir esitlik temasi is-
lf-.nmektedir.

Ikinci bakig agis1, Marksist yaklagim icinde yer almakla birlikte, kiiltiirel
alana 6nemli olgiide bagimsizlik veren ve kapitalist toplumlarda popiiler kiil-
tiiriin yine bir ozgiirlesim, direnig bir alternatif olabilecegini, ancak bunun
hangi ideolojik perspektifle baganlabilecegini tartigir. Bir bagka deyisle 6z-
girlesim ancak belli bir popiiler kiiltiir (ilerici) ile olanaklidir. Gramsci bir
bakis agisiyla popiiler kiiltiir halkla iktidar blogu arasindaki birbirine karsit
cesitli iligki bi¢cimleri gergevesinde diizenlenir. Bu karsitlik ilerici olma olasi-
lifina sahiptir ve bu da solcu bir popiilizmle miimkiindiir. Sagci bir popiilizm
ilerici degildir (Fiske, 1999: 200). “Geligmig toplumlarda kendi tabiliklerine
ofkelenmis, kendi korumlarina nza gostermeyi ya da bu konumlarin siirme-
sini saglayan bir oydagima katkida bulunmayi reddeden tabilerin kiiltiiriidiir.
Onlarin ekonomik ve toplumsal yoksunlugu onlarin kendi farklihiklarindan
ya da kendilerine bagimh kilan gii¢lere direnme ya da bu gii¢lerden siyrilma
yeteneklerinden yoksun degildir; tam tersine, iktidar blogunun giinliik direnig
taktiklerini tasarlamasi i¢in giidiiler” (Fiske, 1999: 207).

Ugiincii bakis agisi ise, popiiler kiiltiir, postmodernizm ve ilgili tartisma
alanlarinm 6nemsenmemesi nedeni ile bu tartigma alanlarina yer verilmeyen
bakis acisidir. Bu anlayisa gore postmodernizm ve dolayistyla da kiiltiir ko-
nusundaki tartigmalar asil tartigma alanlan yerine yapay tartisma alanlaninin
olusumuna neden olmasi nedeniyle elestirilmektedir.

Popiiler kiiltiirii kapitalist toplumda tabi ve bastinimig olanlarn, alt kiil-
tiirlerin ve kimliklerin, egemenlik altina alma giiglerine ve/veya sisteme kar-
$1 bir tepki bir direnis bir nefes olma olarak goren bakis agisi, konuyu 1980'le-
rin gergekligin tanimlanma ve yeni politika anlayisinin bir iiriinii olarak
goriir. 1980'lerin ya da bu donemin politik ve ideolojik zaferi olarak nitele-
nen yeni sagin siyasal ozellikleri gz oniine alindiginda yukanda sorulan so-

miilkiye « Cilt: XXV « Sayi; 229 =

21



ruya daha net yanit verilebilir. Yeni sag demokrasi anlayisi, her ne kadar
Keynesci donemin sosyal demokrat ve sosyal liberalizminin bi¢gimlendirdigi
¢ogulcu demokrasinin bir elestirisi olarak kendini sunsa da, elit¢i ve apolitik
bir anlayisi ortaya koyar.

Yeni sagin demokrasi goriigleri tarihsel olarak Schumpeter, Kamu Terci-
hi Okulu ve iiglii komisyonun goriigleri ¢ergevesinde dile getirilir. Schumpe-
ter, “Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi” (1942) isimli ¢galigmasinda, de-
mokrasiyi bigimsel ve yontemsel olarak ele ahr. “Halkin kendini idare ede-
cek kimseleri kabul etme ya da reddetme firsatina sahip olmas1™ (1971: 233),
bir ulusun politik kararlar almak i¢in kullanilan bir yontem, kurumsal bir dii-
zenleme olarak gortir.

Schumpeter, klasik demokratik teoriyi bag asagi ¢cevirerek demokratik sis-
temin oziiniiniin, halkin isteklerinin devletin eylemlerine doniigtiiriilmesinin
degil, birbiriyle yansan politik partilerin segmene sundugu ve segmenin ¢ok
az dogrudan etkileme olanag: bulunan alternatif programlann halka benimse-
tilip kabul ettirilimesinin olugturmasi olarak degerlendirir. Schumpeterci an-
layista demokrasi, karar verme giiciine sahip olmay1 isteyen adaylann-lider-
lerin, bu pozisyona ulagmak i¢in halkin oylarini alabilmek amaciyla 6zgiirce
yangabilmeleri ilkesi iizerine kurulu olan bir politik karar alma mekanizma-
sidir. Ancak, bu politik siirecte elde edilen bilgi, degistirilmis ya da ayiklan-
mus bir bilgidir ve bu bilgi kendi bagina dogru olsa bile, aslinda, “gercegi ifa-
de edebilmek i¢in yalan sGylemeye bir tegebbiistiir” (Schumpeter, 1971: 195).
Dolayisiyla ekonomik alanda rasyonel hareket eden siradan vatandas, politik
alana girdiginde sorunlara akilcilik dis1 ya da akilc1 olmayan Onyargi veya
reflekslerle yaklagtiginda kendi gercek ¢ikarlan konusunda g¢ocuksu olarak
nitelenebilecek olan birtakim davraniglarla, politik konulan tartigip analiz
edecektir. Boylece, politikaya uyguladig: akilci iglemlerin zayifligi ve vardi-
g1 sonuglar iizerinde etkili mantiksal kontroliin yoklugu nedeniyle, oy kullan-
diginda vatandas, politik sorunlarin nasil ¢oziilecegi konusunda rasyonel ka-
rar veremez. Aslinda sonuglar iizerinde de pek belirleyiciligi yoktur (Schum-
peter, 1971: 192). Demokrasi sadece politik alan i¢ine hapsedilmekte, yonet-
sel ve hukuksal kararlara varmak igin diizenlenen bir kurumlagma, bir reka-
bet bi¢imi olarak tanimlanmaktadir. Bu nedenle de bu goriisler politik piya-
sada partiler girisimci ve segmenler ise tiiketici olarak gordiigii icin ekonomik
demokrasi olarak adlandirilmaktadir.
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Yeni sag diisiiniirler igin tartigmanin 6zii, sistemin ne kadar demokratik
oldugu degil, ne kadar etkin ¢alistigidir. Bu nedenle sistem iginde etkinligi
engelleyen, politik talepleri artiran ve serbest piyasaya miidahale etmeyi ge-
rektiren kogullar demokrasini diigmamdirlar. Nitekim 1975 yilinda Ameri-
ka'da toplanan iigli komisyonun iiyeleri olan Michael Croizer, Samuel P.
Huntington ve Joji Watanuti 1960'li yillar boyunca Amerika Birlesik Devlet-
leri, Japonya ve Avrupa'da liberal demokrasinin kirizinin nedeninin demok-
rasinin bir yagam bigimi ve hak arama miicadelesi olarak goriilmesi ve bunun
sisteme agin talep yuklemesidir. Komisyon iiyeleri politik asin yiiklemenin
nedenleri §oyle siralanmiglardir: niifusun biiyiik gogunlugunun politik eylem-
lere katilmasi, etnik gruplann bilinglenmesi, politik amagh gruplarin hedefle-
rini gergeklestirmede kullandiklan teknik ve araglann gesitlenmesi ve hiikii-
metlerin bu gruplann ihtiyaglanim kargilama konusundaki girigimlerinin bu
gruplann beklentilerinde artiga yol agmis ve demokrasi yozlagmistir (Croizer
ve digerleri, 1993:100-103). Hayek'de, demokrasinin ya da temsili hiikiimet
degil, yasama kurumunun mutlak hale getirildiginin ve bu nedenle de devle-
tin alamnin siirekli genisletilerek bireysel ozgiirliikleri tehdit eder hale geldi-
gini belirterek “bizim segtigimiz muayyen tek bir her seye kadir yasama ku-
rumu” (Hayek, 1995: 17) vurgusunu yapar.

Sonug

Popiiler kiiltiiriin kavramsallagtinnlmasinda ve incelenmesinde birgok so-
runla kargilagilmakla birlikte, temel sorunun yéntem sorunu oldugu ve degi-
nilen diger sorunlarin yontem sorununun asilmasina bagh olarak agilabilece-
g1, bu galigmanin esas sonucudur. Burada benimsenen yaklagim gergevesin-
de, kiiltiir genis anlamda kullan1lmig olup “yagam tarzina” denk diigmektedir.
Bu anlamda kiiltiir, salt medya ile sinirli bir bigimde degil, giydigimiz, izle-
digimizden tutun, yedigimiz igtifimez kadar her anlamda iirettigimiz ve tii-
kettigimizi kapsamaktadir. Boyle bir kavramlagtirma ile tutarli olarak uygun
oldugu diigiiniilen yaklagim ise, Erdogan'in deyimi ile, “siyasal ekonomi”
(2000: 189) ya da ekonomi politik yaklagimidir. Kiiltiir sadece ideolojik bir
anlam tagimamakta, aym zamanda emtia/meta olarak bir gelisim gostermek-
tedir. Bu nedenle de, iiretim siireci ve arka planinin mutlaka ele alinmasi ge-
reklidir. Kugkusuz bizim igin ideoloji ve anlamlandirma da 6nemlidir, ancak,
kapitalizme 6zgii igleyis, iiriin ahgverisi, aligveristeki dengesizlik, ekonomik
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emperyalizm gibi konular ¢ok daha 6nemlidir. Bu yontemsel sorunun agilma-
st ile kavramlarin ¢ok degisken ve rasgele bir bicimde kullaniminin da 6nii-
ne gecilebilecek ve en azindan ayni yaklagimi benimseyenlerce bir uzlagiya
varilmasi sonucuna gotiirecektir.

Birinci temel sonugla baglantili olarak diger bir sonug¢ da, popiiler kiiltiir
kavramina yanlig yaklagimin bir ifadesi olarak, gelinen noktanin demokrasi
ve sivil toplum anlayiginin bir gostergesi ya da sonucu olarak ele alinmasidir.
Yeni sag diisiiniirler tarafindan demokrasilerdeki esitlik taleplerini kargilama
siyasalan ve programlan bireyciligi ve bireysel 6zgiirliiklerin garanti altina
alma gereksinimlerini tehlikeye atti8 ileri stiriilmiig, siyasal otorite megruiyet
kaybina ugrarken, liderlere olan giivenin de aziltmig oldugu vurgulanarak
postmodernistlerce popiilér kiiltiiriin bir 6zgiirlesim islevi goriisii savunul-
mustur. Ancak, sorulmasi gereken temel soru, yukanda 6zetlenen demokrasi
anlayisi ile politik siirecleri kavrayan bir yaklagimin giindelik hayatin i¢inde
bicimlendigi one siirillen popiiler kiiltiir araciligiyla egemene ne kadar bir
kars1 ¢i1kig, giigsiize, tabi olana ya da alt kiiltiirlere nefes aldiracak bir politik
ve kiiltiirel ortam saglayabilir. Alemdar ve Erdogan'in da vurguladiklan gibi,
geleneksel popiiler kiiltiiriin egemenlige karsi olusunun tersine, ‘popiiler kiil-
tir’ kahramanlaninin, Tom ve Jerry'den Woody Woodpecker'a Long Ran-
ger'dan son bilimkurgu-uydurmaca komiklerine kadar, diizeni bozan veya
bozmaya yeltenenlerin kahramanlar(imiz) tarafindan durdurulmasi ve Super-
man'de oldugu gibi sonradan gelen beceriksiz kamu kurulusumunu temsil
eden polise cezalandirmasi igin teslim edilmesi (Alemdar ve Erdogan, 1994:
21-22) bu anlayigin bir sonucu olmustur. Demokratik siiregleri politik miica-
delelerle halk kitlelerinin demokratik sistemin niteliginde gerceklestirdikleri
doniigiimleri demokrasinin sorunlan olarak degerlendiren, ve ¢6ziim olarak
da daha otoriter, lider agirlikl1 ve elitgi 6zellikleri savunan bir demokrasi, kit-
lelerin giindelik hayatlarinda kendi kiiltiire]l ve politik degerlerini savunmaya
nasil bir zemin hazirlayabilir?. Kapitalist bir toplumda ya da diinya sistemin-
de sorunlarinin 6nemsizlestirildigi (yoksulluk ve igsizlik gibi) ya da etkinlik,
toplumsal cinsiyet ve sinifsal kimliklerin farkliliklarin 6ne gikanldig: halde,
nedenlerinin ve ¢oziimlerinin goz ardi edildigi; alt kiiltiirlerin evrensel deger-
lerle biitiinlestirilmedigi bir kiiltiirel siire¢ ne derece agiklayici olabilir? Hele
bir de yeni sagin ¢ogulculuk anlayigina “tiiketimin ¢ok kiiltirliligu” “tiiketi-
min ¢ok kiiltiirliiliigii” (Touraine, 1993) eklendiginde sonug hi¢ de i¢ agici
goriinmemektedir.
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Politik ve ekonomik 6zgiirliiklerin gelismesi igin gerekli kosulun kapita-
list bir toplum ve piyasa sistemi (Friedman, 1988: Hayek, 1995) oldugunu
ileri siiren ve agin bireyci, agin rekabetgi bir piyasa anlayisiyla iyi vatandag-
lik olgusunu neredeyse gecersiz kilan (Kili, 2000:2) bir sistem ve anlayisla
baganlma gansi giiphelidir. Birey piyasa iligkileri iginde miisteri ve tiiketiciye
indirgeyen yeni sag igin etnik, kiiltiirel, irk ve dinsel ayngmalarin sonucunda
olusan gruplar sivil toplum olarak goriilemez. Bu tiir gruplar orgiitlii gikar
arayiglardir. Drucker'e gore, sivil toplum ya da gergek ¢ogulculugu temsil
eden gruplar ya da kuruluglar, her biri bir ticari kurulus olan ve yonetim man-
tiklan kan artirmak ve miisterilerini memnun etmek olmaldir. Ticari girket-
ler, ig¢i sendikalan, hastaneler ve saglik hizmetleri, gocuk bakim merkezleri
ve okullar gibi kuruluglar, bu ¢ogulculuk anlayisiinn birer iiyesidirler. Bu tiir
gruplar ya da igletmelerin odak noktasi da yalmzca belirli ve oldukga sinirh
islevleri ile performanslar olmalidir. Drucker'a gére bu gogulculuk anlayigi-
ni etkin ve iistiin kilan gey, devlet ve yonetim konulanna ilgi duymamasi, ya-
ni apolitik olmasidir (1992: 79-80).

Boylece, yeni sagin demokrasi goriiglerine paralel olarak tanimlanan ol-
dukga sig, tamamen ekonomik alan igine hapsedilmis, etkinligi gerceklestir-
meyi temel amag olarak edinmig bir ¢ogulculuk yaklagimi ortaya konmaya
¢aligilmaktadir. Drucker gibi yeni sag diisiiniirler igin 1960 ve 1970'lerin go-
gulculuk anlayiglan “tek bir dava giiden, tek bir ilgileri olan gruplan gogul-
culugu” olarak degerlendirilip siyasal alanda yer alan politikalar iiretenler,
goriisler ve beyan edenler de béliiciiliikle suglanmaktadir (10). Bdylece sivil
toplumculugu éne gikardigim ileri siiriilen ama, ekonomik temelli, siyasal ve
demokratik siiregten soyutlanmus bir sivil toplum ve demokrasi anlayisi, et-
nik, cinsiyet ve irka dayal kiiltiirel kimliklerin temsiline popiiler kiiltiir
ve/veya postmodern kiiltiirel nitelikte de olsa izin vermeyecektir. Buna ek
olarak azgeligmis iilkelerde sivil toplum geleneginin yerlesmemis ya da tii-
miyle otoriter devlet gelenegi iginde sekillenen bir formasyonda popiiler kiil-
tirli demokratiklegme siirecine gotiirecegi daha da kugkuludur. Ancak, bura-

(10) Drucker, politik olana olumsuz yaklagimi nedeniyle muhafazakar bir tavir ortaya koyar.
Demokrasiyi dolayisiyla gogulculugu, Schumpeterci bir yaklagimla goren diger yeni li-
beraller gibi, Drucker da. toplumsal ¢atismalan ortaya koyan gruplan toplumsal diizeni
ve serbest piyasa sistemini tehdit eden 6geler olarak goriir. Drucker. 1992: 84.
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da tamamen karamsar ya da kitle kiiltiirii yaklasimina uygun bir anlayis yeri-
ne, demokratik ve katilimci bir formasyonda popiiler kiiltiiriin bir araci ola-
rak medyanin farkli gruplar tarafindan farkli bicimde kullaniminin farkh so-
~ nuglara (bazen direniglere) yol agabilecegini kabul etmek gerekir. Bu farkh
sonuglarin ne olacag: ise, farkl gruplann hangi temellerde, evrensellik-yerel-
lik baglaminda (sinifsal-etniklik gibi) birlesecegine bagl olarak farkh direnis
noktalannin olusumuna yol acabilecektir. Bu da yazarlar tarafindan bagka bir
caligmada aynntilandirilarak ele alinacak genis ¢aph bir tartigma alamdir.
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