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‘How Does Context Generate Term?” - A Functional
(Contextual) Approach-Based Overview to the Formation
of Turkish Mathematical Terms in the Ottoman Empire
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Bu makalede Osmanli’daki Tiirkce matematik terimleri kiiltiir dilbilimin bir
nesnesi olarak diisiiniiliip terim olusum siirecleri kavram bilimindeki
(semasiology) islevsel (baglamsal) yaklagim (functional (contextual) approach)
agistndan inceleniyor. Incelemede, kavram ve anlam olusumlar: dlim/yazar-
ogrenci/muhatap, kaynak dil-hedef dil iliskilerinden kaynakli iletisimsel
baglamlarin bir sonucu olarak tarihsel terim bilimi odaginda dil, kiiltiir ve ceviri
bilimin ortak ilkesi “dil diinya goriisii” iizerinden degerlendiriliyor. Bunlara ek
olarak, Tiirkge telif ve terciime bilim eserlerinin Anadolu’da yazilis sebebi olan
muhatap ve hedeflerin dogrudan terim iiretimine sebep olduklar: savunuluyor. Bu
bakimdan makale, kiiltiiriin ve iletisimi var eden baglamlarin bir terimin
olusumundaki etkisinin bicim bilgisel yontemlerden daha kuvvetli oldugunu
vurgulamaya yonelik baglamsal analize dayali kuramsal bir yorum sunuyor.
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Giris

“Baglam nasil terim {iretir?” sorusu, Osmanli’daki Tiirk¢e matematik terimleri
temelinde baglam diizlemlerini tanimlayacak iki alt soru ile karakterize edilebilir: i)
Osmanlr’da bir alim/yazar1 Tiirkge terim iiretmeye yonelten sebepler nelerdir? ii) Alim/
yazar bu terim iiretme eylemine nasil bir bilissel-dilsel ¢aba ile karsilik vermis; terimi

nasil iiretmistir? Makale, bu iki sorunun izleginde bir tasarim alaninda temel soruya
cevap arar.

Osmanli déneminde kaleme almnan tarihi metinlerdeki terimler bugiine kadar
arastirmacilar tarafindan bi¢cim ve anlam iliskileri dikkate alinarak belli siniflandirma
diizlemlerinde degerlendirilmistir. S6z konusu ¢alismalarin Tiirk¢e terim {iretme
yontemlerinin tarihsel izlegini gormek agisindan ¢ok onemli katkilar1 vardir. Ancak bu
artzamanh ¢alismalarin, eszamanli terim galismalar1 i¢in bi¢im ve anlam bakimindan
alt yap1 olustururken yeni terim tiiretimleri i¢in kilavuz olabilecek ve ayni zamanda
onlarin uyumunu/biitiinlesmesini (entegrasyon) saglayabilecek olan terimin iletigimsel
islevi hakkinda bir cevap sunmadigi da agiktir. Terimin iletisimsel yonii, terim
olusturma siirecinin en 6nemlilerinden biridir. Sager’e gore (1997, s. 25); “...terim
olusturma bilingli bir insan etkinligidir ve 6nceden var olan kalip ve modellerin daha
fazla farkinda olunmasi, iletisimi ve bilgi aktarimini kolaylastirma konusundaki sosyal
sorumluluguyla genel so6zciik olusturma siireglerinin  keyfiliginden farklidir.”
[letisimsel islev devreye girdiginde kavram farkli soyutlama diizeylerinde yeniden
tanimlanir ve kullanilir (Cabre, 1999, s. 114). Bir terimin iletisimsel iglevi dil-kiltiir
diizleminde baglamlarla iligkili oldugundan Tiirk¢e terim {iretimini "baslangi¢’a
gotiirecek ve tarihsel donemlere ait terim bilimi incelemelerini baglamsal analize
dayali bilissel siniflandirmalara tasiyacak arastirmalara ihtiya¢ vardir. Bu tiir bir
yaklasim, genel dilden alan diline kavramin gegis siireglerini tanimlamak igin de
onemlidir.

Osmanli’'daki terim olusumlar1 {izerine diisiinmek, arka planda oOncelikle yazi
dilinin olusumu hakkindaki gergeveyi netlestirmeyi ve bu netlik icerisinde yontemi
belirlemeyi zorunlu kilar. Anadolu’da Tiirkgenin yazi dili olusum siirecinin terctime
faaliyetleriyle basladig1 ve devaminda terciimelere eslik eden teliflerle sekillendigi
kabul gérmiis bir bilgidir. Ilk defa yazi dili haline gelecek olan s6zel dile ait metin
materyalinin yaratim siireci basit bir terciime faaliyetinden ¢ok daha anlamli bir
gerceve olusturur. Nitekim kaynak dil dikkate alinarak hedef dile aktarilan her
kavram, sozel olusumunu tamamlamis (muhtemelen) bir dilin, yaz1 diliyle
biitiinlesmesini saglarken kaynak dil ile kurdugu anlamsal ve baglamsal iligkide
kaynak dili hice saymadan, ondan alinan kavramlara uyum saglayarak, kendi
kiltiirtinti, muhatabini, dilsel diizlemlerini bu uyumda aragsallastirarak varlik
gostermesi gerekecektir. Ceviri bilimde biitiinlesme kaynak dil-hedef dil, kaynak kiiltiir-
hedef kiiltiir iliskileri agisindan gliclii dile ait bilesenlerin digeri iizerine uyguladig:
yonlendirmelerin bir tezahiirii olarak goriiliir (Alvarez & Vidal, 1997, s. 2). Ancak
tarihsel degiskenler igerisinde bir terciime igin geviri bilimdeki bu biitiinlesme tanim
da degisir ve/veya katmanlasir. S6z konusu Oguzca oldugunda bu, sadece farkh
dillerden degil, farkli tarihi lehgelerden de terciimelerin olmasindan dolay: siirecin
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daha genis diizlemlerde alimlanmasma muhtagtir. Ote yandan, bilimsel eserlerin
terctime ve telifi {ist dil olusum asamasina katki sundugundan, olusacak kavramlarin
genel dil ve alan dili iligkileri de ayrica hesaba katilmalidir. Bu sebeple, bu dénem
Tiirkge s6z varligini geviri bilimden bagimsiz yorumlamak miimkiin degildir.

Bir kavram insan zihninde her g¢agrildiginda mevcut bir dizi durumu temsilen
vardir, dolayisiyla kavramlar bilis siireglerinin yapilaridir (Sager, 1990, s. 22).
Kavramin terimsel adlandirmasi da zorunlu baglamlar iizerinden olusan kavram-
biligsel tercihlerin sonucudur. Bu sebeple kavram olusumlar1 bir nedene bagh
olabildikleri gibi, nedensiz de var olabilir (Kripke, 2005; deRosset, 2011; Sfetcu, 2019;
Browker, 2009). Bilimsel kavram olusumu ve adlandirmasi ise herhangi bir kavramin
olusumuna gore daha takip edilebilirdir. Bilimi iireten tarafin olusturdugu kavramlar,
bilim etkinliginin siirdiiriilebilirligi amaciyla iletisim agina katilmak isteyenlerin diline
zorunlu olarak geger. Bu siire¢ kaynak ve hedef dili ilgilendiren iki yonlii bir sonuca
isaret eder. Birincisi, terimin {iiretildigi kaynak dildeki kavramin hedef dillerdeki
goriiniimii; bu, terimin uluslararasi uyumunu saglayacaktir. Ikincisi, terimin hedef
dilde tiretiminin goriiniimii; buna gore terim, eger kiiltiirel kavram-biligsel bir se¢im
degerine isaret ederek ‘dil diinya goriisii’ cercevesinde ortaklik kurabilirse, ulusal
uyumu saglayip kabul gorecektir. Tarihsel diizlemlerde de bu durum degismez.

Osmanli’daki Tiirkge matematik eserleri, Arapga/Farsga kitaplarin terciimeleri ve
yine kaynaklarin ilgili béliimlerinin terciime - adaptasyon 6zelligi gosteren, belki yar1
terciime sayilabilecek, teliflerinden olusur. Eserlerin biiyiik ¢ogunlugu bir ceviri
faaliyeti siireci deneyimlenirken olugsmus ders kitab1 niteligindedir. Ceviri faaliyetleri
esnasinda alim/yazar kendine 06zgii olan s6z varliimi kullanarak kaynak dilden
aktarim yapar ve dogal olarak Tiirkce terimler {iretir. Tamamlanan her ders kitabi
mubhatabina hizlica ulasip kullanildigindan kitaplardaki kavramlarin islevsel siiregleri
iletisime dahil olur. Matematik eserlerindeki terimler Tiirk¢ede bilim dilinin tarihsel
yolculugunu gozlemlemek agisindan digerlerinden farkli bir gizgidedir. Ornegin, tarihi
Tiirkge tip metinlerindeki terimler adlandirma siiregleri tamamlanmis verilerdir.
Terimlerin biiyiik bir ¢ogunlugu basit veya birlesik isimdir. Terimin admin karsiladig:
kavram genellikle tek bir anlamda goriiliir. Kavramlarin iletisim ve bilgi odakl
yayginlasmasini saglayan tip sozliikleri de yazilmistir. Bu sozliiklerin yazilmis olmasi
bile terimlerin anlam-iliskisel bir ag kurabildigini gosterir. Ama matematik
eserlerindekiler daha ok fiil seklinde olup yeni bir nesnenin piyasaya siiriilmeden
once adlandirilmasi icin kullanilan 6n terimler gibidirler. Bunlara terim bilimindeki
yart terim (quasi-term) benzetmesi yapilabilir. Kavram olusumlar1 vardir ki terim
degeri tasir; ama terim adi ve anlami, kavramin yeni bir baglam yorumuyla baska bir
anlam kazanmasiyla her an degisebilir. Bu sebeple, matematik sahasindaki terimlerin
olusumlarmm ilk asamalarmi diger eserlerdeki terimlere nazaran daha kolay takip
etmek miimkiindiir. S6z konusu terimlerin 6zel durumu ad bilimsel (onomasiological)
degil, kavram bilimsel (semasiological) bir bakis acisiyla yorumlamay: gerektirir.
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Kavram bilimi' (semasiology), semantigin arkaik bigimi olan bir anlam kuramidir ve
ad bilimin (onomasiology) aksine kavramdan yola ¢ikar (Buffmann, 2002, s. 594; den
aktaran Schmitter, 2008, s. 585; Glynn, 2015, s. 48). Karl Reising 1839'da yayimladig:
“Latin Dilbilimi Uzerine Dersler [Vorlesungen u ber lateinische Sprachwissenschaft]”
¢alismasiyla bu alani, anlam gelisiminin kosullarinin arastirilmasina yonelik bir alan
olarak tanimlamis ve semantikten ayristirmistir (Ayrica bk. Schmitter, 2008, s. 577).
Kavram bilimin arastirma evreni, kelimelerin anlam tiirleri, tarihsel siirecte yasadiklar:
anlam olusumlari, degisim ve gelisimleri gibi ¢ok genis bir alani isaret eder (Arnold,
1973, s. 112). Giiniimiizde, yeni sorular ve hipotezlerle Reising’in yaklasimin
destekleyerek devam ettiren veya ondan pek ¢ok nokta da ayrilarak bu alani yeniden
tanimlayanlar da vardir (Ayrica bk. Schmitter, 2008). Bugiin kavram bilimi bazi
aragtirmacilar tarafindan anlam bilimin, bazilar1 iginse sozliik bilimin alt bir alani
olarak kabul edilir.

Bu makalede kavram bilimi, sozliikk bilimin bir alt alami olarak terim bilimi ve
terminografi (terim sozliikbilimi) ¢alismalarinin bir arastirma sahas: seklinde alimlanur.
Bu alan, terim olusumlarinin ilk asamalariin gozlemlenebilmesi, {iretilen kavramin
prototip halden ana terime gegisindeki analojik, mecazi, yan, ¢ogul anlamini; kavram
iligkilerini ve son sekilde temsil ettigi cagrisimi ve bu siirecteki pragmatik yapilar
gormek agisindan terim bilimi incelemelerinde tercih edilir. Kavram bilimin inceleme
yontemleri referans? (referential (analytical)), islevsel (baglamsal) (functional
(contextual)) ve bilgi odakli (informed-oriented/operational) yaklasimlar etrafinda
toplanmistir. Bu yaklasimlarin ¢ikis noktas: Sager’in (1990, s. 13) kavramin terim
bilimsel teoriye gore tanimladig: ii¢ inceleme yoniiyle bagdastirilabilir: i) Kavramin
igerigiyle iligkili oldugu diinyadaki gondergelerle iligkisi, kavramin nasil olustugu
konusunda biligsel alan, ii) terimlerin dilsel bi¢imlerini, adlarini olusturan bigimsel
yapilar1 inceleyen dilsel boyut, iii) terimi dolasima sokan s6zliik vb. araglarin {iretimi,
kullanimi, derlenme ve islenmesi i¢in insan etkinligi ile dogrulanan iletisimsel alan. Bu
¢alisma, matematik konulu metinleri materyal olarak sectiginden islevsel (baglamsal)
yaklasim gergevesinde alimin hangi baglam diizlemlerinde terim olusumlarmi
gerceklestirdigini anlama ¢abasindadir. Baglamsal yaklasimda terim olusumunun
tespiti, kavrami isaret eden “fikirlerin sdylemsel gelisimi ve dilin pratik olarak
kullanabilecegi fiziksel araglar1 siirekli olarak i¢ ice gegirme ihtiyacim1 vurgulayacak
sekilde birbirine baglamay1” (Aymes, 2020, s. 4) gerektirir. Dolayisiyla pragmatik iliski
kurulmalidir. Sager’e gore (1990, s. 80) pragmatik kosullar dikkate alindiginda iki tiir
terim olusumundan bahsedilebilir: Birincisi baglam icerisinde sifirdan var olan bir
kavram veya yeni bir kullanim ve/veya bilgi karsisinda farkli baglam diizlemlerinde
kavramin yeni bir referans degeri kazanarak var olmasi; ikincisi ise bilgiyi baska bir
topluluga aktarma sonucunda bir terim olusumudur. Osmanli sahasindaki matematik
eserlerinde terimlerin iki olusum siirecini beraber yiiriittiigii anlasilir. Buna gore

1 Semasyolojinin Tiirk¢e adlandirmalarinda “artzamanli anlambilimi” terimi de kullanilmistir (Erten,
2000).

2 Yaklasim igin Nedensel Referans Teorisi tizerine yapilmis calismalara ayrica bakiniz (deRosset, 2011;
Sfetcu, 2019).
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arastirmanin arka plandaki amaci, bu stiregleri betimleyerek somut sonuglar elde
etmekdtir.

Yontem

Arastirma materyali Osmanli’da terciime ve telifi yapilan matematik eserleridir. Bu
durum kavram bilimsel (semasiological) inceleme igin metinlere 6zel, pragmatik
iligkileri ortaya gikaran yenilik¢i bir yontemin olusturulmasi ihtiyacin1 dogurmustur.
Arastirmanin dikkati, alimin terim {iretirken ayn1 zamanda onu dolasima sokmasi
sebebiyle ti¢ degisken tiizerinde odaklanmistir: 1. Dil dis1 baglamda alimin ve
muhatabinin iligkisi (terim {iiretimine yonelten siireg), 2. Dil i¢i baglamda alimin
niyetliligi (terim tretimi igin girisilen ¢aba), 3. Dil i¢i baglamda alim ve muhatabin
iligkisi (terim {iretimi igin girisilen ¢abanin iletisimsel tabani).

Birinci degiskeni yorumlamak igin, sosyo-kiiltiirel (sosyo-cultural context) ve fiziki
(physical context) baglamlara gore mikro bir gerceve olusturulmus ve alim ile
muhatabinin arka plandaki iletisim diizleminin amag¢ ve niyetliliklerini olusturan
kosullar 6n plana ¢ikarilmaya galisilmistir. Ikinci degiskeni yorumlamak igin, bilissel
baglam (cognitive context) temelinde sdylem modeli (dilsel baglam) tiglincii degiskene
gore tamimlanmistir.® Ugiincii degiskenin yorumu igin, kavram 6gretiminde kullanilan
baglam metotlarinin bu metinlere bir uyarlamasi yapilmis ve ikinci degiskenin alt
smiflar1 seklinde yapilandirilmistir. Segilen bu yol, Osmanli matematik eserlerinin ders
kitab1 niteliginin terim olusumlarimi etkileyen bir faktdr oldugunu vurgulamak
amaciyladir. Ek olarak, ikinci ve {iglincii degiskenin siniflandirmalarinda yorumu
gliclendirici baglam analiz ogelerine dikkat edilmis giiglii ve zayif baglam tiiriine
yonelik tespitler yorumu desteklemek amaciyla kullanilmustir.

Orneklem

Makale ig¢in olusturulan biitiin siniflandirmalar Tiirkce matematik metinleri
temelindedir. Arastirma Orneklemini olusturan materyal, Acebii’l-Uccab [Hesap
boliimii] (AU-841/1438), Cami‘ii’l-Hisdb (CH-951/1527), Mecmd'iil-Kavaid (MK-899/1494),
Miirsidil Muhasibin (MM-916/1511), Tiirki Hisab (TH-865/1461), Ziibde mine’l-Hisab (ZH-
968/1561), olmak tiizere 15. ve 16. ylizyila ait Tiirkce matematik eserleridir. Bu eserler
Tiirk dili alan yazininda geviri ve incelemeleri yapilmis metinler olup bdyle bir tercih,
konuyla ilgili aragtirmalarda makalede kullanilan materyalin saha arastirmacilari
tarafindan kontrol edilebilirligini saglamak amaciyladir.

Bulgular ve Tartisma

1. Sosyo-kiiltiirel ve Fiziki Baglamlarda Matematik Eserlerinin Yazilis Amaci

Sosyo-kiiltiirel baglamdan, iletisime katilan bireylerin etkilesim halindeyken
kendilerine 6zel iletisim hak ve yiikiimliilerine gore gosterdikleri rolleri anlasilir (Bunt,
19944, s. 6; 1994b, s. 8). Fiziki baglam, Bunt (1994a, s. 6; 1994b, s. 7)’da “konusucularin

bulunduklar1 fiziksel ortam” wve Clark (1996, s. 43)’da hedef kitle ve c¢evrenin
arastirilmasi amaciyla konusucularin kisisel arka planlarmin olusturdugu ortak

3 Yontemde ele alinan baglamlar dilbiliminde tek baslarina birer inceleme alanidir. Makalede, sadece
sorulara cevap bulmak igin gergeve olusturacak kapsamlilikta ele alinmistir (Ayrica bk. Bunt, 1994a,
1994b, Clark, 1996).
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zeminindeki algisal temele isaret eden fiziksel diizlemdir. Yani, onlarin bu iletisim
agimna katildiklar: ilk varsayimlari, su anki durumlar1 ve bu iletisime onlar dahil olana
kadar bu baglamda meydana gelen olaylardir.

Osmanli sahasindaki tarihsel ¢izgide Tiirkgenin bilim dili olma seriiveni Arapga,
Farsca ve mubhatap ile iliskilidir. Osmanli aliminin bilim dili Arapgadir; okudugu,
anladig1 ve insa etmeye calistig1 ilmi makamlarda Arap kaynaklar: etkindir ve Farsca
kaynaklarin cogu da bu kaynaklardan beslenmistir. Bilgi dolasima girdiginde bir deger
kazandigindan alimin birincil kaygis1 bu bilgiyi aktaracak muhataplar bulmaktir. Bilgi
paylasiminda bulundugu muhataplar1 arasinda farkli gruplar vardir. Kimi kendi gibi
alim, hoca, kimi Arapca veya sadece Tiirkge bilen 68renci (sarayda gorevlendirilmek
tizere egitim alan kisi ve/veya medrese Ogrencisi) yahut da ilim 6grenmek isteyen
herhangi biridir. Alimi ilmini paylasmada zora sokan en temel sorun dil tercihidir. Bu
konuda Arapga ve Farsca kiymetli eserleri Tiirkceye terciime etmek ve bu konular
iceren kaynaklardaki bilgilerin derlendigi telif eserler yazmak ¢oziim olmustur. Aymn
durum matematik eserleri igin de gegerlidir. Katip Ala’uddin Ziibde mine’l- Hisdb’da bu
durumu soyle dile getirir:

“Amma ba’d bilgil kim "ultm hiikmi dort nev'diir. Evvelkisine riyaziyyat ve

ikincisine mantikiyyat ve {iglincisine tabi‘iyyat ve dordiincisine ilahiyyat dirler.

Likin "ind tl(i'l-elbab ‘ilm-i hisab dahi riyaziyyatun esrefidiir. Kema kale’l-lahti

ta‘ala ve “lita ‘lem(i "adede’s-sinine ve’l hisab” hatta ba'z ‘ulema “cemi "ii'l-

‘ulim ke’l-vezir ve ‘ilmii'l-hisab ke’l-melik ma-hala ‘ilme’d-din” diyii nakl

itmiglerdiir. Zira ki a'dad akvaliin esraridur, hurGf ef "aliin esrar1 oldug: gibi.

Imdi bu takdirce bu ‘ilmde dahi fazilet var idiigi azharu mine’s-sems ve ebyenu

mine’l-ems olup nige kimesneler bu “ilme siir(i" itdiikde galib zann budur ki bu

‘ilmiin miiskilati ba'zisina ‘inayet-i hakla feth olup ba’'zisma olmamisdur.

Anun-iciin ki bu ‘ilmde vaki® olan mu‘teber kitablarun kimi ‘Arabi ve kimi

Farsidiir ki miitekaddimin ve miite’ahhirin her biri dakayik derc itmislerdiir ve

vilayet-i Rlmda ekser isti'mal olan lisan-1 hod Tiirki dilidiir. Pes bu Tiirki dilde

dahi bu fenniiy beyaninda bir hos risale olmak fi-zemanina haza maslib ve
mergilib oldug: ecilden ‘ulema-y1 selef ve biilega-y1 halef resailinde vaki® olan
miigkilata nazar olunup, sol nesneler ki gereklii ve mu'teberdiir.” [Bundan
sonra ilimlerin hiikmiintin dort gesit oldugunu bil. Birincisine riyaziyat,
ikincisine mantikiyat, tiglinciisiine tabiiyat ve dordiinciisiine ilahiyat denir.

Fakat akil sahiplerine gore hesap ilmi de riyaziyatin en sereflisidir. Yiice

Allah’in “yillarin sayisini ve hesabini bilesiniz” diye buyurdugu gibi, bazi

bilginler de “Din ilmi disinda biitiin ilimler vezir gibidir, hesap ilmi padisah

gibidir” seklinde aktarmislardir. Ciinkii harfler eylemlerin sirlar1 oldugu gibi
sayilar da sozlerin sirlaridir. $imdi buna gore, bu ilimde de faziletin, giinesten
daha parlak ve diinden daha agik olup bir¢ok kimse bu ise basladiginda bu
ilmin zorlugunun bazismna Allah’in liitfu ile acihp bazisma agilmamas: biiyiik
ihtimaldir. Bu ilimde yazilan saygin kitaplarin bazisi Arapga ve bazis1 Farsca
oldugundan oOncekiler ve sonrakilerin her biri anlasilmasi zor seyler
biriktirmislerdir ve Rum ilinde en ¢ok kullanilan dil kendi dilleri Tiirkgedir.
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Oyleyse bu Tiirkge dilinde de bu sanatin agiklanmasi igin giizel bir kitabin
(yazilmasinin) bugiinkii zamanda talep edilmesinden dolay1, eski ilim sahipleri
ve sonra gelen belagat sahiplerinin kitaplarindaki zorluga bakilarak bu tiir
eserlerin gerekli ve giivenilir oldugu goriilmektedir.] (1b/915-2a/1-9; Kaya,
2022, s. 71).

Yukaridaki ifadeden anlasilacagi {izere, Osmanl alimi hesap ilmini yiiksek bir
mertebeye koyar, bu ilmin 6grenilmesinin ¢nemi tizerinde durur ve bilgiyi dolasima
sokma kaygisi tasir. Ek olarak, alimin bu ilmin ana kaynaklarindaki bilgilerin
zorlugunu vurgulamas: dikkat cekicidir. Yani, alim muhatabinin bu kaynaklari
aslindan okuyacak dil yeterliligine sahip olmamasi bir yana, Arapga ve Farsca
bildiginde bile bu ilmi anlayamama durumunun olabilecegi gibi ikincil bir kaygi
giitmektedir. Pozitif bilimlerin ‘agiklayicilik” ilkesi {izerinden hareket edildiginde
alimin s6z konusu kaygisi yersiz goriilebilir. Ciinkii bu ilke sebep ve sonuglarin
biitiinsel bir degerlendirmesine dayanir. Yani, aciklanan bilginin anlasilmak gibi bir
zorunlulugu yoktur. Bilgi agiklanmistir, nedenseldir. Bilimin “anlasilirlik” dogasi ise
daha cok sosyal bilimlere 6zgii bir yaklasimdir (Ulken, 1983; Yalgin, 2017). Bu noktada
alimin boyle bir kaygi tasimasi pedagojik (O6gretimsel) bir bakis acis1 olarak
degerlendirilebilir.

Alimin muhatapla kurdugu iliskide benzer bakis agisini ve rollerini sosyo-kiiltiirel
baglamlarda tanimlamak icin, tipk1 Ziibde minel-Hisdb’'ta oldugu gibi, diger eserlerin de
yazilis amacma bakmak konuyu cercevelemeye yardimci olacaktir. Fazlioglunun,
Tiirkge telif ve terciime eserlerin yazilis amagclar: tizerine hazirladig tasnif bu konuda
yol gostericidir.

1. Ogrenci olarak muhatap: Ilme yeni baglayan ve yalnizca Tiirkge bilen

ogrenci.

2. Mesleki simf olarak muhatap: Eserin icerisindeki bilgileri kullanacak,

yalnizca Tiirkge bilen siyasi ya da medeni bir mesleki simifa mensup kisidir.

3. Halk: Muhatap eserin igerdigi bilgilerin kamuya mal edilmesi i¢gin segilen
bolgedeki yogun Tiirk niifusudur. Baska bir deyisle miiellif veya miitercim
genel fayda icin eserinin kullanim alanin1 genisletmeyi hedeflemektedir.

4. Siyasi-idare olarak muhatap: Eserin kendisine sunuldugu, yalnizca Tiirkge
konusan sultan ya da etkili yetkili devlet adamidir. Yani eserin ithaf edildigi
siyasi-idari hakimiyet odaginin konustugu dildir.

5. Dil bilinci olarak muhatap: Higbir pratik hedef giitmeden yalnizca Tiirkge dil
bilincine dayanan telif ve terciime faaliyetinde muhatap kisinin dil bilincinin
varhigidir.” (Fazhioglu, 2003a).

Tasnif temelinde matematik eserlerinin yazilis amaglaria bakildiginda, Mecma'ii’l-
Kavaid’de yazar eseri kendisinin isteyerek kaleme aldigmi ve amacinin da “yeni
ogrenenlere bir fayda saglamak icin hesap ilminde meslege yeni baslayan
mubhasiplerin yararlanacagi, zamanin sartlarma uygun bir Tiirkge eser yazmak”
oldugunu dile getirir (Goziitok 2002, s. 21; Ozgelik 2009, s. 3-4). Tiirki Hisdb’da herhangi
bir bilgi gecmemekle birlikte konu igerigi ve medreselerde okutulan bir eser olmasi
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sebebiyle diger eserlerle benzer bir yazilis amacina sahip oldugu soylenebilir (Kalafat,
2019, s. 21). Cami "iil’-Hisdb’da “yeni 6grenenler igin kolaylik saglasin” diye kisacik bir
ibare yer alir (Kalafat, 2020, C. I, s. 29). Yukarida Ziibde minel Hisdb’m yazilis amaci
verilmisti. Buna ek olarak, yazarin bir de Miirsidii’l-Muhdsibin adl1 bir eseri vardur.
Kaya (2022, s. 2), bu iki eserin yazilis amacini soyle ifade eder: “Katip "Ala’uddin
Yasuf yasadigi donemde Tiirkge matematik kitab1 bulunmamasindan sikayet ederek
Miirsidii’I-Muhdsibin ve Ziibde minel Hisdb adl1 iki matematik eseri viicuda getirmistir.”
Yazarin eserine Miirsidii’l-Muhdsibin seklinde bir ad koymasi muhasebe smifinin
Tiirkge bir esere ihtiyacinin gostergesidir (Fazlioglu, 2003b, s. 166; Kaya, 2022, s. 2).

‘Acebii’l-*Uccdb miistakil bir matematik kitab1 degil, cesitli konular1 ele alan ilm1 bir
eserdir. Buradaki “hesap boliimii” Tiirki Hisab’dan daha eski bir matematik bilgisini
bize sunar (Kalafat, 2019, s. 26). Hatime kisminda yer alan “Ben fakir ve hakir
Manyasoglu eksikligime mazhar olmusum ve (bu yiizden) noksanim itiraf ederim.
Ama (bu eser) Tiirkcedir diyerek bagka dillerde yazilmadig: (igin) hakaret nazariyla
bakmasinlar ki bunda (kitapta) neyi topladim (sdyleyeyim)...93b/7-9” (Kalafat, 2017, s.
252) ifadeleri Mahmid bin Kadi-i Manyas'in eserini Tiirkge dil bilinci ile yazdigina
isaret eder.

Bu verilerden hareketle, eldeki eserlerin Tiirkge dil bilinci, Tiirkge bilen ve bu ilmi
ilk defa O0grenmek isteyen ve/veya bilgisini gelistirmek isteyen Ogrenciye kaynak
olusturmak, “anlasilir bir sekilde” bu ilmi 6gretmek gibi amaclar etrafinda yazildig:
tespit edilmistir. Alimin kaygilar1 dikkate alindiginda, 6grendigi ve gelistirdigi kaynak
dili (Arapga/Fars¢a) bilim dili olarak tercihi ve bu ilmi 6grettigi muhatabinin dil
yeterlilikleri tizerine kurulan denklem, Tiirk¢enin bu ilmi 6gretme ve anlama yolunda
“pedagojik bir kimlik” tistlendigini gosterir. Dolayisiyla, bu dogrultuda yazilmis
metinlerin igeriklerini olusturan baglamlarin da buna gore sekillenecegi anlasilir.

2. Bilissel Baglam Temelinde Terim-Anlam iliskilerinin Kurulmasi

Bilissel baglam, sosyo-kiiltiirel ve fiziksel baglamlara gore iletisimdeki
muhataplarin zihinlerindeki dil diinya goriisiiyle olusan kodlarla diinyay:1 alimlama ve
bunu dile getirme diizlemleridir. Bu baglam, bilginin “isleme, algilama, iiretim,
yorumlama ve degerlendirme”yi etkileyen yonleriyle ilgilenir (Bunt, 1994a, s. 6; Bunt,
1994b, s. 8). Bilissel baglamda konusucu muhatabinin zihninde bir sdylem modeli insa
eder ve ardindan onlar1 ‘ortak bir zeminde” bulusturan iletisim kodlarina yonelik
anlama dayali yeni ve birikimli bir siire¢ baslar. Boylece iletisime girenler arasmdaki
niyet, duygu durumlari, hedef ve planlar iletisimi yonlendirici bir unsur olarak analiz
edilir (Bunt, 19%4a, s. 7). Ote yandan “...iletisimsel etkinlik herhangi bir sekilde fiziksel
sartlar1 degistiremezken, dilsel baglami, muhatabin bilgisini ve dolayisiyla biligsel
baglami degistirebilir” (Bunt, 1994b, s. 9). Kaynak dil-hedef dil iligkileri igerisinde bir
terimin tretiminin tespiti i¢in bilissel baglamda bir analize mutlak surette ihtiyag
vardir. Ciinkii bir terimin/kelimenin farkli bir dile cevrilmesi esnasinda anlami
kaginilmaz olarak bozulur; orijinal dilindeki belirli karakteristikler ve gagrisimlar tam
olarak aktarilamazken, {iretilen terimde Oncekinde mevcut olmayan yeni niians ve
cagrisimlar olusacaktir (McGrath, 2005, s. 13). Bu, kaynak ve hedef dil iliskilerindeki dil
diinya goriisiiniin ¢atismasinin bir sonucudur.
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Arastirmadaki sosyo-kiiltiirel ve fiziksel baglamlarin kapsayiciliginda, bilissel
baglamin sonucu olan sdylem modelinde yani, dilsel baglamda, terimlerin nasil
tiretildiginin takibi iki degiskene indirgenebilir: Birincisi metin dilbiliminin 6zellikle
bagdasiklik ve tutarlilik Olciitleriyle 6n plana ¢ikar. Bunlar baglamin etkisini, giiclii ve
zayif yonlerini idrak ettiren dilsel ipuglaridir. Baglam iginde bir kavramin alimlanmasi
ve anlamlandirilmas: bu ipuglariyla kurulan iligskisel agin giiciine gore bir etki degeri
kazanir. Baglamsal etki olarak nitelendirilen bu tepki, Pilkington (1996, s. 157-158)
tarafindan “zayif bir varsayim yeni bilgiyle giiclenince ortaya ¢ikan, yeni bilginin daha
once ulagilan varsayimina ters diiserek onu gegersiz saydig1 zaman ortaya ¢ikan, yeni
bilginin daha 6nce ulagilan bir varsayimla birleserek baglamsal sezdirimlere yol actig
zaman ortaya ¢itkan baglamsal etki” seklinde ii¢ asamali bir siire¢ olarak tanimlanir.
Yaman ve Akkaya (2012, s. 2606) bu durumun “bireyin 6n 6grenmeleriyle ilgili birey
kaynakli durumlar ve kelime/kelime grubunun anlamina yonelik ipucu sunma
derecesi”yle alakali oldugunu belirtirler. Bir baglamimn giiclii veya zayif olusu ise
baglam igerisinde yerlestirilen dilsel ipuglarmin (bagdasiklik) ne derece belirgin ve
yonlendirici olduguyla ilgilidir (Nist & Olejnik, 1995, s. 180; Yaman & Akkaya 2012, s.
2607). Ikincisi, alim ve muhatabin1 dil ve kiiltiir agisindan ortak bir algiya tastyacak
olan kavram-biligsel yakinliktir. Bu ikinci durum igin metinlere bakildiginda alimin bir
matematik problemini ¢ozdiirecek islem basamaklarmi kavratmak igin, temel
kavramlara Tiirkge karsiik vererek muhatabini kendi seviyesine ¢ekmeye calistig
gozlenir. Bu, bir tiir kavram Ogretimidir. Buna gore, ikinci degisken kavram
ogretiminde kullanilan baglam metotlarindan yararlanilarak oOzellikle de Beck ve
arkadaslarinin deneysel bir arastirmaya dayali olusturduklarit pedagojik ve dogal
baglamlar diizleminde takip edilebilir. Bu iki degisken birlikte degerlendirildiginde
sOyle bir siniflandirma olusturulabilir:

2.1. Pedagojik baglamda terim olusumu

Pedagojik baglam, dil ediniminde kavram ogretim metotlarindan biri olarak
karsimiza gikar ve belirli kelimelerin 6gretilmesi igin 6zel olarak tasarlanir. Burada
kavramin 6gretilmesi icin agik bir ¢aba vardir ve baglam 6grenilecek kelimeyi 6n plana
¢ikaracak bir bicimde metinde yerini alir. Pedagojik baglamda niyet, 6grenilmesi
zorunlu kavramlar1 benimsetmek oldugundan bunlar ¢ogunlukla tamim etrafinda
ogretilir (Beck, McKeown, McCaslin, s. 1983, s. 178; Yaman & Akkaya, 2012, s. 2606).
Hesap ilmini 6grenmek isteyen muhatap/6grenci bu ilme dair bilgiyle ilk kez
karsilasacagindan temel bilgilerden yoksundur. Bu sebeple, alim kavram ogretimini
once tanimlar araciligiyla gerceklestirir. S6z gelimi darb ‘carpma’ konusu igin terimin
ne oldugunu, Ogelerini agiklar. Osmanli matematik metinlerinde tanimi 6gretilen
kavramlarda terim adi1 Arapga ve tanum Tiirkgedir. Ornegin, “Altina fasl, tazif itmek
beyanindadur ve bu taz'if dahi bir seyi iki gendii kadarinca itmege dirler.” (MK, 30b/7-
9; Ozcelik, 2009, s. 127). [Altinc1 boliim, tazifi aciklar. Tazif de bir seyi (say1, nesne) iki
kendi kadarinca etmeye (katini almaya) derler].* Boylece 6grenci kavramin tanim
karsiligini Tiirkge olarak Ogrenir, ama Tiirk¢ede bu terime ne dendigini 6grenmez.

4 Degerlendirilen eserlerin iigiinde (AU, MK, MM) giiniimiiz Tiirkgesine aktarim bulunmamaktadir. Bu
eserlerdeki orneklerin aktarimlar: tarafimiza aittir.
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Bunun sebebi s6z konusu terimler ic¢in Tiirk¢ede kabul gormiis bir kavram karsilig
olmamasidir. Ote yandan, alim muhatabinin zorunlu olarak bu kavramlarla
karsilasacagindan emindir ve bu kavramlarin tanimlarin agiklarken farkinda olmadan
tanima karsilik gelebilecek Tiirkge yari-terimi olusturur. Bunu yaparken aciklama
baglaglarini, dilsel ipuglar: olarak kullanr.

a. Agklama baglaglar1 yardimiyla terim olusumu: Agiklama baglaclar1 (yani, ki
gibi) sayesinde kaynak dil terimlerinin anlam karsiliklar1 verilir ve terimin muhatabin
zihninde kavram eglesmesi yapilarak anlagilmasi saglanir. Baglamda, agiklama
baglaglarimin  kullanimi  iletisimi  yOnlendirici oldugundan baglamin giiglii
kurulduguna ve baglam etkisinin de ayn1 derecede giiglii olacagina isarettir.

§ Asagidaki climlede kdmil terimi ‘tamamlamak’ anlamindadir, bu anlam konuyu
bilmeyen icin kapali, yénlendirici olmayan bir baglamda yer alir. [[hik ise ‘eklemek’
anlaminda oldugundan vyapilacak islem igin bir derece fikir verir ve yar
yonlendiricidir, ziydde kelimesi ‘artmak’ anlaminda tam yonlendirici olup diger iki
terimle iliskilidir. Yazar yani baglacin1 kullanip kat- fiilini ‘tamamlamak, eklemek,
arttirmak, fazla yapmak’ anlamlarinda kavramlastirmistir. Kat- fiili bu ti¢ terimin, kdmil
= ilhdk = ziydde, karsiig1 olarak sunulmustur. Burada kritik olan, terimlerin Arapgada
islem siiregleri agisindan ince ayrimlarla farkli anlamlara sahip olmalarina ragmen,
hepsinin temelde “bir seyi bir seyle ekleyip tamamlama, ¢ogaltma” anlamini ortak bir
sekilde gagristirmasidir. Yani, karakteristiklerinin ortak olmasidir.5 Alim bunu fark
ederek terimleri alimladig ilk 6zellige gore kendi zihin siizgecinde olusturdugu bir
siniflandirmada birlestirmis ve ortak bir terim adinda bunlar1 kullanmistir.

“...mal kamil kiluruz ya 'ni si hums mal dii humsa ilhak ideriiz ta kim bir mal
olur ve mal ziyade eylediigiimiiz mikdar1 mukarinine dahi ziyade ideriiz, ya 'ni on bir
cezri on altrya kataruz ta kim yigirmi yedi ve nim cezir olur.” [...mali tamamlariz yani
5te 3 mali 5'te 2'ye ekleriz. Bir mal olur ve mali arttirdigimiz miktarin yanina da
ekleriz, yani on bir cezri on altiya katariz.] (CH, 89b/2-5; Kalafat, 2020, C. I, 248, s. 382).

§ Asagidaki Ornekte ise alim Arapcada matematiksel kavramlarin (sekil, say1 gibi)
teklik ve ciftlik durumlar igin kullamilan zevc ‘ift’ ve ferd ‘tekil’ terimlerini
kavratmaktadir. Ornekte zevc ve ferd kelimelerinden sadece ferd teriminin anlaminimn
yani baglac1 ile verilerek genel dildeki "tek” kelimesinin matematik terim alanina
gecirildigi goriiliir. Ifadeden &grencinin zevc teriminin anlam ve kullanimina asina
oldugu, ferd kelimesini ise yeni 6grendigi yorumu yapilabilir.

“..bunup yesarindan tarafinda bir sekl olsa ki ol sekl zevc olmasa ferd olsa ya'ni
tek olsa.”(MK, 34b/10-12; Ozcelik, 2009, s. 23). [Bunun sol tarafinda bir sekil olmali
ancak o sekil ¢ift degil, tek(ferd) olmali, yani tek olmali].

§ Metinlerde Eski Tiirk¢eden beri kullanilan bucuk terimi V% (yarim)’ asagida ki
baglacinin agiklama araci olarak kullanildig: 6rnekte Arapca kesir terimini karsilar. Bu
ornekte alimin terim icin “Tiirk dilinde ona buguk derler” seklinde bir agiklama

5 Karakteristik terminolojide “Bir kavramin yapismi olusturan diger unsurlarla birlikte bulunan
anlamsal unsur” demektir (Besse, Nkwenti & Sager 1997, s. 122).
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sunmasi, terimin hesap ilmi ic¢in ¢oktan kabul gormiis ve alan dilinde varliginin
bilindigine dair bir isarettir.

“Ne kadar dutdup-isa yarsu kadar dahi katgil; katdugindan sonra sorgil, kesr var
midur ki Tiirki dilinde ana bucuk dirler, yogsa yok midur? (AU, 21a/10-12; Kalafat,
2017, s. 269) [Ne kadar (say1) tuttunsa yaris1 kadar daha {izerine ekle, ekledikten sonra
kesir, buna Tiirkgede buguk derler, var midir yok mudur? diye sor].

§ Asagidaki ornekte, yukaridaki orneklerin tersi bir durum s6z konusudur. Tiirkee
getiir- ‘indirgemek’ terimi Once verilip daha sonra yani baglaciyla Arapca redd
“Denklemin iki tarafinda bulunan c¢arpim durumundaki sabit sayilarin birbirine
boliinmek suretiyle azaltilmas: veya indirgenmesi” (Kalafat, 2020, C. 1II, s. 20), terimi
aciklanmaisgtir.

“Eger mal birden ziyade olacak olursa, bire getiiriiriiz, yani mali vahide redd
ideriiz; eger mal birden eksiik olursa kamil ideriiz.” [Eger mal birden fazla olursa bire
indiririz yani, mali bire indirgeriz, eger mal birden az olursa tamamlariz] (CH, 89a/3-9;
Kalafat, 2020, C. I, s. 247, 381).

2.2. Dogal baglamlarda terim olusumu

Tipki pedagojik baglam gibi dil 6gretiminde kelimenin 6gretilmesi i¢in kullanilan
bir diger yontem dogal baglamlardir. Dogal baglamlar, metin icerisinde kelimenin
anlamimni Ogretme niyetliligi olmadan, yaziy1 cevreleyen kavramlarin olusturdugu
baglamlardir. Bunlarin belli bir siireklilik icinde devam ettirildigi dort kategorisi

bulunur: yaniltici, yonlendiren, genel ve yonlendirmeyen baglamlar (Beck vd., 1983, s.
178b; Yaman ve Akkaya, 2012, s. 2606).

2.2.1. Yaniltic1 baglamda (mis-directive context) terim olusumu

Yanuiltic1 baglam, “6grenciyi bir hedef kelime i¢in yanlis anlama yonlendiriyor gibi
goriinen baglamlar”dir (Beck vd. 1983, s. 178b). Baglamsal etkinin giicii 6grencinin
zihninde kavrama iliskin varsayimla kurdugu sezdirimsel bag ile anlasilir. Olusturulan
baglamlar dilsel ipuglari icermediginden zayaftir.

§ Asagidaki Ornekte yalnuz kelimesi genel dilde ‘tek, tek basmalik, sadece’
anlamindayken kiisur teriminin tek say1 olmasini tanimlamak igin ve ‘matematiksel bir
degerin tek say1 olmast” seklinde bir terim anlamina istinaden kullanilmistir. Terimin
anlami genel dildeki anlamiyla uzak bir ¢agrisim degerine sahip olup matematik
alaninda yaniltic1 baglamda yeni bir anlam kazanmustir.

“Nev-i sani oldur ki kiistir yalnpuz ola, amma stiretiniin cezri miinkas:® olmaya. Pes
bu nevde sarik oldur ki kiistiruy stireti mahrecine darb olup hasil-1 darbdan cezr-
i ‘Asamm alup ol cezr-i ‘Asammi mahrec {izerine kismet ideler.” [Ikinci tiir sudur:
Kesirler tek olur fakat payinin karekokii kokten tam olarak ¢ikmaz. Oyleyse bu tiirde
yontem sudur: Kesirlerin paymi paydasina carpip c¢arpim sonucundan irrasyonel
karekokii alarak o irrasyonel karekokiinii paydaya bolerler.] (ZH, 33b/14-17; Kaya,
2022, s. 118, 185).

§ Tut- fiilli genel dilde ‘elde bulundurmak, ele almak, ele gecirmek,
yakalamak’(TDK) anlamindadir. Asagidaki iki ornekte ise dut - ‘carpmak, carpma
islemi’ anlaminda kullanilir. Muhatap kendi zihnindeki futmak kavramiyla alimin
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zihnindeki tutmak fiiline yiikledigi anlam arasinda bir ¢atisma yasar. Bu ¢atismanin
sonucunda genel dildeki anlam degerine cok uzak bir cagrisim degeri kurar ve yaniltici
baglam icinde kavrami 6grenir. Bu kavramin ‘carpma islemi'ni karsiladigini anlamak
i¢in islem basamaklarmin takip edilmesi gerekir.

“Ciin dilersin ki on ii¢i on yediye darb idesin, {ici on yedi {izerine ya, yediyi on iig
tizerine zamm eyle yigirmi olur; her birini on dut iki yiiz olur.” [On {i¢ii on yediye
carpmak istedigin zaman {icii on yedi veya yediyi on ii¢ {izerine ekle, yirmi olur ve her
birini on ile ¢arp (sonug) iki yiiz olur]. (TH, 6b/10-7a/1; Kalafat, 2019b, s. 98, 139).

“Eger gayr-1 miikerrer olsa, biriniin ahadi birine zamm olinup mecmtiun her birin
dahi on dutup hifz iderler ve-yahtid "adedeyni biri birine zamm idiip climleden onin
naks itdiikden-sonra her birin on dutup hifz iderler, ikisi dahi bile cayizdiir” (MM, yz.
2398, 17b/4-9).° [Eger tekrar etmezse, birinin birler basamag: digerine eklenip toplamin
her birini on ile garpip saklarlar veyahut iki say1y1 toplayip toplamdan onu ¢ikardiktan
sonra her birini on ile carpip saklarlar, ikisi de uygulanabilir yontemdir].

§ Ko- 'koymak’ fiili genel dilde ‘bir seyi bir yere birakmak, yerlestirmek, birakmak,
terk etmek’ gibi anlamlar1 yaninda ‘birakmak’” anlamina istinaden bir biitiinden bir
parcay ‘g¢ikarmak’ anlaminda yan anlam kazanir (Tiirk Dil Kurumu, 2023). Asagidaki
ornekte bu yan anlamimna gore ‘cikarma, ¢ikarma islemi’ seklinde kavramlagmstir.
Kavrammn bu agidan bakildiginda yaniltici olmadigr diisiiniilebilir. Ancak bu anlam,
Tiirkge Sozliikte dokuzuncu anlam olarak yer alir. Dolayisiyla uzak bir cagrisim
degerine isaret eder. Bu agidan yamilticr baglam icinde degerlendirilmesi uygun
gorilmiistiir.

“Ciin dilersin ki yigirmi altiy1 kirk tokuza darb idesin yigirmi altidan birini ko, bist
Ui penc olur” [Yirmi altiy1 kirk dokuza ¢arpmak istediginde yirmi altidan biri ¢ikar, 25
olur.] (TH, 5a/10-11; Kalafat, 2019b, s. 98, 138).

§ Asagidaki ciimlede hane kelimesi kullamildiktan sonra devaminda ev kelimesi
gelir. Ogrenci dhdd ‘birler’ ifadesinden sonra ev kelimesinin ‘basamak’ anlaminda
kullanildigini anlar. Daha sonraki ctimlede hdne-i dhdd ‘birler basamagy’ ifadesiyle bunu
pekistirip varsayimini dogrular; hane kelimesiyle ev kelimesini zihninde eslestirir.
Alimin burada ev kelimesini ‘say1 basamagr’ seklinde kullamimi geviri diizleminde
analojik bir alintilamadir. Boylece ev, alan dilinde Farscadaki bilingle “her bir onluk
diizlemin bir evi vardir” seklinde kavramlastirilir. Ev kelimesinin say: basamag:
seklinde algilanmasi bu kavramu ilk kez goren biri i¢in uzak bir ¢agrisim olusturur ve
yanilticidir. Biligsel diizlemde ev ve basamak kavrami arasinda zayif da olsa yeni bir bag
kuruldugu gozlemlenir.

“An1 dah1 bilmek dilersen bilgil ki ytiiz "aded {ii¢ hane olur, anup-¢iin "6sri dah
hane-i "aserata dahil olup on ‘aded olur. Pes imdi bir keylece-i tam ki elli ‘adeddiir ve
bu elli ‘aded iki hanediir ol ecilden onunun ‘6sri ahad evinde olmak lazim geliir.
Mesela seksen bir akgcanun ‘6sri kag olur diseler hane-i ahadini tarh idicek ma‘ltm olur
ki sekiz dirhem ve ‘6sr-i dirhem olur.” (MK, 150b/6-13, 151a/1-3; Ozcelik, 2009, s. 204-

6 Metnin cevirisi Samet Biilbiil'e (Istanbul Medeniyet Universitesi/ Yiiksek lisans &grencisi) ait olup
devam etmekte olan tezinin metin boliimiinden izniyle alintilanmistir.
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205). [Onu (cevabi) bilmek istersen yiiziin ii¢ basamaklidir. Bu yiizden onda biri de
onlar hanesine eklenip on olur. Oyleyse tamaminin kilesi ellidir ve bu elli iki
basamaklidir; onun onda biri birler basamaginda olmalidir. Ornegin, seksen bir
akgenin onda biri ka¢ olur dendiginde, birler basamagini ¢ikardiginda sekiz dirhem
olur ve bu dirhemin onda biridir].

2.2.2. Yonlendirici baglamda (directive context) terim olusumu

Yonlendirici baglam (directive context), o6grenciyi “bir kelimenin belirli dogru
anlamina gotiirmesi muhtemel ipuglarinin sunuldugu baglam”dir (Beck vd., 1983, s.
179a). Burada muhtemel ipuglarindan kasit bagdasiklik unsurlaridir: *
baglam kavramlari her zaman bagdasikhik kavrami araciligiyla giiclii bir sekilde
iliskilendirilmistir” (Butler, 2003, s. 395). Yonlendirici baglamda gii¢lii alimlama
iliskileri kurulur ve baglam etkisi de muhatabimin bilissel yetilerinde giiglii olam
destekleme yoniindedir. Ogrenci terimi hemen kavrar, zihnindeki bagka bir kavramla
glicliik cekmeden eslestirir.

‘...metin ve

2.2.2.1. Acikca goriilebilen ipuglariyla yonlendirici baglamda terim olusumu

a. Z1t kavramlarin kullanimiyla terim olusumu: Terim olan Arapga kavramlarin
Tiirkge zit anlamiyla birlikte kullanilarak kavramin ogretildigi goriiliir. Boylece
kavramin zit terimi alan diline katilirken, muhatabin zihninde bu sekilde terimle ilgili
yeni bir kavramsal sema olusur.

§ Asagidaki iki ornek ctimlede yazarin Arapga ziyade ‘fazla, artik” terimini benzer
ciimle kurulusu tizerinden Tiirkge artuk ‘fazla, artik’ terimiyle yeniden kurdugu ve
genel dildeki artuk kelimesini terim olarak kullanarak Ogrenciye ogrettigi
anlasilmaktadir. Burada artuk ve eksiik kelimelerinin hesap terimi olarak alan dili s6z
varliginda Eski Tiirkceden itibaren zaten kullanildigini hatirlatmakta fayda vardir
(Kalafat, 2018a; 2018b). Ogrenci bu kavrami yeni 6grenmez veya yeni bir terim iiretimi
degildir. Sadece bunun Arapga ziyade terimine bir karsilik olarak (6rnekte yer almasa
da benzer sekilde eksiik teriminin de nakis terimi i¢in) kullanildigin 6grenir.

“Katta'-1 dayire, bir sekle dirler ki iki nisf-1 kutr1 ve kavs ihata ide; ya nisfindan
ziyade ola veya eksik ola ve her sekil ki anda iki kavs ola; her biri nisfindan eksiik
olursa, opa beyz dirler ya nisfindan ziyade ola veya eksik ola.” [Daire dilimi, iki
yarigap ve bir yay tarafindan ¢evrelenen sekle derler; ya yarim (daireden) biiyiik veya
kiigtik olabilir. Her biri yarim (daire)den kiigiik olan sekillerden olusan ve iki yaymn
bulundugu sekle oval derler.] (CH, 77a /2-5; Kalafat, 2020, C. 1, s. 278, 372).

“Eger kita-1 dayirentin rusf1 olacak olursa, kutrun nisfin1 rub’-1 muhit-i dayire kim
nisf-1 muhit nisfidur; ana darb idesin, misahat-1 nisf hasil olur ve eger nisfindan artuk
veya eksiik olacak olursa, bunun tariki oldur ki kutr-1 dayireyi ve kit'ayr ma'lim
idine.” [Daire kesmesinin alani (igin) kural: Eger kesmesi dairenin yarisiysa, ¢apin
yarisint dairenin cevresinin dortte biri, yani ¢evrenin yarisinin yarisiyla garparsin;
(buna gore) dairenin yarisimin alani ¢ikar. Eger daire kesmesi dairenin yarisindan
biiylik veya kiiciik olursa bunun (alaninin) yontemi sudur: Dairenin ¢api ve
kesmesini bilmelisin, o sOylece olmalidir] (CH, 77b/10-13; Kalafat, 2020, C. I, s. 230,
373 %
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b. Kavramin kaynak veya hedef dildeki tekrariyla terim olusumu: Alimin geviriyi
yaparken kullandig1 terim olusum yollarindan biri de kullanilan terimsel ifadeyi,
kaynak dil ve hedef dil s6z varhigmi karisik bir dizimle, isimken sifat veya fiil
bi¢imlerine doniistiirerek yeniden muhataba aktarmaktir.

§ Asagidaki Ornekte yazar artuk kelimesini onceki Orneklerde oldugu gibi ziydde
teriminin anlam karsili1 olarak kullanmistir. Climlenin birinci boliimiinde artuk kal-
‘artmak’ fiil seklinde Tiirkge iken, ikinci kisminda kalan ziydde ‘kalan fazlay1” diyerek
terimi sifat yaparak vurgulamis ve Arapca seklini kullanmayi tercih etmistir. Boylece
muhatap/0grenci artuk ve ziyade kelimelerinin ayni kavramlar oldugunu zihnen
pekistirmis olur.

“Eger miistakim ola, nesne artuk gelmeye akall ekserde dahil olur. $6yle ki kism-1
evvelde zikr olindi. Eger ekserden nesne artuk kala, ol akall ‘adedi ol kalan ziyadeye
kismet ideler. Eger miistakim ola, nazar idesin ta ol artukun mahreci kanki kesirdiir,
anlarun arasinda muvafakat ola.” [Eger tam sonug ¢ikar ve kalan olmazsa kiiciik olan,
biiyiik olanin i¢indedir. Bu sekilde birinci béliimde anlatildi. Biiyiikten kalan olursa
kiiciik saylyr o kalanin fazlasina bolmeliler. Tam sonug ¢ikarsa, fazlalik olanin
paydasinin hangi kesri olduguna bakmalisin, onlarin (bu fazlaligin paydasi ile kiigiik
payda) arasinda uygunluk olur.] (TH, 17b/2-4; Kalafat, 2019b, s. 106, 146).

§ Asagidaki ornekte ise (v)ur - ‘vurmak, ¢arpmak’ fiili 6ncelikli tercih edilip sonra
Arapga darb ‘carpmak’ terimi kullanilir. Ciimlede ur- fiilinin siklikla tekrar1 darb’in tam
bir terim karsilig1 olarak kullanildiginin gostergesidir.

“Eger dilesek kim evvel mali istihrac ideviiz tariki oldur ki ciiz{ir1 nefsine uravuz,
ne hasil olursa ‘adede uravuz ki mal ile bilediir; bu darbdan hasil olan ‘adedi
saklayasmn, pes nisf-1 murabba’1 clizliri gendii nefsine ururuz.” [Eger dnce malin
sonucunu bulmak istersek yontemi sudur: Cezri kendisiyle garpariz, ¢itkan sonucu
malin yanindaki (sabit) sayiyla carpariz; bu carpimdan ¢ikan sonucu bir kenarda
tutariz, sonra cezrin karesinin ikide birini kendisiyle ¢arpariz] (CH, 91b/4-9; Kalafat,
2020, C. 1, s. 250, 383).

c. Arapca terim ile Tiirk¢e kavramin yan yana kullanilmasiyla terim olusumu:
Tiirkcede yabanci kelimeyi Tiirkcelestirmek maksadiyla bir yardima fiille kullanmak
yaygindir. Osmanli sahasi matematik eserlerinde bu fiillerin genellikle Tiirkce anlam
karsiliklariyla birlikte yan yana yazildigy goriiliir. Bu, adeta makalelerde kullanilan
“yabanci terim (Tiirkge terim karsiligl)” seklinde bir yazimi hatirlatir. Tek fark,
bunlarin parantez iginde gosterilmemesidir. Bu tiir kullanimlar da muhataba terim
karsilig1 konusunda dogrudan fikir verir.

§ Asagida MK’den iki 6rnek citimle vardir. Tefrik terimi Arapga ‘cikarma islemi’,
tefrik it- ‘cikarmak isleminin eylemi” anlamindadir. Gider- fiili it- fiili ile Tiirkcelesmis
Arapga tefrik it- teriminin yaninda anlam tekrari seklinde verilir.

“...ve bu altmisup tokuzin tefrik idiip gidericek elli bir ‘aded kalur.” [Ve bu
altmistan dokuzu ¢ikardiginda elli bir kalir] (MK 55b, Ozcelik, 2009, s. 24)

“...anun kem-teri mikdarini pis-terinden tefrik idiip gideresin.” [Onun daha az bir
miktarini daha 6nceki (miktarindan) cikartmalisin] (MK 90b, Ozcelik, 2009, s. 24).
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§ Asagidaki Ornekte goriildiigii tizere gider- ‘cikarma islemi’ anlaminda sadece
tefrik teriminin degil, ayn1 zamanda tarh teriminin de karsilig1 olarak eserlerde gecer.
Burada anlamsal bir karmasa yoktur. Bu terimler kullanim konularma gore tercih
edilir. Tefrik terimi matematikte sadece ¢ikarma islemini karsilamaz, ayni zamanda
bolmeyi de temsil eder (ayrica bk. Kalafat 2019a). Tarh ise sadece ¢ikarma isleminin
karsiligidir. Ornege dikkat edilirse, ‘gikarma islemi’ anlaminda birak- fiili de tarh eyle-
tiilinin karsiligr olarak kullanilmistir. Boylece alim/yazarm konunun anlasilir olmasi
i¢in, kulland1g1 ne kadar Tiirkge kavram varsa bunlarin hepsini muhatabina sundugu
ve alan diline dahil ettigi goriiliir. Ote yandan birak- ve gider- fiillerinin ayni ¢agrisim
degeriyle zihninde kodlandig1 da dikkatlerden kagmamalidir. Bu, yine karakteristik
kavramiyla ilgili olup biitiin terimlerin biligsel olarak akilda kategorilestirilen ilk
ozellikle once anlasilmasi ve bunun ortak bir ¢agrisimla alimlanmis olmasindan ileri
gelir.

“Ne kadar ‘aded hasil oldi?” Ne kadar oldugimi bildiiglinden sopra, otuz bis
‘adedin tarh eyle, birak, gider; dahi ne kadar ‘aded kaldi-y-1sa her on ‘adede bir kisi
tarh eyle; kanki kiside doneniir-ise ytiziik ol kiside durur; barmaklarda dahi bilmek bu
resm-ile durur (AU, 19b/10-13; Kalafat, 2017, s. 267). [Ne kadar sonug cikt1? Ne kadar
sonug ¢iktigini 6grendikten sonra otuz besini ¢ikar, birak (¢ikar), gider (¢ikar) ve de ne
kadar say1 kaldiysa her on sayiya bir kisi (daha) gikar, hangi kiside donenirse ytiiziik o
kisidedir, parmakla da (sayildiginda) bilinir (saglamasi yapilir)].

¢. Sifat yapilariyla genele gonderim yapilmasiyla terim olusumu: Terim
olusumlarinin bir tiirii de sifat yapilariyla genele gonderim yapilmastyladir. Alim
siklikla tekrarladigi terimin Tiirkge anlam veya terim karsiligini sifat seklinde
kullandig1 terime gonderim yaparak verebilmektedir.

§ Asagidaki Ornekte, yukarida (v)ur- ‘vurmak’ fiili i¢in verilen Ornegin tersi bir
durum séz konusudur. Darb ‘carpma islemi’ terimi siklikla tekrar edilmis, sifat
yapisindaki o vurulmus kiisur ifadesiyle darb’in Tiirkge vur- terimi ile karsilandig1 genel
bir gonderimle dgrencinin ¢ikarimina birakilmistir.

“Amma eger dilersin ki bir kiistir1 bir kiistGra darb idesin, anun tariki oldur ki o
vurulmis kiisGrun mahrecini, ol kiistira ki anda darb olmisdur, darb idesin. Andan
hasil olam saklayasin. Pes ol vurulmis kiistir1 ol madriibun fih kiistira darb idesin, ol
ki hasil olur, evvelki hasila kismet idesin.” [Yine, bir kesri bir kesre ¢arpmak istersen
onun yontemi sudur: Carpilmis kesrin paydasmi, kendisiyle garpilmis olan kesr(e)
carpmalisin. Ondan meydana gelen sonucu saklamalisin. Sonra ¢arpilmis kesri, carpan
kesre garpmalisin, meydana gelen sonucu birinci sonuca bdlmelisin.] (TH, 21b/2-7;
Kalafat, 2019b, s. 108, 148).

d. +dA bulunma (lokative) ekiyle biitiin-parca iliskisi isleviyle terim olusumu:
Alimin terim yapiminda islek olan +dA bulunma ekinin (locative) biitiin-parca islevini
kullanarak terim olusturdugu goriiliir.

§ Asagidaki iki Ornekte, Arapga ‘Osr ve ‘Osr-i ‘Osr terimlerinin karsilig1 olarak onda
ve yiizde terimleri olusturulmustur. Burada alim Arapga terimlerdeki islevsel 6zellikle
biligsel bir ilgi kurarak +da ekinin biitiin-parca isleviyle analojik bir bag kurup terimi
tiretir. Muhatap icin +dA eki yonlendirici bir yapidadir.
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“Imdi bilgil ki eger sual itseler ki seksen ii¢ bin ti¢ yiiz elli bir ak¢alik metadan her
yiizde bir akca giimriik alinur olsa bunun bi-hisabihi giimriigi ne kadar eyler diseler,
gerekdiir ki bu seksen {i¢ bin ii¢ yiiz elli bir adedi sdyle yazasin: 83351” (MK, 178a/3-8;
Ozgelik, 2009, s. 221). [Oyleyse bil: Eger seksen {i¢ bin i¢ yiiz elli akcalik metadan her
ylizde bir akca gilimriik alimirsa bunun glimritk hesabi ne kadar olur diye
sorduklarinda, buldugun seksen ii¢ bin ti¢ yiiz elli bir sayisini sdyle yazarsin: 83351].

“Eger ‘ageratdan tamam geliip on aded veya otuz "aded gelse, ol vakt raddeniin
tahtina bir sifir vaz idiip ve ‘agseratun her onda birin alup kag¢ adede olursa ol
kadar ‘aded elde diyesin” (18a/1-5; C)zgelik, 2009, s. 116). [Eger onlar hanesinde
tamamlanip on veya otuz gelirse, o zaman ¢izginin altina bir sifir ekleyip, onlarin her
onda birini alip kag say1 olursa o kadar say1y1 elde dersin]

2.2.3.Yonlendirmeyen baglamda (none-directive context) terim olusumu

Yonlendirmeyen baglam (none-directive context) “bir kelimenin herhangi bir 6zel
anlamina ulasmada hicbir ipucu sunmayan baglam”dir (Beck vd., 1983, 178a). Bu
baglamda bagdasiklik unsurlarmin pek bir etkisi yoktur veya sezgiseldir. Biligsel etki
sezdirim iizerinden hareket eder ve baglam giicii zayiftir. Ogrenci, kendi i¢giidiilerine
ve arka planda bugiine kadar getirdigi bilgiye dayali olarak anlami kavrar, 6grenir.

§ Arapga merfu kelimesi ‘yukar1 kaldirmak, yiikseltmek’ anlamindan hareketle
hesap ilminde, ‘toplama ve ¢ikarma isleminde sonug ¢izgisi altina yazilamayan 10
sayisindan sonraki sayilarin onlar basamagna ait olan kismmin {iste yazilmasr’
(Ozgelik, 2009, s. 320) seklinde bir anlama sahiptir. Asagidaki drnekte terimin Tiirkge
karsilig1 ‘elde” kelimesi ile verilmistir. Elde ifadesi hesap yaparken yine ayn1 anlamda
kullanilir. ﬂk('jgretimde bu ifadenin, ogretmenlerin fazla sayiyr Once defterin bir
kosesine yazdirdigi, sonraki siirecte de bu sayiyr elinde tut diyerek zihinde
canlandirdig1 hatirlanirsa kavramin tanimma bagh olarak ‘liste yazma isleminin
Tiirkcede 15. yiizyilda ¢oktan zihinde gorsellestirme noktasina tasindigi anlasilir.
Alimin somut terimi soyut bir kavramla karsilamas1 bu esere 6zgii olup terimin diger
eserlerde hifz it- seklinde kavramlastigini belirtmek gerekir.

"

..ve eger ‘aseratdan nesne vaki® olursa ‘aseratdan mazadesin yazup
ve ‘aseratinun her onda birin merft® dutup bir ‘aded veya iki ‘aded her neyse elde
diyesin. Ve bundan sonra hane-i ‘ageratda olan dil’-1 saniniiny dah1 eskaliin bu tarik
tizerine ‘add idiip ve o elde vaki’ olan a'dad: ki ‘aseratdan mazadediir, ana zamm
idiip yine o tarik {izerine yazasm” (MK, 17b/9-13; Ozgelik, 2009, s. 115). [Onlar
(basamagmn)dan kalan olursa onlar(basamagmn)dan fazlasini yazip ve onlar
(basamagmin) her onda birini elde tutup bir veya iki say1, her ne ise elde dersin.
Bundan sonra onlar(basamagim)da olan ikinci kokiin de seklini bu yontem tizerine
ekleyip ve o elde bulunan onlar(basamagin)daki fazla olan say1y1 buna ekleyip yine o
yontemle yazarsmn].

§Asagidaki iki Ornekte redd ‘indirgemek’ terimi Tiirkge indiir-, getiir- fiilleriyle
karsilanmistir. [ndiir- ‘say1y1 asagidaki bir say1 degerine indirmek’ anlamiyla; getiir- ise
‘islem eksilterek 1’e gelmek’ suretiyle yapildigindan ’sayiy1 1’e getirmek’ anlamiyla
kavramlagsmistir. Terimin Tiirkce karsilig islemin yapilis asamalarina gore verilmistir.
Burada yine karakteristik, terim olusumunda etkilidir. Redd teriminin anlamina ickin
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iki ayr1 karakteristige gore Tiirkce karsili verilmistir. Baglamda indir- ve getiir-
fiillerinin redd isleminin tam karsiig1 olduguna dair bir ipucu yoktur ve baglam
zayiftir. Baglamin bilissel etkisi ise sezgisel bir varsayimla baslayip islem
basamaklarinin yapilmasiyla ortaya c¢ikar ve kavramlarin redd’i kargsiladigy fikri
somutlasir.

“Tarik oldur ki asil ol mal-1 mechtili bir sey dutaruz, ¢iin nefsine darb ideriiz, bir
mal hasil olur, ol bir mal dort dirheme darb ideriiz, dort mal hasil olur ki ma ‘adil iki
yliz seksen sey ve iki yiiz seksen dort dirhem olsa gerekdiir. Pes mali bire indiiriiriiz
ve nisf-1 esydy1 murabba ° ideriiz ve yetmis bir dirhem {izere ziyade ideriiz” [Yontemi
sudur: Bilinmeyen miktar:1 bir sey (x) kabul ederiz, kendisiyle ¢arptigimizda bir mal
(x?) olur; o bir mali dort dirhemle carpariz, dort mal (4 x?) olur; bu, iki yiiz seksen sey
ve iki yiliz seksen dort dirheme esit olmalidir. Sonra mali bire indirgeriz ve seyin
katsayisinin yarismin karesini aliriz ve (sonucu) yetmis bir dirhem {izerine ekleriz]
(CH, 102a/7-13; Kalafat, 2020, C. I, s. 262, 390).

“Tariki oldur ki mal bire getiiriiz ve ciiztirun dahi nisfin gidereviiz, iki buguk cezir
kalur ve on iki dirhemiin dahi nisfin ihrac ideriiz, alt1 dirhem kalur ta kim iki buguk
cezir ve alt1 dirhem ma‘adil yek mal olur.” [Yontemi sudur: Mali bire indirger ve cezrin
de ikide birini eksiltiriz, iki bucuk cezir kalir; sonra on iki dirhemin de ikide birini
eksiltiriz, alt1 dirhem kalir. Buna gore iki buguk cezir ve alt1 dirhem, bir mala esit olur]
(CH, 92b/14-16; Kalafat, 2020, C. I, s. 251, 384).

§ Asagidaki drnekte “Acebiil-‘Uccib’dan bir havuz problemi vardir. Soru ve ¢dziimii
birlikte ele alindiginda arz, umk, tiil Arapga terimlerinin Tiirkge karsiliklar: diizensiz bir
bigimde verilir. Alim terim karsiliklarini verirken genel dilde yaygm kullanima sahip
kavramlarla bunlar1 kullanip birebir ceviri yapmaktadir. Baglama bakildiginda tam
olarak yonlendirici bir ipucu yoktur. Muhatap 6nce derin ve uzun kavramlarimi 6grenir.
Sadece genislik igin kullanilan en kavramini Arapga terimin yaninda soyleyerek
kavram igin yoOnlendirme yapar. Sonraki asamada alimin derinlik ve uzunluk
kavramlarini benzer tutarlilik ilgisiyle Arapga sOylemesiyle, 0grenci umk ve til
kavramlarmin Tiirkgedeki karsilifini 6grenir.

“Su’al: Bir havz var; uzuni kirk arstin ve "arzi yigirmi arstin ve derini {i¢ arsiin;
yaninda bir kuyu kazilsa, uzuni {i¢ arstin ve ‘arz1 {i¢ arstin derinligi ne kadar olmak
gerekdiir kim havzun suyr tamam ana siga? Cevab: Havzup talumi kim
kirkdur; "arzina inine urgil kim yigirmi durur, sekiz yiiz olur; sopra bu hasil
olani ‘umkina urgil kim ti¢ durur, iki bin dort yiiz olur; bundan sonra kuyunuy ‘arzin
kim ikid{ir; tGla urgil kim ti¢diir, alt1 olur. Ol iki bip dort yiizi bu altiya kismet eyle,
her vahide dort yiiz hasil olur; ol dort yiiz zira® kuyunun ‘umki durur.” (AU, 23a/3-11;
Kalafat, 2017, s. 271). [Soru: Uzunlugu kirk, genisligi yirmi, derinligi {i¢ arsin olan bir
havuz vardir. Bu havuzun yaninda uzunlugu ti¢ ve genisligi {i¢ arsmn olan bir kuyu
kazilsin, bunun derinligi ne kadar olmaldir ki havuzun suyu bu kuyuya sigsin?
Cevap: Havuzun uzunlugu 40'tir, 20 olan genisligine carptiginda sekiz yiiz eder. Sonra
bu sonucu 3 olan derinlikle ¢arp 2400 olur. Bundan sonra kuyunun iki olan genisligini
ii¢ olan uzunlukla ¢arp, alt1 olur. Onceki 2400’i bu altiya bol, sonug 400 olur. Bu, 400
zira kuyunun derinligidir].
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§ Asagidaki ornekte, orta terimi ‘“iki terimin ortak boleni” anlamindadr. Alim orta
kavraminin  anlamma dokunmadan sadece kullanim alanini  genisleterek
kavramlastirma yapar. Baglamda goriiniir dilsel ipuclar1 yoktur, islem ¢oziimiinden
kavram algilanir.

“Ciin dilersin ki iki mahreciin ortasin bilesin ki iki mahrectin biri bir mahrecde
dahi dahildiir: ya anlarun ortalarinda muvafakat vardur, ya miibayenet vardur. Bu iig
kism tizerinediir: kism-1 evvel oldur ki ekser-i mahreciin ‘adedini akall-1 mahreciin
‘adedine kismet idesin. Eger miistakim ola ve artuk nesne gelmeye, eyidesin ki akallun
mahreci ekserde dahildiir.” [Iki paydanin biri bir payday1 igerdiginde bu iki paydanin
ortasini bilmek istedigin zaman ya onlarin ortalarinda uygunluk vardir ya da karsitlik
vardir. Bu {i¢ kisim {izerinedir: Birinci kistm sudur: Biiyiik paydanin sayismin kiiciik
paydanin sayisina bolmelisin. Eger tam sonug olursa ve kalan olmazsa kiigliglin
paydast biiyiik olanin i¢indedir, diye sdylersin] (TH, 16a/ 9-11, 16b/1-8; Kalafat, 2019b,
s. 105, 145).

§ Asagidaki cltimlede naks it- ‘cikarma, c¢ikarma islemi’, Tiirkge ¢rkar- fiili ile
kargilanmigtir. Terim naks kelimesinin birebir anlam c¢evirisi seklinde olusmustur.
Baglama bakildiginda Tiirkge terimin naks teriminin karsilig1 olduguna dair bir ipucu
verilmedigi, muhatabin islemin ¢6ziimiinden kavrami anladig: gortiliir.

“Tariki oldur ki nisf-1 esyay1r murabba * idesin, seksen bir hasil olur ve kirk dirhemi
dah1 ‘aded-i méala ururuz, seksen hasil olur. Clin bu sekseni murabba‘-1 nisf-1
clizirdan naks ideriiz, bir ‘aded kalur, bunur cezrin ¢ikaruruz ki girii bir ‘aded olur.”
[Yontemi sudur: Seyin (x) ikide birinin karesini alirsin, sonug seksen bir ¢ikar ve kirk
dirhemi de malin (x?) katsayisiyla ¢arpariz seksen gikar. Bu sekseni cezrin ikide birinin
karesinden ¢ikarinca bir kalir. Bunun karekokiinii aliriz, tekrar bir olur.] (CH, 91a/13-
21; Kalafat, C. I, 2020, s. 249).

2.2.4. Genel baglamda (general context) terim olusumu

Genel baglam (general context) “kelimelerin okuyucunun zihninde genel bir
kategoriye yerlesmesi igin yeterli bilginin saglandig1 baglamlar” (Beck vd. 1983, s.
178b-179a) olup, okuyucu verilen bilgiler 1s181nda kelimenin anlamma dair bir
¢ikarimla anlami1 kavrar.

Daha once yukarida (bk. 2.2.3) ele alinmis asagidaki drnek, bu baglam igerisinde de
degerlendirilebilir. Terimin {iiretimi daha Once gerceklesmis olup siirekliligi bu
baglamda saglanir. Burada (v)ur- ‘carpmak, ¢arpma islemi” Tiirkge kavraminin Arapga
darb terimi olmadan kullanildigr goriliir. Yapilan islem basamaklar:i aciklayict
oldugundan muhatabin ur- fiilinden kastedilenin ¢arpma islemi oldugu c¢ikarimina
ulastig1 ve kavrami 6grendigi anlasilir.

“Su‘al: Bir havz var; uzuni kirk arstin ve ‘arzi yigirmi arsn ve derini ti¢ arsiin;
yaninda bir kuyu kazilsa, uzuni {i¢ arstin ve ‘arzi ii¢ arstin derinligi ne kadar olmak
gerekdiir kim havzun suyr tamam apa siga? Cevab: Havzup tGluni kim
kirkdur; ‘arzina inine wurgil kim yigirmi durur, sekiz yiiz olur; sopra bu hasil
olani ‘umkina urgil kim {i¢ durur, iki bip dort yiiz olur; bundan sonra kuyunur ‘arzinm
kim ikidiir; tGlma urgil kim ti¢diir, alt1 olur. Ol iki bin dort yiizi bu altiya kismet eyle,
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her vahide dért yiiz hasil olur; ol dort yiiz zird* kuyunun ‘umki durur.” (AU, 23a/3-11;
Kalafat 2017, s. 271). [Soru: Uzunlugu 40, genisligi 20, derinligi 3 arsin olan bir havuz
vardir. Havuzun yaninda uzunlugu 3 ve genisligi 3 arsin olan bir kuyu kazilsin, bunun
derinligi ne kadar olmalidir ki havuzun suyu bu kuyuya sigsin? Cevap: Havuzun
uzunlugu 40’tir, 20 olan genisligiyle (genisligine) carptiginda sekiz yiiz (800) eder.
Sonra bu sonucu 3 olan derinligiyle ¢arp 2400 olur. Bundan sonra kuyunun iki olan
genisligini {i¢ olan uzunlukla garp, alti olur. Onceki 2400'ii bu altiya bél, sonug 400
olur. Bu 400 zira, kuyunun derinligidir].

Sonug

Bu makalede, “Baglam nasil terim iiretir?” sorusu Osmanli matematik eserlerine
indirgenerek mikro bir arastirma Orneklemi gergevesinde cevaplanmaya ¢alisilmistir.
Bu cevap, bilim tarihi terminolojisi iizerine kuramsal bir bakis agis1 sunar. Buna gore,
sonuglar soyle temellendirilebilir:

1. Alim ve muhatabimn arasinda kurulan sosyo-kiiltiirel baglam igerisinde
iletisimsel kayg1, hesap ilminin 6gretme ve 6grenilme siirecinde Tiirkgenin “pedagojik
bir kimlik” tistlendigini gostermistir. Bu kimlik tanimi Fazlioglu'nun temelde bilimi
idrak yolunda Tiirkge i¢in iist anlamli “araci kimlik” nitelendirmesine ek olarak, alt
anlaml giiclii bir dilsel-bilissel siirece isarettir.

2. Matematik eserlerinin dili (Arapga ve Farsga) ve hesabin da zor 6grenilen bir
uzmanlik alan1 olmasi, Osmanli alimini Tiirk¢e kaynak olusturmaya mecbur
birakmistir. Eserlerde Arapga/Farsga terimler kullanilip yaninda Tiirkge karsiliklar: yer
almis ve dogal bir sekilde olusmustur. Alim kavramlar1 “terim iretmeliyim” mantig1
ile degil, “konuyu anlasilir kilmaliyim” mantigiyla kullandigindan terimler ¢ogunlukla
fiill diizlemindedir. Isim seklindeki terimlerin sayist ¢ok azdir. Bunlar genellikle
Tiirkgede Eski Tiirkce doneminden itibaren hesap kavrami olarak kullanilan
kelimelerdir.

3. Kavram olusumlar: i¢in alimin izledigi yollar, kavram-bilissel ve dilsel
diizlemlerde soyle agiklanabilir:

i) Kaynak dildeki kavramsallastirmayla ayni mantig1 kullanarak alinti bir terimi
cevirerek terim olusturmak: hane = ev.

ii) Genel dilde yaygin olan, yabanci bir terimin tanimina en yakin karsilig1 veren ve
hesap alan dilinde zaten yerlesmis olan bir kavrami kullanilmak: artuk, eksiik, bucuk,
elde, yiizde, onda.

iii) Kendi zihin diinyasina gore yakin, muhatabina gore uzak cagrisimlar olan
genel dildeki kavramlari yaniltici baglam iginde kullamip ortak ¢agrisim degeri ile
terim olusturmak: yalnuz, dut-, ev, ko-.

iv) Bir kavrami karakteristik yapisina gore kategorize eden ilk oOzelligi terim
olusturmada 06lgtit olarak kabul etmek ve bu 6l¢iitii karsilayan tiim kavramlar: yabanci
terimler igin ortak bir terim karsilig1 olarak kullanmak: kdmil, ilhdk, ziydde (et-, eyle-) =
katmak. Tersi bir yaklasimla Tiirk¢e kavram agmin genisletildigi de goriilmektedir:
birak-, gider-, ¢ikar-, ko- = tarh *gikarmak’. Tki karakteristik ozelligi olan kavramlar igin iki
ayr1 terim olusturulmustur: redd = indiir-, getiir-.
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4. Baz1 6rneklerde, yabanci terime karsilik iiretilen Tiirkge terim metinde yabanci
terimle birlikte verilse de sonra yabanci terim olmadan genel baglam igerisinde tekrar
edilir. Boylece muhatap sadece Tiirkge terimi gorerek yabanci terimi hatirlar. Bu isleyis
tiretilen Tiirkce terimin siirekliligini saglar ve zihinde kalicilik olusturur. Nitekim
yabanci bir kavramin anlasilmas ancak ana dilde ortiisen bir gosterge ile zihinde kalici
olacaktir.

5. Giiglii baglamlarda iiretilen Tiirk¢e matematik terimlerinin giiniimiiz matematik
terminolojisindeki siirekliligi dikkat cekicidir. Zayif baglamlarda tiretilenlerinse bugiin
siirekliligi nispeten yoktur. Bu, kaynak ve hedef dil iliskisinde iiretilen bir kavramin
kalicihigiin, biligsel ve kiiltiirel baglamlarda kurdugu giiglii iliskilerle bagli oldugunu
gosterir. Dolayisiyla bir terimin olusumundaki iletisimsel islevin, salt bigimsel
dilbilimsel yontemlere kiyasla hem tarihsel hem de modern terminolojik siireclerde
olusum ve siireklilik i¢in daha gtiglii bir referans oldugu anlagilmaktadir.

Extended Abstract

The research question stated as “How does context generate terms?” and moved to
the title of the article is characterized in the article with two sub-questions that define
the contextual planes in Turkish mathematical terms in the Ottoman. i) What are the
reasons that led a scholar/writer in Ottoman to produce Turkish terms? ii) How did the
scholar/writer respond to this act of term production with a cognitive-linguistic effort;
how did they produce the term?

Although the form and semantic relationships of terms in historical texts written
during the Ottoman period have been considered by researchers so far, they do not
provide an answer regarding the communicative function of the term that could serve
as a guide for new term productions and also facilitate their integration. The
communicative aspect of the term is one of the most important aspects of the term
creation process. In this article, the communicative function of the term has been
examined in the context of the functional (contextual) approach in the field of
semasiology, using examples of Turkish mathematical terms in Ottoman.

In the article, a special and innovative method has been developed to reveal the
pragmatic relationships in the formation of Turkish terms in the Ottoman
mathematical texts. The method encompasses two types of term formation identified
by Sager in relation to pragmatic conditions. Firstly, the concept either originates
within the context or acquires a new referential value through different contextual
planes due to new usage or knowledge. Secondly, a term is formed as a result of
transferring knowledge to another community (Sager, 1990, p. 80). In mathematical
works within the Ottoman field, it is evident that terms undergo both of these
formation processes simultaneously. The variables of the method are determined as
follows: the inclusion of the Ottoman mathematical texts, including translations that
resemble textbooks or possess semi-translation features; the immediate circulation of
written works and their accessibility to students, serving the communicative function
of the term; and the tendency for Turkish mathematical terms to predominantly take
the form of verbs and exhibit quasi-term characteristics. Therefore, three identified
characteristics are as follows: 1. The relationship between the scholar and the
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interlocutor in the non-linguistic context (the process leading to term production); 2.
The scholar’s intentionality in the linguistic context (the effort made for term
production); 3. The communicative basis of the effort made for term production in the
linguistic context of the scholar and the interlocutor.

To interpret the first variable, a micro framework is established based on socio-
cultural and physical contexts, emphasizing the conditions that shape the intentions
and motivations of the communication plane between the scholar and the interlocutor.
To interpret the second variable, a discourse model is defined based on the cognitive
context, which serves as the foundation of the linguistic context according to the third
variable. In the interpretation of the third variable, an adaptation of context methods
used in concept teaching is applied to these texts and structured as subclasses of the
second variable. Context analysis elements that strengthen interpretation are taken into
account for the interpretation of the second and third variables, and observations
regarding strong and weak context types are utilized to support the interpretation.

The material that constitutes the research sample consists of Turkish mathematical
works from the 15th and 16th centuries, namely Acebii’l-Uccab [The Arithmetic
Section] (AU-841/1438), Cami‘ii'l-Hisab (CH-951/1527), Mecma’iil-Kavaid (MK-
899/1494), Miirsidil Muhasibin (MM-916/1511), Tiirki Hisab (TH-865/1461), and Ziibde
mine’l-Hisab (ZH- 968/1561).

The findings are discussed under two subheadings using the method specific to
this article. 1. The purpose of writing mathematical works in socio-cultural and
physical contexts, 2. Establishing term-meaning relationships based on cognitive
context. Since the second subheading requires the classification of linguistic structures,
they are also classified and examined under four subheadings: 2.1. Term formation in a
pedagogical context; 2.2. Term formation in natural contexts, 2.2.1. Term formation in
mis-directive contexts, 2.2.2. Term formation in directive contexts, 2.2.3. Term
formation in non-directive contexts, 2.2.4. Term formation in general contexts. The
results of the article can be expressed as follows:

1. The communicative concern within the socio-cultural context established
between the scholar and the interlocutor has demonstrated that Turkish assumes a
“pedagogical identity” in the teaching and learning process of arithmetic. This
indicates a strong linguistic-cognitive process that outlines a clear framework for
Turkish in the history of science.

2. The language of mathematical works (Arabic and Persian) and the complexity of
arithmetic as a difficult area of expertise compelled Ottoman scholars to create Turkish
sources. In these works, Arabic/Persian terms were used alongside their Turkish
counterparts, which naturally emerged. The scholar used terms predominantly in the
verb form, as their purpose was to make the subject understandable rather than simply
producing terms. The number of terms in noun form is very limited, and they
generally consist of words used for arithmetic since the Old Turkish period.

3. The approaches followed by the scholar in concept formation can be explained
within the conceptual-cognitive and linguistic planes as follows:
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i) Translating an borrowed term by using the same logic as the conceptualization in
the source language to create a term: hane = ev (place, basic meaining: house/home).

ii) Using a concept in the general language that is widely used and closest in
definition to a foreign term, and already established in the language of arithmetic:
artuk (excess), eksiik (deficiency), buguk (fraction), elde (remainder), yiizde
(percentage), onda (decimal).

iii) Creating a term by using concept in the general language with close
associations in the scholar's own mental world but with different associations for the
interlocutor in a misleading context, with a shared connotation: yalpuz (odd number,
basic meaning: alone), dut- (to multiply, basic meaning: to shut), ev (place, basic
meaning: house/home), ko- (to substract, basic meaning: to pull out).

iv) Using the first characteristic property that categorizes a concept as a criterion
for term formation and using all concepts that meet this criterion as a common term
equivalent for foreign terms: kat- ‘to add” = kamil (to complete), ilhak (to inclusion),
ziyade (to add). Conversely, a Turkish concept network is expanded using the opposite
approach: birak- (to substract, basic meaning: to leave), gider- (to substract, basic
meaning: to remove), ¢ikar- (to subtract), ko- (to substract, basic meaning: to pull out) =
tarh “to subtract’. Two separate terms were created for concepts with two characteristic
properties: redd (to rejection) = indiir- (to push away), getiir- (to divide, basic meaning;:
to bring).

4. In some examples, although the Turkish term produced in response to a foreign
term is initially presented alongside the foreign term in the text, later it is repeated
without the foreign term within the general context. This ensures that the interlocutor
remembers the foreign term by only seeing the Turkish term. This process ensures the
continuity of the Turkish term and creates memorability.

5. The continuity of Turkish mathematical terms in today's mathematical
terminology is remarkable when they are produced in strong contexts. However, those
produced in weak contexts generally have relatively less continuity today. This
indicates that the longevity of a concept generated in the relationship between the
source and target languages is dependent on strong relationships established in
cognitive and cultural contexts. Therefore, it is understood that the communicative
function in the formation of a term serves as a stronger reference for formation and
continuity in both historical and modern terminological processes compared to purely
formal linguistic methods.
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