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Birinci Diinya Savastmn ardindan Fransizlar ve Ingilizlerin Osmanh Imparatorlugunun
Iskenderun Sancagim da icine alan bélgesini isgal etmesinin sonrasinda, Fransa ile ateskes
saglayan 20 Ekim 1921 tarihli Ankara Anlagmasi imzalanmistir. Bu anlasma ile Tiirkiye-Su-
riye sturt belirlenmis ve Sancak igin 6zel bir yonetim uygulamast ongorilmiistiir. 24 Tem-
muz 1922°de Fransa, Suriye ve Liibnan’in bir parcast olarak Iskenderun Sancagim manda
yonetimi altina almigtir. Fransizlar Ortadogu'daki ¢ikarlar: dogrultusunda 1936 yil sonuna
kadar olusturdugu siyasi ve idari diizenlemelerle bolgede yonetimi saglamistir. Dig politikada
zamanlamamn énemini iyi bilen Atatiirk, Hatayin Tiirkiye’ye katilmast stirecinde sorunun
barisct ve hukuka uygun bir sekilde ¢oziimlenmesinin asamalarinda belirleyici bir rol oyna-
mastir. Agirhikh olarak resmi arsiv belgelerine ve gazetelere dayanan bu calismada, Iskende-
run Sancagimin anavatan topraklarimin disinda kalmasi, 1921 Ankara Anlasmasi temelinde
verilen taahhiitler, Fransa'min Suriye ve Liibnan Manda Yasastna dayanarak ytiriittiigii uy-
gulamalar, Hatayin Tiirkiyeye devri ve 23 Haziran 1939 Antlagmast ile bolgeden c¢ekilmest ile
Fransa’ya yapilan 6deme arastirma konusu olarak yer alnustir. Nitel arastirma yontemlerine
gore calismamin bulgulart kapsaminda incelenen belgeler, 6zgiin sekline miimkiin oldugunca
bagh kalinarak ve gerektiginde katiimcilarin ifadelerinden dogrudan alintilar yapilarak be-
timsel bir yaklasimla sunulmaktadir.

Anahtar kelimeler: Atatiirk, Iskenderun Sancagi, Manda Yonetimi, Tiirkiye, Fran-
sa, Suriye.
Abstract
After the French and British occupation of the region, including the Iskenderun Sanjak of the
Ottoman Empire, following the First World War, the Ankara Agreement was signed on Octo-
ber 20, 1921, establishing a ceasefire with France. This agreement defined the Turkey-Syria
border and outlined a special administration for the Sanjak. On July 24, 1922, France took
control of Iskenderun Sanjak as part of Syria and Lebanon under a mandate. Until the end of
1936, the French established political and administrative arrangements in the region to secure
control in line with their interests in the Middle East.
Atatiirk, well aware of the importance of timing in foreign policy, played a decisive role in the
peaceful and lawful resolution of the issue during the process of Hatay’s accession to Turkey.
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This study, primarily based on official archive documents and newspapers, explores the issue
of Iskenderun Sanjak remaining outside the homeland, the commitments made on the basis
of the 1921 Ankara Agreement, France’s practices based on the Syria and Lebanon Mandate
Law, the transfer of Hatay to Turkey, and the withdrawal from the region with the Treaty of
June 23, 1939. The research is conducted using qualitative research methods, and the findings
are presented descriptively, adhering as closely as possible to the original form of the docu-

ments and including direct quotations from participants’ statements when necessary.

Key Words: Atatiirk, Iskenderun Sanjak, Mandate Administration, Turkey, France,
Syria.

Giris

Osmanl Devleti'nde Suriye vilayetine bagh bulunan Iskenderun bélgesi, 30
Ekim 1918 tarihinde Osmanli Devleti ile Itilaf Devletleri arasinda Mondros
Ateskes Antlagmasi imzalandig1 sirada Tiirk kuvvetlerinin elinde bulunu-
yordu. Fransa Antlasma’nin yedinci maddesine dayanarak once Sancak adi
verilen Iskenderun ve Hatay bolgesini sonra da Urfa, Antep, Adana ve Mer-
sin’i isgal etmistir."Anadolu’da isgallere karsi {ic y1l sliren miicadelenin basa-
r1 kazanmasi iizerine, Fransa bir taraftan da kendi kamuoyunun baskisi ile
Ankara hiikimeti ile anlasmanin yollarin1 aramaktadir.2Taraflar arasinda 20
Ekim 1921 tarihinde Ankara Anlagsmasi imzalanmistir.3 Miittefikler ile anlasi-
lamayan konularin kalmasi, Tiirk ve Fransiz hiikiimetlerince onaylanmamis
olmasi nedeniyle tamamlanamamais, bu nedenle bir 6n anlagsma niteliginde
kalmistir.4 Anlasma 31 Ekim 1921 tarihli Fransiz Le Petit Parisien gazetesi
tarafindan okurlarina; “Fransiz hiikimeti adina diplomat Franklin Bouillon
tarafindan imzalanan anlagmanin iki millet arasinda barig ve uzlagsmay: sag-
lamakla birlikte belirlenen sinirin Fransa'nin ¢ikarlarina uygun olmadigini,
ancak ekonomik cikarlar elde edilecegi” olarak duyurulmaktaydi.5Savas du-
rumunu sona erdiren anlagma ile Fransizlar, gliney cephesindeki kuvvetle-
rini geri cekmistir. Iskenderun Sancagim Tiirkiye sinirlar1 disinda birakan
anlagsmanin ardindan baslayan sinir ¢izme komisyonunun c¢aligmalar1 bir
sonuca ulasamamistir.® Anlasmanin 7. maddesinde bu bdlge icin 6zel bir yo-
netim rejimi kurulmasi, bolgenin Tiirk soyundan gelen halkinin kiiltiiriiniin
gelistirilmesi ve Tiirk dilinin resmi bir nitelik tagimas1 6ngoriillmiistii.”An-
lasmanin 8. maddesi Tiirkiye-Suriye sinir ¢izgisi ile ilgilidir. Buna gore sinir

1 Ismail Soysal,“Hatay Sorunu ve Tiirk Fransiz iliskileri (1936-1939)”, Belleten, C. XLIX, S.
93, Nisan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1985, s. 79.

2 Yiicel Giiglii, “The Struggle for Mastery in Cilicia : Turkey, France and the Ankara Agree-
ement of 1921”, The International History Review, vol.23, n°3 (sept.2001), s. 580-603.

3 MAE, Série E Levant 1918-1929, Turquie, Vol. 174, s. 66-87.

4 Bu bagita “Antlagsma” (Traité) degil de, “Anlasma (Accord) denilmesi, onun 6n niteligini
yansitmaktadir. Ismail Soysal, Tarihgeleri ve Agiklamalar ile Birlikte Tiirkiye'nin Siya-
sal Andlagmalart (1920-1945), C.I, Tirk Tarih Kurumu, 2000, Ankara, s. 48.

5 Le Petit Parisien, 31 Ekim 1921, s. 1

6 Soheila Mameli-Ghaderi, “Le Tracé de La Frontiére Entre La Syrie et La Turquie (1921-
1939)”, Guerres Mondiales et Conflits Contemporais, Vol.207, Issue 3, 2002, s. 125-138.

7 BCA, Belge No: 030.10.224.510.12/1.
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Iskenderun Korfezinde Payas’tan baslayarak, Meydan-1 Ekbez-Kilis-Coban-
bey istasyonlar1 Suriye’de kalacaktir. Ankara sinir konusunda taviz vermek
istememis, ancak o giinkii kosullar geregince tamimlanmis, ardindan Lozan
Konferansi devam ederken konu TBMM’ nde uzun bir siire tartigilmis sonun-
da, Tiirk tarafin1 temsil eden Disisleri Bakan1 Ismet Pasa baskanliginda cetin
miizakerelerin ardindan 24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan Antlagsmasi im-
zalanmigtir.8Lozan goriismelerinde Suriye sinirinin belirlenmesi konusun-
da 20 Ekim 1921 Ankara Anlagmasi esas alinmis ve Lozan Antlagsmasi’nin 3.
maddesi olarak kabul edilmigtir.?

Fransiz Mandasinda iskenderun Sancag:

24 Temmuz 1922’de Milletler Cemiyeti Konseyi, Suriye ile Liibnan man-
dalariin temel yasasini (charte) kabul etmisti. Manda yasasi ile Milletler
Cemiyeti, Sancak bolgesinin idari yapisinda manda yoniinde birtakim dii-
zenlemelerde bulunmustur.®Fransa’ya birakilan Sancak bdlgesinin igin-
de bulundugu Suriye mandaterligi, Milletler Cemiyeti tarafindan 29 Eyliil
1923’de tasdik edilmis, manda yOnetiminin resmen uygulanmasina bas-
lanmigtir. Fransa, Sancak i¢in kabul ettigi 6zel rejimi korumustur. 5 Ekim
1923’te Tiirk hiikiimeti Ankara Anlagmasi’'ndaki Sancak bolgesi i¢in 6ngo-
riilen 0zel yonetimin uygulanmadigi nedeniyle Fransa’ya bir nota vermistir.
Fransa 20 Ekim’de Tiirklerin Iskenderun bélgesinin hicbir yerinde cogun-
lukta bulunmadig1 cevabini vermistir. 1924 yilinda Tiirkiye'nin 1srarlar ile
Fransa, Sancak idaresinde yeni diizenlemeler yapmistir. Bu diizenlemelerle
Sancak, anayasa ve disisleri bakimindan Suriye’ye bagl olacak, 12 iiyeli San-
cak Meclisi kurulacak ve verilecek kararlar Fransiz yiiksek komiserini temsil
eden delege ve yiiksek komiserin onayindan gececektir. 1923 yilinda Halep
devletine bagl olan Sancak, 1925 yilinda cikarilan 6zel statii ile Fransa’nin
Suriye manda yonetimine baglanmigtir. Bolgede Suriye’nin otoritesi gide-
rek artmaktadir ve Sancak gorevlileri genellikle Sam hiikimeti tarafindan
atanmaktadir. Tiirkiye ile Suriye arasindaki sinir ana hatlari ile Ankara An-
lagsmasi'nda gosterilmis; ayrintilarin saptanmasi i¢in de bir ay iginde sinir
komisyonu kurulmasi kararlastirilmisti. Komisyon ancak Eyliil 1925’de top-
lanabilmisg, ancak sorun ¢oziilememisti. Subat 1926’da Fransa’nin Yiiksek
Komiseri Henry De Jouvenel, Ankara’ya gelerek goriismelerde bulunmustu.
Ardindan 18 Subat 1926’da Tiirk tarafini temsil eden Digisleri Bakani Tev-
fik Riistii Aras ile Fransa’nin Ankara Biiylikelcisi Albert Sarraut tarafindan
sinirlar belirleyip, Tiirk-Fransiz iligkilerini diizenleyen bir s6zlesme parafe
edilmisti. Gorlismeler sonunda iki iilke arasinda 30 Mayis 1926’da yani Tiir-
kiye ile Ingiltere arasindaki Musul anlasmazhiginin imzalanmasindan kisa
bir siire énce, “Tiirkiye-Fransa Dostluk ve Iyi Komsuluk Antlasmas1” imza-

8 GCZ 1V, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, Ankara, 1985, s.181-190.

9 TBMM ZC, Devre, II, C.26, ictima senesi IT1T, TBMM Matbaasi, Ankara, 1957, s. 163-166;
Ali Naci Karacan, Lozan Konferanst ve Ismet Pasa, Bilgi Yayinevi, Ankara,1993, s. 254.

10 Ay Tarihi, Suriye ve Liibnan Manda Yasast, Bagbakanlik Basin Yayin Genel Miidiirlii-
gii, Ankara,1936, s. 100-105.
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lanmigtir."'Le Temps gazetesi bu haberi, “Tiirkiye ile Diizenlemeler” basligi
altinda okurlarina duyurmustur.*

1926-1934 arasi donem, Sancak’la iligkili olarak sakin bir donemdir.
Suriye Meclisindeki Sancak temsilcileri, Sancagin dogrudan Fransiz Yiiksek
Komiserligine baglanmasini istemisler, Fransiz yonetimi de bu talebe olum-
lu bakmigtir. Ocak 1926’da se¢imler yapilmis ve Fransiz delegesinin istedigi
sekilde sonuglanmistir. 3 Subat 1926’da Tiirkiye ile Fransa arasinda Dostluk,
Uzlastirma ve Hakemlik Antlagsmasi imzalanmistir.’*Sancak Meclisi, Mart
1926’da toplanmis ve bir Anayasa ile beraber Fransiz Yiiksek Komiserligine
bagl, Fransiz mandasi altinda Iskenderun hiikiimetini ilan etmistir. Fransiz
Yiiksek Komiserliginin Sancak’taki delegesi Pierre Durieux hiikiimet bag-
kan1 olmustur. Sancak’taki bu gelismelere Suriye’de biiyiik tepkiler goste-
rilir ve Sancagin bagimsizliktan vazge¢mesini saglarlar. 12 Haziran 1926’da
Sancak Meclisi Iskenderun’un Suriye Devleti icinde muhtar bir bélge olarak
kalmasina karar vermistir.'4Fransa 1928 yilina kadar Suriye’de i¢ karisiklik-
lar1 destekleyerek, Suriye’ye egemen olmak ve bolgedeki denetimini s6zde
Cumbhuriyet ilan ederek anayasal yoldan devam ettirmek amacindadir. Bu
amacla hazirlanan 1928 Suriye Anayasasi ve ekleri 14 Mayis 1930’da Fransiz
Yiiksek Komiserliginin kararnamesi ile yiiriirliige girmistir.’51928 yilinin bir
diger onemli gelismesi ise; Tiirkiye’de gerceklestirilen harf devrimini benim-
setmek, yeni harfleri 6grenmek ve 6gretmek amaciyla agilan kurslara, Suriye
ve Arap basinin siddetli tepki gostermesi olmustur.*

1931 yilinda Suriye Sam Meclisine Milletvekili, Sancak idare Meclisine
de iiye secimi yapilmistir. Idare Meclisine Antakya’dan 2 Tiirk, 2 Siinni Arap,
1 Ortodoks ve Alevi, Kirtkhan’dan 1 Tiirk ve 1 Ermeni, iskenderun’dan birer
Tiirk, Alevi ve Ortodoks 12 iiye secilir. 1932 yilina gelindiginde, Sancak Tiirk-
leri davalar ile ilgili calismalarini siirdiirmektedirler. Tiirkiye'nin 1932 y1-
linda Milletler Cemiyetine iiye olmasinin ardindan, 1934’de Balkan Pakti'na
katilmasi, Avrupa’da “statuquo” yanlisi olan Fransa ile Tiirkiye’yi birbirine
daha yakinlastiracaktir. Akdeniz'de bir tehdit olarak ortaya cikan Italya’ya
kars1 Tiirkiye'nin Milletler Cemiyetine katilmasi, Roma- Berlin ekseninin ya-
rattig1 tehlike de bu durumun ortaya ¢ikmasinda rol oynamisti. Bu ortamda
Fransa, Tiirkiye'nin Sancaga yonelik girisimlerine karsi cok sert tutum al-
madig1 gibi, 1936 Montreux Bogazlar Sozlesmesi'nin kabul edilmesinde de
etkili oldu.” Bu sirada Fransa’da Nisan-Mayis aylarinda yapilan se¢imleri sol

11 Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Olaylarla Tiirk Dis Politikast (1919-1990), Siyasal Kitabevi,
Ankara, 1993, s. 86.

12 Le Temps, 4 Haziran 1926, s. 1.

13 Soysal, a.g.e., s. 393.

14 Gonliibol, a.g.e., s. 85.

15 Abdurrahman Melek, Hatay Nasil Kurtuldu, Tirk Tarih Kurumu Yaymnlari, Ankara,
1986, 5.16.

16 Melek, a.g.e., s. 26.

17 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1980), C. 1, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 343.
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partiler kazanmig ve Haziran 1936’da Léon Blum hiikiimeti giivenoyu almig-
tir. Disisleri Bakani Yvon Delbos ve Siyasal Miistesar Pierre Viénot Avrupa
buhranlarinin aldig: istikamet karsisinda Suriye ve Liibnan’in, Fransa’nin
miittefiki bagimsiz devletler durumuna getirilmesi igin Suriye ve Liibnan
ile miinasebetlerini yeni bir diizene sokmaya caligmaktadir. Tiirkiye'nin
Sancak konusunda resmi talebi bagimsizlik olmasina ragmen gerek bolge
Tiirklerinin gerekse TBMM’ndeki baz1 milletvekillerinin dogrudan dogruya
Sancagin Tiirkiye'ye ilhak edilmesinden yana olduklar1 anlasilmaktadir. 21
Mart 1936°da Icisleri Bakanhgma Sancak’tan gonderilen gizli bir raporda;
buradaki Tiirkler'in kalplerinde dolasan tek emelin “Tiirkiye’ye ilhak” oldu-
gu belirtilmekte, ancak Tiirkiye'nin bu konudaki amag ve karar1 bilinmedigi
icin organize bir hareketin ortaya ¢ikmadigi kaydedilmekte ve Tiirkiye’den
bir isaret almalar1 halinde ilhak i¢in harekete gececekleri vurgulanmakta-
dir.*®Fransa 9 Eyliil 1936’da yapilan bir antlagma ile Suriye’ye, iki ay sonra da
Liibnan’a bagimsizhik verdi.**Le Figaro gazetesi “Fransa - Suriye Antlagsmas1”
baglikli makalede, Fransa'nin Suriye ve Liilbnan’da mandater devlet konu-
munu sonlandiracak anlagmayi onayladigin1 duyurmaktaydi.2°

Milletler Cemiyeti Kararlar:

Fransa 26 EyliiI'de Milletler Cemiyeti Konseyine, Fransa-Suriye Antlagsma-
s'n1 sundu.?!Ancak 9 Eylill 1936’da Fransa ile Suriye arasinda imzalanan
antlasmada Iskenderun Sancag ile ilgili bir madde yoktu. Fransa Suriye’den
¢ekilirken, Sancak ile ilgili yetkilerini Suriye’ye devrediyordu. Tiirk hiikiimeti
bu durumu kabul etmedi. Cenevre’deki Milletler Cemiyetinin toplantisinda
Fransa ile yapilan goriismeler olumlu sonuglanmayinca; 9 Ekim 1936’da Pa-
ris Biiylikelcisi Suat Davaz araciligi ile Fransa Digisleri Bakani Yvon Delbos’a
verdigi notada, Suriye’ye yapildig1 gibi iskenderun Sancagina da bagimsizlik
verilmesini istedi.

Konu Tiirkiye ile Fransa arasinda diplomasi yolu ile tartisilirken Ata-
tiirk; 1 Kasim 1936’da TBMM acilis konusmasinda, “Sancagin sahibinin
Tiirkler oldugunu ve bu sorunun Tiirkiye ile Fransa arasinda tek uyusmaz-
lik konusu olup, ¢oziimlenmesi gerektigini” ifade etmistir.2?2 Kasim 1936’da
ise, Sancagin miicadele onderlerinden Tayfur S6kmen’e “Davaya resmen el
konuldu, Antakya- Iskenderun ve havalisinin ismi bundan béyle Hatay’dur,
Iskenderun—Antakya Havalisi Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin adinm1 Hatay
Egemenlik Cemiyeti olarak degistirin ve faaliyetlerinizi bu isim altinda yii-

18 Yusuf Sarinay, “Atatiirk’iin Hatay Politikas1 (1936-1938)”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, CXI1, S.34 Mart, 1996, s. 16.

19 Robert B. Satloff, “Prelude to Conflict: Communal Interdependence in the Sanjak of
Alexandretta 1920-1936”, Middle Eastern Studies, Vol.22, No.2, 1986, s. 147.

20 Le Figaro, 8 Eyliil 1936, s.1.

21 Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil, Montreux ve Savas Oncesi Yillar1 (1935-1939), C. IV.,
TC. Disigleri Bakanlig, 1973, Ankara, s. 159.

22 BCA, Belge No: 030.10.224.510.12/20; Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Top: Nimet Ar-
san, C.1, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 1981, s. 392.
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riitin” talimatin1 vermigtir.?3 Atatiirk, yasanan hadiseleri de goz oniinde
bulundurarak bélgeye Iskenderun ya da Antakya adi yerine tarihi kaynakl,
Hitit kokenli bir isim se¢mis, bolgede yasayan tiim halki igerisine alip, onlar
birlestirip, biitiinlestirecegine inandig1 “Hatay” adin1 vermistir.2+

Fransa Disisleri Sekreteri, Milletler Cemiyeti Temsilcisi, M. Pierre
Viénot aracilig1 ile 10 Kasim 1936’da verilen cevapta; Tiirk Disisleri Bakani
Tevfik Riistii Aras ile yapilan goriismeye atifta bulunularak, Ingiltere—Irak
modelinin alindig1 anlasmanin “Fransa-Suriye Antlagsmasi’nin, bolgenin ve
azinliklarin giivenligini sagladigini ancak, Tiirk hiikiimeti ile 1921 Anlagma-
s1 cerc¢evesinde goriismeler yapilabilecegini” aciklamistir.2s Sancaga bagim-
sizlik vermenin, Suriye’yi parcalamak demek olacagin1 ve mandater devlet
olarak buna yetkisi bulunmadigin bildirdi. Fransiz Disiglerine gore; Tiirkle-
rin savi “hukuken savunulabilir degildi” fakat askeri iistiinliikleri sayesinde,
savlarini kabul ettirmek i¢in bask: yapabilecek durumdaydilar.2Milletler Ce-
miyeti tarafindan verilmis manda yetkisinin boliinemezliginden yola ¢ikan
Paris, Ankara’ya konuyu Milletler Cemiyetine gotiirme 6nerisinde bulundu,
Tiirkiye de kabul etti.?’10 Aralik 1936’da Atatiirk; Ankara Palas’ta Fransiz
Biiyiikelcisi M. Henri Ponsot ile goriismiis, Sancak konusunda ilhak talep
etmedigini, her iki tarafin vaziyetini kurtaracak bir sekilde hallini istedigini
ve Tiirkiye'nin kararliligin1 hiikiimetine anlatmasini istemistir.2®Ponsot’ya
“Milletime s6z verdim: Hatay’1 alacagim dedim, milletim benim dedigime
inanir, s6zimii yerine getirmezsem onun huzuruna ¢ikamam” demistir.>°Ay-
n1 giin Tiirkiye'nin Milletler Cemiyetine bir muhtira vermesinin ardindan,
konu 10 Aralik’ta Milletler Cemiyetinde goriistilmiistiir. Tiirk tarafin1 Disis-
leri Bakani Tevfik Riistli Aras bagkanlhiginda; Digisleri Bakanligi Genel Sek-
reteri Numan Menemencioglu, Milletler Cemiyeti Daimi Delegesi Necmet-
tin Sadak, miisavir sifatiyla Tayfur Sokmen ve Adliye Vekaleti Hukuk Isleri
Umumi Miidiirii Sinasi Devrin’den olusan bir heyet temsil etmektedir. Disis-
leri Bakani Tevfik Riistli Aras, antlagsmalarla teyit edilmis olan Tiirk halkinin
haklarinin korunmasi sartiyla, meseleyi ikili gortismelerle ¢c6zme taraftari ol-
duklarin ifade etmistir.3° 15 Aralik 1936 tarihli Le Figaro gazetesinde “Hatay
Olayr'nin Gergek Anlami” baglikl uzun bir makalenin sonunda; “...Suriye’yi
bes yiizyil boyunca yoneten Tiirkler, bu bolgedeki Tiirklerin Arap yonetimine

23 BCA, Belge No: 030.10.224.510.12/17.

24 Mehmet Tekin, Hatay Tarthi-Osmanh Dénemi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, Anka-
ra, 2000, S. 55.

25 Majid Khadduri, “The Alexandretta Dispute”, The American Journal of Intenational
Law, Vol.39. No.3, Jul, 1945, s.406. www.jstor.org/stable/ 2193522.

26 Stéphane Yerasimos, “Le Sandjak d’Alexandrette: Formation et Integration D’un Territo-
ire”, Revue de I'Occident Musulmen et de la Méditeranéé, No. 48-49, 1988, s. 198.

27 Armaoglu, a.g.e., s.384.

28  Bilal N. Simsgir, “Atatiirk’iin Yabanci Devlet Adamlariyla Goriigsmeleri”, Belleten, C.XLV/1,
Say1:177, Ocak, 1981 s. 199.

29  Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, C.2, Yap1 Kredi Yayinlari, 1973, s. 608.

30 Adnan Aita, Le Conflit d’Alexandrette et la Société des Nations, Librarie Universelle Da-
mas, 2010, S.11.
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girmesini istememektedir. Bu sorun dostane bir sekilde ¢6ziime ulagmakta-
dir. Tiirk Fransiz iligkileri bu sorundan etkilenmeyecek kadar muhtesemdir”
degerlendirmesinde bulunmaktadir.3

Fransiz tarafinin tezi; manda yasasina gore Suriye topraklarinin bo-
lilnemeyecegini, Suriye’nin bagimsizliginin Sancak idari yapisina zarar ver-
meyecegini, manda statiistinde degisiklik icin Milletler Cemiyeti Konseyi-
nin kararmmin gerekli oldugunu savunmaktadir.32 Konsey, Isvec temsilcisi
Sandler’in uyusmazligin ¢oziimii i¢in raportor olarak atanmasina karar ve-
rir.33Sandler’in hazirladigi rapora uygun olarak Hollanda, Norvec ve Isvicre-
li ii¢ kisilik bir heyet gozlemci olarak Sancaga gonderilir. 22 Aralik 1936’'da
Paris’te goriismelerde bulunan Tiirk Disisleri Bakani'nin Sancak ile ilgili
oOnerisi Suriye ile bir konfederasyon olusturulmasi, disisleri, giimriik ve para
birligi disindaki konularda her bolgenin ayr1 bir varlik olmasi yoniindedir.
Fransa bu teklifi kabul etmez. Bu tarihlerde Atatiirk Hatay bayraginin seklini
belirlemistir ve Milletler Cemiyeti Gozlemciler Heyeti de Sancaga varip ince-
lemelere baglamigtir.s+

Cozlim arayislar1 devam ederken, Sancak’ta olaylar ¢ikmig Tiirk ka-
muoyu tepki gostermeye baglamistir. 5 Ocak 1937'de Atatiirk 3 giinliik giiney
seyahatine cikmis ve Eskisehir’de kendisine katilan Basbakan Ismet Inéni,
Disisleri Bakam Tevfik Riistii Aras, Icisleri Bakam Siikrii Kaya, Genelkur-
may Baskan1 Fevzi Cakmak ile goriismiis ve durumu tartismistir.s Inonii
Fransa'ya, Atatiirk’iin kararlihigini Paris Biiyiikelcisi Suat Davaz araciligi
ile bildirmistir. Le Petit Parisien gazetesi Atatiirk’lin gezisini haber yaptig
makalede, “... Uluslararas1 kurumlarda bu gezinin Tiirkiye-Fransa arasin-
daki gerginlikle ilgili olabilecegini” yazmaktaydi.3® Kurun gazetesi bu haberi
“Atatiirk Konya’dan sonra Cenub’a hareket etti” baghigi altinda “Paris telaga
diistii, Tiirkiye'nin Sancaga karsi askerl harekatta bulunup bulunmayaca-
g1 merak ediliyor” olarak duyurmaktaydi.3” Le Figaro gazetesi de “Hatay’in
Prestiji” bashklh makalede; “Hatay’in ve Iskenderun Limani'min 6neminden
bahsederek, Hatay’in ve bu vesile ile Atatiirk’iin diinya giindeminde oldugu-
nu” yazmigtir.3® 18 Ocak’ta Fransa Bagbakani Léon Blum Sancak meselesinde
Milletler Cemiyeti kararin kabul edeceklerini, Sancak’ta idareyi saglayacak
Fransiz bir Yiiksek Komiser denetiminde 6zel bir statiiniin kurulabilecegi-
ni bildirmistir. Tiirkiye Fransa’nin bu 6nerisini bagimsizliga aykir1 bularak
reddetmistir. Tiirkiye'nin, Fransa ile Akdeniz’de bir yardimlagsma anlagmasi

31 Le Figaro, 15 Aralik 1936, s. 1.

32 BCA, Belge No: 030..10.224.510.12/1; Soysal, a.g.m., s. 86.

33 Gonliibol, a.g.e., s.129.

34 Feridun Cemal Erkin, Disislerinde 34 Yil. Amlar, Yorumlar, C.I, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1980, s. 107.

35 Hugh Poulton, Top Hat, Grey Wolf and Crescent. Turkish Nationalism and the Turkish
Republic, Londres, Hurst&Company, 1997, s. 93.

36 Le Petit Parisien, 7 Ocak 1937, s. 1.

37 Kurun, 8 Ocak 1937, s. 1.

38 Le Figaro, 8 Ocak 1937, s. 1.
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yapabilecegini ima etmesi Fransa’yi, Sancak konusunda bir formiil arayisi-
na sevk etmistir. Sancak i¢in kabul edemeyecekleri bagimsizlik yerine, ayri
varlik (entité distincte), esnek deyimini bulmuslardi.3 Tiirkiye bu Oneriyi
bagimsizlik sayilmayacag icin kabul etmemistir. Ingiltere Disisleri Bakani
Anthony Eden, taraflar1 uzlastirici yogun bir caba gostermis, sonunda Fran-
sa tutumunu degistirmis, boylece Tiirk goriisiine yakin anlagma temeli bu-
lunmugtur. Sandler Raporu, bu sekliyle 27 Ocak 1937’de Konsey’de oybirligi
ile kabul edilmistir.+°Milletler Cemiyeti'nin onayladig1 Sandler Raporu, Tiirk
basininda biiyiik ilgiyle karsilanmistir. Ulus gazetesi bagyazari F. Rifki Atay,
Atatiirk’iin Ismet Indnii’'ye génderdigi telgrafa deginerek; “Tiirkiye nin milli
meseleler tizerinde biiyiik bir dikkat ve ciddiyetle durdugunu ve Tiirkiye'nin
sorunun ¢oziimiinii Milletler Cemiyeti'ne birakarak barigci ve insaniyetgi po-
litikasini kanitladigini” belirtmistir.#*La Croix gazetesi bu anlagsmay1 “Hatay
Sorunu’nun Kesin Coziimii” baghg: altinda duyurmustur.+?

Raporda, Uzmanlar Komitesi tarafindan hazirlanacak statii ve anaya-
sa ile Sancak igislerinde bagimsiz; dis iligkilerinin Suriye yonetimince yone-
tilecegi, ancak Suriye’nin MC Konseyinin izni olmadan Sancagin statiisiine
zarar veremeyecegi, bu denetim i¢in Fransiz bir delege atanacag, Sancak ve
Suriye arasinda glimriik ve para birligi olacag, polis ve jandarmadan bagka
askersel giiciin bulunmayacag, Tiirkiye'nin Iskenderun Limani'ndan yarar-
lanmasi icin Sancak statiisiine hiikiimler konulacag: agiklanmisti.43Bu rapor
Sancagin kosulsuz olarak, bagimsizligina kavusmasini isteyen Tiirkiye icin
gecici bir formiildiir. Raporda 6ngoriilen statii ve anayasay1 hazirlamak icin,
25 Subat 1937'de Tiirkiye, Fransa, Ingiltere, Belcika ve Hollandanin olus-
turdugu Uzmanlar Komitesi, Gozlemciler Heyeti ile calismak iizere Sanca-
ga gider. Tiirkiye’yi Digisleri Bakanligi Genel Sekreteri Numan Menemen-
cioglu, Fransa’y1 Yakindogu'da Fransiz politikasinin olusturulmasindan ve
ayni zamanda yetkinin siyasi yapisindan sorumlu olan, Cenevre’deki Daimi
Mandalar Komisyonunun temsilcisi olan Robert De Caix temsil etmektedir.4

" Le Figaro gazetesinin Hatay sorunu ile ilgili gelismeleri aktardigi makalede

“Sandler tarafindan hazirlanan raporda, Hatay’'in Statiisii ve Temel Yasasi
hakkinda, Tiirkiye-Fransa arasinda yasanan olumlu siyasetin etkili oldugu”
ifade edilmistir.4*Yunus Nadi ise Cumhuriyet gazetesinde yazdig1 “Hatay
ve Suriye Meselesi” baglikli yazisinda, Hatay meselesini Tiirklerin hallede-

39 Soysal, a.g.m., s. 87.

40 Lucien Bitterlin, Alexandrette: Le “Munich de I'Orient” ou Quand La France Capitulait,
Jean Picollec, Paris, 1999, s. 234.

41 Ulus, 29 Ocak 1937, s. 1.

42 La Croix, 28 Ocak 1937, s.1.

43 H. L. “The Sanjak of Alexandretta,” Bulletin of International News, Vol.13.No.15, Jan.
23, 1937, Royal Institute of International Affairs, London, s.3, www.Jstor.org/stab-
le/25639616.

44 Debra Colon Callaghan, The Thought and Role of a French Imperialist: Robert de Caix,
American University of Beirut and Syria, Department of History and Archeology, France,
1998, s. 123.

45 Le Figaro, 25 May1s 1937, s. 1.
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cegini, Tiirkiye’nin konuyu Milletler Cemiyetine tasiyarak diiriistliikk 6rnegi
gosterdigini yazmistir.#Uzmanlar Komitesinin hazirladigi rapor 29 Mayis
1937 giinii Cenevre’de, Tiirk ve Fransa Disisleri Bakanlar1 tarafindan im-
zalanmigtir. Sancak Statiisii ve Anayasanin ekli oldugu Uzmanlar Komitesi
Raporunda, iskenderun Sancagi o giinkii yonetimsel cevresine gére tanim-
lanmigtir.# Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu Bayir, Bucak ve Hazne kasabalarini
disarida birakmigsti. Resmi dil olarak Tiirkce yaninda Arapga resmi dil olarak
kabul edilmisti. Anayasa’da yasama erkinin, iki dereceli bir se¢im yolu ile 40
iiyeden olusan Meclis tarafindan kullanilacagi ve Cumhurbagkanini segecegi
ayrintilari ile aciklanmisti. Le Figaro gazetesi bu gelismeleri, “Sancagin Top-
rak Biitiinliigii ve Sinirlar ile Tlgili Iki Anlasma Yiiriirliige Girdi” baslikli bir
makalede yayinlamigtir.4®

Yapilan antlagsmalar1 Suriye Parlamentosu 3 Haziran 1937’de yayinla-
dig1 bildiri ile tansimadigini ve Sancagin, Suriye’nin bir parcasi oldugunu ilan
etti. Suriye halki da Sancaga bagimsizlik verilmesinden 6tiirii bazi sehirlerde
hiik@imeti protesto etti. Le Figaro gazetesi “Fransa-Suriye Isbirligi” baghkh
makalede, “Suriye’de yasayan azinliklarin korunmasi gorevinin Fransa’ya
verilmesini” giindemine almistir.# iskenderun ve cevresinin Tiirkiye tara-
findan ilhak edilmek {izere olmasi, Suriyelileri telasa diislirtiyordu. Biiyiik
Suriye topraklari icerisinde kabul ettikleri Iskenderun’un Tiirkiye tarafindan
alinmasi ve ardindan Halep ve civari i¢in de ayni ihtimalin gegerli olabilece-
gi Suriyelileri diisiindiirmekteydi.>°Sancak Anayasasi 29 Kasim 1937°de yii-
riirliige girecekti ve ilk is olarak secimlerin yapilmasi gerekiyordu. Ancak bu
sartlar icinde secimler yapilamadi. Suriye ise se¢imler konusunda giicliikler
cikarmakta ve Statii ve Anayasa ile Tiirk-Fransiz anlagsmalarina tepki goster-
mektedir. Milletler Cemiyetinin kurdugu bir komite, Ekim 1937°de Sancaga
gelerek bir se¢im tiiziigli hazirladi ve secimlerin 15 Temmuz 1938’e kadar
tamamlanmasina karar verdi. 29 Kasim 1937’de Statii ve Anayasa’nin yii-
riirliige girmesi gerekirken, Sancak’ta Tiirkler bagimsizlik ilam dolayis: ile
gosteriler yapmak istemis, Fransiz temsilci Roger Garreau bunu 6nleyince
olaylar ¢ikmistir.>'Bu arada Fransa, Sancak’taki Suriye gorevlilerinin igine
son vererek yonetimi dogrudan kendi eline almis ve Milletler Cemiyetine
verilmis olan denetim yetkisi ile bolgenin silahsizlandirilmasi konusundaki
hiikiimlerini, bunlarin ancak Suriye mandasinin sona ermesinden sonra uy-
gulanacaklar: gerekgesiyle uygulamaya koymayi reddetmisti.> Bunun iizeri-
ne Tiirkiye 29 Aralik’ta bir nota ile, “1930 Dostluk Antlagmasi”n1 iptal ettigi-

46 Cumhuriyet, 28 Mayis 1938, s. 1.

47 BCA, Belge No: 030.10.224.510.9/1.

48 Le Figaro, 30 May1s 1937, s. 1.

49 La Croix, 16 Aralik 1937, s. 1.

50 Martin Thomas, The French Empire Between the Wars, Manchester University Press,
2005, S. 324.

51 Armaoglu, a.g.e., s. 350.

52 Yerasimos, a.g.e., s. 194.
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ni Fransiz hiikiimetine iletmistir.53Milletler Cemiyeti Konseyi, yonetmeligin
Tiirk hiikGimeti ile danisilarak diizeltilmesini ister.5+

1938 yili baginda Avrupa’da ortam iyice gerginlesmis, mart ayinda Al-
manya Avusturya’y: ilhak etmistir. Bogazlardaki egemenligi ve konumu Tiir-
kiye’'nin stratejik onemini arttirmaktadir.Fransa’nin da Dogu Akdeniz'de-
ki giivenligi nedeniyle, Tiirkiye’ye olan ihtiyaci artmist1.5° Tiirkiye bu siyasi
konjonktiirden yararlanarak, Sancak meselesini ¢ziimleyebilecektir.5’L’Hu-
manité gazetesinde yayinlanan bir makalede “Atatiirk’iin Hatay konusunda-
ki kararliligy, gerekirse sert tedbirlere bagvurabilecegi” yazilmistir.5831 Ocak
1938’de Tiirkiye'nin itirazlar iizerine, Milletler Cemiyeti Konseyi secim y6-
netmeliginin yeniden diizenlenmesine karar vermis ve Cenevre’de yapilan
gorlismelerde komite, Sancak icin bir gozlemci heyeti kurulmasi kararlas-
tirmistir. Segimlerde 6nce se¢menler cemaat olarak yazilacaklar, bu sec-
menler birinci derece se¢imini, secilenler de ikinci derece se¢imini gergek-
lestireceklerdir. Bu arada Sancak disindan da bir¢ok Ermeni, Alevi ve Arap
Sancak’a getirilerek niifusa kaydedilmekteydi. Ayrica Tiirkler arasinda da
itilaflar uyandirarak, Tiirk niifuzunu tamamen zayiflatmak istemekteydiler.
Disisleri Bakan1 Bonnet bu durumu ileride Ankara Biiyiikelgisi René Massig-
li'ye; “Gergekte 1921°den beri Sancagin demografik dengesi Tiirkler aleyhi-
ne degisti, biz bir yandan oranin yabancisi insanlarin Sancaga yerlesmesini
kolaylastirirken, 6te yandan Tiirkiye’den kacan Anti Kemalistlerin ¢oguna
iltica hakki tanidik” agiklamasinda bulunacaktir.5? Fransiz kaynaklarina gore
1930’larin ortalarinda toplam niifusun icinde Tiirkler cogunlugu temsil et-
miyordu.®® Fransiz Diplomatik Belgelerinde bulunan 27 Kasim 1936 tarihli
belgede ise; Sancagin toplam niifusu 219.080 olarak gosterilmektedir. Bu
toplam icinde Tiirkler 85.242 ile birinci sirada yer alirken, ardindan Aleviler
62.026, Ermeniler 24. 911, Stinni Araplar, 22.461, Kiirtler 22.461 ve diger
niifuslar yer almaktadir.®

Nisan 1938’de, Milletler Cemiyeti Komisyonunun gozetiminde San-

' cak’ta se¢imle ilgili caligmalar baglar. Mayis ayinda se¢men listeleri hazir-

lanir. Secim Komisyonu liste hazirlanirken, Tiirk, Arap, Alevi, Ermeni ve

53 Soysal, a.g.m., s. 92.

54 Erkin, a.g.e., s. 105.

55 Otto J. Kienitz, “The Emerging Storm :Sir Percy Loraine and Anglo-Turkish Rapproche-
ment, 1934-1935”, Penn History Review, vol.23, n°2, Printemps 2016, s. 86-114.

56 Cemil Kocak, Tiirk Alman Iliskileri (1923-1939), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
2012, s. 130.

57 Keith D. Er Watenpaugh, “The Alexandretta Crisis, and the Formation of Modern Arab
Nationalism in Syria”, International Journal of Middle East Studies, Vol.28, No.3, Aug.,
1996, s. 366. www.jstor.org/stable/176392kin.

58  L’Humanité, 25 Ocak 1938, s. 1.

59  René Massigli, La Turquie Devant La Guerra, Mission a Ankara 1939-1940, Edition
Plon, Paris, 1964, s. 43.

60 Robert B. Satloff, “Prelude to Conflict: Communal Interdependence in theSanjak of
Alexandretta 1920- 1936”7, Middle Eastern Studies, Vol.22, No.2, 1986, s. 147-180.

61 MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban, Vol.469, s. 2-7.
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Rum-Ortodoks se¢cmenin dogustan mensup oldugu cemaate yazilmasini is-
temektedir. Tiirkler ise herkesin istedigi cemaate yazilmasini istemektedir-
ler. Komisyonun mayis ay1 sonunda tamamladigi ilk dereceli secimlere gore
kayith 43.735 kisiden %49,98’inin Tiirk ve %50.02’sinin diger cemaatlerden
oldugu saptanmistir.®?Bu arada secim sirasindaki olaylar Tiirkiye’de de iti-
razlara yol agmig, TBMM ve Tiirk basininda protesto edilmistir. 20 Mayis’ta
Atatiirk, hastaligina ragmen trenle Ankara’dan yola ¢ikarak Mersin, ardin-
dan Silifke ve Adana’daki askeri birlikleri denetleyerek, resmigegit yaptirtmis
ve ardindan Sancak sinirina 30.000 kisilik kuvvet yigilmistir.®sTiirkiye nin
Paris Biiylikelcisi Suad Davaz’'in girisimleriyle Fransa’nin tutumunda yumu-
sama goriilmiis, 4 Haziran’da Fransiz Yiiksek Komiseri Roger Garreau'nun
yerine Albay Philibert Collet getirilmistir. 6 Haziran 1938’de de Fransiz vali-
nin yerine Abdurrahman Melek atanmigtir.®4 9 Haziran’da se¢imler yeniden
baglamig ancak olaylar devam etmektedir. Bunun iizerine Tiirkiye 17 ve 22
Haziran’da Fransiz hiiklimeti ve Milletler Cemiyeti nezdinde protestolarda
bulunur. Tiirk ve Fransiz hiikiimetlerinin talebi iistiine Milletler Cemiyeti
Secim Komisyonu Sancak’taki secim islerini durdurarak, Sancak’tan ayrilir.

Hatay Devleti ve Hatay’in Anavatana Katilmasi

14 Haziran’da Genelkurmay ikinci Baskam Orgeneral Asim Giindiiz ile,
Fransa’nin Yakindogu ordusu komutani General Huntziger’in baskanligin-
daki askeri heyet arasinda goriismeler baslamisti. 29 Mayis 1937’de Cenev-
re’de Tiirkiye ile Fransa arasinda imzalanan antlasmanin 2. ve 3. maddesine
dayandirilarak 3 Temmuz 1938’de Tiirk-Fransiz Askeri Antlasmasi imza-
lanir.%Le Petit Parisien gazetesi “Tiirk-Fransiz iligskilerinde Yeni Donem”
baglikli makalede, Sancagin giivenligi i¢in askeri is birliginin 6nemi ve iki
iilke arasinda yasanan krizin son buldugunu vurgulamaktadir.®®Antlasma’ya
gore, Sancagin miilki biitiinliigii ile siyasi statiisii Tiirkiye ve Fransa tarafin-
dan saglanacaktir. Asayisi 6000 Kkisilik bir kuvvet saglayacak, bunun 1000
kisisi Sancak’tan geri kalan1 da Tiirkiye ve Fransa tarafindan saglanacaktir.
Antlagsma, Sancak’ta manda yonetimi siiresince yiiriirliikte kalacak, ardindan
yeni bir anlagsma yapilacaktir. Tiirkiye ile Fransa arasinda, Paris ve Anka-
ra’daki siyasi goriismelerin ardindan Tiirk Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras
ile Fransiz Biiyiikelci Henri Ponsot tarafindan Ankara’da 4 Temmuz 1938
Tiirk-Fransiz Dostluk Antlasmasi1 imzalanir.®” Antlasma Tiirkiye’nin iptal et-
tigi 1930 Tiirk-Fransiz Dostluk ve Iyi Komsuluk Antlagsmas: yerine gececek-
tir. Bu Antlagma iki devlet arasinda iyi iligkilere yonelik hiikiimler, Sancak’la
ilgili maddeler ile herhangi bir saldir1 karsisinda birlikte alinacak siyasi ve

62 Soysal, a.g.m., s. 97.

63 Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, C.2, Yapi Kredi Yayinlar1,1973, s. 645.

64  Tayfur S6kmen, Hatayin Kurtulusu I¢in Harcanan Cabalar, Tiirk Tarih Kurumu Yayin-
lari, 1992, s. 13.

65 BCA, Belge No: 030.10.224.510.12/1.

66  Le Petit Parisien, 2, 9 Temmuz 1938, s. 1.

67 Le Figaro, 4 Temmuz 1938, s. 1.
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ekonomik tedbirleri icermektedir. 4 Temmuz'da Askeri Antlasma’ya uygun
olarak Sancak’ta gorev alacak Tiirk oncii kuvvetleri Sancaga girmis,*Tiirk
birlikleri, Tiirkler tarafindan biiyiik bir seving i¢inde kargilanmigtir.®*Bu ge-
lismeler Sancak’taki Ermeniler ve Suriye’de tepkilere neden olmustur.”°

Sancak’ta Fransa Yiiksek Komiseri Albay Philibert Collet ve Tiirk he-
yetinde yer alarak Antakya’daki askeri goriigmelere katilan Ortaelci Cevat
Acikalin’in da yer aldig1 se¢cim komisyonu kurulmustur.”Komisyon se¢im ig-
lerinin 22 Temmuz'da yeniden baglatilmasina karar vermis ve 31 Temmuz’'da
birinci derece se¢imler tamamlanmigtir. 2 Agustos 1938’de Tiirk toplumuna,
Mart 1938 tarihli anlagsma uyarinca 22 milletvekilinin sayisini veren 15 nu-
marali karar alinmigtir. Se¢im biirolar tarafindan hazirlanan listeler ince-
lendikten sonra, 1 Agustos giinii kayith se¢men sayisi su sekilde belirlenmis-
tir: Tiirk toplumu 35.847, Alevi toplulugu, 11.319, Ermeni toplulugu 5.504,
Arap toplulugu 1.845, Rum-Ortodoks toplulugu 2098, diger topluluklar
359’dur. Bu nedenle ikinci dereceden se¢men sayisi su sekilde belirlenmis-
tir: Tiirk toplumu: 358, Aleviler toplulugu: 113, Ermeni toplulugu: 55, Arap
toplulugu: 18, Rum toplulugu-Ortodoks: 20°dir. 22 Tiirk, 9 Alevi, 5 Ermeni,
2 Arap, 2 Rum-Ortodoks milletvekili se¢ilmistir.”Tiirk milletvekili adayla-
r1 22 kisi oldugundan secim yapilmasina gerek duyulmadan secilmis sayl-
miglardir.Iskenderun Sancaginda ilk oylamalar1 organize etmek ve kontrol
etmekle yiikiimlii olan komisyonun ¢aligmalar: i¢in, Milletler Cemiyeti tara-
findan verilen avanslardan 268.676.35 Isvicre Frank1 Fransiz hiikéimetinin
katki pay1 olarak alinmistir.7

2 Eyliil 1938’de Sancak Meclisi ilk toplantisini yapti.”?Meclis’in ilk toplanti-
sinda Tayfur Sokmen Devlet Bagkani olarak secilmis ve tiim milletvekille-
ri, Sancak statiisiine gore resmi dil Tiirkce ve Arapc¢a oldugu halde Tiirkge
yemin etmiglerdir. Toplantida yeni kurulan devletin adinin “Hatay” olma-
s1 kabul edildi. Atatiirk tarafindan sekli ¢izilmis olan, Tiirk bayragina ¢ok

‘ benzeyen Hatay Bayrag belirlenmigtir. 5 Eyliil’'de Cumhurbaskam Tayfur

Sokmen, Abdurrahman Melek’i Bagsbakanliga atamis ve 77 Eyliil 1938’de Ha-
tay Millet Meclisi, Hatay Devleti anayasasini ve hiikiimet programini kabul

68  Le Figaro, 6 Temmuz 1938, s. 1.

69  Soysal, a.g.e., s. 95. )

70  Adil Dagistan; Adnan Sofuoglu, Isgalden Katihma Hatay, Atatiirk’iin Dig Politika Zaferi,
Phoenix Yaymnevi, Ankara, 2008, s. 88. .

71 Cevat Acikalin, “Cevat A¢ikalin’in Anilar:: Ikinci Diinya Savagi’nin 1k Yillar1 (1939-1941)”,
Belleten, C. 56, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1997, s. 371-466.

72 De Pierre Bazantay, La France et La Question d'Orient, Relations Internationales. Un
Conflict de Nationalites, Document Inédit, (Rapport no3) Par Monsieur Arménag Apra-
hamian Président du Conseil National Arménien, s. 38. http://www.westernarmenia.eu/
stat.gov.wa/fr/2012/Le_Sandjak_d_Alexandrette_ Rapport_n3.pdf

73 Melek, a.g.e., s. 61.

74  MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban, Vol.476 ,s. 240.

75  Gonliibol, a.g.e., s. 133.
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etmistir.”°Tiirkiye Cumhuriyetinde yiiriirliikte bulunan yasalarin Hatay’da
uygulanmasi ilke olarak kabul edilerek Tiirk istiklal Marsi, Hatay Milli Mars:
olarak kabul edilmistir. Sancak Statiisiine gore, Hatay Devleti disislerinde
Suriye’ye baghdir. Hatay’daki yeni uygulamalardan bir digeri de devlet dai-
relerindeki Fransiz ve diger yabancilarin yerine Tiirk uyruklu kisileri getir-
mek olur. Tiirkiye’den getirilen uzmanlar jandarma ve emniyet tegkilatinin
diizenlenmesini saglarlar. Egitim programlarinin diizenlenmesi cercevesin-
de Fransizca zorunlu ders olmaktan ¢ikarilir, Antakya Lisesinin programlari
Tiirkiye liselerinin programlari temel alinarak yeniden diizenlenir. 23 Eyliil
1938’de Hatay Devleti Yiiksek Mahkemesi kurulur. Hatay sorunun ¢6ziim-
lenmesine ¢cok 6nem veren Atatiirk’iin; 10 Kasim 1938 ‘de hayatin1 kaybet-
mesi Fransiz basininda biiylik yanki bulmustur.”7Ardindan, Tiirkiye’deki
gelismelerin Tiirk dis politikasina etkileri Fransa Disigleri Bakanligi Quai
d’Orsay’de uzun uzadiya tartisildi.”®Atatiirk’iin cenaze torenine gelen Suriye
heyeti, Suriye’nin taksim edilmesi 6nerisini bir kez daha Tiirk yetkililere ilet-
ti. Kasim 1938’de René Massigli Ankara’ya biiylikelci olarak atandi ve Ocak
1939’da Ankara'ya geldi. Ingiliz taraftar1 ve Alman karsit1 olarak bilinen
Biiyiikel¢i, ayn1 zamanda Lozan Barig Konferans'nda 1922-1923’de genel
sekreterlik gorevinde bulunmustu. Konferans siiresince, o zaman Tiirk de-
legasyonu baskam olan Inénii ile siklikla iletisimde bulunmustu. Fransizlar
Sancagi talep edilen duruma getirmeye isteksizdirler, 6zellikle Fransa-Suriye
Antlagmasi’nin imzalanmasindan beri Suriye ile iligkileri giiclii tutmak isti-
yorlardi.7Biiylikelci Massigli'nin, Fransa- Tiirkiye arasinda anlagma saglan-
masinda 6nemli rolii olmustur.8°

Ocak 1939’da Hatay Meselesi ile ilgili hizli gelismeler goriilmeye
baglanir. Hatay Meclisi, Tiirk Medeni Kanunu ile Tiirk Ceza Kanunu'nu ka-
bul eder. Tiirkiye Cumhuriyeti kanunlarinin Hatay Devleti Kanunu olarak
kabuliine dair kanun 16 Subat 1939’da Hatay Meclisinde kabul edilir.®'Bu
arada Avrupa, genel bir savasa dogru hizla yaklasmaktadir. Tiirkiye ve Iingil-
tere, Balkanlar ve Dogu Akdeniz Bolgesi'nin savunmasi bakimindan yagam-
sal 6nemi olan ortaklasa bir giivenlik pakt1 olusturacaklarini agikladilar.®212

76  MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban, Vol.475, s. 214.

77 Le Petit Parisien, 11 Kasim 1938 s.1; Le Matin, 11 Kasim 1938, s.1; Paris Soir, 11 Kasim
1938, s. 1; L’Action Frangaise, 11 Kasim 1938; s.1-2; L’Humanité, 11 Kasim 1938, s.3; Ex-
celsoir, 11 Kasim1938, s.5.

78 Serhan Ada, Tiirk-Fransiz Iliskileri Cercevesinde Hatay Sorunu (1918-1939), istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2013, s. 194.

79  Yiicel Giliclii, The Question of theSanjak Alexandretta: A Study in Turkish -French- Sy-
rien Relations, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2001, s. 248.

80 Tan, 10 Haziran 1939, s. 1.

81 Hamit Pehlivanh vd., Tiirk Dis Politikasinda Hatay (1918-1939), Avrasya Stratejik Aras-
tirmalar Merkezi, Ankara, 2011, s. 121.

82 Y. Olmert, “Turkey, the Levant Question During the Second World War,” Middle Eas-
tern Studies, Vol.23, No.4, Oct. 1987, s. 437. Taylor&Francis, Ltd., www jstor./org/stab-
le/4283204.
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May1s 1939’da Tiirk- Ingiliz Ortak Deklarasyonunu imzaladilar.33 Ardindan
Tiirkiye, 19 Ekim 1939’da Tiirk- Ingiliz-Fransiz ittifakin1 imzaladi. 84ingiliz
ve Fransizlarla girigilen antlagsmay1 Tiirk devlet adamlar1 bir savunma 6n-
lemi olarak, kendi ulusal ¢ikarlarini korumak icin imzalamislardi. Bu do6-
nemde Cumhurbaskan1 ismet Inénii ve Disisleri Bakanhgi Genel Sekreteri
Numan Menemencioglu izledikleri politikayla, bir diplomasi bagar1 6rnegini
sergilemislerdir. Menemencioglu'nun goriistine gore Tlrkiyenin savasa gir-
mesi kendisine, “biiyiik devletlere hizmet etmekten Gte bir yarar saglamaz-
di1.” Alman Biiylikelcisi Von Papen’e belirttigi gibi: “Dis politikamizin amac,
kendi bagimiza karar yetkimizin sonuna kadar korunmasidir. Kesinlikle ina-
niyorum ki, savasa girersek kendi kendimize karar verme yetkimizi yitiririz
ve bundan iilkemin en kiigiik bir kazanci olmaz”.®Bu anlagmaya gore; bir
Avrupa devletinin saldirisi ile baslayan, Ingiltere ve Fransa'min katilacaklar
bir savas Akdeniz’e yayihrsa Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa’ya yardim edecek-
ti. Ittifak sonrasi Ingiltere ve Fransa ile yapilan iktisadi ve mali anlagmalar
ile Tiirkiye biiyiik oranda maddi yardim ve savas malzemesi temin edecekti.
Bundan sonra taraflar arasinda askeri ve teknik konularda goriismelere de
baglanmistir.®*Hatay Devleti sinirlarini tespit etmek icin kurulan Tiirk-Fran-
siz heyeti 4 Kasim 1939’dan itibaren ¢aligmalarina baslamist1.¥” Bu arada
yiiksek komiserlik gorevinden istifa ettikten sonra, yeni Yiiksek Komiser
Gabriel Puaux goreve baglayana kadar Beyrut'ta bulunan Damien De Mar-
tel, Hatay’da biitlinlesme yoniindeki gelismelerin ¢ok hizli olmasi iizerine
bu yeni durumu, “pazarlik kozlarimiz1 kaybetmek istemiyorsak, biran evvel
gorlismelere baglamaliy1z” bigiminde rapor etmektedir. Hatay’da inisiyatifin
Tiirkiye'nin eline gectigini anlayan Suriye, Tiirkiye ile iliski kurmak i¢in giri-
simlerde bulunmaktadir. Fransa da bir an 6nce Tiirkiye ile anlagmak gereksi-
nimi duyuyordu. Fransa’nin Ankara Biiyiikelcisi René Massigli, Tiirk-Fransiz
Deklarasyonu'nun Georges Bonnet ile Tiirk Biiyiikel¢i Suad Davaz arasinda
Paris’te, Hatay Antlasmasi’nin da Tiirk Disisleri Bakam Siikrii Saracoglu ile

‘ kendisi tarafindan Ankara’da imzalanmas1 Onerisini, Bonnet’e iletmis ve
>

oneri kabul edilmisti. Tiirk- Fransiz gortismelerinde Antlagma>nin imzalan-
masindan Once, Hatay meselesinin kesin bir sonuca baglanmas: talebi yerine
getirilmis oluyordu. 23 Haziran 1939’da ittifaka yonelik Tiirk-Fransiz Dek-
larasyonu Paris’te, Hatay'in Tiirkiye’ye ilhakin1 6ngoren “Tiirkiye ile Suriye
Arasinda Toprak Sorunlarinin Kesin Coziimiine iliskin Antlasma” Ankara’da

83  Figen Atabey, “Tiirk-Ingiliz Belgeleri Isiginda Hatay Sorununun Coziimiine Dair Baz
Degerlendirmeler”, Belgi Dergisi, S.20, 2020, s. 2586.

84  R.R.Kasliwal, “The Foreign Policy of Turkey Since 1919”7, The Indian Journal of Political
Science, Vol.7, No.1/2,July-September/October-December,1945,s.387.Indian Political
Science Assocciation, www.jstor.org/stablle/42743793

85  Selim Deringil, Denge Oyunu Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye’nin Dis Politikast, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 2012, s. 5. )

86  Cemil Kocak, Tiirkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945). C. 1., lletisim Yayinlari, 2015,
S.271.

87  Melek, a.g.e., s. 83.
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imzaland1 ve 13 Temmuz’'da yiiriirliige girdi.®*Antlagsma Tiirk basininda bii-
yiik yanki buldu. Son Posta Gazetesi “Hatay Bayragimiz Altinda” manseti ile
“Tiirkiye ve Fransa diin ilhak kararini imzaladilar biitiin yurt seving i¢inde”,
Cumhuriyet gazetesi “Hatay Artik Bizimdir” manseti altinda Fransa ile vari-
lan anlagsmanin Ankara’da biiylik bir merasimle imza edildigini, Tan gaze-
tesi “Hatay Tiirk Vatanina Kavustu”, Vakit gazetesi “Zaferimiz Kutlu Olsun
Hatay’a Kavustuk” mansetleri ile tim asamalarinm takip edip, destekledikleri
Hatay davasinin mutlu sonucunu okurlari ile paylasmaktaydi.®

Antlagma yiiriirliige girer girmez, Fransa 36 milyon Fransiz frang:
karsihginda Hatay’daki askeri mallar, Liman Isletmesi, Elektrik idaresi ve
benzerlerini Tiirkiye’ye devretmeyi kabul etmistir.°°Protokole gore; 3 milyon
frank diizenleme yiiriirliige girdigi anda, 25 milyon frank diizenlemenin yii-
riirliige girmesinin ardindan, 30 giin i¢inde verilecek, kalan tutar 23 Mays
1939 tarihinde verilecektir.®* Odemeler Fransizlar zamaninda yapilan bina-
lar ve miilkler karsiliginda, mal sahiplerine yapilan 6demeleri kapsamakta-
dir. Antlagma, Suriye tarafinda tepki ile karsilanmais ve siyasi olarak yasa dis1
olarak degerlendirilmistir. Fransa’nin bu Antlagma ile; “Tiirkiye’yi yatistir-
mak i¢in, Sancag feda ettigi” seklinde yorumlanmigtir.92

30 Haziran 1939’da Hatay Devleti Meclisi Abdiilgani Tiirkmen baskan-
liginda bir toplant1 yapmis, bu toplantida Hatay Meclisi Anavatana katilma
karar1 vermistir.®330 Haziran’da karar TBMM’de onaylanarak, Hatay Tiirki-
ye Cumhuriyeti'ne 63. vilayet olarak katildi. 4 Temmuz 1939 ‘da Senato’dan
Disisleri Bakani Georges Bonnet’e gonderilen raporda, “23 Haziran’da An-
kara’da imzalanan Antlagma ile Alexandretta Sancaginin Tiirkiye'ye verildi-
gi, ayn1 glin Quai d’Orsay’de, Fransa-Tiirkiye Karsilikli Antlasmasi'nin ya-
pildig1 ve sonrasinda yapilacaklar icin izin istenmektedir.”* 7 Temmuz 1939
tarihinde Hatay'in Tiirkiye’ye katilma karar1 yasa ile kesinlesmis ve ¢ikarilan
“Hatay Vilayeti Kurulmasina Dair Kanun” ile merkezi Antakya olan Hatay
Vilayeti kurulmustur.23 Temmuz'da Tiirk ve Fransiz birlikleri arasinda
bir torenle Hatay Tiirkiye'ye devredildi. Son Fransizlar, Antakya kiglasinin
oniinde diizenlenen torenle Sancak’tan ayrilmig ve Fransiz bayrag: indiri-
lerek Tiirk bayrag: cekilmistir. Fransa’nin Antakya Konsolosu M. Grosson,

88  MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban, Vol. 470, s. 124,130; Vol.
473, S. 74-79, 110-111, 228- 229.

89  Son Posta, 24 Haziran 1939, s.1.; Cumhuriyet, 24 Haziran 1939, s.1.; Aksam, 24 Haziran
1939, s.1.; Tan, 24 Haziran 1939, s. 1.; Vakit, 24 Haziran 1939, s. 1.

90  MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban,Vol. 475, s. 9,11,12.

91 MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban, Vol. 470, s. 23-29; Vol. 471,
s.102; Vol. 472, s . 44, 59; Vol. 475, s. 9.

92  Edmond, Melhem, “The Sanjak of Alexandretta: A Forgotten Syrian Territory”, Al-Zaw-
ba-ah, Issue, 9, Vol.2,November,1998, s. 3. www.ssnp.net/index2.php?option=com__
content&task=view&did=828pop=1&page=0)

93  Cumbhuriyet Gazetesi, 23 Haziran 1939, s. 1.
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1, 2.
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Tiirkiye’deki Fransa Biiyiikelgisi'ni yapilan toren hakkinda bilgilendirmekte-
dir.*°Yiiksek Komiser Gabriel Paux da 24 Temmuz'da Beyrut'tan, son Fran-
sizlarin torenle Sancak’tan gidisini rapor etmektedir.%”

Antlagsmanin, Paris’te onay belgelerinin verilerek en ge¢ 22 Tem-
muz'da yiiriirliige girmesi 11. maddede 6ngoriilmiistii. Tiirkiye’den sonra
Fransa’da da onaylaninca, imzali metinler 13 Temmuz'da Paris’te verilmis,
boylece Antlasma o giin yiirtirliige girmisti.**Bunun {izerine Fransa Disisleri
Bakanm1 George Bonnet Antlasma’nin Fransizca metnini, bir mektupla Mil-
letler Cemiyeti Genel Sekreteri'ne yollamis ve Antlasma metni Milletler Ce-
miyetinin Resmi Gazetesi'nde yayinlanmistir. Paris’ten gonderilen 8 Aralik
1939 tarihli raporda; “Franklin—Bouillon Anlasmasi geregince, Alexandrette
Sancaginin politikasini Tiirkiye'nin kontroliine verdik, bunun {izerine San-
cagin tamamini talep ettiler. Fransa-Tiirkiye iligkilerinin giizel devam etmesi
icin, Sancagin tamamini Tiirkiye’ye verdik (23 Haziran 1939 tarihli Antlas-
ma)” olarak yer almaktadir.® Tiirkiye ile Fransa arasinda Ankara’da imza-
lanan bu Antlasma, Tiirkiye’de 4 Temmuz 1939 tarihinde Resmi Gazete’de
yayinlanarak yiiriirliige girmistir.'°°

Fransiz Diplomatik Belgelerinde yer alan bilgilere gore; Fransa Disis-
leri Bakanhig1 Ekonomik Islerden Sorumlu Siyasi Direktor Yardimeisi Robert
Renom de la Baume’un, 8 Ocak 1940’ta Tiirk Disisleri Genel Sekreteri Nu-
man Menemencioglu'na teslim ettigi mektubundan, 23 Haziran 1939 Ant-
lasmasi'nin ekindeki protokoliin 2. maddesine gore Tiirkiye 6demelerinin
28 milyon nakit para ile pesin, 7 milyon gecen 23 Agustos’ta olacak sekilde
kliring hesabina nakit para ile iki parca halinde 6dendigini ve geriye 7 milyon
frank kaldig1 anlasilmaktadir.*Geriye kalan miktar da 30 Agustos 1939 tari-
hinde 6denerek, 6demeler tamamlanmistir.’°2Bu sekilde Tirkiyenin, Fran-
sizlarin Hatay’da yapmis oldugu yatirimlar karsiliginda ileride iddia edebi-
lecegi olasiliklara son vermek amaciyla, diplomatik agidan geregini yaptigi

. anlagilmaktadir.

Sonuc¢

Hatay’in Tiirkiye'ye katilmasi 28 Ocak 1920’de Misakimilli'nin ilan edildigi
tarihten, 30 Haziran 1939’da Tiirkiye'ye katilmasina kadar gegen iki agsamal
bir siireci kapsamaktadir. Fransizlarla imzalanan 20 Ekim 1921 Ankara An-
lasmasi ile bolge Tiirkiye sinirlar1 disinda kalmais, ancak 6zel bir statii tanin-
mist1. Lozan Antlagsmasi sirasinda ¢oziilemeyen sorun, 27 Ocak 1937’de Mil-
letler Cemiyetinde alinan kararla i¢ islerinde bagimsiz, disislerinde Suriye’ye

96  MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban, Vol.472, s. 93.

97  MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban, Vol.472, s.1, 2.
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99  MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban, Vol.474, s. 128.
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101  MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban, Vol.475, s. 9.

102 Ek 1. MAE, Archive Diplomatique Levant 1918-1940, Syrie-Liban, Vol.473, s. 111, 112, 113.
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bagli oldugu bir statii kabul edildi. Hatay’da yapilan secimlerde Tiirklerin
¢ogunlugu saglamasi sonucunda, 2 Eyliil 1938°’de Hatay Devleti kuruldu.
Fransa ile imzalanan 23 Haziran 1939 Tarihli ‘Tiirkiye ile Suriye Arasinda
Toprak Sorununun Kesin Coziimiine iliskin Antlasma’nin ardindan, Hatay
Millet Meclisi oy birligi ile Tiirkiye’ye katilma karar: aldi. Bu siire¢ zar-
finda Tiirkiye dikkatli ve sabirh bir strateji ile Hatay’a bagimsizlik verilme-
si ve Hatay’'in Tirkiye'ye katilmasini saglamistir. Her asamada diplomatik
gorlismeleri silirdiirmiis, Milletler Cemiyeti kararlarina uygun davranarak
yiiriitiillen miizakerelerde hukuka saygil bir tavir sergilemistir. 1930’larda
Ikinci Diinya Savasi éncesindeki uluslararasi ortam kosullari, Avrupa kon-
jonktiirtindeki hizli degismeler dikkatle izlenmistir. Avrupa’daki revizyo-
nist devletlerin tehdidi altinda, ekonomik ve siyasal olarak istikrarsiz bir
durumda bulunan Fransa, kendi giivenligi agisindan Tiirkiye'ye gereksinim
duymaktadir. Tiirkiye bu ortamda, Ortadogu ve Balkanlar’daki gii¢ dengesi
icinde jeopolitik konumunu cok iyi degerlendirmistir. Sorununun ¢oziilme-
si bagta Atatiirk olmak iizere, bolge halkinin kararli miicadelesi ve zamanin
Tiirk devlet adamlarinin diplomasi alaninda kazanmis olduklari, etkileri gii-
niimiize kadar siiren ¢ok 6nemli bir bagaridir. Hatay’'in anavatana katilma-
sinda izlenen politika, diinyanin savasa siiriiklendigi bir siiregte, olaylarin
akil ve sagduyu ile ¢coziimlenebilecegini gostererek diinya barisina 6nemli bir
ornek olmustur.
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ExtendedAbstract

TheSanjak of Iskenderun was included in the influence zone of France in the Middle East af-
ter the First World War. During the National Struggle, with the Ankara Agreement signed
betweenTurkey and France on October 20, 1921, Turkey’s southern borders were determined,
while this region was excluded fromTurkish territory. According to Article 7 of the Agreement:
“A special administrative regime will be established for the Iskenderun region. TheTurkish
descendants of this region will benefit from all kinds of facilities for the development of their
culture. TheTurkish language will have an official quality.” TheTurkey-Syriaborderdetermi-
ned in the agreement was also accepted in the Treaty of Lausanne. Meanwhile, France estab-
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lished an autonomous administration in Hatay in accordancewith the Ankara Agreement.
The French mandate for Syria was approved by the League of Nations on September 29, 1923.
On September 9, 1936, France end edits mandate in Syria. However, according to the agree-
ment, France left Sanjak to Syria. Sancak was given the name Hatay by Atatiirk, who showed
great importance and specialinterest in the incorporation of the region into Turkish lands.
The Turkish government sent a warning to the League of Nations on October 6, 1936, and to
France on October 9, 1936, demanding that the independence given to Syria and Lebanon be
given to Iskenderun and Antakya. However, France did not accept this request of Turkey.
France offered to take the issue to the League of Nations, and Turkey accepted.There presen-
tative of the League of Nations, Sandler, suggested that Hatay be counted as “Entité distincte”
in the report he prepared and it was accepted. On May 29, 1937, an agreement was reached in
Geneva and the agreement guaranteeing the territorial integrity of Hatay was signed. On the
same day, the League of Nations adopted the constitution prepared for Hatay. According to
the Constitution, an independent Sanjak (Hatay) State will be established. As a result, on June
5, 1938, France left the administration in Hatay to the Turks. The Turkish-French Treaty was
signed on 3 July 1938. On July 4, 1938, the first Turkish contingent entered Hatay. In August
1938, elections were held for the Hatay Assembly. At the end of the elections, 22 Turkish depu-
ties were elected to the Hatay Assembly, which consists of 40 deputies. At the first Assembly
meeting on September 2, 1938, thered-white flag of Hatay, similar to the Turkish flag with a
crescentand star, was adopted. It was accepted that the name of the newly established state
would be Hatay. With an agreement signed between Turkey and France on June 23, 1939, it
was accepted that Hatay would be part of Turkey. Inthisprocess, Turkey, followed a strategy
with patience and ensured that Hatay was given independence first and joined Turkey there
after. Turkey has paid a total of 42 million francs to France in three parts in return for the in-
vestments made by France in Hatay. Turkey continued diplomatic negotiations at every stage,
and as a result of following a determined strategy and policy, Hatay took its place with in the
borders of Turkey as the 63rd province of Turkey on July 7, 1939.



