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Ozet: Almanya’nin dis politikas1, birgok Avrupa Birligi iilkesinden farklilik
tagimakla birlikte, bunun asil sonuglarinin ve etkilerinin 1998-2005 yillar1 ara-
sinda uygulanan politikalarla birlikte oldugundan bahsedilebilmektedir. Y 6ne-
tim siireclerindeki birgok farklilik dikkate alinmakla birlikte, barig¢il politika
izlemeyi hedefleyen ve bunu gostermede daha basarili olan ilk goriislerin Jos-
chka Fischer gorisleri oldugu sdylenebilir. 1998 yilinda Fischer’in Disigleri
Bakani olmasi ve 1999 yilinda yonetimde yasanan sorunlara deginmesi, dis
politikada daha atil kararlar almasini gerektirmistir. Dolayistyla Schroder-Fis-
cher koalisyon hiikiimeti hem Almanya halkina hem de Almanya’nin dis po-
litikasina yonelik bariscil bir politikayr desteklemislerdir. Bunun nedenleri
incelendiginde Almanya’nin genisleme politikasini iyilestirme, sosyal adaleti,
esitligi, diizeni saglama, diger iilkelerle bariscil bir iliski kurma gibi yakla-
simlarda oldugu goriilmektedir. Arastirmada genel goriisler buna bagl olarak

ornekler dogrultusunda agiklanmustir.
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Abstract: Although Germany’s foreign policy differs from that of many Euro-
pean Union countries, it can be said that its real results and effects are with the
policies implemented between 1998 and 2005. Although many differences in
management processes are taken into account, it can be said that the first views
that aim to pursue peaceful policies and are more successful in demonstrating
this are the views of Jochka Fischer. Fischer’s becoming Minister of Foreign
Affairs in 1998 and addressing the problems experienced in the administration
in 1999 required him to make more rational decisions in foreign policy. The-
refore, the Schroder-Fischer coalition government supported a peaceful policy
towards both the German people and Germany’s foreign policy. When the rea-
sons for this are examined, it can be seen that Germany has approaches such as
improving its expansion policy, ensuring social justice, equality and order, and
establishing peaceful relations with other countries. In the research, general

opinions are explained accordingly with examples.

Key Words: Germany, Foreign Policy, Joschka Fischer, Coalition Party.

Giris

Almanya dis politikasi, liderlerin etkileri ve calismalar1 dogrultusunda
yon kazanmustir. 1998-2005 yillar1 arasindaki etkileriyle Joseph Martin
(Joschka) Fischer, bu agidan 6nemli bir yer tutmaktadir. Fischer’in Al-
manya Disisleri Bakani olarak gorev yaptigi bu yillarin yan sira, yak-
lagik 20 yi1l boyunca Alman Yesiller Partisi’ne de liderlik yapmasi, Al-
manya’nin gelecegini etkilemistir. Fischer’in Dogu ve Bati politikalari,
cevre lUlkelerin tepkileri kadar Almanya’da da gosterilen tepkileri ya-
kindan incelemeye kaynak olmustur. Ayrica bu siireglere iligkin 6rnekler

ile de uygulanilan bu politikalarin etkileri de agiklanmistir. Ornegin bu
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etkilerden birisi, Almanya’ya go¢ etmek zorunda kalanlara iliskin uygu-
ladig1 Dogu politikasi ¢alismasidir. Dogu genislemesi, bilhassa Polonya
ile iligkiler agisindan Almanya’nin tutumu, federal hiikiimet tarafindan
alinan karara yonelik degerlendirilmistir. 1998 yilinda Almanya’nin se-
¢im doneminde olmasi ve Fischer’in goreve baslayacagi bu siireclerde
alian kararlar, zorunlu goglerin ve siirgiinlerin yapilmasinda siirecinde
biiylik haksizlik olmastyla iliskilidir (Fischer, 2000: 5). Hukuka aykir1
davraniglar1 siddetle elestiren Fischer, Almanya’nin Dogu politikasini
basariyla yonetmistir. ilerleyen siiregte koalisyon hiikiimetinin gé¢ ve
stirglin konularindaki basarilari dis politikada olumlu sonug yaratmistir.
Buna gore Almanya’nin 1998 yilindaki is birligi cagrisi, esitlik, adalet
ve haklilik politikalarinin yayginlagsmasi, stratejik adimlarin atilmasina

araci olmustur.

Almanya’nin diger llkelerle iliskisinin yani1 sira, diinyanin biiyiik eko-
nomik gii¢lerinden biri olmasi, dis politikadaki yoniinii etkilemektedir.
Yayilmaci politikanin sonuglari, 1990 yilindaki birlesmeden sonra ken-
dini sinirlamasina neden olan faktorlerin ortadan kaldirildigi dénem ol-

mustur.

Tarih boyu Dogu ve Bat1 yonlerinden stirekli tehdit altinda yagayan Al-
manlar, ayrica federatif yapisindan dolay1 somiirgecilige (yayilmaciliga)
diger Avrupa iilkelerinden ¢ok gec basladigi i¢in, sanayisi i¢in hammad-
de bulmak, yasam sahasini genisletmek i¢in dncelikle Dogu tarafindaki
devletleri biinyesine katmay1 hedeflemistir. Bu baglamda Dogu Alman-
ya’dan (DDR) gelen gogii kisa siirede kabullenmis, gécten dolay1 olusan

sorunlar1 basariyla ¢cozmiistiir.

Alman sorunu, gerek Alman Birligi’ni tamamladiktan sonra; iki biiyiik
diinya savagini ¢ikaran Alman milletine kars1 olan diinya ve 6zellikle de

perifesindeki iilkelerin (Fransa, Polonya vb.) lizerinde 6nemle durdugu
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politik bir tehdit algilama konusudur. Uluslararasi ortamda Almanya’nin
1998-2005 yillar1 arasinda iki donem iktidar olan Kirmizi-Yesil (Sosyal
Demokrat Parti-Yesiller) koalisyon hiikimetinin barig¢1, uzlagsmaci dis
politika m1 izleyecek; yoksa yayilmact bir politika m1 izleyecegi konu-
sunda kaygilar mevcut idi. Bu hiikimet kendini Alman Sorunu’ndan do-
lay1 sinirlayan ana faktdr Alman Ordusu’nun (Bundeswehr) Alman top-
raklart disinda miidahale etmeme gelenegini Kosova Savasi’nda hakl

gerekeelerini agiklayarak kaldirmistir.

Diger 6nemli konu, Almanya’nin Ikinci Diinya Savasi’ndaki yenilgisi-
dir. Savas sonrasinda iggal giiclerinin siki kontrol zincirinden kurtul-
mas1 durumu yasansa da bunun etkileri ve sonucu 1996 yilina kadar
devam etmistir. 1998-2005 yillar1 arasinda Schroder-Fischer koalisyon
hiikiimeti yonetiminin gii¢lii etkileri ile, Almanya’nin dis politikasinda
saglam stratejik adimlar atmasina yardimci olmustur. Sosyal Demok-
rat Partisi ve Yesiller’in de iktidarin basinda bulunduklar1 donemde, bu
zamana kadar gelistirilen goriislerden farkli degerlendirmeler yaptikla-
11 bilinmektedir. Ote yandan Adolf Hitler’in politikalarina ve uygula-
malarina karsi ¢ikan bu iki lider, Almanya’nin Bati Almanya ve Dogu
Almanya ile birlestikten sonra Almanya olarak diinya ulus devletleri
arasinda yer aldiginda, anayasasina koydugu yayilmacilik/saldirganliga
kars1 engelleyici kanunlar1 koruyan, basartyla uygulayan olarak da bi-
linmektedirler.

Koalisyon hiikiimeti gerek Bat1 Almanya devleti kuruldugunda gerekse
sonra Bat1 Almanya ve Dogu Almanya devletlerinin birleserek resmi adi
Federal Almanya Cumhuriyeti (Almanya) kuruldugunda, anayasalarin-
da (Grundgesezt) Adolf Hitlerin yayilmaci/saldirgan biitiin politikala-
rin1 engelleyici yasalarin hukimet olarak siki takipgisi ve uygulayicisi
olmustur. Bir diger deyisle anayasa ile engelleme getirilen her konuda

hiikimet higbir taviz vermemis, barig¢i/uzlagsmaci/is birligine dayanan
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neoliberal kurumsal yapiya uygun bir disg politika izlemistir (Sahin,
2023:120-125).

Boyle bir durum, Almanya’nin Ikinci Diinya Savasi yenilgisiyle basla-
mis, ilerleyen donemlerde yenilgi etkisinin biraktig1 izlerle devam et-
mistir. Isgal gii¢lerinin ¢cekilmesinin ardindan toparlanmaya yonelik olan
calismalarin en 6nemli adimi ise, Schroder-Fischer koalisyon hiikiimeti
yonetimi ile baglamistir. Koalisyon partisi goriislerinin ve ¢aligmalarinin
politik yonii ise, ilerleyen donemlerde Almanya’nin dis politikasin et-
kilemistir. Dolayisiyla bu ¢aligmada Fischer’in Almanya’nin koalisyon
partisine ve dis politikasina etkileri incelenerek 1998-2005 donemleri

arasindaki sonuglar1 degerlendirilmistir.
1. Joschka Fischer’in Goriisleri ve Onemi

Joschka Fischer’in goriislerinin kapsami, ulusal devlet anlayisindan fe-
derasyona dogru yol alan bir entegrasyon iligkisini vermektedir. Ancak
bu tiir anlayis ve one siiriilen tezler Fischer’in ¢alismalar1 yakindan takip
edildiginde kendi igerisinde ¢elismektedir. Ciinkii Hekimler’in (2007:
34-35) calismasinda da belirttigi tizere, ulusal kiiltiirlerin korunmasi fik-
riyle yiicelik kazanan ulusal devlet karakteri, vatandasin sorularina tam
anlamiyla cevap veremeyecek dl¢lidedir. Ancak Fischer tarafindan or-
taya koyulan Federal Avrupa Tezi, Alfred Deger ve Jacques Dellors’un
uluslariistiictiliik tezinden daha ¢ok kabul goren 6zellikleriyle karsimiza
cikmaktadir. Fischer’in goriislerini anlamak i¢in 2000 yilinda yaptigi
konusma dikkate alinabilir, Fischer bu konugmada, konfederasyondan
federasyon yapisina ulasmanin, Avrupa entegrasyonu i¢in énemli oldugu
tezini savunmaktadir. Almanya’nin dis politika calismalar1 ve geligsme-
leri i¢in Federal Avrupa Tezi, Avrupa Birligi (AB)’nin Dogu iilkelerine
acilmasinda bir zorunluluk olarak yorumlanmaktadir. Aksi durumda Av-

rupa iilkelerinin entegrasyonunun imkansiz olmasi s6z konusu olacaktir.
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Ayrica dis politikada basarili olamayan tilkeler, Avrupa’da boliinmiis bir
sistemle ugragsmak zorunda kalacaklardir. Avrupa’da kapsayict diizen
olmadig: takdirde devletler sistemi, uzun vadede Avrupa’y1 belirsizlik
kitas1 haline getirecektir (Fischer 2°10° - Fischer’in tezi ise bu zarar-
lar1 minimize etme, dis politika yonetimini profesyonel 6l¢iide yapma
ve boylece Almanya’nin gelecegini de iyilestirme {lizerinedir; 6zellikle
Dogu genislemesi ve politikasi, bir¢ok yoniiyle 6nemli kabul edilmek-
tedir. Soguk Savas siirecinden sonra iilkelerin genel politikalar1 ve ¢alis-
malar1 dikkate alindiginda dis politikadaki giiglii gelismeler, Ortadogu

ile Dogu Avrupa iilkelerine yonelimi de artiran gelismelerdir.

Fischer’in goriislerinin ve ¢aligmalarinin 6nemi, ortaya koydugu basa-
riyla 6l¢iilmektedir. Bunun ise cevabi ¢ok basittir: Devletler birliginden,
bir Avrupa federasyonu olarak tam parlamentarizasyona ge¢is s6z konu-
sudur. Federal Avrupa Tezi goriisii, Fischer’in ¢ok iyi sekilde bildigi ve
sistematik yaklagim getirdigi modeldir. Diger yandan Fischer’in goriisii,
demokratik bir gelecek i¢in mevcut kurumsal sistemin degigsmesini sa-
vunmaktadir. Dis politikadaki basar1 i¢in degisimlerin dnemine vurgu
yapan Fischer, bu degerlendirmeleri hem Almanya hem de uluslarara-
st Olgekte yapmaktadir. Fischer yeni ittifaklarla gliglenmis bir iilkenin,
bir¢cok tehditten korunmasinin daha hizli olacagindan hareketle, bu
baglamda bicimsel bir yapiya da isaret etmektedir (Joerges v.d., 2000:
3-4). Bu amagla ise Fischer’in insan ve medeni haklar1 6n plana alarak
anayasal antlagsmay1 yapma istegini 6n plana aldig1 goriilmektedir. Av-
rupa ve ulus devlet anlayisi arasinda kurulan iliski, yonetisim diizeyle-
rini degistirecektir. Boylece parlamento, hiikkimet ve dogrudan se¢ilmis
cumhurbagkani lizerinden genis idari yetkilere sahiptir. Gligler ayriligini
savunan Fischer, yonetimde kolaylik ve adalet olsun diye, anayasaya ek
olarak entegrasyon hukukunu da dahil etmistir. Fischer’in dis politikada
daha giiclii olabilme ve uzun vadeli saglam stratejik adimlar atma dii-

slincesi, ayrica gogmenlerin Almanya’da entegrasyonun da yonetim igin
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onemli bir konu oldugu kabul edilmistir.

Fischer’in goriiglerine yonelik verilen 6rneklerden anlasilacag tizere,
aslinda dis politikada gii¢ dengesini kurma ve bunu, Orta Dogu ve Dogu
Avrupa tilkeleri iizerinden ¢ikarlarimi gergeklestirme diisiincesi mev-
cuttur. 1998-2005 yillar1 arasinda dis politikada giic dengesini basary-
la gosteren Fischer, goriislerini dile getirirken ve tezlerini savunurken,
giiclii bir devlet profili ¢izmeye calismistir. Sterzing ve Béhme ise, bu
yondeki ¢aligmalar agisindan yetenekli diplomatlar olmasi1 gerektigi ko-

nusuna vurgu yapmislardir (Sterzing v.d., 2002).

Bu baglamda sorunlar1 ¢6zmede stratejik diislinen Fischer’in 2001 sene-
sinde, Israil ve Filistin arasinda dogrudan arabulucu roliinii iistlenmesi
ele alinmaktadir. Bu donemde de Filistin lideri Yaser Arafat’a kars1 ger-
ceklestirilen teror saldirisindan sonra, Filistin halki protestolar yaparak
bu saldirty1 kinamistir (Joerges, v.d., 2002: 31-32).

Fischer’in goriislerinin koalisyon partisi ve dis politika iizerindeki etki-
leri bu degerlendirme ornekleri ile baglantili incelenecektir. Buna gore
ifade edilebilir ki, Fischer dis politikada yetkin bir tavir ve tutum sergile-
yerek goriislerini dile getirmistir. Sosyal Demokrat Parti (SPD) Offenba-
ch sehri milletvekili, ayn1 zamanda Alman Federal Meclisi’nin Avrupa
Birligi Parlamento Grubu’nun bir iiyesi olan Uta Zapf, Dogu Avrupali
tilkeler ile iligkilerin giiclendirilmesini hedef almistir. Onun bu goriisii,
1998°den onceki hiikiimetlerce de desteklenmis bir konudur. Dolasiyla
1998 yilindan dnce bagbakanlik koltuguna sahip olan Hristiyan Demok-
rat Birlik Partisi (CDU)-Hiir Demokrat Parti (FDP) koalisyonu ile Dogu
Avrupa konusunda ayni goriistedir. Ancak bunun gerceklestirilmesi igin
iyi bir planlama ve organizasyon gerekmektedir (Zapf, 2001: 23). Bu
kapsamda, koalisyon partilerinin goriisleri bazi konularda birbirine pa-

raleldir ve siireklilik arz etmektedir. Koalisyon hiikiimetlerinin genel
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goriigleri ve liderlerin bu etkileri, Almanya’nin dis politikasini sekil-
lendiren bir 6neme sahiptir. Bunun etkileri zamanla bir¢ok uluslararasi
gelismelerde de goriilmiistiir. Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’ye verilen
destek buna giizel bir 6rnektir. Almanya’nin genislemek istemesi, hak-
I1 olarak diinya kamuoyunu endiselendiren konu olmasi; Almanya’nin
tekrar saldirgan ve yayilmaci bir dis politika uygulayip uygulamayacagi
diinya kamuoyu tarafindan dikkatle izlenmektedir. Dogu Almanya’dan
Bati Almanya’ya dogru yasanan goglerdeki artis endiseleri artirmigtir.
Almanya’yi ilerleyen donemlerde go¢ politikalarinin tehdit etmesi, mu-
hafazakar ¢evrelerce de onlem alinmasi gerektigi fikrini olugturmustur.
(Hekimler, 2007: 191). Dolayistyla Fischer’in goriisleri, koalisyon par-
tisinin ¢aligmalar1 ve uygulamalar1 i¢inde, dis politikanin gelismesine

katki sunan ve Almanya’nin ¢ikarlarin1 gdzeten bir anlayistir.
1.1. Fischer’in Goriislerinin Koalisyon Partisi Kararlarina Etkisi

Sosyal Demokrat ve Yesiller Partisi ittifaki, 1998-2005 yillar1 arasin-
da kurulan bir koalisyon partisidir. Schroder-Fischer koalisyon hiikii-
metinin liderleri, dig politikay1 ayn1 yonde inceleme ve Almanya i¢in
hedeflerinin ayni1 olmasi dogrultusunda, yonetimi beraber yiiriitmiisler-
dir. Bu konuda attiklar1 stratejik adimlar ise bir¢ok Ornekle karsimiza
cikmaktadir. Yapici ¢aligmalar ve uygulamalar, Almanya’nin genisle-
mesini sadece dis politika ile desteklemekle sinirli degildir. Nitekim bu
tiir caligmalarin hizlanmasi i¢cin Almanya’nin daha giiglii bir yonetime
ihtiya¢ duyduklar1 da ifade edilmektedir. Almanya’y1 Adolf Hitler’in
politikalarindan digar1 ¢ikarmada ve kisitlayici zincirlerinden koparma-
da bagarilt adimlar atmiglardir. Devlet yapisinin gelisimi, siradanlagsma-
yan ve gittikce saglamlasan bir devlet profiline ulasmustir (Inat, 2009:
1-2). Bu konuda o6zellikle de Yesiller Partisi’nin ilkelerine bagli olan
Disisleri Bakan1 Fischer, dis politikay1 yonetirken kriz durumlarindan

uzak durma talebinde bulunmustur. Uluslararasi 6l¢ekte yasanan kriz ve
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savaslarda yapici tutumlar/politikalar, krizlerin igerisinde yer almama
ve sadece insani amaglar1 kapsayan askeri miidahaleler benimsenmistir.
Diger yandan yine bu dénemde koalisyon partisinin dig politika ile ilgi-
li goriisleri, uluslararast dlgekte kuvvet uygulamalarindan kagiilmasi
tizerinedir. Bu durum Almanya’ya giiven agisindan uluslararasi arenada
Oonemli avantaj kazandirmistir. Bu giiveni goren ve bilen Almanya, Gii-
venlik Konseyi kararina gerek duymadan {ilkesi disinda bir kuvvet uy-
gulamigtir. Uygulanan kuvvetler sinirli oldugu i¢in belirtilebilecek asil
gelisme, bu durumlarin yani askeri operasyon yapilmasi, pasifist gele-
nekci yapida olan partilerin iktidar1 doneminde yasanabilmesidir (Veit,
2006: 53-56). Bu baglamda Almanya’nin dis politikasindaki bu kisa ve

uzun vadeli stratejiler, koalisyon partilerinin goriislerinin sonucudur.

Almanya’nin dis politikasinin geleneksel yapisi sivil giic temelli olup,
ekonomik araglarin kullanildigr yumusak gii¢c unsurlariin oldugu, ulus-
lararast etkileri 6n planda olan bir yapidadir. Boyle bir politika ise, as-
keri ve siyasi alanlarda yasanan ¢ekimserlik ve ¢ok uluslulukla gercek-
lesmektedir. Ilkelerin gelistirilmesinde en etkili olay, Almanya’y1 sarsan
iki biiyiik Dilinya Savasi ve ardindan gelen Soguk Savas siirecidir. Sosyal
Demokrat ve Yesiller Partisi’nin koalisyon hiikiimeti agirlikli olarak Av-
rupa ittifakina; bir 6nceki koalisyon hiiklimeti Hristiyan Birlik Partisi
ve Liberal Parti (muhafazakar-liberal koalisyonu), geleneksel 6l¢iide At-
lantik ittifakina odaklanmistir (Biiytikbay, 2017: 22-23).

Koalisyon partisinin tutumu agisindan ornekler genisletilebilmektedir.
Bunlarin 6zellikle de Fischer goriislerine yonelik incelemeler, Alman-
ya’nin dis politikas: iizerindeki etkileri agisindan 6nemlidir. Ornegin
Hekimler ¢aligmasinda da degindigi iizere, 1998 yilindaki iktidar degi-
simi ile birlikte Gerhard Schroder baskanliginda olusturulan SPD-Ye-
siller koalisyonu, Kosova Savasi’nin yasandig1 ve destek arayisi, 1999

yilindaki uygulamalarla birlikte dis politikada bazi konularin daha ¢ok
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tartisilmasina neden olmustur (Hekimler, 2007: 190)

Ozelikle Avrupa’da ve Atlantik’in 6te yakasinda en ¢ok tartisilan konu
pasifist barisc1 bir dis politika izleyen Almanya’nin, Kirmizi-Yesil koa-
lisyon hiikiimeti zamanindaki Kosova krizinde nasil bir politika izleye-
cegidir. Tartigilan bu en temel konu Fischer’in agiklamasinda “Bir daha
Ausschwitz olmayacak!” ifadesiyle vurgulanmistir. Fischer bir daha
asla Ausschwitz Yahudi toplama kampindaki gibi bir biiylik aci/trajedi
yasanmasin diye bu ifadeyi kullanmistir. Kosova’da 1999 yilinda NA-
TO’nun yonetiminde olan hava saldirilarina katilma kararini almasi ve
bunu uygulamast Almanya dis politikasinda biiyiik bir doniim noktasi-
dir. Fischer’in tek basina koalisyon hiikiimetinin bu karar1 almasindaki
etkisi, ¢ok belirgin sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Miidahale kararin
mesru kabul eden Fischer, Almanya igin tarihi bir goriis/karar ve durus
sergilemistir (Gross and Gross, 2009: 14). Fischer’in goriislerinin et-
kileri arasinda goze c¢arpan bir diger durum, Ayvaz tarafindan yapilan
analizde de belirtildigi lizere, Yesiller Partisi mensubu bir politikacinin
Disisleri Bakani olmasinin yani sira bazi bakanlar1 da etkilemesinin ka-
zandirdig1 biiylik avantajdir. Yesiller koalisyon doneminde Almanya si-
yasetinde onemli bir konuma ulagsmistir. Ayrica diger yandan koalisyon
partisinin basarilar1 arasinda, ilerleyen donemlerde federal bazda en bii-
yiik se¢imlerden biri olan 2009 Bundestag se¢imlerinde %10,7 oraninda
oy almasi da gosterilebilir. Yine tarihinde ilk defa, Baden-Wiirttemberg
gibi Hristiyan Demokrat Parti’nin (CDU) giiclii oldugu eyalette, 2011
senesinde meclis secimlerini kazanmasi da biiyiik bir basaridir (Ayvaz,
2017: 20). Yesiller’in 1998 yilinda baslayan ¢aligsmalari ve ilerleyen sii-
reclerde etkileri, Almanya siyasi tarihinde i¢cin dnemli bir kirilma nokta-

st olarak kaydedilmistir.

86



1.2. Almanya’min Dis Politikasina Etkisinde Fischer’in Goriisleri

Joschka Fischer’in Almanya siyaseti lizerindeki etkilerine dis politika
acisindan bakildiginda, ilk olarak 27 Eyliil 1998 yilinda Sosyal Demok-
rat Parti’nin (SPD) %40,9, Yesiller Partisi’nin ise %6,7 oraninda aldig1
secim sonucu ile, bir koalisyon hiikiimetinin kurulmasi fikri ortaya ¢ik-
mustir. Sansolye (Bagbakan) olarak gorevde yer alan Gerhard Schroder
1998-2005 yillar arasinda toplamda iki kabine hiikimeti kurmay1 ba-
sarmigtir. Fischer’in sansdlye yardimcisi ve ayni zamanda disisleri ba-
kan1 olmasi ise, Yesiller’in kurulug felsefesine gore uygun olarak, fark-
I1 toplumsal kesime hitap etmesiyle agiklanmaktadir. Yesiller’in savas
yanlist olmamalari, ekolojinin korunmasina 6zen gdstermeleri, niikleer
enerjiye karsi olmalari, geri doniisiim politikasi ¢aligmalarini artirma-
lar1 gibi ¢aligmalarin yani sira; Yesiller ayn1 zamanda Almanya’nin dig
politikasini sekillendiren konulara da ¢ok onem vermektedir. Partinin
gelistirdigi tezler, 1980’11 yillarda hiikkiimet yonetimini devralan, Hristi-
yan ve Sosyal Demokratlara karst duran goriislerdir. Muhatazakar-libe-
ral donemden sonra ise Yesiller Partisi’nin hilkiimet yonetiminde yerini
almasi, Alman siyasetinde 6nemli bir tarihi donem olmustur (Dag, 2019:
109). D1s politika anlayisi, bu siiregte etkinligini gostermeye baslamistir.
Diger iilkelerle iliskilerin olumlu perspektifte ilerlemesi ve Almanya’nin
refah diizeyini artirarak sosyal adaletin insa edilmesi 6nemli birer unsur-
lardir. Fischer’in goriislerinin dis politikadaki yansimalari bu siirecte net

bir sekilde goriilmektedir.

Almanya’nin 1998-2005 yillar1 arasinda Avrupa tilkeleriyle olan iliski-
lerinde goriilen uzlagmaci tutum, Dogu Avrupa ve Orta Dogu iilkeleriyle
iligkilerinde de goriilmiistiir. Bu agidan Fischer’in Avrupa ortaklar ara-
sinda yer alan diger tilkelerle iligkilerde daha yapici tutum gelistirdigin-
den bahsedilebilmektedir. Bu tutum/politika ile alakali olarak, Miiller’in

calismasinda belirtildigi {izere, Dogu ve Bati yani iki Berlin arasinda
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arabulucu gorevini yerine getiren Fischer’in bolgeyi ziyareti 6nemli bir
siyasi hamledir. Ortadogu’da Israil ve Filistin arasinda barig ortami ol-
masi i¢in yapilan bu énemli girisimle “Yol Haritas1” belirleyerek siyasi
stire¢ agisindan énemli bir role sahip olmustur. Nisan 2002°de Fischer,
Orta Dogu politikalarinda etkinlik kazanan uygulamalarla da dikkatleri
lizerine ¢ekmistir. Filistin devletinin erken ilan edilmesinin 6ngoriildii-
gii “Fischer Fikir Belgesi’ni sunmus, bu belgeyle baris hedefine ulasil-
masinda gerekli ana hatlar1 ¢izdigi politikay1 gostermistir. Bu ana hatlar,
Avrupa Birligi yetkilileriyle yakin temastaki birgok partinin de faali-
yetlerini koordine etmesinde dnemli bir rol oynamistir (Miiller, 2010:
12). Buradaki yol haritasi, taraflarin baris hedefine dogru giderken ya-
pacaklar1 toplantilardir. Fischer’in bu belgedeki yapict goriiglerinin, et-
nik a¢idan yorumlanmasi yanlistir. Bu konuda 6zellikle Almanya’nin
Hristiyanlasma miicadelesinde Alman sekiilerligine karsi tutumu hem
Almanya’da hem Avrupa’da olumlu karsilanmistir. Yesillerin segimler-
de oy oranini artirmasinda bu politikalarin da olumlu etkileri olmustur.
Dolayistyla Fischer’in bu goriislerinin, dis politikadaki basarisina da

olumlu etkileri olmustur.

Fischer’in Dogu Almanya’ya olan yayilmaci ama saldirgan olmayan dig
politika anlayisi/stratejisi, Dogu Avrupa iilkeleriyle iliskileri tizerinden
de degerlendirilmektedir (Thoene, 2014: 51). Ozelikle Polonya ile ilis-
kilerin kuvvetlendirilmesine bagl yapilan ¢aligmalar énemli bir yere
sahiptir. Alman vatandaglarinin haklarin1 savunma geregince bu politi-
kalar hem Polonya’da yasayan Almanlarin hem de Almanya’da yasayan
Dogu Avrupa iilkelerindeki vatandaglarinin ¢ikarlarini gézeten kararlar-

la doludur.

Partilerin dis politikada stratejik adim atmalari, 1998 yilindaki se¢im-

lerde oncelikli yer kazanmalarina ortam hazirlamistir. Ulkenin dis po-
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litikasindaki koklii degisiklikler, ilging bir sekilde en 6nde gelen iki
partinin goriislerinin uyusmasiyla saglanmistir. Almanya’nin ge¢mis do-
nemdeki davranislarindan/politikalarindan kopusu temsil eden araysslar,
partilerin genel olarak tezlerini incelemede 6nemlidir. Brummer ve Op-
permann’in ¢aligmasinda da deginildigi tizere, Alman militarizmini tek-
rardan uygulama amaciyla Fischer’in gergeklestirmeyi hedefledigi asil
unsur, iilkenin ge¢misini eylemsizlikten ¢ok askeri harekat (operasyon)
gerekeesinin gorlilmesini saglamaktir. Almanya’nin Nazi ge¢misinin so-
nucuyla alinan bu karar, “Bir daha savasa asla!” sloganlartyla gecerli
olmustur. Soykirim gibi tehdidin olmasini kabul etmemeleri ise 6zellikle
dis politikada ahlaki ytikiimliiliikleri gozetme ve diger iilkeleri destek-
leyerek kendilerini de ayn1 yonde gosterme arayistyla sonuglanmistir.
Dolayistyla bagka bir Avrupa tilkeleriyle ortak hareket etme fikri, dis po-
litikanin da 6nemli bir adim1 olmustur (Brummer and Kai Oppermann,
2021: 4). Sosyal Demokrat-Yesiller Partisi’nin koalisyonunu bir araya
getiren asil faktor, miidahalesizlik hatta pasifizmdir. Fischer’e gore Al-
manya’nin zarar gérmesinde ya da Nazi olaylarinin yaganmasindaki asil
faktor, askeri miidahale, Nazi olaylarimin etkileri ve dolayisiyla soyki-
rimin getirileridir. Bu kisitlayici/engelleyici zincirlerden kurtulmak ise

pasif kalmak ve ahlaki yoniiyle 6n plana ¢ikan goriisleri desteklemektir.

Sansolye (bagbakan) Schroder ve disisleri Bakani Fischer, 1998-2005
yillart arasindaki yonetim anlayislarinda dig politikayr daha “normal”
adlandirdiklar1 bir siirece yonlendirmislerdir. Bu ydnleriyle i¢c ve dis
kamuoyunda biiylik ovgii ve giiven kazanmislardir. Fischer stratejik
diizeyde atacaklari adimlarda, Almanya’y1 Nazi militarizminden kur-
tarmay1 hedeflemistir ve basarili olmustur. Almanya’nin dis politikasin-
da pasifist yoniiyle gii¢lii kalmay1 planlamasiyla birlikte; kuvvetlerini
mesru olmayacak sekilde savagsmaya asla yonlendirmedigi goriilmek-
tedir. Amerika Birlesik Devletleri (ABD) tarafindan 1990-1991 yilinda

hazirlanan Korfez Savasi koalisyonunun disinda kalmasi, Almanya’nin
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bu tutumunu/politikasin1 énemli dlgiide yansitmistir. Ulke genelinde
savunulan tez, silahli kuvvetlerin dis politikada gii¢ dengesini yaratma
basarisidir. Dis politikay1 giiclendirme arayisi sirasinda Almanya, 1999
yilinda Kosova’nin NATO liderligindeki bombalanmasinda gorev alma-
siin yant sira, 6zel askeri kuvvetlerin ayni sekilde iki y1l sonrasinda Af-
ganistan’daki Taliban karsit1 koalisyonun bir pargasi ile de savagmustir.
Schroder ve Fischer, Federal Meclis’te bu askeri miidahaleleri savun-
makla kalmayip; bu konudaki tartismalar1 gogiisleyerek kazanmaislar, bu
gergin siiregte siyasi kariyerlerini riske atmislardir. Almanya’nin etkin
bir barig giicii saglama potansiyeli ve ¢alismalar1 bu sekilde dis politi-
kada 6nemli bir kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Grant, 2005: 1).
Ayrica Fischer’in 2000 yilinda ilimli federalist model onerisi, bazt Av-
rupali komsularin, Almanya’nin kendi tasarimini olustururken, bir yan-
dan da Avrupali ortaklara dayatmaya calistigini 6ne siirmelerine neden
olmustur. Diger yandan gogten dolayr dogan gelismeler, Almanya’da
hiikiimete kars1 olan entegrasyon baskisinin artmasina neden olmustur.
(Harnisch, 2001: 36). Dis politikay: sekillendiren ve yonlendiren kisi
olarak Fischer, yapilan ¢calismalara ve kabul edilen uygulamalara 6nem-
li bakis agis1 sunarak iizerine biiyiik riskler almistir. D1 politikanin ne
yonde bir sonug¢ alacagi bilinemese de iizerinde durulan asil konunun
Fischer’in adaletli, esitlik¢i, ahlaki yoniiyle savas yanlist olmayan poli-
tikalar1 desteklemesiyle birlikte agiklanabilmektedir.

Fischer’in yonetim anlayigina deginilerek de bir dis politika degerlendir-
mesi yapilabilir. “Sorumlulugu kabul edecek giice, ne kadar zor olursa
olsun sahip ¢ikilmalidir” seklinde ifade edilen bu gortis, Fischer’in i¢ ya
da dis politikadaki uygulamalarini degerlendirme sirasinda, koalisyon
hiikimetinin Alman halkiyla yiizlesmesine neden olmustur (Fix ve Keil,
2017: 4-9). Zorlu yiizlesmeler ve sonuclari, Sosyal Demokrat-Yesiller
Partisi koalisyonunun dis politikada 6nemli adimlar atmasina katki sag-

lamistir, ancak halkin bu yondeki tutumu ¢ok zorlayicidir. Halkin des-
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tegini alan Fischer’in politikalari/uygulamalari arasinda yoniiniin savas
olmamasi, halkin da en cok talep ettigi tutum/politika olmustur. Ayni
zamanda Fischer, niikleer silahlarin kullanimina da karsi duran kisiler-
den biridir. Halkin bu konudaki destegi Fischer’in ¢aligmalarini artir-
masint saglamistir. Fischer’in bu yondeki adimlarindan biri de NATO
icinde bu konuda tartigsma baslattigini belirten Harnisch’in ¢alismasinda
goriilebilmektedir. Fischer, koalisyon anlagmasinin niikleer silahlarinin
kullanimindan vazgecilmesi hiikkmiine gore hareket etmistir (Harnisch,
2001: 41). Yine dis politikadaki bu 6rnek, bariscil politikanin stirdiiriil-
mesinin yani sira, savaslarda insani davraniglarin gosterilmesini amag-
lamasi1 dogrultusunda dnemlidir, nitekim Almanya halkindan da destegi

bu yondeki goriislerle-politikalarla kazanilmistir.

2. Almanya’min 1998-2005 Donemlerinin Dis Politikada Yansimala-
rinin Diger Ulke Ornekleri Acisindan Degerlendirilmesi

Almanya’nin dig politikasin1 degerlendirme ve Fischer’in 1998 yilin-
dan sonra uyguladig politikalar1 inceleme agisindan Soguk Savas siireci
ve sonrasi onemlidir. Diger Avrupa iilke 6rnekleri, uluslararasi iligkile-
re 6zgii stratejik adimlar atmislardir. Ornegin ABD, gercekei bir bakis
acistyla yaklasmis ve Soguk Savag’in sona ermesinden sonraki siireg-
te Almanya’nin giin gegtik¢e kendi ¢ikarlarini vurgulayan ve savunan
milliyet¢i dis politika durusuna yonelmesi beklenmistir. Bu goriisii
destekleyen {ilkeler, Irak konusuna yonelik ¢atigsmayi, bir geligme gos-
tergesi olarak yorumlamislardir. 2003 yilinda gergeklesen Miinih Gii-
venlik Politikas1 Konferansi’nda Fischer’in, Savunma Bakani Donald
Rumsfeld’in savas i¢in dava agmasina iliskin verdigi yanit “Affedersiniz
ama ikna olmadim” seklindedir. Fischer’in uygulamalari, ABD’yi sasirt-
makla kalmamistir, ABD’nin arzusunun gerceklesmesini de sonlandir-
mistir (Rudolf, 2004: 3). Almanya’nin dis politikasindan bazi kisiler de

ortak bir Avrupa kimligi destegiyle yorumlarimi gelistirmislerdir. Ancak
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ABD’ye rakip disiiniilebilecek bir kimligin ortaya ¢ikamayacagi go-
rligii, Fischer’in genel yorumudur. Dolayisiyla gelecekteki Avrupa’nin
ABD’ye rakip olmasi da s6z konusu degildir (Rudolf, 2004: 9). Bu ne-
denle dis politikada uygulanan stratejiler, giiclii/etkili yapida da uzun
donemli degerlendirmelerin bir sonucudur. Ancak Almanya’nin dis po-
litikasinin sasirtict bir 6neme sahip oldugu da ifade edilebilmektedir.
Hatta bu konuyla ilgili Fischer, ABD’nin kiiresel dengeyi sagladigina da
deginmistir. Avrupa geneli i¢in transatlantik iliskilere deginen Fischer,
Almanya’nin dis politikada ugrasmamasi gereken rolii iistlenecegini de

ayni1 sekilde vurgulamistir.

Almanya’nin dis politikay1 yonetme iglevi, iktidar koalisyonunun siyasi
goriiniimii ile de agiklanmaktadir. 1998 yilinda iktidara gelen partinin
Almanya i¢in dis politikadaki etkinlik durumu, 6zellikle 1999-2001 y1l-
lar1 arasinda bir dizi olaylarin meydana gelmesiyle birlikte, Kosova’da
yasanan olaylarin ve NATO’nun Yugoslavya’ya bombali saldirilari bas-
latma kararinda degerlendirilecek goriisle iliskiliydi. Giivenlik ve is-
tikrar bu siirecte en 6onemli unsurlardan biri olmustur.; 2001 yili aralik
aymda Laeken sehrindeki zirvede Fischer’in Alman politika yapicilari-
na yaptig1 uyarilar Avrupa Birligi’nin genislemesine yonelik olmustur.
Bu toplantida Almanya’nin genisleme siirecine destek verilmistir. Bu
durumun yant sira ise Tiirkiye gibi diger iilkelerden de destek alinmaya
calisilmistir (Szymanski, 2007: 31). Fischer yukarida belirtilen toplan-
tida giivenlik ve istikrar i¢in Avrupa Birliginin genislemesinin gerekti-
gine dair uyarilarda bulunmustur. Nitekim bu uyarilardan sonra, zirvede
oylama sonucunda 2004 yilina kadar AB iiyelige hazirlanacak 10 iilke-
nin adi agiklanmigtir: Kibris, Estonya, Macaristan, Letonya, Litvanya,

Malta, Polonya, Slovakya, Cekya ve Slovenya.

2000’li yillarin baslarinda Almanya Dis Isleri Bakani Joschka Fisc-

her’in ortaya attig1 iki onemli kavram vardir. Bunlardan bir tanesi “de-
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rinlesme”, bir diger ise “genisleme”dir. Derinlesme ile Fischer Avrupa
Birligi’'nin kurucusu olan ilk alt1 iilkeyi isaret etmekte ve birligin te-
mellerinin daha da saglamlasmasi i¢in dncelikli olarak bu tiyelerin her
alanda entegrasyonunun 6nemine isaret etmektedir. Genisleme ilgili ile
ise, Avrupa Birligi’nin Merkezi ve Dogu Avrupa iilkelerini dahil ederek

birligin topraklarinin genislemesini kastetmistir (Fischer, 2010).

Fischer’in goriisleri Almanya dis politikasi ¢ercevesinden incelendigin-
de, uzun dénemlerde olumlu bir gelismenin baz iilkeler (Almanya’nin
Avrupa’daki tarihi/ezeli rakibi Fransa) arasinda olmadigina deginmesi,
bu yonde bir politika sergilemesine neden olmustur. Ornegin Alman-
ya-Israil iliskilerinde elli y1ldir olumlu bir gelisme ve iyilesme olmama-
s1, 1998-2005 yillar1 arasinda da titizlikle savundugu konular arasinda-
dir (Calisir, 2017: 116). Fischer’in Filistin’in yaninda yer alarak goriis
belirtmesi de bu durumla baglantilidir. Dolayisiyla Israil’in tutumu ve
savasci politikasinin karsisinda yine Fischer, “Filistin Fikir Belgesi” ile
yapici bir tutum sergilemistir. Fischer’in bu belgedeki fikirleri, “Onleyi-
ci giivenlik politikas1” olarak degerlendirilebilir (Canbolat, 2014: 29).
Avrupa acisindan tarihe bakildiginda, Avrupa’ya karsi olan tehditlerin
biiyiikk oranda dogudan geldigi bir gergektir. Nitekim Fransiz politika
yazar1 Emeri¢ Cruce ayrica bir diger Fransiz olan filozof Jean-Jacques
Rousseau da Avrupa i¢in tehdidin hep dogudan geldigini ve bu tehditle-
re kars1 kitanin ortak bir ordu kurarak kars1 durmasi gerektigini, 1srarla
vurgulamiglardir. Yukarida bahsedilen Fischer’in Filistin Fikir Belge-
si’ndeki bu durum “6nleyici giivenlik politikas1” olarak ifade edilmistir.
Nitekim tarihte Dogu Bloku iilkelerinin Avrupa kitasindan ait olmadig,
kitanin sadece Bat1 tarafinin Avrupa kimligine ait oldugu fikrinin/ina-
niginin oldugu unutulmamasi gerekir. Soguk Savas’in bitiminden sonar
Dogu Bloku’nun ¢okiisiiyle, Bat1 Avrupa’ya kendi giivenligini saglama
hem de Avrupa kitasinin tamamini bir araya getirme adina yeni bir firsat

ortaya ¢cikmistir.
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Diger bir 6rnek ise Alpan’in ¢aligmasinda degindigi iizere Fischer’in
Tiirkiye’yi desteklemesidir. Tiirkiye nin AB iiyesi olmak istemesine yo-
nelik goriis gelistiren Fischer, Meksika gibi bir iilkenin, etnik, dinsel
ve sosyo-ekonomik agidan ABD’nin niifusunda oldukga farkli bir iilke
eyaletinde olmak istemesi gibi, Tiirkiye nin de AB iilkelerinden bircok
yoniiyle farkli bir iilke olmasi baglaminda, {iyeliginin desteklenmesi ge-

rektigini; bu durumun normal oldugunu ifade etmistir (Alpan, 2015: 6).

Tiirkiye’ nin destegini alma goriisii ve Fischer’in bu konudaki yapici dig
politikast Almanya’y1 siyasi olarak etkilemesi yoniiyle degerlendirile-
bilir. Alpan’in ele aldig1 gelismelerden biri de Fischer’in dis politika-
sinda Bati merkezli ikili karsitliklarin oldugu ve dislayici ontolojiden
beslendigi tizerinedir (Alpan, 2015: 7). Bu goriise gore Fischer, Bati’y1
merkezine alarak dis politikadaki siireci yonetmeye c¢alisan bir politika-
ct durusunu sergilemistir. Ancak dikkate alinabilecek bir diger faktorde,
Birdisli’nin de aktardigi tizere Fischer’in “Risiko Deutschland: Krise
und Zukunft der Deutschen Politik” adli eserinde bahsedilen Alman-
ya’'nin 6zellikle 1990 yilinda birlesmeden sonra kendi yoluna dénmesi
hakkindaki goriislerini uyguladig1 seklinde yorumlanmistir (Birdisli,
2019: 361). Bu gorisler iizerinden Fischer’in genel baglamda degerlen-
dirmesinin ve dis politikaya yansitmasinin heniiz ilk adimlar1 oldugu da
vurgulanabilmektedir. Bu ¢ercevede daha dnceki yillarda CDU-FDP ko-
alisyon hiikimetinin yonetiminde baris¢il metotlardan ziyade askeri gii¢
kaynakli metotlarin daha agir bastigindan bahsedilebilmektedir. Fischer
ise, Almanya’y1 “Almanya Sorunu” ama bunu mesru sekilde tatbik etme
politikalar1 uygulamistir. Boylece diger iilke ornekleriyle iligkilerinde
de gorildigl iizere Kirmizi-Yesil koalisyon hiiklimeti attigi, stratejik

adimlariyla Almanya’y1 bariscil bir iilke olarak gostermeyi bagarmistir.
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3. Fischer’in 1998-2005 Yillar1 Arasindaki Hiikiimet Goriislerinin
1998 Oncesi ve 2005 Sonrasi ile Karsilastiriimasi

Joschka Fischer’in Almanya’nin dis politikasini degerlendirirken karsi-
miza ¢ikan dnemli adimlari, 1998 yilinda yeni Disisleri Bakani oldugu
anda verdigi tepkilerle Ol¢iilebilir. Bu durum diinya genelinde yasanan
gelismelere bagl tezleriyle agiklanabilmektedir. Ornegin 1998 yilinda
Fischer’in Disisleri Bakan1 gorevine basladigi anda en énemli tepkile-
rinden biri, etnik agidan ahlaki sorumluluklara uygun hareket etmesidir.
Fischer, Sirbistan’in Kosovali insanlar1 anavatanlarindan zorla siirgiin
etmesi ve onlar1 6ldiirmesi karsisinda, bu saldirilart durdurmasi i¢in sid-
detli bir tepki vermistir. Fischer bu tepkiyi veren birka¢ Alman politika-
cidan biridir (Dempsey, 2013: 15).

Almanya’nim dis politikadaki tutumuna ikinci Diinya Savasi ve Soguk
Savas sonrasinda bakildiginda “Barig ve uzlasma i¢in askeri gii¢c kul-
lanilmas1 m1 yoksa sivil gii¢ kullanilmasi m1 bagarili bir sonug getir-
mistir?” sorusu; Sakar ve Kaymaz’in ¢aligsmalarinda da ifade edildigi
{izere, Almanya’nin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda diinya sahnesinde
tekrardan kendisini konumlandirdig1 bir 6nemli tarihi zaman dilimidir.
Sonugta zamanin bliylik giigleriyle onlarin dis politikalarini da deger-
lendirme asamasinda bariggil bir yon ile “sivil gii¢” olarak dis politika-
sin1 konumlandirmigtir. Alman siyaset bilimcileri tarafindan bu yonde
goriiglere deginilse de bazi tarihi siireglerde siddetin de 6n plana ¢iktig1
goriilmiistiir. Ancak genel olarak uygulanan bu sivil gii¢ dis politikasi
yapicidir, barisi ve istikrar1 getirmistir. Sirp askeri giicleri ve sivil giigleri
savasin ilk yillarinda gerek komsu iilkelerden gerek BM gibi uluslararasi
orgiitlerden askeri manada onleyici operasyonlar gelmediginden savasin
ilk yillar1 ¢cok siddetliydi. Yapilan uyarilara ragmen savastaki siddet art-
mis, nihayet Kosova’da Sirplar agir bir bombardimana tabi tutulduktan

sonra savag sona ermistir.
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Aragtirma Ozelinde ise 1990’11 yillarin sonrasina deginmek gerekmek-
tedir. Ciinkii bu tarihlerde dis politika i¢in yeni bir arayis siireci basla-
mugstir. “Sivil Gili¢” prensibinden yola ¢ikilarak Alman dis politikasinin
gelistirilmesi diislincesinde yenilenme ihtiyac1 goriilmiis, ancak yeni
kimlik tartigmalar1 yasanmistir. Bu sekilde yeni bir rol arayisi baslamis-
tir. “Sivil Gii¢” prensibi ise genel baglamda 1990’lardan 6nce dogrudan
aranan bir kavram olmamistir. Sadece bu baglamda etkin ¢alismalar,
ciddi gorevleri de iistlenen Frangois Duchene tarafindan gelistirilmistir.
Duchene Avrupa toplulugunu, gii¢lii bir ekonomi zemininde insa etmis-
tir. Duchéne’in sivil iktidar kavrami, diger bir deyisle sivil giice verdigi
deger normalde diisiiniilenden daha yaygin varsayimlar1 paylagmakta-
dir. Bu yaygin varsayim tam da sudur: Duchéne, uluslararasi politikaya
ortak sorumluluk duygusu ve sozlesmeli politika yapilarini getirmeye
isteklidir, yani sivil toplumun degil uluslararasi toplumun giiclendiril-
mesini hedeflemektedir. Ayrica Duchéne Avrupa’nin eski caglardaki sa-

vas ve dolayl siddet siire¢lerini asmasini istemektedir (Yasar; 2021).

Ancak yine Alman dis politikasinda 1990’11 yillarda ciddi kirilmalar/
doniigsiimler goriilmiistiir. Clinkii Orta Avrupa’da, Yugoslavya’nin yikil-
mast sirasinda insani krizler agisindan ciddi sorunlar yasamistir. Bolge
genelinde iilkelerin de proaktif tutum sergilemeleri bu ciddi Kosova kri-
zinin bir sonucudur. Diger yandan Almanya yine 1990 yillarinin baginda
yasanmis olan Korfez Krizi sirasinda da askeri operasyonlara katilma-
mustir. Birgok miittefik Almanya ordusunun (Bundeswehr) savasa katil-
mamasini ciddi sekilde elestirmistir (Sakar ve Kaymaz, 2020: 75-79).
Bu sekilde 1990’11 yillardaki dis politika Almanya i¢in incelendiginde,
Siyah-Sar1 koalisyon hiikiimetinin yani Birlik Partisi (CDU-CSU ve
Liberal Parti FDP) koalisyon hiikiimetinin gec¢is donemini sagladigini,
sivil gli¢ temelini saglamlastirdig1 goriilmektedir. Ancak bu goriislerin
ve degerlendirmelerin ¢ok boyutlu dis politika yaklagimini destekleme-

sine ragmen, ayrica etkinligi olsa da yeterli degildir. Bilhassa iilkele-
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rin bu zaman diliminde savas slireclerine taniklik etmesi, ancak askeri
operasyonlarin olmasindan dolayi, Almanya’nin 1998 yilina kadar net
bir degisim gostermemistir. Ayrica Kurtbag’in ¢aligmasinda da belirtil-
digi iizere, 1983 yilinda iktidara gelen Hristiyan Birlik Partisi ve Liberal
Parti koalisyon hiikiimeti bu donemde artis gosteren niikleer karsiti ha-
reketleri bastirmistir (Kurtbag, 2007: 166). Bu olumsuz durum ise niik-
leer destekgisi olmanin ve dolayisiyla da savaslar tetikleyen goriislerin
yayginlagsmasina neden olmasi agisindan ciddi bir sorun teskil etmek-
tedir. Dolayistyla Almanya’nin dig politikada net bir degisim ¢izgisini
ifade ettigi ya da gosterdigi uygulamalarin doniim noktasi, 1998 yilinda
Sosyal Demokrat-Yesiller Partisi’nin beraber iktidara gelmesiyle basla-
mistir. Almanya’nin pasif bir dis politikadan ziyade aktif bir politikaya
yonelecegi konusu, donemde yogun bir sekilde i¢ ve dis kamuoyunda
sorgulanmistir. Alman dis politikasi icinde dnemli kirilmalarin goriilebi-
lecegi gelismeler, 1998 ile 2005 aras1 iki donem iktidar olan Kirmizi-Ye-

sil koalisyon hiikiimeti zamaninda gerceklesmistir.

Fischer’in goriislerine ve hiiklimetin etkilerine bagl kalindiginda 1998-
2005 yillar1 arasinda Almanya’nin dis politikasi, ahlaki sorumluluklar,
insan1 yaklasimlar, etik uygulamalar gibi belirli kategorilerle agiklan-
maktadir. Burada 6zellikle de insancil tutum 6nemlidir. II. Diinya Sa-
vasi’nin ardindan gegen 60. yildoniimiinde Uluslararast Auschwitz Ko-
mitesi’nin diizenledigi 27 Ocak 2005 tarihinde Berlin’de diizenlenen
anma etkinliklerinde Basbakan Gerhard Schroder’in konugmasi dikkat
¢ekmektedir. Schroder bu konusmasinda “Savas ve savas sonrasindaki
bellek, izdiisiimii olan tarih, Alman Anayasasi’nin par¢asidir. Buna gore
zor da olsa amimsamanin ulusal kimliklerde, degistirilemez gercek oldu-
gu bilinebilir. Almanya’nin sorumlulukla yiizlesmeye devam edecegini”
belirtmistir (Kismir, 2019: 55). Savas siirecinden alinan derslerle birlikte
Almanya’nin Schroder yonetimi sirasinda daha yapict sekilde durmasi,

ifade edilen aciklamalariyla da belirtildigi gibi, Almanya’nin yiizlesmesi
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gereken sorumluluklarin bilincinde olmasina igaret etmesiyle degerlen-
dirilmektedir. Bu konuda 2005 yilindan sonraki ilk siire¢ ve yonetim
degerlendirmesi incelendiginde, 1998-2005 yillar1 arasindaki siirecle

baglantili oldugu sdylenebilmektedir.

2005 yili sonrasinda bu konu bir¢ok kez giindeme gelmistir. Schroder ve
Fischer hiikimetinin Almanya i¢in miicadele gostermesi iizerinden ya-
pilan ac¢iklamalar, sorumluluklarin yerine getirilmesindeki eksikliklerle
ilgili yorumlanmistir. Bunlarin yani sira dis politikada yasanan gelisme-
leri degerlendiren Fischerin goriisleri de nemlidir. Forsberg’in ¢aligma-
sinda da ifade edildigi lizere Fischer, dis politika acisindan Almanya’y1
degerlendirirken Merkel’in politikasindaki degisikliklere odaklanmistir.
Politikalarini kii¢iik adimlarla tanimlamasi, stratejik tehditlerin artma-
sindan kaynaklidir. Ciinkii dogrudan yiizlesme olarak nitelendirdigi bu
gelismeler acisindan Fischer, dis politikanin da farkli modelle karsimiza
ciktigini ifade etmistir. Ayrica bu tiir goriislerini Fischer, Almanya’nin
Ukrayna krizine yonelik olarak Rusya’nin Kirim’1 ilhakina ve Ukray-
na’nin dogusundaki savasa verdigi yanitla agiklamaktadir. Bu yonde
Rusya eylemini kinarken yaptirnm uygulama istegini de 6n plana al-
maktadir, bu gelisme Almanya i¢in 6nem arz etmektedir. Cilinkii Alman-
ya, Rusya’y1 Avrupa’daki bas muhatabi olarak gérmektedir (Forsberg,
2016: 36-37). Almanya’nin dis politikasinda yasanan degigsmelere veri-
len 6rnek ve Almanya’nin 2005 yili sonrasinda Fischer’in goriislerine
ve Schroder’in sorumluluk anlayisina yonelik degerlendirmeler, arastir-
mada yorumlarla agiklanmistir. Cok rahatlikla ifade edilebilecegi lizere
Almanya, pek ¢ok Avrupa iilkesinden farkli bir dis politika izlemektedir.
Politikast ise hem bugiin geldigi asamayla hem de siyasal ve ekono-
mik gelecegiyle iligkilendirilerek incelenmistir. Makalede de goriildiigii
tizere, Almanya’nin 1998 6ncesinden ve 2005 sonrasindan farkliliklar
dikkate alindiginda, 1998-2005 yillar1 arasindaki koalisyon yonetimi ve

dis politika yapis1 dnemli bir yere sahiptir.

98



Sonu¢

Almanya’nin dig politikasinin birtakim kategori, gelisme ve degerlendir-
me i¢inde niteligi, konumuz geregince dis politikanin tamamen farkl bir
yon kazanmasiyla yorumlanmistir. Bu ¢alisma kapsaminda, gelismelerin
en dnemli adimi olarak kabul ettigimiz 1998-2005 yillar1 arasindaki po-
litikalar incelenmistir. Burada Schroder ve Fischer koalisyon hiikimeti-
nin yonetim anlayisi, 6zellikle de dis politikada 6nemli adimlar atan Jos-
chka Fischer beyanatlartyla gozler dniine serilmistir. Ornek calismalar
ve goriisler, dis politikada Fischer’in 1998 yilinda Almanya Disisleri
Bakani olarak goreve baslamasiyla birlikte ele alinabilmektedir. Disg
politikada ilk once birtakim konular1 derinlemesine inceleyen Fischer,

ozellikle yonetimin iyilestirilmesine odaklanmistir.

Alman halk: i¢in refah, sosyal adélet, esitlik gibi temel politikalar,
1990’11 yillarin politikalarindan farkliliklar icermesi bakimindan da ¢ok
onemlidir. Fischer, 1990°1i yillarin hitkimetinin dis politikadaki goriis-
lerine kars1 bir dis politika profili ¢izmistir. Baris¢il bir politika yak-
lasimi, insancil uygulamalarin dis politikada gosterilmesi gerektigiyle
aciklanmistir. Niikleer silahlara kars1 durma, etnik durumlardan kaynak-
I1 savaslarin yaganmasinda ciddi yaptirim teklifinde bulunma gibi temel
faktorler, Fischer’in Almanya i¢in dis politikada farkli bir durus sergile-
mesine ortam hazirlamistir. Fischer bu tiir caligmalar1 gergeklestirme sti-
recinde Oncelikle baska tilkelerle iliskileri gliclendirme ve ayn1 zamanda
bu iilkelere destek saglama, magdur olan taraflarin yaninda olan bir po-
litika benimseme, savasa kars1 kararlikla duran uygulamalartyla, biitiin
diinyanin taktirini kazanmus, dis politikasinda denge kurmaya 6zen gos-
termistir. Almanya, II. Diinya Savasi’ndan sonraki donemler ve Soguk
Savas’tan sonra ¢izecegi politikalarla, 1998 yilina kadar aktif/dominant

siyasi adimlar atmamistir. Avrupa Birligi {ilkeleri, Almanya’nin bu tu-
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tumu i¢in bazi degerlendirmeler yapmistir. Basta ezeli rakibi Fransa,
Almanya'nin yayilmaci ve militarist bir dig politika izlememesi, sivil
giiclinii 6ne ¢ikarmasi gerektigine dair degerlendirmeleri sik sik yap-
mustir. Kirmizi-Yesil koalisyon hiiklimeti, Kosova’ya asker gondermis
ama Irak savaginda ABD’nin politikalarin1 elestirerek, hegemon giicii

biiyiik bir sagkinliga ugratmistir.

Almanya’nin genisleme politikasi bu yonde ifade edilebilecek calisma-
lardan da biridir. Dolayistyla bu tiir bir hedef dogrultusunda Almanya,
Tiirkiye nin Avrupa Birligi liyesi olmasina ve Filistin i¢in fikir belgesi
gelistirmesine kadar devam eden sonugla biitiinliilk kazanmistir. Buna
gore asil calismalar ve uygulamalar, 1990’11 yillardan sonra hiikiimetin
ozellikle askeri ya da sivil gii¢ lizerindeki faaliyetlerini, Almanya’nin

dis politikasini yetersiz gérmesiyle baslamistir.

Almanya’nin yeni bir kimlik yaratma miicadelesi, 2005 yilindan sonra
da politikalarin diger Avrupa Birligi iilkelerinden farkli olmasina ortam
hazirlamistir. Bu agidan ise 1998-2005 yillar1 arasinda ¢ok boyutlu ve
yonlii bir politikay1 gerceklestirme arayisi, 1990’11 yillarda yasanan reel
sosyalizm krizlerini ortadan kaldirmaya bagh bir ugrastir. Bu siiregten
sonra da Almanya dis politikada daha tutarli adimlar atmis, ancak
Schréder ve Fischer koalisyon hiikimetinin bazi1 konularda ¢alisma-
lariin elestirildigi de yine arastirmada degerlendirilen unsurlardan
biridir.
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