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Oz

Bu arashrmamn amacy, Iran halkim 1979’da devrim idealinde biitiinlestiren tarihsel altya-
puun kapsamh bir analizini sunmaktir. Tiitiin Isyani’ndan (1891-92) 1970’11 yillara kadar
Iran'da yonetime kars: toplumsal tepkiler kronik bir siireklilik gostermistir. Iran’daki isyan
ve ayaklanma hareketlerini stirekli kilan faktorleri analiz etmek icin calismada, teorik olarak
toplumsal hareket teorisinden faydalanilmistir. Ka¢ar Hanlar ve ardindan Pehlevi Sahlart-
min biiyiik capl protestolar tetikleyen karar ve uygulamalart ekseninde isyan stiregleri de-
gerlendirilmistir. Bu baglamda ¢alisma, Iran’da muhalefet hareketinin ortaya ¢ikisini ve iler-
lemesini kolaylastiran toplumsal faktorleri degerlendirmeyi ve bu kitlesel protestolarin 1979
oncest donemde Iranin siyasi manzarasi iizerindeki etkisini tahlil etmeye odaklanmaktadir.

] Anahtar Kelimeler: Tiitiin Isyam, Anayasa Devrimi, 1953 Darbesi, Beyaz Devrim
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Abstract

The aim of this research is to provide a comprehensive analysis of the historical background
that united the Iranian people in the ideal of revolution in 1979. From the Tobacco Protest
(1891-92) to the 1970s, social reactions against the government in Iran have demonstrated a
chronic continuity. In analyzing the factors that perpetuate rebellions and uprisings in Iran,
the study theoretically draws on social movement theory. The processes of rebellion are eval-
uated based on the decisions and practices of the Qajar and later Pahlavi rulers that triggered
large-scale protests. In this context, the study focuses on assessing the societal factors that
facilitated the emergence and progression of the opposition movement in Iran and analyzes
the impact of these mass protests on Iran’s political landscape before 1979.
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Giris

1979 Iran Devrimi modern dénem devrimlerinden soz edilirken goz ardi
edilmeyecek Kkitlesel bir harekettir. Iran Devrimi'ne bu giicli veren ise arka
planda Iran halkinin genetik kodlarina yerlestigi sdylenebilecek protesto
kiltiridir.
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Toplumsal hareketler, katilim olarak farklilik gosterse de hepsi 6ziin-
de kolektiftir.! Bu temel yaklasimda her kolektif hareketi toplumsal hareket
olmaktan ayirt eden calismalar yapilmistir. Sivil toplum kuruluslari, kar
amac1 glitmeyen cesitli olusumlar vasitasiyla gerceklestirilen kolektif eylem-
leri degerlendiren arastirmacilar bu eylemlerle kiyaslandiginda toplumsal
hareketleri kendiliginden, akici ve Orglitlenmis olarak nitelemistir. Buna
karsin toplumsal hareketin siirekliligi bu eylemleri koordine edebilmek icin
baz1 resmi/kurumsal mekanizmalar yada kitlesel analize uygun toplumsal
hareket orgiitleri gelistirmesini muhtemel olarak degerlendirmistir.2 Top-
lumsal hareket, iligkileri kurallar ve prosediirlerle tanimlanmayan ancak
toplum, yonetim, idari sistem hakkinda ortak bir goriisii paylasan insanlarin
kismen kendiliginden bir araya gelmesi ile gelisir. Kalabaliklar, panik hisleri
gibi temel sebeplerle gelisen toplu davranislar kisa siireli ya da donemseldir
ve biiylik olciide diirtiiler tarafindan yonlendirilir. Kisa siireli diirtiiler yerini
uzun vadeli amaclara birakip insanlarin anlik gruplagmalarinin yerini siirek-
li birliktelik aldiginda toplumsal bir hareket gelisir.? Iran siyasi tarihinden
ornekleri verilecek olaylarda halkin hukuk, adalet, esitlik, adil yonetim, iilke
varliklarinin korunmasi gibi temel amagclarinin uzun vadeli bir hal aldig1 da
bu caligmada agiklanmigtir. McAdam ve Scott, toplumsal hareketlerin gelis-
mesinde ortak sikayetlerden daha cok ortak beklentilerin ve bu beklentilere
yonelik eylemlerin 6nemini vurgulamistir.

Bu calismada, literatiirde teori tizerinde duran ve yaklagimlar arasinda-
ki farklari tartisan arastirmalardan Iran Devrim siirecinde kitlesel hareketleri
degerlendirmek icin faydalanilmistir. Kuramsal olarak kaynak mobilizasyonu
ve yeni yaklagimlar arasindaki tartigmalar biitiinciil olarak g6z oniinde tutul-
mustur. Kisaca belirtmek gerekirse, kaynak seferberligi perspektifi toplumsal
hareketlerin ve toplumsal hareket orgiitlerinin, bir aktorler toplulugunun hiis-
ranlar1 veya sikayetleri ile hareket faaliyetinin biiyiimesi ya da etkisizlesmesi
arasinda yakin bir baglant1 oldugunu varsaymistir. McCarthy ve Zald, bu yak-

" Jasimin toplumsal hareketlerin medya, yetkililer, diger taraflarla iliski ve et-

kilesim konusunda bir dizi kavram ve 6nermeler icerdigini belirtmistir. Buna
gore kaynak mobilizasyonu, kitlelerin seferberlik sorunlarina, bir iilkede hos-
nutsuzluk lireten sebeplere, taktiksel segimlere, basari igin gerekli olan toplum
ve hareketlerin altyapisina vurgu yapmaktadir. Kaynak seferberligi yaklagim,
hem toplumsal destegi hem de toplumsal hareket fenomeninin kisitliliklari-
n1 vurgulamistir. Harekete gecirilmesi gereken kaynaklarin cesitliligini, top-

1 Kolektif hareketlerin detayli bir degerlendirmesi i¢in bknz: Charles Tilly, From Mobiliza-
tion to Revolution, 1998, Random House New York.

2 Gerald F. Davis, Doug McAdam, W. Richard Scott, Mayer N. Zald, Social Movements and
Organization Theory, Cambridge University Press, 20035, s. 15.

3 Smelser, Neil J., Killian, Lewis M. and Turner, Ralph H.. “social movement”, Encyclope-
dia Britannica, 11 Nov. 2022, https://www.britannica.com/topic/social-movement.

4 Doug McAdam and W. Richard Scott, “Organizations and Movements”, Der., Gerald F.
Davis, Doug McAdam, W. Richard Scott, Mayer N. Zald, Social Movements and Organi-
zation Theory, Cambridge University Press, 2005 s.6
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lumsal hareketlerin diger gruplarla baglantilarini, hareketlerin basar igin dig
destege bagimlhiligini ve yetkililerin hareketleri kontrol etmek veya birlestir-
mek icin kullandig: taktikleri incelemistir. Bu yaklasimda toplumsal hareket
orgiitlerinin de bir takim stratejik gorevleri oldugu belirtilmistir. Bunlar ara-
sinda destekgileri harekete gecirmek, mevcut yapidan fayda saglayanlar etki-
siz hale getirmek veya sempatizanlara doniistiirmek basta gelir.5 Diger yandan
toplumsal hareketlerin iiyelerinin davraniglari, toplumsal diizenin temelde
oldugu gibi devam edecegi varsayimini yansitmaz. Bunun yerine, insanlarin
kendilerini bir hedefin pesine diismeye adarlarsa toplu olarak sosyal degisi-
mi getirebilecekleri veya engelleyebilecekleri inancini yansitir.® Ayrica kitlesel
hareketlerde ikilemler ortaya cikabilir ¢iinkii bir amaca ulasabilen sey, bagka
bir amaca ulagsmay1 amaclayan davranigla ¢atisabilir. Toplumsal hareketin he-
deflerinde degisim meydana geldiginde bunu hareketi zayiflatmadan kurgu-
layabilmek 6nemli bir gorevdir.” 1960’1 yillarda Muhammed Riza Pehlevi'nin
protesto gosterilerini kontrol altina almasi sadece iktidarin giiciiyle ilgili degil-
dir, muhalefetin amaglar biitiinlestirmekte eksikligi de goriilmiistiir. 1979’a
gelindiginde devrim liderlerinin bu tecriibeyle gerektiginde siddet kullanarak,
toplumsal hareketin amac catigmalarim1 kontrol altinda tuttuklar1 bilinmek-
tedir. McCarthy ve Zaldin “toplumsal hareket liderleri, yetkilileri degisime
yoneltmek icin pazarlk, ikna veya siddet kullanir. Taktik secimleri, otorite-
lerle iligkilerin 6nceki tarihine, 6nceki karsilagsmalarin goreceli basarisina ve
ideolojiye baghdir.” ifadeleri Iran’da 1979 Devrimindeki taktiksel basarmmn bir
yoniinii gostermektedir.

Tarrow’a gore “Toplumsal hareketlerin agiklamasi zor ama gercek bir
giicii vardir. Basarisiz olduklarinda bile eylemleri 6nemli siyasi, kiiltiirel ve
uluslararasi degisiklikleri harekete gegirmistir.”® Wiktorowicz’in yaklagimi
Tarrow ile Ortiislir ona gore “yeni magduriyetler tireten yapisal gerginlikler
ve kurumlar siyasi istikrarsizliga neden olabilecek patolojik islev bozukluk-
lar1 iiretir.” Iran’da Tiitiin Isyani’'ndan itibaren her hareketin bir sonraki
siirecin provasi oldugu belirtilmelidir. 1905 Anayasa Devrimi ve bu siireg-
teki miicadele ile Iran halkimin bir parlementoya kavusabilmesinin ilerleyen
dénemde sembolik bir seviyede kalmasi, Iran halkinin tepkilerini kronikles-
tiren 6nemli bir sorundur. Eger kurumsal kapasite toplumsal yapiya uyum
saglayamazsa toplumun talepleri, hayal kiriklig1 ve siyasi diizensizlikle so-
nuclanir.*® McAdam ve Scott’un ¢aligmasi da bu konuda benzer bir yaklagim

5 John D. McCarthy, Mayer N. Zald, “Resource Mobilization and Social Movements: A
Partial Theory” American Journal of Sociology, Vol. 82, No. 6 (May, 1977), s. 1216-17.
Encyclopedia Britannica, Ayn1 Madde.

McCarthy, Mayer N. Zald, a.g.m., s. 1217.

Sidney G. Tarrow, Power in Movement Social Movements and Contentious Politics,
Cambridge University Press, 2011, s. 1; Ayrica detayh bir literatiir taramas1 bknz aym
eser.; Hank Johnston, Nationalism, Nationalist Movements, and Social Movement Theo-
ry, Blackwell Publishing. 2004.

9 Quintan Wiktorowicz, Islamic Activism A Social Movement Theory Approach, Indiana
Univ. Press, Indiana 2004, s.7.
10 Wiktorowicz, a.g.e., s. 7.
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benimsemigtir: “siireklilik gosteren toplumsal hareketlerde orgiitsel yap1 (li-
derlik, idari yapi, katilm tegviki gibi) gereklilikler ortaya c¢ikar.”* Nitekim
bu orgiitsel tesvik, kucaklama genis capl sorunlar karsisinda psikolojik bir
yalnmizlik ve giigsiizliik hissi yasayan kitlelere aidiyet ve giiclenme duygusunu
yeniden kazandirmak i¢in 6nemli bir destek verebilir.’> Morris ise bir top-
lumsal hareketin bagarisi i¢in insanlarin hayatlarinin bazi yonleri hakkinda
magdur hissetmeleri ve buna kars1 topluca hareket ederek durumu diizelte-
bilecekleri konusunda iyimser olmalar1 gerektigini vurgulamistir.’s Modern
donemde Iran’da gerceklesen kitlesel hareketler, iran halkinin kendilerini
magdur hissettikleri uygulamalara kars1 gelme reflekslerine sahip oldugu-
nun oérneklerini sunmaktadir. Bu calismada, Tiitiin Isyani’ndan itibaren bu
alt yap1 ortaya koyulmustur. Iran’da gelisen kitlesel protesto hareketlerinin
genel oOzellikleri ve yonetimsel hatalar degerlendirilmis, toplumsal hareket
teorisi cercevesinde Iran’daki farkh dénemlerde gelisen toplumsal hareket-
ler amaclar, stratejileri ve taktikleri acisindan birbirleriyle nasil iligkilidir
ve toplumsal hareket teorisi ¢ercevesinde nasil degerlendirilebilir sorusuna
cevap aranmustir. Bu cercevede calisma, Iran halkini protest bir toplum ola-
rak ifade edebilmenin tarihsel kanitlarinin mevcut oldugunu ve yonetimsel
baskilarin, halkin beklentileri gerceklesmedikge tepkilerini de daimi olarak
yok edemedigi varsayimina dayanmaktadir. Konu makale genisliginde ele
alinacagi icin toplumsal hareket teorisi iran’da kitlelerin bir araya gelmesine
etki eden temel yonetimsel karar ve uygulamalara kars1 iran halkinin tarih-
sel talep ve tepkileri baglaminda analitik bir yaklasimla degerlendirilmistir.
Tiitiin isyan1

Tiitiin Isyan1’'nin arka plani, 1872’deki Reuter imtiyaz siirecinde gelismistir.
Bu anlasma, Julius Reuter’a yetmis yil boyunca iran’mm petrol dahil olmak
iizere tiim maden kaynaklarini islemek-isletmek haklarini tekelinde bu-
lundurma imkam saglamistir. fran halk, 1872’de Nasiriiddin Sah ile Julius
Reuter arasinda imzalanan bu anlagsmadan itibaren Sah’in yabanci miidaha-
lesine iilke ¢ikarlarini sunmasindan rahatsizdir. Bu siiregte gelisen tepkiler
sonucunda Nasiriiddin Sah, anlasmay iptal etmek zorunda kalmistir. iran
toplumunda geleneksellesen yabanci karsit1 tutum, dis aktorlerle siirdiiriilen
iligkilere kars1 daima bir tepki bulmustur. iran tarihinde protesto gosterile-
rinde muhalefeti bir araya getiren ortak nokta, bu siirecten itibaren siirekli
olmustur.®

11 Doug McAdam and W. Richard Scott, a.g.m., s.6.

12 Wiktorowicz, a.g.e., S. 7.

13 Morris, Aldon, “Reflections on Social Movement Theory: Criticisms and Proposals”, Con-
temporary Sociology, Y. 2000, S. 29(3), d0i:10.2307/2653931, S. 445.

14 Parviz Mina, “Oil Agreements in Iran, 2004”, http://www.iranicaonline.org/articles/oil-
agreements-in-iran , Erigim Tarihi, 16.07.2016.; Nikki Keddie, Religion and Rebellion in
Iran: The Iranian Tobacco Protest of 1891-1982, Routledge, 2012, s. 5. ; Secil Ozdemir,
Iran Devrim Siireci Ve Iran-ABD Iligkilerinin Seyri (1945-1989), ATAM, Ankara 2022,
S.25.

15 Keddie, a.g.e., s. 3-5.
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1890’da Binbas1 Gerald F. Talbot’a yerli Iran tiitiin ticaretinde tekel
veren bir taviz ve Kacar yonetimine kars1 mevcut hosnutsuzluk, Iran tarihin-
de Kkitlesel protestolara doniisen ilk siyasi eylemi ortaya c¢ikarmigtir. 1891-
1892’de Tiitiin imtiyazina kars protesto, modern Iran tarihindeki ilk basaril
kitle hareketidir ve protestocularin imtiyazin toptan iptal talebinde zafer ka-
zanmasiyla sonuclanmistir. Boylece Nasiriiddin Sah’in saltanatinin sonuna
gelmesinin bir Ingiliz sirketine Tiitiin imtiyaz1 verilmesiyle basladig1 syle-
nebilir.® Bir diger 6nemli nokta ise din adamlarinin toplumsal muhalefete
liderlik rolii bu donemden itibaren gelismeye baslamigtir. Tiitiin imtiyazin-
dan farkli olarak Reuters’a verilen imtiyaz bir sahsa verilmistir. Bu durumun
Iran’m kalkinmasina ve Rus etkisine karsi korunmasina destek olacagin
diisiinen Malkam Han gibi baz yetkililer, iran1 Rusya’ya kars: giiclendirme-
nin tek yolu olabilecegini diistindiikleri Reuter imtiyazini desteklemislerdi.
Buna karsin, Tiitiin Imtiyazi'na muhalif hareket sirasinda, Malkam Han gibi
modernlesme taraflarmin cogu Iran hiikiimetine kars1 ulema ve muhalefetle
ittifak halindedir.”

Tiitiin Isyan'm ortaya cikaran ve protestolarin giiclenmesine sebep
olan siirecte ¢ikarlar1 zarar goren tiitiin tiiccarlarinin ulemadan yardim is-
temesi Onemlidir.®® Tarrow’un belirttigi gibi “toplumsal hareketin ortak
paydasi cikardir. iran siyasi tarihinde toplumsal hareketlerin ortak pay-
dada biitiinlesmesi zaman almistir ancak bu noktada gelisen etkiyi en iyi
gozlemleyen ve degerlendiren grup din adamlar1 olmustur. Ureticilerin bu
boykotuna yon veren asil gelisme, Tahran ulemasindan Haci Mirza Astiyani
ve Necefli bir ulema olan Hac1 Mirza Muhammed Hasan Sirazi'nin iran’da
tiitiin icilmesini yasaklayan fetvasidir. Fetvaya hemen hemen tiim Iran halk:
destek vermigtir. Nasiriiddin Sah’in en yakinlari ve gayrimiislimler bu fetva-
ya uymustur. Kiiciik risaleler yazilip ¢ogaltilarak hiikiimet aleyhine bir ka-
muoyu olusturulmustur. Pasif direnigin yaninda Tahran basta olmak iizere
birgok sehirde din adamlarinin destegi ile protesto gosterileri yapilmistir.2°
Sokaklarda cihat sloganlar atilmaya bagladiginda hiikiimet Astiyani’den
Tahran1 terk etmesini ya da Tiitlin izerindeki yasagi kaldirmasini istemistir.
Onun cevab1 Tahran’dan ayrilmak oldugunda, halkin tepkisi sarayin etrafim
saran bir gosteri ile yiikselmistir. Halkin iizerine ates acilmasi da olaylar
yatistirmamstir. Sah, Astiyani’den Tahran’da kalmasim istemek ve Tiitiin
Imtiyazi'mi feshetmek zorunda kalmistir.2

16  Keddie, a.g.e., s. 3-5.

17 Nikki R. Keddie, “The Origins of the Religious-Radical Alliance in Iran”, Past & Present
No. 34 (Jul., 1966), s.72.

18  Asaf Hiiseyin, Iran’da Devrim ve Karsi Devrim, (¢cev: Taha Cevdet), Pinar Yay. Ekim 2011,
5.66

19 Tarrow, a.g.e., s.10.

20  Celal Metin, “iran’da Ayaklanma Gelenegi ve Halk Hareketleri (1979 islarp Devrimine
Kadar)”, Sennur Senel, der. Iran’da Son Olaylar Nedenleri ve Yansimalari, Iran Tirkleri
Diistince Platformu, Berikan Yayinevi, Ankara 2018. s. 74-75.

21 Hiiseyin, a.g.e., s. 66.
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Tiitiin Isyan1, Iran’da hiikiimete ve yabanci niifuzuna muhalif kitlelere
cesaret vermistir. Batili aktorlerin ¢ikarlarini ilgilendiren bir konuda bile hii-
kiimeti yenmenin miimkiin olduguna dair inan¢ artmistir. Bu isyan, Iran’da
ulemanin, yonetimin kararlarindan memnun olmayan halkin, tiiccarlar ve
reformcularin dahil oldugu ilk basarih ittifaktir. 22 Siire¢ ulemanin siyasi
olarak giiclinii ortaya koymakla kalmamus, tiiccarlar ve ulemanin dayanis-
masini temellendirmistir. Ulemanin halkin sorunlari konusunda 6n plana
cikmasl, siyasi aktivist ve lider rollerinin giiclenmesi din adamlar1 ve Iran
halkini ilerleyen donemde din adamlarinin 6nciiliik edecegi bagkaldir siirec-
lerine hazirlamistir.?3 1. Diinya Savasi’nin etkisiyle gelisen kaos doneminde,
daha sonraki protestolarda bu birliktelik yeniden ortaya ¢ikmis ve ilk olarak
Anayasal Devrim sirasinda etkisini gostermistir.2+ Dini modernistler ve an-
ti-modernistlerden liberallere ve sosyal demokratlara kadar ¢ok cesitli ideo-
lojiler, devrimci donemin sGylemlerini sekillendirmeye yardimei olmustur.s
Iran’da muhalefetin giic kazanmasinda bu siirecin etkisi yadsinamaz.2

Tiitiin Isyani, Iran’in dis iliskilerinde bir déniim noktas olmustur. Bu-
nun en 6nemli sebebi dig aktorlere sunulan tavizlerdir. Avrupa’nin mali ve
siyasi kontroliinii artiran ve “midas dokunusu” olarak tabir edilen bu yon-
temle Osmanli Imparatorlugu borclarini 6deyemedigi icin biiyiik 6lciide Av-
rupa’nin mali kontrolii altina alinmisti. Iran halki ise bir cesit kapiitiilasyon
siireci olan bu imtiyazlara karsi direnmis ve nihayetinde ayn1 nedenden do-
lay1 devrimin esigine gelerek bu karar iptal ettirmistir.2” Afary, bu durumun
kapitalist bir diinya ekonomisi baglaminda, Avrupa’daki bir ekonominin
kiiresel olarak ortaya ¢ikmasiyla Batili olmayan toplumlarin siyasi ve sosyal
ortamini, sosyal iligkileri nasil etkiledigini vurgulamigtir.>®

Tiitiin Isyani, Iran tarihinde neredeyse esi goriilmemis bir olaydir.
Katouzian’in degerlendirmesi bu ayaklanma ile iran halkinin ilk kez bariscil
bir sekilde, acik ve iyi tanimlanmig bir amag icin isyan ettigidir. Keyfi devlet
otoritesi ise ilk kez bir kamu talebini bastirmak ya da siddetle devirmek yeri-
ne boyun egmistir. Iran tarihinde o giine kadar deneyimlenmis olan Avrupa
siyaset pratigine en yakin kitlesel hareket olarak degerlendirmistir.2°

Anayasa Devrimi

I. Diinya Savagi ile iran topraklariin Rusya ve Britanya arasinda niifuz alan-
larina boliinmesinin etkisiyle Bati'nin siyasal, ekonomik, bilimsel gelismele-

22 Keddie, Religion and Rebellion s. 3-5.

23 Hiiseyin, a.g.e., s. 66

24 Keddie, Religion and Rebellion s. 3-5.

25 Janet Afary, History and Society of the Modern Middle East, Columbia University Press,
1996, s. 8.

26 Bahman Nirumend, Hiir Diinyanin Diktatorliigii (iran), (cev: Arif Gelen), Anadolu Yay.,
Ankara 1968, s.23.

27 Keddie, Religion and Rebellion, s. 3-5.

28  Afary,ag.e.,s.8.

29 Homa Katouzian, “The Revolution for Law: A Chronographic Analysis of the Constitu-
tional Revolution of Iran,” Middle Eastern Studies, N.47, V.5, Y.2011, s. 759.
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rinden haberdar ve kendi iilkelerinde bu yondeki eksiklerden rahatsiz aydin
bir sinif ortaya ¢ikmistir. Bu aydinlar, mevcut diizenin kendi talep ve istek-
lerini kargilama konusunda yetersizligini vurgulamistir. Bu gelismelerle ayni
donemde posta, telgraf, gazete, kitap gibi iletisim araglarinin yayginlagmasi,
farkli bolgelerde yasayan fakat benzer sorun ve taleplere sahip kesimler ara-
sinda irtibat1 gelistirmistir. Kirsal ve sehirli niifus arasindaki mesafe kapan-
maya baslamstir. Iletisimin zamanla artmasi, benzer sorunlarin, taleplerin
farkina varilmasina ve ortak kader anlayisinin gelismesine etki etmistir. Bu
dénem Iran’da baz devlet gorevlilerini, aydinlari, din adamlarini, tiiccarlar
ve iireticileri biitiinlestiren millet olmak, iranllk, {ilkenin kalkinmas: ve
ilerlemesi yoniindeki benzer talepler olmustur.3°

Iran’da mesruti yonetim ve anayasa talebi, 19.yiizyilin son ceyreginde
aydinlarin gizli basin-yayin ve yurt disi faaliyetleri ile baglamistir. 20. yiizy1-
lin birkag y1l 6ncesinde aydin, siyasetci, tiiccar ve din adamlarinca kurulan ve
iletisimi saglayan ilk gizli orgiitler (Enctimen) ortaya ¢ikmistir. Ancak isyan,
ayaklanma veya bagkaldiriya sebep olan ilk gelismeler ekonomik nedenlerle
esnaf ve liretici kesimin tepkisi ile baglamistir.3* Mutlak ve keyfi yonetimin
kaosa tek alternatif olarak goriilmesi gibi kaos ise her zaman keyfi yoneti-
min dogal alternatifi olarak goriilmiistiir. Katouzian’a gore geleneksel Iran
isyanlarinin amaci, adaletsiz bir hiikiimdar1 devirmek ve onun yerine adil
bir hitkiimdar gecirmekti. Aksi takdirde keyfi yonetim dogal; dolayisiyla hem
gerekli hem de kaginilmaz bir fenomen olarak goriilmiistiir. Yasal hiikiimet,
sadece keyfi yonetimin degil ayn1 zamanda kaosun da karsitiydi ancak huku-
kun yoklugu, zorunlu olarak siyasetin yoklugu anlamina geliyordu. Nitekim
ozgiir diisiince ve eylemler sadece toplumun hak ve yiikiimliiliiklerinin ta-
nimlandig1 uzun vadeli bir yasal ¢erceve icinde miimkiin olabilirdi.2? Bu fikir-
ler, Anayasa Devrimi’ni ilk asamada barigcil bir sekilde baslatmis ve basaril
olmustur ancak daha sonraki gelismeler siddetli catismalara ve i¢ savasa yol
a¢gmigtir.?3 Bu donemde ekonomideki kotii gidise bir giinah kegisi gostermek
isteyen Tahran Valisi Mirza Ahmad Ala al-Dowleh carsi esnafini hedef almis-
tir.34 Seker fiyatlarindaki artisi bahane eden Tahran Valisi Mirza Ahmad Ala
al-Dowleh, seker tiiccarlarinin istif¢ilik yaptiklarini ileri stirerek yash ve cok
saygl duyulan din adamlar: dahil bir kac kisiyi falakaya yatirmistir. Bu olaya
gosterilen tepki ile ertesi giin cars1 kapanmistir. Cok sayida muhalif valinin
keyfi davranigini protesto etmek ve hiiklimete kars: geleneksel bir 6tke gos-
terisi olarak Hz. Abdiilazim’in tiirbesine gitmistir.3s Bu durumda, tiim sosyal
siniflarin paylastigi amag hukukun tesisi ve keyfi hiikiimetin kaldirilmasidir.

30  Ebu’l Fazl Dilaveri, Modern fran’da Sehir, Kimlik ve Siyaset, icinde: fran: Ulusal Kimlik
Ingasi, Hamid Ahmedi, der., (¢cev. Hakk: Uygur), Kiire Yay. Istanbul 2020, s. 145.

31 Ervand Abrahamian, Modern iran Tarihi, (cev. Dilek Sendil), Tiirkiye is Bankas1 Yay.,
Istanbul 2011, s. 57.

32 Katouzian, a.g.m., s. 759.

33 Katouzian, a.g.m., s. 760.

34 Abrahamian, a.g.e., s.57.

35 Abrahamian, a.g.e., s.60.
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Ayrica sosyal ve ekonomik modernlesme cercevesinde bolgesel giindemler
de vardir.3°

Anayasa Devrimi'nde ilk asamada adil bir diizen i¢in adalethane bek-
lentisi 6n plandayken zamanla aydinlarin etkisiyle yazili bir anayasa ve mec-
lis talebi ortaya ¢ikmistir. Anayasacilar, daha az yasal kisitlama i¢in kampan-
ya yiiriitmiiglerdir. Abrahamian, anayasa taraftarlarinin amaclarini “daha az
otorite degil, keyfi otorite” karsit1 olarak 6zetlemistir.3” iran’da hukuk talep
etmek icin farkh giicleri bir araya getiren sinif catismasi degil devlet-top-
lum catismasi olmustur. Hareketin énde gelen isimlerinden Seyyid Cema-
leddin Isfahani'nin aciklamasin1 Abrahamian su sekide aktarmustir: “duru-
mu ve beklentiyi yoneten yasa ve yalnizca yasadir ve yasa disinda kimsenin
kurali gecerli degildir. Meclis hukukun koruyucusudur... Tek kelimeyle, iil-
kenin kalkinmasi, her milletin temeli ve her milletin dayanismasi hukukun
uygulanmasindan dogar.”3® Yonetime karsi ayaklananlar yalnizca tiiccarlar
ve esnaflar degil neredeyse tiim (kentsel) toplum ve din adamlaridir.®® Yerli
iiretici ve tiiccarlarla yakin ekonomik iligkileri olan ulemanin destek verdigi
gosteriler, Tabatabai, Bihbehani, Fazlullah Nuri, Muhammed Kazim Horos-
hani, Abdullah Mazenderani gibi etkin ulemanin liderliginde tiiccar, esnaf
ve medrese 0grencileri olmak iizere genis bir katilimla biiyiimiistiir.«° Ulema
ile Anayasalc1 aydinlar arasindaki ortak nokta, meclisin acilmasini istemele-
ridir. Tiitiin Isyan1’nda oldugu gibi bu siirecte de ulema halka liderlik edebi-
lecegini, Iran halkini zalim hiikiimdara kars1 harekete gecirme giiciine sahip
oldugunu ortaya koymustur.+

Ocak 1906’da protestocular, edalat-khaneh adin verdikleri bagim-
siz adli mahkemelerin kurulmasina iligkin taleplerinin Sah tarafindan ka-
bul edilmesi iizerine Tahran’a donmiislerdi.+* Muzafferiiddin Sah, Agustos
1906’da sadrazami Ayn ed-Devle’yi gorevden almis ve meclisin acilacagi s6-
ziinii vermistir.*3 Buna ragmen 1906’dan sonra Iran’da karsikliklar devam
etmistir. Katouzian’in ifadesiyle “bu zafer bircok devrimcinin umdugu gibi
iilkeyi bir gecede yerylizii cennetine ¢evirmedi ve ¢eviremezdi.”#* Mutlak ve
keyfi yonetime kars: basarili geleneksel Iran isyanlari, her zaman genel bir
kargasaya yol agmistir. Anayasa Devrimi’ni takip eden siirecte I. Diinya Sa-
vasr'mn etkisiyle Iran’in parcalanacagia dair gercek ve biiyiik 6lciide hakli
korkular vardir. Bu kaotik durumun etkisiyle anayasacilik hizla itibarim yi-
tirmis ve Riza Han Pehlevi'nin keyfi yonetime yol acan Subat 1921 darbesi

36 Katouzian, a.g.m., 759.

37 Abrahamian, a.g.e., s.60.

38 Abrahamian, a.g.e., s.60.

39 Katouzian, a.g.m., s.759.

40 Hiiseyin, a.g.e., s. 67.; Celal Metin, a.g.m., s. 76
41 Hiiseyin, a.g.e. s. 71.

42 Katouzian, a.g.m., s. 771

43 Celal Metin, ibid, s. 78

44 Katouzian, a.g.m., s. 773
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gerceklesmistir.+s Metin, 1926’da Riza Sah tac giyene kadar Iran ve sinirla-
rinda gelisen ayaklanma ve isyanlari siyasi otorite ve kontroliin degisim sii-
recindeki krizler olarak ifade etmistir.4® Riza Sah, muhaliflerini 6ldiirtmiis ya
da hapis ve siirgiin cezasiyla uzaklagstirmistir. Riza Sah’in iktidar1 donemin-
de, cogunlukla sosyalist-sosyal demokrat orgiitlenmeler; petrol bolgelerinde
isci grevleri; orta veya diisiik derece unvanlara sahip Sii din adamlarinin 6r-
giitledigi yenilik kargit1 bagkaldirilar gortilmiistiir.+”

Anayasa Devrimi, iran’da toplumsal, siyasi dayanismanin ve milli kim-
ligin derinlesmesinde doniim noktasi kabul edimektedir. I.Diinya Savasi’nin
olusturdugu kaos, bu siireci kesintiye ugratmis, merkezi yonetim karsit1 ha-
reketlerin artmasi milli birlik kavraminin zarar gérmesine sebep olmustur.
Bu duruma tepki duyan aydinlarin giindeminde ise ulusal kimlik ingasi 6n
plana ¢ikmustir. fran’in etnik, dilsel, dinsel farkhiliklardan izole edip aymilas-
tirmayi ¢ozlim olarak 6nermislerdir. 1921°den itibaren Riza Sah’in idaresin-
de bu Iranhlastirma projesi uygulanmistir. Bu dénem Anayasa Devrimi ile
olusturulan enciimen idareleri de yonetimin atadig: biirokratlarin idaresine
verilerek hiyerarsik yapida yeni bir model olusturulmustur. Bu model iginde
meclisin rolii sembolik bir hal almistir.4® Abrahimiyan, Anayasa Devrimi'ni
iilkeyi parcalanmanin esigine getiren kargasa kapilarini aralamis bir siireg
olarak degerlendirmis, devrimin gerceklesmesi ve sonrasinda nispeten kolay
bir sekilde kazanimlarin kaybedilmesine merkezi otoritenin zayifligini sebep
gostermistir. Yine de bu donem olusturulan temel yasa ve ek belgesi 1979
Devrimi'ne kadar sembolik olsa da Iran’da temel yasa olarak gecerliligini
stirdiirmiigtiir.+

1953 Darbesi

Ikinci Diinya Savasr’'ndan sonra Milli Cephe’nin lideri olan Muhammed Mu-
saddik, ilk olarak Riza Sah’in Iran’da yonetimi ele gecirmesi siirecinde halkin
karsisina ¢ikmigtir. Riza Han'in Pevlevi tahtina ge¢cmesi, tiim otoritenin tek
adama ait olmasi ve pratikte anayasanin islevsiz kalacag1 gerekgesiyle Mu-
saddik, Riza Sah’a muhalefet etmistir. 1925’te Riza Sah tahta gectikten sonra
Musaddik bu muhalefeti sebebiyle siirgiinle cezalandirmistir.5® 1920’lerde
Iran’ icinde bulundugu kargasadan cikartacak bir kurtarici olarak Riza Sah*
gorenler, 1930’larda durumun diigiindiikleri gibi olmadigin1 anlamislardir.
Riza Sah’in otoritesini giiclendirmeye yonelik uygulamalar1 giinden giine
artmigtir.s' Sert ve acimasizca girisilen bu uygulamalar, din adamlarin sars-
makla beraber, onlar1 saf dis1 edememistir. Ayrica Riza Sah’in egitim ala-

45 Katouzian, a.g.m., s. 773

46 Celal Metin, ibid, s.81.

47 Celal Metin, ibid, s.81.

48 Dilaveri, a.g.e., s.148-149.

49 Abrahamian, a.g.e., s. 48.

50 Nirumend, a.g.e., s. 26, 63.

51 Homa Katouzian, “Mosaddeq’s Government in Iranian History Arbitrary Rule, Democ-
racy, and the 1953 Coup”, Mark J. Gasiorowski and Malcolm Byrne, der., Mohammad
Mosaddeq and the 1953 coup in Iran, Syracuse University Press, 2004, s. 3-4.
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nindaki reform hareketleri ile halkin diistinme ve akil yiiriitme imkani ge-
lismistir.5> Riza Sah’in halktan uzak ve kendisine destek olacak her kesimi
karsisina alan uygulamalar1 sonunda miittefik kuvvetler 1941’de Riza Sah’
tahttan indirip yerine oglu Muhammed Riza’y1 getirmislerdi. Musaddik’in
siirgiin hayatindan kurtulup yeniden siyasete dahil olmasi da bu siirece denk
gelmistir. Musaddik, 1943 ’te milletvekili secilerek meclise girmis ancak 1947
se¢imlerinde hile yapildigini ileri siirerek bir siire siyasetten ¢ekilmis olsa
da iilke meselelerinden uzaklagsmamistir.53 1949 sonbaharinda yeni se¢imler
yaklagirken M. Riza Pehlevi’ye muhalif kuruluslarin katildigi Cephe-i Milli,
Musaddik’in 6nderliginde kurulmustur. Bu donemde secimleri kazanip yine
meclise girmeyi bagarmistir.5* Musaddik, uzun yillar siiren politik miicade-
lenin ardindan iran petroliiniin ve petrol endiistrisinin millilestirilmesine ve
igletilmesine dair kanunun meclisten ge¢cmesini saglamisg, ayni y1l meclis ta-
rafindan bagbakanliga secilmistir. (1951).5

Musaddik, Bagbakanligi doneminde ic ve digs muhalefetle karsilagmig-
tir. Musaddik, halk destegine popiilist giiven beslemek ve buna bagvurmak
icin elitist ve kayirmaci siyasetin dar sinirlarina, degerlerine meydan okuyan
yoniiyle kendinden 6nceki politikacilardan farklidir. Seleflerinden farkli ola-
rak Musaddik, Iingiliz emperyal hegemonyasina meydan okuyan, demokratik
ve sivil milliyet¢i degerleri savunan bir hareketin basinda gorev almistir. Bu
nedenle onu yerinden etmek, birlite hareket eden yerli ve yabanci ¢abalari
gerektirmistir. Musaddik’1 devirmeye kararh olan Ingiltere, kapsaml 6nlem-
lere basvurmustur. Bununla birlikte bu tiir énlemler, uyumlu Iran isbirligi
olmadan etkili olamazdi. Musaddik’in yerli muhalifleri i¢in de benzer sekilde
onemli 6lciide Ingiliz ve daha sonra ABD destegi olmadan tepkileri yetersiz
kalacaktir.5®

Musaddik’in iran’in ulusal ¢ikarlarini koruma miicadelesinde ilk asa-
mada carsi (bazar) esnafi ve 6nemli din adamlari, onu aktif olarak destekle-
mistir. Bununla birlikte, ¢carsinin siyasi yonelimleri ve davraniglar1 duruma
ozgldiir. Carsida Musaddik yanlis1 duygular degisebilirdi ciinkii degisebile-
cek zaruretler, sosyo-ekonomik c¢ikarlar gibi Musaddik’in taraftarlarini et-
kileme giicii de carsinin siirece destegini etkileyebilirdi. Ayrica dis aktorler,
Tudeh Partisi tehdidine bagvurarak Musaddik’a verilen destegi baltalayabi-
lirdi. Tiim bu etkenleri goz 6niinde bulunduran Ingiltere, Musaddik’s hedef
alan cabalarinin ¢ogunu, resmi veya gayri resmi lonca aktivistlerinin yam
sira mafya liderlerine, kiiciik siyasi simsarlara ve dedikoduculara giivenerek,

52 Asef Bayat, Ortadogu’da Maduniyet: Toplumsal Hareketler ve Siyaset, (¢cev: Ozgiir Gok-
men, Secil Deren), Iletisim Yayinlari, 2006, .s. 170.

53 Katouzian, a.g.m., s. 3-4.

54  “Musaddik Muhammed”, https://islamansiklopedisi.org.tr/musaddik-muhammed, TDV
Islam Ansiklopedisi'nin 2020 yilinda Ankara’da basilan 31. cildinde, ss. 228-229.

55 Ayni Madde.

56 Fakhreddin Azimi, “Unseating Mosaddeq the Configuration and Role of Domestic Forc-
es”, Mark J. Gasiorowski and Malcolm Byrne, der., Mohammad Mosaddeq and the 1953
coup in Iran., Syracuse University Press, 2004, s. 30-31.
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carsida hosnutsuzlugu tesvik etmeye ve korkuyu harekete gecirmeye odak-
lamigtir.5” Dig aktorlerin bu propaganda faaliyetleri Riza Sah’in baskici poli-
tikalarinin etkisiyle gelismistir. Zira, Iran siyasi tarihinde temel bir problem
kabul edilen giivensizlik sorunu, Iran’da muhalif hareketleri gizli érgiitlen-
melere yoneltmistir. iran’da muhaliflerin otoriter yonetimden gizli iletisim
kurma cabalari, cesitli irtibat gruplari, kapal yapilar, bir cesit dedikodu
mekanizmasi gelistirmistir. Uzun vadede cars1 esnafinin, din adamlarinin,
kadinlarin, 6grencilerin kendi iletisimlerini siirdiirdiikleri Dovres (¢cember),
Hey’et, Jelase gibi yer alt1 toplant1 organizasyonlar1 gelistirilmistir. Bu do-
nemde Musaddik’in politikalarindan rahatsiz dig aktorler icin bu gruplarda
yayilan soylentiler 6nemli etki yaratmistir. iran’da bagimsiz siyaset, basmn
yayin araglarinin yoklugunda, siyasi bilgilerin, fikirlerin ¢arsiya aktarilma-
sinin en yaygin ve hizli yollar1 bu toplant1 sistemleri olmustur. Cars: tiiccar-
lar1 ve mensuplarinin miisterilerine haber, bilgi aktarimi ve bu bilginin tiim
eksikliklerine ragmen toplumun tiim kesimlerine ulasan etkili bir iletigim
araci olan cars1 “soylentisi” haline gelmesi toplumsal iletisimde 6nemli bir
aractir. Gerekirse siyasi goriisler veya dedikodular bir Giiney Tahran paza-
rinin en iicra koselerindeki cami, kervansaray, atolye ve cay evlerine, saatler
icinde Iran'in diger sehirlerine hatta Iran disindaki iilkelere bir-iki giin icin-
de iletilebilirdi.’® iran toplumunda baski sonucu gelisen bu iletisim sistemi
Diani'nin “toplumsal hareket: ortak kolektif kimlikler temelinde siyasi veya
kiiltiirel catigmalara giren c¢ok sayida birey, grup ve orgiit arasindaki gayri
resmi etkilesim aglaridir.”? Tanimiyla ortiismektedir.

Musaddik Hiikiimeti'ne kars: gelistirilen bir diger yontem ambargo-
larla iranin ekonomik olarak cikmaza siireklenmesidir. Petrol anlasmazh-
ginin erken ¢oziimiine iligkin artan karamsarlik, iimit vermeyen ekonomik
beklentiler, mali zorluklarla birlikte, miilk sahibi, tiiccar ve girisimci taba-
kanin daha genis kesimleri bu durumdan Musaddik’t sorumlu tutmaya bas-
lamistir. Bu siiregte karamsarlik ve hognutsuzluk {iretme cabalar1 6nemli
rol oynamistir. Ciddi mali kisitlamalar, yetersiz gelirler, hiikiimetin refah
onlemlerine veya istihdam yaratmaya yeterince katilmasini engellemistir.
Bu baglamda artan yoksulluk, igsizlik ve eksik istihdam, bir hognutsuzluk
enerjisi yaratmaya yardimei olmustur. Dig miidahalelerle siddetlendirilen bu
kaos siireci, Musaddik muhalifleri icin mantipiilasyon araci olusturmustur.®°
Belirtildigi gibi, bir diger maniipiilasyon araci ise Iran’a yonelik komiinist
tehdit olmustur. Musaddik Bagbakan olduktan sonra Amerika Birlesik Dev-
letleri (ABD) yetkilileri, Britanya ile petroliin millilestirilmesi konusundaki
anlasmazhigin, Sovyet yanhs1 Tudeh’i giiclendirmesinden ve Iran’in giderek

57 Azimi, a.g.m., s. 30-31.

58 William Miller, “Political Organization in Iran: From Dowreh to Political Party”, Middle
East Journal, Spring, 23(2), 1969, s.164.

59 Maria Diani, “The Concept of Social Movement”, The Sociological Review, 40(1), 1992,
s.1.

60 Fakhreddin Azimi, a.g.m., s. 30-31.
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Sovyetler’in destegine bagimli hale gelmesinden endiselenmistir. Bu karga-
sa ortaminda Musaddik, 17 Temmuz 1952’de istifa etmek zorunda kalmistir.
Milliyetcilerin ve komiinist Tudeh Partisi’nin baslattig1 isyanlar iizerine 22
Temmuz'da tekrar Bagbakanlhiga getirilmis ve Savunma Bakanligi da onun
uhdesine verilmistir.®* Bu duruma ragmen Musaddik, Ayetullah Abulkasem
Kasani gibi kendi destekgisi olan 6nemli isimlerle ters diigmiistiir. Bu des-
tegin azalmasiyla sonraki aylarda kaosun tirmanmas1 Musaddik’in kotii gi-
disin sorumlusu goriilerek destegini yitirmesine sebep olmustur.®> Muham-
med Riza Sah, ABD ve Ingiltere’'nin planlarma uyarak 16 Agustos 1953'te
Musaddik’1 gorevinden azlettigine dair bir kararndme yayimlamigtir. Mu-
saddik, halkin destegiyle bu karari1 akamete ugratip sah1 Roma’ya kagmak
zorunda biraktiysa da sokak gosterilerinin iiciincii giinii Amerikan ve ingiliz
istihbarat orgiitleriyle is birligi yapan General Fazlullah Zahidi'nin diizenle-
digi bir hiikiimet darbesiyle Musaddik iktidardan diisiiriilerek tutuklanmis
ve Sah yeniden Iran’a dénmiistiir.®3 Kitlelerin ortak amaca yonelik inancin
zayiflamasi, ortaya ¢ikan yapisal gerginlik gibi faktorler toplumsal hareket-
ler i¢in stratejik bir ikilem yaratir. Kitlelerin sikayetlerini azaltma yollarinin
kesfedilmesi, kalkigilan hareketin basariyla sonuclanacagi konusunda inan-
cin zayiflamasi, Musaddik’in devrilmesi siirecindeki gibi baglangicta var olan
destegin kaybedilmesine ve hareketin basarisizligina sebep olabilir.%
Britanya ve ABD’nin ortak plani olan AJAX operasyonu ile Bagbakan
Muhammed Musaddik devrilmistir. Bu son, Iran seckinlerinin esas olarak
1906 Anayasa Devrimi sirasinda formiile edilmis olan ve Musaddik’in dire-
nisi ile deneyimlenen, mesru ve siddet icermeyen direnisten acik bir kopusu
isaret etmistir. Bat1 miidahalesinden ve onlarin somiirge sisteminden kurtul-
ma fikri, Sah’in baskici rejimine son verme hayali kuran herkes i¢in bir ilham
kaynag1 olmustu.® Bayatin belirttigi gibi, “Pasif ag ile eylemi birbirine bag-
layan sey, ortak tehdittir.”® 1979 Devrimi dncesi Iran’m baskin entelektiiel
projesi olarak siddetin Iran entellektiiellerinin dini ve laik kesimleri tarafin-
dan somutlastirilma siireci, bu dénemden itibaren hiz kazanmistir. Sah’in
Musaddik’in takipcilerine kars1 yiiriittiigii siyasi savas, siddet icermeyen
siyasi soylemin azalmasiyla sonuclanmistir. Musaddik’in 1906 Devrimi’nin
liberal ve siddet icermeyen degerleri ile yakin iliskisi ve iran milliyetciligini

61 Mark J. Gasiorowski, “The 1953 Coup d’Etat Against Mosaddeq”, Mark J. Gasiorowski
and Malcolm Byrne, der., Mohammad Mosaddeq and the 1953 coup in Iran, Syracuse
University press, 2004, s. 227-230.

(iran’da Tudeh’in yardimiyla komiinist bir devrim gerceklesebilecegi ve iktidarin tama-
men Sovyet tarafina ¢ekilmesi endisesi Sovyetler Birligi dagilana kadar devam etmistir.)
“Musaddik Muhammed”, https://islamansiklopedisi.org.tr/musaddik-muhammed

62 Mark J. Gasiorowski, a.g.m., s. 227-230.

63 “Musaddik Muhammed”, https://islamansiklopedisi.org.tr/musaddik-muhammed.

64  John D. McCarthy, Mayer N. Zald, a.g.m., s. 1218.

65 Ramin Jahanbegloo, “Intellectuals and Society in Iran since 1953”, Amir Sheikhzadegan;
Astrid Meier, der., Beyond the Islamic Revolution: Perceptions of Modernity and Tradi-
tion in Iran Before and After 1979, De Gruyter, 2017, s.17.

66 Bayat, a.g.e., s. 47.
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savunmasi, onun bir yandan emperyal hegemonyaya meydan okurken diger
yandan demokratik anayasacilig1 tesvik etmesi konumunu giiclendirmisti.
Buna ragmen basarisiz olmus ve 1953 Darbesiyle karsilagsmigtir. Jahanbeglo-
o’ya gore, 1953 Darbesi'nin basarili olmas1 yalnizca dénemin iran kurumlari-
nin siyasi zayifliklarinda degil ayn1 zamanda Musaddik’in siddete bagvurma-
yan Kkisiligi ve rakiplerine kars1 gii¢ kullanmamasiyla ilgilidir.” Musaddik’in
muhalifleri ona karsi stirekli olarak planh ve stratejik siddet kullanirken Mu-
saddik’in bundan kacinmas iran toplum hayatinda karsihigin1 bulamamustir.
Nitekim M. Riza Sah’in fran’a dondiikten sonra uyguladigi politikalar da sert
iradeli keyfi bir yonetimle tiim demokrasi ve siddetsiz ¢ogulculuk umutlarim
yok etmigtir.%®

Kotouzianin da belittigi gibi “haklarin olmadig1 yerde yasa yoktur.”®
Iran halki keyfi kurallarla olusturulan otoriteye kars: isyan ettikten sonra
kurulan yeni sistemler de keyfi olmustur. Pehlevi Monarsisi kurallar tekel-
lestirirken, toplum hak sahibi olmadig i¢in devlete karsi yiikiimliiliik hissin-
den uzaklagmigtir.” Sah’in keyfi idaresinin giiclendigi bu donemden itibaren
Iran’da bu yapisal degisim, basta sosyo-ekonomik ilerlemeye eslik eden si-
yasal az gelismisligin yarattig1 gerilim olmak iizere bircok celigkiye ve baski
altinda olsa da muhalefetin siirekliligine neden olmustur.”
Beyaz Devrim

Iran-ABD iliskileri 1953’ten sonra hizla gelismistir. J.F. Kennedy yonetimi-
nin baskisi altinda olan Sah, ABD’nin tesvikiyle Iran’da gittikce kétiilesen
kosullara alti maddelik reform programi ile ¢6ziim bulmak istemistir. Sah,
toprak reformu, kadinlarin oy hakki ve toplumsal sonuglariyla 6nemli unsur-
lar1 meydana getiren okur-yazarlik seferberligini dahil ettigi Beyaz Devrimi
1963’te resmen baslatmistir. Bu reformlar, toprak sahibi iist sinif ve orta si-
niflarin cikarlarina tehdit olusturmustur. Din adamlar1 kendi rollerini etki-
sizlestirme amaci1 tagidigini ileri siirmiis ve kadinlarin oy kullanmasina tepki
gostermistir. Program muhalefet gruplar: tarafindan Amerikan komplosu ve
sahtekarhik olarak degerlendirilmistir. Sah’in Iran’in gelismesi icin gerekli
gordiigii bu tedbirler toplumsal gerilimleri, var olan ekonomik, siyasi belir-
sizlikleri derinlestirmis; rejime karsi basta ulema ve ¢arsi olmak tizere eski
ittifaklarin yeniden canlanmasina sebep olmustur.” Toprak reformu, feodal
beylerin giiciinii kirmis, koyliileri kiigiik toprak sahiplerine ya da sonradan
kente goc edecek olan kirsal niifusa dontistiirmiistiir. Ayrica kirsal kesimde
miilkiyet iligkilerini gelistirmis ve genelde koylerle kentler arasinda ve kirsal
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kesimin kendi icinde iletisimi artirmistir.” Iletisimin artmasi sorunlarin tar-
tisilmas ve taraftar bulmasi anlamina da gelmistir. fran’da artan sosyal ve
ekonomik sorunlar, biiyiik bir kismi igsiz gogmen insaat isgileri olan diisiik
gelirli sehir sakinleri ve hiikiimetin istikrar programindan en ¢ok zarar goéren
carsi arasinda hosnutsuzluga neden olmustur.”

Haziran 1963’te iran’da kitlesel protestolar baglamistir. Rejim, bu pro-
testolar: siddet kullanarak kontrol altina almistir. Ayrica bu dénem Ekono-
mik Istikrar Programi'min bazi kesimlerden destek gérmesi sebebiyle protes-
tocular amag birligini giiclendirememistir. Protestolarin lideri konumunda
olan din adamlari, bu donemden itibaren Sah’in otoriter politikalariyla ya-
banci hegemonyasina olan karsithigi, kendi muhalif sistemlerinde ortak pay-
dada birlestirmistir. Din adamlarinin bu tepkilerine en giiglii destek ise uzun
vadede bu programin sonuclariyla ortaya ¢ikmistir.”> Nitekim Beyaz Dev-
rim’den Sah, Iran’t modernlestirme ve sehirlerde taraftar olusturma konu-
sunda bekledigi sonuglar1 alamamistir. Kéyden kente gociin hizla artan goc
ve altyapisiz kalkinma ciddi sorunlar ortaya ¢ikartmistir. Barinma sorunu,
gecekondulasma, gecimini saglamak isteyen sokak iscilerinin igportacilarin
artis1 “carpik kalkinmanin”, “sahte modernlesmenin” sonuclar1 olmustur.”®

1953 Darbesi’nin ardindan Iran’da isci sendikalari, meslek birlikleri
ve tiim bagimsiz siyasi partilerin faaliyetleri engellenmistir. Iran’da siyasi
katilimin sinirlanmasi rejim ile bu siniflar arasinda derin bir ugurum olus-
turmustur. Rejimin, orta ve alt siniflardan ziyade iist sinifa yarar saglayan
politikalar uygulamasi bu u¢urumu derinlestirmistir.”” Devletin ekonomi po-
litikalar1 Sah’in bekledigi gibi kendisine minnettar yeni bir orta siniftan zi-
yade sosyal bir tepki yaratmigtir. Giiney Tahran gecekondu mahallelerine ta-
sinan koyliiler, Kuzey Tahran elitinin yasam tarzini1 gérmiistiir.”® Tahran’da
koyden kente goglin yansimalar: ekonomide oldugu kadar sosyal hayatta da
goriiniir olmustur. Ornegin cayhanelerin yaninda espresso barlar ile toplum
sosyal etkinliklerde ayrismistir. iran’da ortaya cikan yeni fikirler ve teknik-
ler, ekonomik sistemin temelinde yer alan garsi sistemini etkilemistir. Carsi
bir yasam bigimi olarak agsagilanmaya baslamigtir. Carginin artik karsila-
yamadig1 her tiirli ihtiyaci karsilayacak sekilde ucuz seri iiretilen iriinler,
cars1 esnafini ekonomik olarak etkilerken, c¢arsi tiiccarlarinin hamamlarini,
restoranlarini, diikkanlarini kirli ve uygunsuz goren bir anlayis geligsmistir.
Cars1 lizerinde 6nemli etkisi olan din adamlar1 ve sahip olunan geleneksel
bakis acilarini batil inang olarak adlandiran; finansal kodlarini arkaik ve tas-
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ral olarak degerlendiren bir sinif belirmeye baglamistir. Modernlesme ¢a-
balari ile gelisen yeni fikirler ve uygulamalar, geleneksel modelin gegerliligi
konusunda siiphe uyandirmistir.” Iran’da ortaya cikan bu sosyo-ekonomik
ikilemde gelenekseli korumak isteyen taraf ile Sah’in uygulamalarindan hos-
nutsuz halk, Sah’a ve Pehlevi rejimine kars: biitiinlesmistir.

Sah ve siyasi miittefikleri, diktatorliigiin Iiran’da devlet insasim siir-
diirmek icin gerekli bir kotiiliik olduguna yaygin olarak inanmigstir. Bu ne-
denle 1953 darbesiyle baslayan yetki paylasimi yoklugu krallik istibdad:
siirecinde de devam etmistir.® M. Riza Sah’in Meclisi islevsizlestiren poli-
tikalar gibi atadig1 hiikiimetler de yasama ve yargi organlarina miidahele
etmistir. Iran’da kararnamelerle gelisen karar verme siireci anayasay etki-
sizlestirmis ve yargiya olan giiveni sarsmistir. iran’da muhalefetin gizli ola-
rak siirdiiriilmesine sebep olan baski, Sah’in ordu, biirokrasi ve dis politika
iizerindeki mutlak kontrolii, 6zel, genisleyen bir ordu aygitinin yaratilmasi
ve siirdiiriilmesi, sivil olusumlarin engellenmesi ve tiim bunlarin monarsiyi
korumanin iglevsel rolii oldugu varsayim ile temellenmistir.®* 1963’te Beyaz
Devrim’e mubhalif protestolar sirasinda Sah’in gii¢ kullanma kararliligi, or-
dunun binlerce silahsiz gostericiyi vurmasi, muhalefeti 6zellikle de gencleri
durumu sorgulamaya zorlamistir. Bu siirecte geleneksel direnis yontemleri
olan se¢im boykotlari, genel grevler ve sokak gosterilerinin yerini sonraki
birkagc yil icinde {iniversite 6grencilerinin militarize oldugu yeni direnis yon-
temleri almistir. Abrahamian, 1963’teki kanli baskinin Iran tarihinde mu-
halefetin yontem degistirmesi ve siddet segeneginin 6n plana cikmasinda
onemli bir doniim noktasi oldugunu belirtmis ve “o zamana kadar muhalefet
rejime karsi sokak protestolari, is¢i grevleri ve yeralti toplantilariyla nispeten
makul metodlarla miicadele etmeye calismist1 ancak 1963’teki kan banyosu,
bu baris¢il gruplarin iflasini gézler 6niine sermistir.” demistir.

Tarrow, sosyal aglar ve etkili baglant1 yapilar1 ve eylemleri mesru te-
mellere dayandiginda eyleme yonelik kiiltiirel cercevelerden yararlanarak,
bu eylemlerin giiclii rakiplerle temas halindeyken bile siirdiirebileceklerini
belirtmistir. Boyle bir ¢ekisme tiim topluma yayildiginda bir ¢cekisme dongii-
sii ortaya ¢ikabilir. Boyle bir dongii, karsit veya coklu egemenlikler etrafinda
orgiitlendiginde, sonuc bir devrimdir demistir. Bu ¢ekismenin farkh sebep-
leri olabilir ya da iran’da oldugu gibi siyasi miicadelenin gelgitleri tarafindan
tetiklenebilir.®3 Tiitiin Isyan1, Anayasa Devrimi’nin bir provasim olusturmus-
tu, benzer sekilde Haziran 1963 isyan1 da 1979 Devrimi i¢in bir prova kabul
edilebilir. 1963 Isyan1 daha fazla siirdiiriilememistir ciinkii devlet onu demir
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yumrukla hizla bastiracak kadar giicliidiir ve bu isyanin tetikledigi siddeti
arag olarak kullanan gruplar heniiz gelismeye baglamigtir.8

1970’li yillar ve iran Devrimi

Iran’da koyden kente goc, ekonomik ve siyasi sorunlar yani sira toplumsal
olarak bir erezyon yaratmistir. Sehirlerde artan sug oranlari, alkolizm, gayri
ahlaki problemler ve yiikselen intihar oranlar1 karsisinda Iran’da din adam-
lar1 ahlaki sorunlarin toplumu tehlikeye attigini, buna karsi tek garenin gele-
neksel degerleri ve dini yasalar1 uygulamak oldugunu savunmuslardir. Hatta
bu sonuglar ortaya ¢ikmadan 6nce Sah’a ya da reformlara destek veren din
adamlar1 da 1970’li yillarda Sah ve rejim karsitlar ile ayni cephede birles-
mistir.®s Diger yandan kdyden kente go¢ etmis olan niifus bir yandan zen-
ginlerin yasayiglarini fark ederken diger yandan zengin-fakir halk arasindaki
ucurum derinlegmistir. Sah’in egitlik¢i bir toplum igin sosyal ve ekonomik
reform vaatleri, hognutsuz ve hayal kirikligina ugramais yeni bir sehirli niifus
olusturmustur.8®

Musaddik'in devrilmesinden sonra Iran’da liberal/sosyal demokrat
giicler ve onlarin kurumlar1 Pehlevi rejimi tarafindan takip edilip yasaklanir-
ken, 6zellikle Beyaz Devrim’den itibaren dini kurumlar ¢ogalmistir. Camiler,
ilahiyat okullar1 ve konferans salonlarinda gelistirilen aglar, dini dergilerin
ve kitaplarin yayinlanmasi, basili ve elektronik medyaya erisim gibi araclarla
Kum ve diger yerlerdeki ilahiyat okullarinda yetisen din adamlarinin top-
lumsal etkisi artmigtir. Sadece camiler bile din adamlarina énemli bir top-
lumsal tabana, orgiitlenmeye ve kaynaklara sahip olma imkani sunmustur.®”
Ayni zamanda kentlere gog¢ edenler icin sorgulamalarinda din adamlarinin
rehberligi 6nemlidir ve din adamlarinin onciiliik ettigi toplantilar1 takip
etmislerdir. iran’da din adamlar1 Beyaz Devrim’e kars: protestolarinda, Is-

.....

.....

ettigi temasi, 1960’larin sonlarinda Ali Seriati’'nin konferanslari ve fikirleriy-
le formiiliize edilmistir.%®

Tilly, glic ¢ekismesinin en az iki tarafi icerdigini ve baskin tarafin ya da
Iran 6zelinde Pehlevi rejiminin, muhalefete karsi baskidan kolaylastirmaya
kadar uzanan politik bir tutum sergiledigini belirtmistir. Bagka bir grubun
eylemini bastirmaya veya kolaylastirmaya kararli bir grup, hedef grubun
mobilizasyonu veya dogrudan kolektif eylemi {izerinde calisma secenegine
sahiptir.®? Ornegin, Sah'in fran’da her tiirlii politik faaliyeti, sivil toplum 6r-
giitlenmelerini yasaklamasi muhalefetin hareket alanini kisitlamaya yone-
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liktir. Gazetelerin askiya alinmasi, grev yapan iscilerin, 6grencilerin askere
alinmasi, toplantilarin yasaklanmasi ve liderlerin tutuklanmasi benzeri stan-
dart baskici 6nlemler seklinde 6rnekler ¢cogaltilabilir. Kurallara uymayanlara
yonelik cezalarin yiikseltimesi, eylemin hedeflerini ulasilmaz kilmaya yone-
lik tedbirler, muhalefet kaynaklarinin bosa gitmesine yol agarak dogrudan
kitlesel eylemin sonugsuz kalmasimi saglayabilirdi. Ayrica muhalefete uy-
gulanan baski etkileri ile yonetimin giiciine doniistiiriilebilir. Ornegin, her
tlirld siyasi parti faaliyetinin yasaklanmasi, bu gibi parti faaliyetleri yahut
baglantisi tespit edilenlerin hapse atmasinmi garanti etmektedir. Bu sekilde
bir muhalefet karsit1 strateji ile kitlesel bir eylem oldugu kadar aktorler de
etkisiz hale getirilebilir.*° Sah’in muhalefete uyguladig1 baski kendisinin de
Iran’in siyasi ortamini analiz edebilmesini 6nlemistir.” Sosyal alanda uygu-
lanan baski muhalefete daha genis bir ¢ercevede katilmi giiglendiren asil
faktor olmustur. Sah, sadece kotii bir hiikiimdar olarak degil ayni1 zaman-
da artik mesru olmayan bir hiikiimdar olarak goriilmeye baslanmigtir. Bu
baglamda mesele Sah’in baskici bir politika siirdiirmesi degildir, onun stra-
tejisinin artik siyasi hayatta kalma gereksinimlerini karsilamamasi ve hatta
devrimci muhalefetin saglamlastirilmasina katkida bulunmasidir. Rubin’e
gore aksi durumda iran’da 1979 6ncesinden daha baskic1 kabul edilen yeni
bir iktidar basar saglayamazdi.?? Zira devrim yikic1 bir kavramdir ve kendi
varolugsal ideallerini bile yok edebilir.*3

Bu d6nem iran’in haber alma teskilati SAVAK’1n dogrudan hedefi po-
litik olarak bilingli bir azinligin aktif muhaliflerinden olusan kii¢iik bir grup
iken, uyguladig1 baski sistemi tiim niifusu korkutmak i¢in tasarlanmigtir.
SAVAK, her seye giicii yetme ve keyfilik i¢in bir itibar olusturma yolunda
gitmigtir. Zamanla SAVAK igkenceleri, topluma yansitilan korku ve kiigiik
diisiirme faaliyetleri bircok Iranliy1 intikam pesine diisiirmiistiir. 1979 Dev-
rimi'nin 6nemli isimlerinin SAVAK’1n dogrudan kurbanlar1 olmasi bu siire-
cin bir sonucudur. Ayrica iran’daki genis ailenin 6nemi goz éniine alindigin-
da, bir kisi her tutuklandiginda hiikiimet, akrabalar1 arasindan yiizlercesini
kendisine diisman etmistir. Biitiin bunlarin sonunda Rubin’in belirttigi gibi
Iran’da Pehlevi rejimi, eger sadece uyguladig baski sebebiyle yikilms olsaydi
bazi noktalarda daha baskici oldugu degerlendirilebilecek bir rejim iktidarda
kalamazdi.%4 Tilly’e gore hiikiimetler, farkl tiirden gruplara ve farkl tiirden
eylemlere segici bir gekilde yanit verir.% Sah’in kontroliinde SAVAK'1n politi-
kalarinda bu ayrimin pek gozetilmemesi, muhalifkitlelerin beklendigi sekilde
etkisizlesip yok olmasina degil bilakis genislemesine sebep olmustur. Pehlevi
dénemi Iran’inda oldugu gibi geleneksel bir diktatorliikteki siyasi muhalefe-
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tin segenekleri sinirlhidir. Boyle bir sistemde rejimlerin yenilmesine segimle
yahut halkin demokratik talepleriyle izin verilmemektedir. “Dogas: geregi,
diktatorliikler zarifce giic vermez; zorla devrilmeleri gerekir.” iran’da Sah’a
kars1 gelisen muhalefet, iran halkinin basarisiz veya bastirilmis cabalarimi
daha sert taktiklere ihtiya¢ oldugunu gostermek icin kullanilmistir. Sah’in
otoritesini korumak i¢in oncelikli hedefi isci ve koylii sendikalarinin liderle-
ri, demokratlar, liberal gazeteciler ve profesorler olmustur. Muhalif olarak
halkin diger kesimlerine kiyasla daha biiyiik bir rol oynayan entelektiieller,
Sah’in 6ncelikli hedefi olmustur. Buna karsin Sah, artik kendi kurallarinin
keyfiliginin aciklamasini yapamamaktadir. Rubin’in belirttigi gibi 20. yiiz-
yilda geleneksel diktatoriin temel sorunu, ataerkil sadakatin eski baglarinin
bozulmasi ve repertuarinda onlar1 degistirebilecek hicbir seyi olmamasidir.s
Sah o6zellikle demokratik haklar konusunda cagin gereklerinden uzaklamis
ve Iran toplumununun bilesenlerine yonelik politikalari, Sah’m toplumsal
destegini yitirmesine sebep olmustur. Toplumun fikirsel olarak kendi giicii-
ne inanci zamanla gelisirken, Sah’in topluma olan giiveni gittikce azalmigtir.
1972’de katildig1 bir konferansta Iran tek partili bir diktatorliik degildir acik-
lamasini yapan Sah’in 1975'te lilkeyi tek partili sisteme gecirmesi giivensiz-
ligin bir sonucudur. Tek parti karari, iran’da Sah’in kendi politikalar1 konu-
sunda elestiriye kapal asir1 iyimserlik ve giiven tavrinin, agir1 karamsarlik ve
giivensizlige yoneldigini ortaya koymustur.s”

M.Riza Sah, tiim diktatorler gibi kendi propaganda ve iliizyonlarinin
esiri olma egilimine girmistir. Mahkemeler tarafindan gevrelenmis ve iilke-
nin gergeklerinden izole edilmis olan Sah, sorunlarin boyutunu, destegin
erozyonunu ve devrimci tehdidi goz ardi etmistir. Bu durumun 6nemli bir
sebebi siyasi partiler ve diger orgiitler ag1 olmadan geleneksel diktatoriin
yanlis yonlendirilmesinin daha olas1 olmasidir.®® Zira iran Devrimi sebepleri
siralanirken bahsedilen yoksulluk, baski, yolsuzluk benzeri kosullar pek cok
iilkede vardir ancak bir devrimle sonu¢lanmamaktadir. Toplum kendilerine

: sunulanlarin diinyanin dogal diizeni olmadigim farkettiginde sisteme karsi

muhalefet gelismeye baslamigtir. Gizli toplant1 yontemleri bu farkindaligin
gelismesine etki etmistir. iran halki, SAVAK’a ve iskencelerine ragmen bir
araya gelmeye basladiginda, Sah onlara temel hak taleplerinde bazi “liituflar-
da” bulunmak istemis ancak 20. ylizy1lda halkin liituf degil haklarini bekledi-
gini goz ardi etmistir. iran halkinin kendilerine uygulanan baskilara ragmen
korku hissinden uzaklagsmasi ve amaclarinda 1srarci olmalariyla devrimin
gerceklesmeye basladig1 sGylenebilir.»

1970’lerin sonlarinda, Sah’in reform programi sonucunda sosyal sta-
tlileri degisen, toplumsal yapida nispeten yiiksek statiiler ve ekonomik kaza-
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nimlar elde eden gruplar siyasal siirece katilmaktan alikonulmustur. Sah’in
zamanin gerisinde kalmig otoriter yonetimi, siyasal azgelismislik durumu-
nun devam etmesi, halk ekonomik kazanimlara sahip olunca goz ardi edil-
memis bilakis onlar1 6fkelendirmistir. Hognutsuzlugu ifade edebilecek tiim
kurumsal kanallar kapaninca, halk giderek devlete yabancilagmistir. Ayni za-
manda tiiccarlarin bir kesimi, kentli orta sinifin geleneksel katmanlari, ule-
ma ve Islami kurumlara bagh olanlar da ekonomik cikarlarinin ve toplum-
sal konumlarinin modernlesme stratejisi ile zarar gordiigiinii diisinm{isttir.
Yolsuzluk, verimsizlik, adaletsizlik ve ahldken hakarete ugramislik hissi pek
cok Iranlmm toplumsal psikolojisini niteler hale gelmistir. Boylece Sah'mn
otoriter yonetiminin ve carpici ekonomik kalkinmanin zirvesi kabul edilen
1970’lerde bircok insan, yonetime 6fkeli ve iginde bulunduklar1 durumdan
memnun degildir. Sebepler askeri harcamalardan keyfi yonetme, alt yapisiz
kalkinmanin beklenmeyen sonuclarina kadar uzanirken toplumun hemen
her kesimi, tiim kararlarin merkezinde yer alan Sah’t ve onun Batili miitte-
fiklerini suclamistir.**° Insanlarin zorluklari asmak ve daha iyi bir yasam icin
giicliiler ve yonetim iizerine sessiz, sabirli, 1srarli ve siirekli beklentilerine,
Pehlevi donemindeki sert uygulamalarla haysiyet kaygisi, hayatta kalmak ve
yasamlarin iyilestirmek fikri eklenmistir. Tiim bu gerekgeler ahlaki, dogal,
mantikli yollarlarla miicadelenin mesrulastirilmasini saglamigtir. Bayat'in
belirttigi gibi “pasif devrim er ge¢ devlet iktidarin1 hedef alir”. Nitekim bu
sessiz kollektif biling yiikselirken fark edilmeyen temel durum, kazanimlari
tehdit eden giicle kars1 karsiya gelindiginde ortaya cikan “politik” hedeftir.
Bunun sonucu her zaman ses getirici olmustur.’

Tarrow, ¢ekismeli siyasi atmosferin toplumun her kesiminden insanin
her hangi bir problem karsisinda giiclerini birlestirmesiyle ortaya ciktigini
belirtmistir. Toplu iddialar1 olan insanlarin yeni ¢cekisme asamalarin tetik-
lemek icin en 6nemli tegvikleri yaratan siyasi firsatlar ve kisitlamalardir. De-
gisen siyasi firsatlar ve kisitlamalar, kendi kaynaklarina sahip olmayan ak-
torleri harekete gegirecek tesvikler yarattiginda cekismeli siyaset tetiklenir.
Bu hareketler iyi yapilandirilmis sosyal aglar tarafindan desteklendiginde ve
kiiltiirel olarak yanki uyandiran, eyleme yonelik sembollerle harekete geciril-
diginde, toplumsal hareketlere kadar siirekli etkilesime yol acar. Ancak lider-
ler, koklii dayanigsma veya kimlik duygularina dokunduklarinda ve bunlar:
geniglettiklerinde toplumsal bir hareket yaratabilirler.:>

Sonuc¢

Tiitiin Isyanlar, Iran’da basariyla sonuclanmus ilk toplumsal harekettir.
Iran halki, haklarim korumak konusunda yonetimi ikna etmis ve hedefine
ulasmstir. fran halkimin ortak cikar ve beklentilerde biitiinlesmesi ile elde
ettigi bu basari, takip eden siireclerdeki protesto ve bag kaldir1 donemlerin-

100 Bayat, Maduniyet, s.164.
101  Asef Bayat, Sokak Siyayeti, s. 35-36.
102 Tarrow,a.g.e., s. 6-11
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de toplumsal hareketlerin altyapisini giliclendirmistir. Béylelikle toplumsal
hareketlenmelerin temel ategleyicilerinden biri olan “¢ikar” anlasiyisi uygun
zemini bulmustur. Nitekim din adamlarinin toplumun geri kalanina ortak
ve milli cikarlar1 konusunda énderlik etmesi bundan sonra Iran’da gelisen
toplumsal hareketlere temel bir merkezilesme giicti olusturmustur. Bu ba-
sar1, takip eden yillarda tiim isyan ve protesto donemlerinde kismen veya
tamamen kendini yinelemistir.

Anayasa Devrimi, iran halkinn siyasi, sosyal, demokratik katilimla-
rinin keyfilikten ¢ikartilip yasa ve kurallara bagh olmasi igin gelismis mesru
bir hak talebidir. Caligmada vurgulanan ve Abrahamian’in belirttigi durum,
anayasal demokrasiyi savunan Iran halkinin daha az otorite ya da yonetime
kars1 degil, keyfi sekilde uygulanan kurallar ve otoriteye kars1 ayaklanmis
olduklaridir. Bu noktada basarili bir sonug elde eden toplum i¢in kurallarin
uygulanmasindaki keyfiligin devam etmesi, tepkileri de siirekli kilmistir.

1950’lerde Iran halki tarihi refleksleriyle emperyal giiclere kars: Mu-
saddik’in petroliin millilestirilmesi ¢abasini desteklerken, bu siirecte dis
miidahalelerle ekonomik kisitlama ve kargasanin tesvikine kars: tedbir ali-
namamasl, alt yapisizlik Musaddik’in toplum destegini yitirmesine sebep ol-
mugstur. Bu sonuca ragmen Musaddik, yonetime yonelik giiven problemini
asabilmis tek politikaci olarak Iran halkimin hafizasinda kalmistir. Sah ise
onun dahil oldugu siyasi olusumu yasaklayarak bu ideallerin de yok olabile-
cegi yanilgisina diigsmiistiir.

M. Riza Sah, ABD tesvikiyle giristigi Beyaz Devrim projesinde halkin
beklenti, talep ve hazir bulunma diizeylerini géz ardi etmistir. Siirecin egi-
timden sagliga pek ¢ok olumlu sonucu olmasina ragmen tiim bu kazanim-
lar oncelikle 1963’teki kanlh protestolar ve ardindan gelisen siddetli bask: ve
kontrol déneminde geri planda kalmistir.iran’da halk tepkileri sinif catisma-
s1 degil, devlet-toplum catigmasi olarak gelismistir. 1960’1 y1llardan itiba-

. ren zengin-fakir arasindaki gelir farki ve adaletsizlikler gozle goriiliir bir hal

aldiginda da Iran halky, bu esitsizlige kars: protestolarinda rejime ve Sah’m
adaletsiz politikalarina karsi ¢ikmistir.

Sah, siyasi ve sosyal gelismelerle vatanseverlik duygusunun gelisece-
gini diistinmiisiir. 1960’11 y1llarda devletin giiciiyle siddetle bastirilan protes-
tolara kadar bariscil hareket metotlarini koruyan muhaliflerin, bu noktadan
sonra militarize olmasina sebep olan siireci hizlandirmistir. Ayni zamanda
altyapisiz kalkinmanin ¢arpik sonuclar: gelismelerden beklenen verimin yan
etkilerine sebep olmustur. 1960’1 yillardan itibaren koyden kente gogiin top-
lumsal farkindalig1 artirmasi ile sosyal adalet fikri daha genis kitlelerin talebi
haline gelmis, diger yandan adaletsizliklere kars1 halkin cikarlar: biitiinles-
mistir. Sah’in dis aktorlerle gelistirilen igbirligine duyulan 6fke de giderek
artmigtir. Tiim bunlar yasanirken Sah, toplumun siyasi ve sosyal tepkileri-
ni ortaya koymasina engel olmus, bu baski ile gelisen muhalefeti kendisi de
farkedememistir. Nihayetinde beklenti ve ¢ikarlar1 ortiisen halkin tepkileri
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sosyal adalet idealinde biitiinlesmis ve 1979 devrimin alt yapisimi olustur-
mustur.
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Extended Abstract

The Tobacco Revolt is an example of the Iranian people’s success in coming together for com-
mon interests and expectations. This success was partially or fully repeated during all subse-
quent periods of rebellion and protest. The Constitutional Revolution of 1905-1911 was devel-
oped to address the legitimate demands of the Iranian people and to ensure that their political
and social participation was governed by law and regulations, rather than arbitrariness. The
revolution was ultimately successful in forcing the Qajar government to accept a new consti-
tution that granted more rights and representation to the Iranian people. However, Iran con-
tinued to struggle with political instability, economic challenges, and foreign interference in
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the decades that followed. For instant, the oil nationalization movement of the early 1950s, led
by Prime Minister Mohammad Mossadegh, aimed to take control of Iran’s oil resources and
prevent foreign exploitation. However, the overthrow of Mossadegh resulted in a dual impact
on the state and society. While the people supported Mossadegh in their historical reflexes
against imperial powers, the inability to address economic constraints and chaos during this
period led to a loss of Mossadegh’s public support. Despite the outcome, Mossadegh remained
the only politician who was able to overcome the trust problem the Iranian people had with the
government. The Shah had mistake believed that these ideals could also disappear by banning
the political formation in which Mossadegh was involved. During the 1960s and 1970s, the
Pahlevi Monarch responded with increasing repression and violence, leading to widespread
disillusionment and anger among the Iranian people. Despite attempts to meet democratic
demands through symbolic elections, the Shah and the regime consistently lost public sup-
port. The Shah’s efforts to create a new middle class through rural-urban migration backfired,
leading to economic and social imbalances and increased opposition. His strict control system
further eroded trust and loyalty to the regime, resulting in social unrest in Iran. The examples
from Iranian political history demonstrate the chronic nature of the basic aims of the people,
such as justice, equality, fair governance, and protection of national assets. All of these social
reactions and expectations ultimately culminated in the Iranian Revolution of 1979, which
overthrew the Shah and established the Islamic Republic of Iran. The revolution was driven
by a diverse coalition of Iranians who shared a common desire for greater political freedom,
economic and social justice, and national sovereignty. This study employed social movement
theory as a basic frame to examine the reasons behind opposition in Iran from the Qacar to
Pehlevi Era. The behavior of members of social movements does not reflect the assumption
that social order will continue as it is. Instead, it reflects the belief that people can collectively
bring about or prevent social change if they dedicate themselves to a goal. This basic principle
is evident in the protest demonstrations that emerged in Iran against Mohammad Reza Pahl-
avi’s White Revolution reforms in the 1960s.

According to Tarrow, “The explanation of social movements is difficult, but they have a real
power. Even when they fail, their actions have initiated important political, cultural, and in-
ternational changes”. In Iran, it has been shown that every social movement, starting from
the Tobacco Revolt, serves as a practice for the subsequent stage. This is because political dys-
function creates new grievances that lead to ongoing issues. The increasing gap between the
rich and the poor, worsened by the migration from rural to urban areas, along with resent-
ment towards foreign powers and the use of violence to suppress opposition, has combined
with the concept of social justice to caused the people’s response against the Pahlevi Regime.
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