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YENI BIN YILDA KURULAN UNIVERSITELERIN SIRALAMA
SISTEMLERINDEKI GUNCEL DURUMLARININ DEGERLENDIRMESI

Kasim BINICIi, Coskun POLAT?, Erol YILMAZii

Oz

Bu calismada, yakin gec¢miste kurulmus {iniversitelerin akademik performanslar1 ve gelisimleri,
siralama sistemlerindeki yerleri ve derecelendirme raporlarindaki performanslarinin ortaya konulmasi
amaglanmistir. Universitelerin konumlari, bilinen siralama sistemleri olan ARWU, CWTS Leiden,
CWUR, NTU, QS, SCIMAGO, THE, URAP, US News listelerinden elde edilmistir. Calismada ayrica,
TUBITAK'in** yayimladig1 endekslerdeki veriler de kullanilmigtir. Yayin ve atif sayilaria iligkin veriler,
InCites veri tabanindan indirilmistir. Karsilastirmali bir yaklasimla yiiriitiilen ¢alismada tiniversitelerin
akademik gecmisi, arastirma {iniversitesi statiisii, tip fakiiltesine sahip olma durumu gibi Olgiitler

cercevesinde analizler yapilmistir. Boylelikle, yakin ge¢miste kurulmus {iniversitelerin tiim
iiniversiteler icerisindeki konumlari yar sira, yetkinlik alani, yayin ve atif sayis1 bakimindan benzer
profil ve Ozelliklere sahip iiniversitelerin gruplandirilmasi ortaya konulmustur. Tim siralama
sistemlerinde ilk siralarda yer alan kurumlar, 2000 yilindan 6nce kurulan arastirma statiisiine sahip
iiniversitelerdir. Bazi siralama sistemleri 6zelinde kimi yeni iiniversiteler eski iiniversitelerden, hatta
bazi arastirma {iniversitelerinden daha iyi derece yapmuistir. Alan yetkinlikleri, yaymn ve atif sayisi
bakimindan tip fakiiltesi olan ve olmayan yeni {iniversiteler kendi aralarinda gruplanmistir. “Yiiksek
yayin ve atif” konumunda birikim gosteren tip fakiiltesine sahip iiniversiteler, alan yetkinliklerinde
daha ¢ok “diisiik hacim ve kalite” kategorisinde yer almistir. Tip fakiiltesine sahip olmayan
iiniversitelerin “diisiik yaymn ve atif” kategorisinde yer aldigi, alan yetkinliklerinde ise belirgin bir
farkin olmadig goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Akademik Uretkenlik, Arastirma Performans Degerlendirmesi, Universite Siralamast, Yeni
Universiteler.

Assessing the Current Status of Universities Founded in the New Millennium
in Ranking Systems

Abstract

The purpose of this study is to investigate the academic performance and development of recently
established universities, their positions, and performance in various ranking systems, and rating
reports. The universities' positions were obtained from the following ranking systems: ARWU, CWTS
Leiden, CWUR, NTU, QS, SCIMAGO, THE, URAP, and US News. The study also drew on data from
TUBITAK's indexes. Articles and citation data were downloaded from the InCites database. The study
was conducted using a comparative approach, and analyses were made based on criteria such as
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academic background, research university status, and whether they have a medical school. Therefore,
the positions of recently established universities within all universities were identified, as well as the
grouping of universities with similar profiles and characteristics in terms of field competency, articles,
and citation data. The institutions that top all ranking systems are research universities that were
established before 2000. In some cases, new universities have even outperformed older research
universities in specific ranking systems. New universities with and without medical schools were
grouped together based on their field competency, articles, and citation data. Universities with medical
schools that have high articles and citation data have been found to be in the "low volume and quality"
category in terms of field competencies. Similarly, universities without medical schools are in the "low
articles and citation” category, and their field competencies are not significantly different.

Keywords: Scholarly Productivity, Research Performance Assessment, University Ranking, New Universities.

Structured Abstract

The expansion of university education in Tiirkiye in the last quarter of the 100th anniversary of the Republic has
led to a significant increase in the number of universities. This, in turn, has raised questions about the positions
of these universities in global university rankings. This study aims to conduct a comparative analysis of the
academic performances and developments of recently established universities using known ranking systems and
rating reports.

The data collection and evaluation process were conducted in three stages. In the first stage, the current list of all
universities was obtained from the YOK website. This list was then classified by year of establishment, research
university status, medical school ownership, and private or public university status. After that, the location of
each university was mapped out using data from different sources, including the ARWU, CWTS Leiden, CWUR,
NTU, QS, SCIMAGO, THE, URAP, and TUBITAK indexes. In the second stage, the field competency of state
universities established in 2006 and 2007 was mapped out in four quadrants (high quality and volume, high
volume and low quality, low quality and volume, and high quality and low volume), according to their quality
and volume of research output in 130 subject areas published by TUBITAK. In the third stage, the article and
citation count of public universities established in the same period were obtained from the InCites database. All
this data was analyzed for a comparative evaluation. To facilitate the comparison, university rankings, article and
citation counts were normalized and visualized in scatter plot, and field competency counts were visualized in
heat map and dendrogram graphs.

According to the list published on the YOK website, in 2023, Tiirkiye has 208 universities, 129 of which are public
and 75 of which are private. Four of the private universities are also vocational schools. The reviews were conducted
on 201 universities, excluding those that are not yet fully established and vocational schools. Only 34% of the
universities in Tiirkiye were established before 2000. This is a stark contrast to the 66% of universities that were
established after 2000. This rapid increase in the number of universities is a clear sign of the growing importance
of higher education in Tiirkiye.

At the end of study, Tiirkiye university rankings revealed that the top spots are dominated by universities that
were established before 2000 and have research status. This finding suggests that research status and institutional
history are key drivers of university performance. However, in the case of the SCIMAGO and URAP ranking
systems, many new universities established after 2000 have managed to rank above universities with older
academic histories. This suggests that new universities have the potential to compete with older universities in a
short period of time. In addition, in the cases of the SCIMAGO, THE, and GYUE rankings, some universities
established after 2000 have ranked above some research universities. It is noteworthy that new universities have
ranked above research universities in the relevant ranking systems.

TUBITAK's field competency graphs paint a bleak picture for universities established in 2006 and 2007. These
universities are mostly clustered in the “low volume and low quality” category, suggesting that they are not yet
competitive in many research areas. On the other hand, clustering analysis of universities based on their positions
in the graphs revealed a clear separation between universities with and without medical schools. Similarly, scatter
plot of universities’ article and citation counts shows a clear separation between universities with and without
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medical schools. Universities with medical schools are concentrated in the upper-right corner of the plot, while
universities without medical schools are concentrated in the lower-left corner. Therefore, the presence of a medical
school is a major driver of universities’ article and citation counts. However, it is not enough for improving field
competencies.

In conclusion, the landscape of university rankings is a patchwork of different approaches, each with its own
strengths and weaknesses. Despite their flaws, university rankings have become a powerful tool for evaluating
universities in Tiirkiye. YOK, the country’s higher education governing body, now uses rankings as a key
indicator of quality. However, as this study also shows, different variables can affect ranking results. University
rankings, despite their shortcomings, are a powerful tool for assessing higher education institutions. For this
reason, newly established universities should be evaluated in ranking systems not as a whole, but with other
universities that have similar characteristics.
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Giris

tirkiye Cumhuriyetinin 100. yilinin son ¢eyreginde {iniversitelesmenin

yayginlasmastyla birlikte, iiniversite sayisinda ciddi bir artis yasanmus, artis ile

birlikte de bu iiniversitelerin siralama sistemlerindeki konumlar1 sorgulanir
olmustur. Siralama sistemleri, tiniversiteleri gesitli Olgiitlere gore degerlendirerek, onlarin
uluslararas1 alandaki konumunu ortaya koymay1 hedeflemektedir. Siralamay1 etkileyen ¢ok
sayida degisken olmasina ragmen, ¢ogu zaman bu durum goz ardi edilerek, genellikle
biitiincil  bir yaklasgimla iniversitelerin tamami listelerde tek bir derece ile
konumlandirilmaktadir. Ancak tiniversitenin akademik ge¢misi, yetkinlik alani, arastirma
uiniversitesi olup olmama statiisii, tip fakiiltesine sahip olma durumu gibi Olgiitler de
tiniversitenin konumunu belirlemede 6nemli degiskenlerdir. Bu baglamda, yakin dénemde
kurulan tiniversitelerin siralama sistemlerindeki basar1 gostergeleri, yiiksekogretim
sisteminin isleyisinin muhasebesi ve geleceginin sekillendirilmesi anlaminda 6nemli bir
aractir. Universitelerin siralama sistemlerindeki konumlarini farkli degiskenlerle ele alan

calismalarm yapilmasi, biiyiik resmin goriilmesi baglaminda 6nem arz etmektedir.

Siralama  sistemleri, arastirma kurumlarmin = performansmi ve  gelisimini
degerlendirmek igin kullanilan &nemli bir aragtir. Oyle ki bu siralamalar yiiksekdgretimin de
glindemini mesgul etmekte ve tartismalara yol agmaktadir. 2000l yillardan itibaren,
tiniversitelerin ve kurumlarin uluslararasi siralamalari, yiiksekogretim sisteminin kiiresel
rekabet giiclinii ve saygmligini oOlgmek icin yaygin olarak kullanilmaya baglanmus,
yliksekdgretim sisteminin gelisimini yonlendirmede ve politika olusturmada 6nemli bir rol
oynamustir (Ioannidis ve digerleri, 2007, s. 2). Bu sistemler, genellikle 0zel sirketler veya
tiniversiteler tarafindan yaymlanan endeksler ve {iist kurumlarin yaymladig1 raporlar
araciligryla olusturulmaktadir. Siralama sistemlerine yonelik tartismalar ve sistemleri farkli
ele aliglar literatiirde genis yer bulsa da bu sistemlere yonelik yayginlik kazanmis bazi algilar
mevcuttur (Binici, 2023). Universiteleri derecelendiren siralama sistemlerinin popiilerligi, cok
sayida farkli faktoriin bir araya gelmesiyle agiklanabilir. Teorik olarak bu iin, kurumsal
miikemmelligin nesnel ve dogru bir sekilde degerlendirilmesi, finansmanin rasyonel bir
sekilde tahsisi, arastirma ve egitim yatirimlarinin onceliklendirilmesi, kamuoyunun
bilgilendirilmesi, aday Ogrencilerin ve genc arastirmacilarin gelisen pazarma rehberlik
edilmesi ve kurumlarin kendi i¢ degerlendirme ve iyilestirmeleri (Ioannidis ve digerleri, 2007,
s. 2) gibi faydalara baglanabilir. Bu sistemler uygulamada iiniversitelerin Kkalitelerini
degerlendirmede, rekabetlerini tesvik etmede, kurum/program/disiplinler arasinda
kargilastirma yapmada, iilkelerin fonlama politikalarna kaynak olusturmada, yonetim ve
yonetisimde bir arag olarak kullaniminda, kurulacak is birliklerinde referans alinmada,
planlama, pazarlama, tanitim ve tercih faaliyetlerinde kullanilmaya baslanmistir (Binici, 2023;
Dogan, 2017, ss. 210-211; Harvey, 2008, s. 189). Bu nedenlerle, siralama sistemleri
yliksekdgretim camiasinda Onemini her gegen giin artirmistir. Ayrica bu sistemlerin
kurumlarin kurumsal etkililigini 6l¢mek igin bir ara¢ (Sheeja, Mathew ve Cherukodan, 2018,

s. 155) olmanin yaninda, markalar1 yonetmek ve 6grencilerin tercihlerini yonlendirmek igin
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kullanilabilecegi de diisliniilmektedir. Bu baglamda {iiniversite siralamasinda iyi yerde
olmanin ¢ok sayida fdicretsiz yurt disi taniim saglayacagr (Yerbury, 2006)
degerlendirilmektedir. Bu tiir sistemlerde derece yapmak {iniversitelerin kamuoyunda ve
potansiyel paydaslarda farkindalik olusturma, dis iletisim ve pazarlama faaliyetlerini
yonlendirme, kurumsal itibar yonetimini ve stratejik planlamasimi sekillendirme c¢abalarin
etkilemektedir. Yapilan bir arastirmada, yiiksekogretim liderlerinin siralama sistemlerini,
kurumlarmi tanitmak ve markalastirmak amaciyla kullanmaya yonlendikleri, 6zellikle iist
siralarda yer alma hedefine odaklandiklari, derecelendirme sistemlerini bir yonetim araci
olarak kullanarak stratejik, yonetimsel ve/veya akademik degisim siireclerinde kaynak olarak
degerlendirdikleri tespit edilmistir (Hazelkorn, 2007'den aktaran Dogan, 2017, s. 210).
Universiteleri derecelendiren kuruluslarin listeleri, Tiirkiye’deki yiiksekogretim sisteminin
isleyisini de onemli Ol¢lide etkilemektedir. Bu listeler, akademik kararlarin alinmasinda,
politikalarin  belirlenmesinde,  programlarin  gelistirilmesinde ve  uygulamalarin
yuriitiilmesinde giderek daha 6nemli olmaya baslamistir. Bu etkiyi en somut sekilde gosteren
orneklerden biri, Yiiksekdgretim Genel Kurulunun dogentlik basvuru sartlarinda yaptig
degisikliktir. Bu degisiklikle, Yiiksekdgretim Kurulu'nun (YOK) “kabul ettigi siralama
kuruluglarinin herhangi birinde yer alan ilk 300 tiniversitede kesintisiz en az alt1 ay yurt
diginda arastirma veya 6gretim faaliyetinde bulunmus” adaylara puan verilmeye baglanmigstir
(YOK, 2023). Ayrica YOK, siralama kuruluslarmim bolgesel, ulusal ve evrensel akademik
basar: siralamalarm, tiniversite izleme ve degerlendirme raporlarinda birer gosterge olarak
kullanmaya baglamistir (YOK, 2021). Bu gostergeler, iiniversitelerin akademik performansini
ve kalitesini degerlendirmek igin kullanilmaktadir. Tiim bunlar iiniversitelerin siralama
kuruluslarinda iist siralarda yer alma arzularini daha da artirmistir. Universiteler,
endekslerdeki konumlarini bir 6viing kaynag1 ve kurumsal basar1 gostergesi olarak genis
kitlelere duyurma amacin tasimakta, stratejik bir hedef olarak endeks siralamalarinda yer
almay1 planlamakta, endeks gostergelerine odaklanmakta ve bu gostergelerdeki faaliyetlere

oncelik vermektedir (Uslu, Calikoglu, Seggie ve Seggie, 2020, s. 3).

Diinya genelinde yiiksekogretim kurumlariin akademik performansini ve kalitesini
degerlendiren en yaygin siralama sistemleri, alfabetik olarak, ARWU, CWTS Leiden, CWUR,
NTU, QS, SCIMAGO, THE, URAP ve US News'tir. Universite siralama sistemleri,
metodolojik, pragmatik, ahlaki ve felsefi acilardan cesitli elestirilere (Harvey, 2008, s. 189)
maruz kalmaktadir. Bu nedenle, siralamalarda referans alinan veriler ve kullanilan ol¢titler
acisindan dikkatle degerlendirilmesi gerekmektedir. Kuruluslarin siralama metodolojisi farkl
oldugundan, dogal olarak tiiniversite konumlar1 da farkli olabilmektedir. Yapilan bir
arastirma, siralama sistemlerinin kullandigr Olgiit, metodoloji, veri kaynagi veya Olgiit
agirliklarindaki degisikligin, tiniversite siralamalarinda konum degisikligine neden oldugunu
(Dogan, 2017) ortaya koymustur. Siralama sistemlerinden QS, THE, US News ve CWUR
sistemleri, yontem olarak ¢okga tartisilan itibar anketlerini de bir degerlendirme metodu

olarak kullanmaktadirlar. Ad1 gegen tiim siralama sistemleri tiniversiteleri arastirma, egitim,
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ogrenci kalitesi, uluslararasilasma ve Ogretim kadrosu gibi gesitli Olglitler temelinde

siralamaktadir.

Siralama sistemlerinin metodolojileri bir dizi dis kaynaktan gelen veri girislerine
dayanir. Bunu ii¢ grupta toplamak olanaklidir: 1) Web of Science, InCites, Scopus ve SciVal
gibi bibliyometrik veya atif endeksi veri tabanlarindan kurumsal veya arastirma ¢iktisina
dayal1 veriler; 2) insan kaynaklari, 6grenci yonetimi, finans gibi iiniversite boliimlerinden
alian veriler; 3) 6gretim {iyeleri, 6grenciler, mezunlar ve igverenlerle yapilan itibar anketleri
(“University Rankings”, 2023). Veri girislerinin farkli olmasi, dogal olarak da kullanilan
Olgtitler, segilen performans gostergeleri ve bunlarin agirhiklarinin endeksler arasinda
degisken (Arkali Olcay ve Bulu, 2016, s. 97) olmasimni saglamaktadir. Diger taraftan, bu
sistemlerin ortak olarak kullandig1 baz1 degiskenler de bulunmaktadir. En yaygimn kullanilan
degiskenler, tiniversitelerin akademik performansina yonelik yayin ciktilar1 ve atif sayilaridir.
Yaymn ciktilari, tiniversitelerin arastirma faaliyetlerinin bir gostergesidir. Atif sayilar ise
tiniversitelerin yayimnlarinin uluslararast bilim camiasinda ne kadar ilgi gordiigtnii
gostermektedir. Arastirma ciktilarina yonelik olan yayin sayisi ve atif sayisy, diger gostergelere
(egitim/0gretim, akademisyen kalitesi, egitim kalitesi, uluslararas1 goriiniim, endiistri giktis,
deger) gore (Arkal1 Olcay ve Bulu, 2016, s. 98; Sarag ve Erdogan, 2023; UniversityRankings.ch,
2023) ortak olgiittiir. Tum bu degerlendirmeler 1s1ginda, bir tiniversitenin siralama
sistemlerinde ulusal/uluslararas: goriiniirliigiinii artirabilmesi adina szt edilen gostergelere
yonelik faaliyetleri iyilestirmesinin siralamadaki sonucunu etkileyebilecegini sdylemek

mumkiindiir.

Diinyadaki tniversiteleri degerlendiren sistemlerden farkli olarak, yerel boyutta
Tiirkiye'de iiniversite derecelendirmesi alaninda 6nemli ¢alismalar yiiriiten TUBITAK,
"Girisimci ve Yenilikci Universite Endeksi (GYUE)" ve "Universitelerin Alan Bazli Yetkinlik
Analizi" adinda iki rapor (TUBITAK, 2023a, 2023b) yayinlamaktadir. Bu raporlar,
universitelerin arastirma, egitim ve topluma katki alanlarinda elde ettikleri basarilar:
degerlendirme amacini tagimaktadir. “Girisimci ve Yenilikgi Universite Endeksi”,
tiniversitelerin girisimcilik ve yenilikgilik alanindaki performansini degerlendirmek igin
kullanilan bir siralama sistemidir. Bu raporda, tiniversitelerin arastirma, egitim ve topluma
katki alanlarinda elde ettikleri basarilari, girisimcilik ve yenilik¢ilik agisindan
degerlendirilmektedir. “Universitelerin Alan Bazh Yetkinlik Analizi Raporu” ise
universitelerin arastirma performansini ve kalitesini, alan bazinda degerlendirmek igin
kullanilan bir rapordur. Bu raporda, hacim boyutunda 4, kalite boyutunda 7 olmak {izere
toplamda 11 gosterge ile {iniversitelerin “gorece bagil odaklanma endeksi” ortaya
konmaktadir (TUBITAK, 2023b, s. 15). Diger siralama sistemlerinin biitiinciil yaklasimindan
farkli olarak, alan bazinda yerel boyutta tiniversitelerin arastirma giktilarinin hacmini ve
kalitesini diger iiniversiteler ile kiyaslayarak ortaya koyan bu calisma, geng tiniversitelerin
yetkinlik alanlarini ortaya koyma adina olumlu bir gelismedir.

Taninmis siralama sistemlerinde (THE, QS, ARWU ve URAP) yer alan Tiirkiye’deki

tiniversiteler iizerinde yapilan bir ¢alismada, diinya genelinden siralamaya dahil olan
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universitelerin belirli bir biiytikliikte, itibar anketlerinde taninma derecesine erigsmis ve yayin
ciktilart Ingilizce olan kurumlar (Arkali Olcay ve Bulu, 2016, s. 102) oldugu goriilmiistiir.
Dolayisiyla tiim tiniversiteleri tek bir derece ile tek listede degerlendirmek, bunun da 6tesinde
bir kalite gostergesi olarak kullanmak geng iiniversiteleri koklii iiniversitelerin golgesinde
birakmaktadir. Bu bakimdan yakin ge¢miste kurulmus olan tiniversitelerin tiim iiniversiteler
icerisinde akademik geg¢mis, yetkinlik alani, arastirma {iniversitesi statiisii, tip fakiiltesine
sahip olma durumu gibi Olglitler ¢ercevesinde siralama sistemlerinde konumlarmin
sorgulanmasi, daha adil bir siralamanin ortaya konmasi anlaminda 6nem arz etmektedir.
Yakin gec¢miste kurulmus iiniversitelerin akademik performanslar1 ve gelisimleri, bu
tiniversitelerin siralama sistemlerindeki konumlar1 ve derecelendirme raporlarindaki
performanslar1 yoluyla degerlendirilebilir. Bu ¢alismada, bilinen siralama sistemleri ve
derecelendirme raporlar1 kullanilarak, yakin ge¢miste kurulmus tiniversitelerin akademik

performanslari ve gelisimleri hakkinda karsilastirmali bir analizin yapilmas1 amaclanmaistir.
Yontem

Yakin ge¢miste kurulan {tiniversitelerin siralama sistemlerindeki konumlar1 ve
derecelendirme raporlarindaki performanslarmin konu edildigi bu ¢alismada, verinin elde
edilmesinden degerlendirmesine kadar ii¢ asamali bir siireg isletilmistir. Birinci asamada
Tirkiye’deki {niversitelerin siralama sistemlerindeki konumlarmi belirlemek ve 2000
yilindan sonra kurulan geng iiniversiteleri diger {iniversiteler ile kiyaslamak i¢in siralama
sistemlerinin listelerine bakilmistir. Bu asamada, temel veri setini olusturmak amaciyla tiim
{iniversitelerin giincel listesi YOK'iin sayfasindan temin edilmistir. Bu liste kurulus yil,
arastirma tiniversitesi, tip fakiiltesi sahipligi, vakif ve devlet {iniversitesi olma durumlarina
gore smiflandirilmistir. Daha sonra farkl isimlendirmeler ile derecelendirme listelerinde yer
alma durumu dikkate alinarak, her {iniversitenin 9 siralama listesindeki son y1l olan 2022/2023
yilina ait konumlar1 elde edilmistir. Derecelendirme sistemlerinde 1, en iyi siralamay1 temsil
etmektedir. Ancak gorsellerde okunurlugunu daha anlaml hale getirmek icin derece sirasi
tersine gevrilmistir. Konumlarini kiyaslamak igin de tiim dereceler 1-10 arasinda deger alacak
sekilde normallestirilmistir. Ikinci asamada, ayn1 yilda kurulan tiiniversitelerin yetkinlik
durumunu degerlendirmek ve iiniversitelerin nasil gruplandigini ortaya koymak amaciyla
TUBITAK'1in yayimladig1 alan yetkinlik analizi raporuna bakilmistir. 2006 ve 2007 yillarinda
kurulan devlet tiniversitelerinin toplamda 130 konunun alan yetkinlik grafiklerinde, 4
konuma gore konumlanip konumlanmadig1 durumu bu rapordan elde edilmistir. Daha sonra
alan yetkinlik durumlarma gore tiniversitelerin 1s1 haritas: olusturulmus ve hiyerarsik olarak
kiime yapisi ortaya konulmustur. Ugiincii ve son asamada ise, genelde siralama
kuruluglarinda ortak degerlendirme Olciitii olan, yayin ve atif sayis1 bakimindan yine aym
donemde kurulan devlet {iniversitelerinin nasil dagilim gosterdigine bakilmigtir. Bunun igin
InCites veri tabaninda yer alan tiniversite yayinlar1 ve atif sayilar1 elde edilmistir. Tiim bu
verilerin islenmesi ve gorsellestirilmesi islemlerinde Excel, Knime, SCIMAGO Graphica ve R

programlar1 kullanilmistir.

Ocak 2024 Cilt: 14, Say1: 1/January 2024 Volume: 14, Issue: 1



Arastirma Makalesi/Research Article K. BINICI, C. POLAT, E. YILMAZ

Bulgular

Yakin ge¢miste kurulmus tiniversiteleri diger iiniversiteler ile kiyaslamak igin
akademik performanslar1 ve gelisimleri, bu iiniversitelerin kurulus yili, akademik ge¢misi,
yetkinlik alani, arastirma tiniversitesi statiisii ve tip fakiiltesine sahip olma durumu gibi
faktorler goz Oniine alarak degerlendirilmeye calisilmistir. YOK'iin web sayfasinda
yaymlanan listeye gore 2023 yilinda Tiirkiye’deki {iniversite sayis1 208’dir. Bunlardan 129'u
devlet, 75’1 vakif, 4 tanesi vakif statiisiinde meslek yiiksekokuludur. Listede 2 devlet, 1 vakif
tiniversitesinin sadece isim bilgileri yer almaktadir. Muhtemelen yapilandirilmas:
tamamlanmayan bu iiniversiteler ile meslek yiiksekokullar1 degerlendirmeye dahil

edilmemistir. Incelemeler 201 {iniversite iizerinden yapilmgtir.

Ulkede tiniversitelesme durumu yillar itibari ile orantili bir sekilde olmamis, bazi
yillarda asimetrik bir sekilde iiniversite sayilarinda artis olmustur. 1982 yilina kadar 18 olan
uiniversite sayisi, bu yilda kurulan 9 yeni tiniversiteyle 27"ye yiikselmistir. 1992 yilina kadar
acilan yeni {iniversite sayis1 26 olmus, boylelikle tiniversite sayis1 53 olmustur. 2006 yilindan
sonra yeni {iniversite agma seriiveni belirgin bir sekilde kendini gostermis, 6zellikle 2006, 2007
ve 2018 yillarinda devlet {iniversitelerinin sayisinda ciddi artig olmustur. 1994 yilina kadar 2
olan vakif {iniversite sayisi, bu yildan sonra siirekli olarak artmaya devam etmistir.
Tiirkiye'deki tiniversitelerin %34t (n=71) 2000 yilindan 6nce kurulmustur. Bu oranin, 2000
yilindan sonra kurulan tiniversitelerin oraninin (%66, n=137) oldukga altinda olmasi, Tiirk
yliksekogretiminde son yillarda yasanan hizli iiniversitelesmenin agik bir gostergesidir.
Universitelerin sayisal genislemesi, yiiksekogretim kurumlarinda arastirma {iniversitesi
gorevlendirmesinin zorunlu hale gelmesine yol acmistir. YOK'{in son yillarda arastirma
tiniversitesi olarak destekledigi iiniversitelerin dagilimlarina bakildiginda, agirligin biiyiik
kismimin (n=19) 2000 yilindan 6nce kurulan devlet {iniversitelerinde oldugu goriilmektedir.
2000 yilindan 6nce kurulan vakif tiniversitelerinden sadece 3 tanesi arastirma {iniversitesi
statiisiine sahiptir. 2000 yilindan sonra kurulan {iniversiteler icerisinde bu statiide sadece bir
devlet {iniversitesi (Istanbul Universitesi—Cerrahpa@a) vardir (Sekil 1). Bu tiniversitenin tip

fakiiltesine sahip olmas: dikkat cekicidir.

T T T T T T T T T
1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020
I Deviet | Valaf VAKIF MYO

Sekil 1: Yillara ve tiirlerine gore iiniversitelerin dagilum
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Sekil 1: Universitelerin siralama sistemlerinde listelenme durumlar:

YOK'iin {iniversiteleri izleme ve degerlendirme Olgtitleri ile 2023 yilinda degistirilen
dogentlik bagvuru sartlar1 incelendiginde tiniversiteleri derecelendiren siralama sistemlerinin
¢iktilar1 birer Olgiit olarak kabul edildigi anlasilmaktadir. Bir degerlendirme Olgiitii olarak
YOK'iin referans aldig1 kuruluglarin  siralamalarinda  Tiirkiye’deki iiniversitelerin
durumlarina bakildiginda; ARWU’da %3,9 (n=8), CWTS’de %17,4 (n=35), NTU’da %3,4 (n=7),
QS’de %11,9 (n=24) oraninda iiniversite ancak siralamaya girebilmistir. Bir basin kurulusu ve
itibar anketine dayali bir derecelendirme sistemi olan THE'da, {iniversitelerin %30,3"ii (n=61)
siralamaya girebilmistir. Benzer bir kurulus olan USNews siralama sisteminde de
universitelerin %18,9'u (n=38) listeye dahil olabilmistir. Diinya tiniversitelerini listeleyen bir
diger sistem olan SCIMAGQ’da tiniversitelerin %66,6’s1 (n=134) derecelendirilmistir. Yerel bir
siralama kurulusu olan URAP"1n Tiirkiye {iniversiteleri listesinde ise iiniversitelerin %93,5
(n=188) derecelendirilmistir. TUBITAK'In son zamanlarda yaynladigi GYUE'de ise
uiniversitelerin %?24,8’ine yer verilmistir ($ekil 2). 12 iiniversite ise bu ¢alisma kapsaminda
degerlendirilen 9 derecelendirme listesinin hi¢birinde yer almamistir. S6z konusu bu
tiniversiteler daha ¢ok 2018 ve 2019 yillarinda kurulan tiniversitelerdir.
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Sekil 2: Siralama sistemlerinde tiniversitelerin dagilimi

Universitenin tarihi derinligi, egitim ve aragtirmada deneyim ve geleneginin bir
gostergesidir. Bu bakimdan, calismada derecelendirme sistemlerinde {ist siralarda yer alma
durumu ile tiniversitelerin egitim ve arastirma deneyim ve birikimini temsil eden faaliyet
siiresi arasindaki baglanti sorgulanmistir. Her bir derecelendirme sistemi igin ayr1 ayr ortaya
konulan dagilim grafiginin “Y” ekseninde tiniversitenin normallestirilmis siralama durumu,
“X” ekseninde ise {iniversitenin faaliyette bulundugu yil sayist gosterilmistir. 2000 yilindan
sonra kurulan tiniversitelerin durumunu ortaya koymak icin de yatay eksende 23 yilin esik
degeri dikey cizgi ile gosterilmistir. Buna gore genellikle tiim sistemlerde 2000 yilindan 6nce
kurulan ve arastirma statiisiine sahip tiniversitelerin yiiksek konumda derecelendirildigi
goriilmektedir. 2000 yiindan sonra kurulan tiniversitelere bakildiginda, yiiksekogretimin
tanimis oldugu siralama sistemlerinden olan ARWU ve QS’de birer (Saglik Bilimleri, Istanbul
Aydm), CWTS’de ise ancak 3 geng tiniversite (Saglik Bilimleri, istanbul—Cerrahpa@a, Samsun)
siralamaya girebilmistir. Bu iiniversitelerin tip fakiiltesine sahip olmasi dikkat cekicidir.
NTU’da ise 2000 yilindan sonra kurulan hicbir {iniversite siralamaya dahil olamamuistir.
Benzer sekilde 2000 yilindan sonra kurulup THE ve USNews'de derecelendirilen
universitelere bakildiginda, yine tip fakiiltesine sahip olan {iniversitelerin listede oldugu
goriilmektedir. Ozellikle SCIMAGO ve URAP siralamalarinda 2000 yilindan sora kurulan
bir¢ok {iniversitenin, akademik ge¢misi daha 6nce olan tiniversitelerden nispeten daha yiiksek
yerde konumlandig1 kissmda yogunlugun oldugu goriilmektedir. Diger taraftan SCIMAGO,
THE ve GYUE 6zelinde aragtirma {iniversitesi olmayan bazi yeni iiniversitelerin, 2000 yilindan
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once kurulan kimi arastirma tiniversitelerinden yiiksek yerde konumlanmalar1 da dikkat
cekicidir (Sekil 3).

URAP ve SCIMAGO siralama sistemlerinde yer alan iiniversite sayisi, diger siralama
sistemlerine gore daha fazladir. Bu nedenle her iki sistemde yer alan {iniversitelerin kurulus
donemi, tiim siralama sistemlerinde yer alma sayisi, arastirma iiniversitesi statiisii ve tip
fakiiltesine sahip olma durumuna gore dagilim grafigi olusturulmustur. Buna gore, tip
fakiiltesine sahip olan ve olmayan tiiniversitelerin URAP ve SCIMAGO sistemlerindeki
dereceleri baglaminda dagilimlarini gosteren grafikte, en iist konumda yer alan iiniversitelerin
2000 yilindan 6nce kurulan arastirma iiniversiteleri oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu
tiniversitelerin grafikteki boyutlarina bakildiginda, ilgili {iniversitelerin bu arastirma

kapsamina dahil olan diger siralama sistemlerinde de yer aldig: goriilmektedir (Sekil 4).
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Sekil 3: Tip fakiiltesine sahip olma durumuna gore iiniversitelerin
SCIMAGO ve URAP siralamalarinda dagilimi

Universitelerin aktif olarak egitime baslama siiresinin, siralama sistemlerine girmede,
hatta tist siralarda yer almada etkili bir unsur oldugu Sekil 3 ve 4’ten acik bir sekilde
anlasilmaktadir. Faaliyet siiresi yiiksek olan {iniversiteler, egitim ve arastirmada deneyim ve
geleneginin yani sira birimlerin akademik yapilandirmalarini tamamlamalar1 nedeniyle,
siralama kuruslarinda dikkate alman degerleri ortaya koymada daha avantajl
konumdadirlar. Dolayisiyla eski tiniversiteler ile yeni {iniversiteleri ayni metrikle
degerlendirmek gercekgi bir durum degildir. Bu nedenle faaliyet siiresi birbirine yakin olan
tiniversiteleri bir arada degerlendirmek daha yerinde olacaktir. Bunun da Gtesinde, geng
universiteleri, bircok akademik birimin yapilandirmasini tamamlayamamalari nedeniyle bir
biitiin olarak degil, boliinmiis bir yapida degerlendirmeye almak daha uygun bir yaklagimdr.
TUBITAK'In yaymnladigi “Universitelerin Alan Bazinda Yetkinlik Analizi” raporu da bu
baglamda 6nemli bir derecelendirme yaklagimudir. Ilgili raporda, toplamda 130 konuda alan
yetkinlik grafikleri paylasilmistir. Universite ortalamalari esas aliarak hacim ve kaliteye gore
dort kategoride (yiiksek kalite ve hacim, yiiksek hacim ve diistik kalite, diisiik kalite ve hacim,
yiiksek kalite ve diisiik hacim) {iniversitelerin gorece yetkinligi konumlandirilmigtir. Bu
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grafikler referans alinarak 2006 ve 2007 yilinda kurulan {iniversitelerin ka¢ alanla hangi
kategoride yer aldigi hesaplanarak Tablo 1’de sunulmustur. Tablo bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, ilgili tiniversitelerin en az 33 en fazla 99 alan yetkinlik grafiklerinde yer
almadig1 goriilmektedir. Bu duruma, tiniversitelerin akademik ve aragtirma birimlerinin ilgili
alanlarda olmamalar1 en biiyiik neden olarak gosterilebilir. Alan yetkinliklerinin agirhig1 daha
¢ok diisiik hacim ve diisiik kalite kategorisinde olmustur. Hem yiiksek hacim hem de yiiksek
kalite kategorisinde en diisiik 3 say1 ile Amasya Universitesi, en fazla 33 alan ile Diizce ve

Karabiik Universitesi yer almigtir (Tablo 1).

Tablo 1: Universitelerin hacim ve kaliteye gore alan yetkinlik sayilar:

E2EsE2 Eg E2 B2 Eg
© S % &= 2% £= o s ® &= 277 ¢=
: L EEEELEE
5 v v U My 4 5] v o wd Mo Y
8= x 29 §§« §«§’§«§« = ~ 29 ﬁczn §~_"€ §«§«
=1 = = By : =1 = = B :
55 = S5 88 A¥ QA 5 = S5 88 QA

*Karamanoglu
*

Adiyaman 53 9 27 39 Mehmetbey 62 22 4 17 25
Agn Ibrahim Cegen 98 8 6 17 *Kastamonu 61 13 6 19 31
*Aksaray 48 19 8 23 32 *Kirklareli 81 8 3 14 24
*Amasya 67 3 10 18 32 *Kirsehir Ahi Evran 50 12 12 19 37
Artvin Coruh 93 4 4 14 15 Kilis 7 Aralik 99 4 0 10 17
Batman 78 7 9 11 25 *Mardin Artuklu 97 2 5 9 17
*Bilecik Seyh Edebali 67 14 13 7 29 Mus Alparslan 82 6 4 10 28
Binesl Nevsehir Haci Bektas

& 77 10 1 28 14 Veli 78 9 2 12 29
Bitlis Eren 86 4 7 12 21 *Ordu 59 6 10 19 36
Burdur Mehmet Akif

iye Ki A
Ersoy 62 8 9 12 g9 (OsmamiyeKorkutdt o, 0 5y
. *Recep Tayyip
Ganlart Karatekin 71 10 11 13 25  Erdogan 38 17 19 23 33

*Diizce 33 33 12 20 32 *Siirt 71 14 5 21 19
*Erzincan Binali Sino
Yildirim 52 6 6 22 44 P 84 11 2 11 22
*Giresun *Tekirdag Namik

57 11 8 14 40 Kemal 44 9 16 13 48

*Hitit 47 18 14 20 31 *Usak 48 8 5 27 42

*Karabiik 33 33 19 21 24 *Yozgat Bozok 51 13 5 25 36

*T1p fakiiltesi olan {iniversiteler.

Alan yetkinlik sayilaria gore {iniversitelerin hangi konumda birikim gosterdigi ve bu
birikimlerin tiniversiteleri nasil kiimelendirdigi de 6grenilmek istenmistir. Bunun igin hacim
ve kalite degiskenlerinin birlesiminden olusan dort kategoride, iiniversitelerin alan yetkinlik
sayist matrisi kullanilarak 1s1 haritas: ile birlikte {iniversitelerin hiyerarsik kiimelenmesini
gosteren bir dendogram olusturulmustur (Sekil 5). Dendogramin ortaya koydugu kiimeye
gore, tip fakiiltesi olan ve olmayan tiniversitelerin ayr1 yerlerde konumlandig: goriilmektedir.
Istisna olarak, gorselin {ist kisminda Burdur Mehmet Akif Universitesi tip fakiiltesi olan
universiteler igerisinde konumlanmistir. Benzer sekilde gorselin alt kisminda daha ¢ok tip
fakiiltesi olmayan {iniversiteler bir yerde kiimelenmistir. Bu grup igerisinde tip fakiiltesine

sahip olan {iniversitelerin (Aksaray, Karamanoglu Mehmetbey, Kastamonu, Kiriklareli,
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Mardin Artuklu ve Siirt) ortak 6zelligi tip fakiiltesinin yakin bir ge¢miste agilmis olmasidir.
S6z konusu bu sonug olagan bir durumdur. Is1 haritasi1 degerlendirildiginde, tip fakiiltesi
agirlikli olan iiniversite grubunun, “diistik kalite, diisiik hacim” konumunda yogunlugunun
fazla oldugu goriilmektedir. Bunlardan farkli olarak Diizce ve Karabiik Universitelerinin,
“ytiiksek kalite, yiiksek hacim” kisminda yogunlugu daha fazla olmustur. Diger taraftan, tip
fakiiltesi olmayan tiniversitelerin dort kategoride alan yetkinligindeki yogunlugu birbirinden

cok farkl degildir.
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Sekil 4: Alan yetkinlik konumlarinda iiniversitelerin dagilim ve kiime yapisi

Yukarida da belirtildigi gibi, hemen tiim siralama kuruluslarinin ortak veri girdisi,
uiniversitelerin akademik performansina yonelik yayin ve atif ¢iktilaridir. Atif indekslerinden
alan bu veriler gesitli parametrelerle zenginlestirilerek ve agirliklandirilarak {iniversiteler
derecelendirilmektedir. Bu bakimdan agirliklandirma durumu ve metodoloji farkli olsa da
hemen hemen tiim siralama sistemlerinin esas parametresi olan yayin ve atif sayilar1 acisindan
tiniversiteleri degerlendirmek, olas1 konumlar1 hakkinda 6nemli fikirler verecektir. Bu bakis
agistyla, InCites veri tabanindan 2006 ve 2007 yilinda kurulan tiniversitelerin yaymn ve atif
saylar1 elde edilmistir. Her iki degiskenin 1 ve 10 arasinda degerleri normallestirilerek dagilim
grafiginde gosterilmistir. Yayin ve atif sayilarinin ortalamalar: esik deger alinarak dikey ve
yatay ekseninde gorsel boliimlendirilmistir. Boylelikle yayin ve atif sayilarmin yiiksekligi veya
diistikliigii birlikte degerlendirilerek tiniversitelerin konumlar: ortaya konmaya c¢alisiimistir.
Elde edilen grafige gore (Sekil 6), tip fakiiltesine sahip olan iiniversitelerin biiyiik bir
¢ogunlugu “yiiksek yayin ve atif”in oldugu yerde konumlanmustir. Diger taraftan tip fakiiltesi
olmayan {iniversitelerin de biiyilk c¢ogunlugu “diisiik yaymn ve atif” kisminda
konumlanmugtir. Sekil 5te oldugu gibi yine yakin geg¢miste tip fakiiltesine sahip olan
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universitelerin tip fakiiltesine sahip olmayan iiniversiteler igerisinde konumlanmas: dikkat

cekicidir.
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Sekil 5: Yayn sayist ve atif sayisina gore tiniversitelerin dagilim

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 100. yilinin yakin doneminde kurulan iiniversitelerin
siralama sistemlerindeki konumlari, yiiksekogretim sisteminin isleyisinin ve geleceginin
degerlendirilmesi icin 6nemli bir gostergedir. Bu tiniversitelerin konumlarini karsilastirmali
farkli degiskenlerle ele alan calismalar, yiiksekdgretim sisteminin daha iyi anlasilmasina ve
gelistirilmesine katki saglayacaktir. Tiim kusurlarma ragmen bir kalite gostergesi gibi
kullanilmaya baglanmasi, siralama sistemlerinin popiilerligini akademide giderek daha da
artirmaktadir. Dolayisiyla biiyiik resmin goriilmesi adina siralama sistemlerinde yer alan
universitelerin karsilastirmali olarak degerlendirilmesi, geng {iniversiteler i¢in Snemli bir
firsattir. Cesitli degiskenler Olgiit alinarak siralama sistemlerine gore {iniversitelerin
durumlarinin analizinin yapildig1 calismadan elde edilen bulgularin asagidaki gibi

Ozetlenmesi mumkundir:

Tiirkiye yliksekogretimindeki iiniversitelerin tiim siralama sistemlerindeki konumlar:
incelendiginde, genellikle 2000 yilindan once kurulan ve arastirma statiisiine sahip
tiniversitelerin ilk siralarda yer aldigy goriilmektedir. Bu durum, arastirma {iniversitesi
statiistiniin ve {niversitenin faaliyet siiresinin siralamada etkili bir unsur oldugunu
gostermektedir. Ancak SCIMAGO ve URAP siralama sistemleri 6zelinde, 2000 yilindan sonra

kurulan bir¢ok yeni tiniversite, akademik ge¢misi daha eski olan {iniversitelerin {izerinde
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derece almay1 basarmistir. Bu durum, yeni kurulan {iniversitelerin kisa siirede eski
tiniversitelerle rekabet edebilecek potansiyelini ortaya koymaktadir. Ayrica SCIMAGO, THE
ve GYUE siralamalar 6zelinde de 2000 yilindan sonra kurulan bazi tiniversiteler, arastirma
{iniversitelerinin bazilarinin iizerinde derece almigtir. lgili siralama sistemlerinde yeni

iiniversitelerin aragtirma tiniversiteleri tizerinde derece almasi dikkat gekicidir.

TUBITAK'n yayinladigr alan yeterlik grafikleri, 2006 ve 2007 yillarinda kurulan
uiniversiteler i¢in kasvetli bir tablo ¢iziyor. Bu tiniversitelerin ¢ogunlukla "diisiik hacimli ve
diisiik kaliteli" kategorisinde kiimelenmesi, bir¢ok arastirma alaninda heniiz rekabetci
olmadiklarin1 diistindiirmektedir. Diger taraftan, grafiklerdeki konumlarda yer alma
durumlarma gore yapilan kiimeleme analizinde tip fakiiltesi olan ve olmayan iiniversiteler,
ayrisik olarak kiimelenmistir. Benzer sekilde, {iniversitelerin yayin ve atif sayilar1 bakimimdan
dagilimlar1 sonucunda tip fakiiltesi olan tniversiteler “yiiksek yayin ve atif kisminda”
kiimelenirken, “diisiik yaymn ve atf kisminda” tip fakiiltesi olmayan iiniversiteler
konumlanmugtir. Dolayisiyla, bir tip fakiiltesinin varlii, iiniversitelerin makale ve atif
sayilarmin artirimi i¢in onemli bir itici gii¢ olmustur. Ancak alan yetkinliklerinin gelistirilmesi

i¢in yeterli olmamuistir.

Universiteler farkli siralamalara dahil olurken, bu gostergeleri dikkate alarak
degerlendirmelerini yapmalidirlar. Bu baglamda, {iniversitelerin bilim diinyasindaki
konumunu artirma veya siralamalarda tiniversitenin hak ettigi yere yerlesebilmesi admna,
siralama ve degerlendirmelerde dikkate alinan gostergeleri bilmekte yarar vardir. Bu
bakimdan degerlendirme kuruluslarinin ele aldig: olgiitlerin farkinda olmak, {iniversite icin
yapilacak strateji ve politikalar i¢in de énem arz etmektedir. Siralama siirecinde daha iyi
siralama elde eden bir kurum, kurumsal performansimni ve kalitesini degerlendirmek igin
gerekli verileri ve bilgileri elde etmis olacaktir. Bu veriler ve bilgiler, kurumun giiglii ve zayif
yonlerini, firsatlarin1 ve zorluklarinmi belirlemesine, kurumsal stratejisini gelistirmesine ve
benzer kuruluslarla is birligi yapma firsatlar1 yakalamasma yardimci olacaktir (Aithal,
Shailashree ve Kumar, 2016, s. 390).

Sonuc olarak, {iniversiteleri derecelendiren gesitli siralama sistemleri vardir. Universite
siralamalarinin yapisi, her birinin kendi giiglii ve zayif yonleri olan farkli yaklasimlarin bir
karigimidir. Bu sistemler 6l¢iit, yontem, veri kaynag1 veya gostergelerin agirliklar: agisindan
farkli yaklasimlarla iiniversiteleri derecelendirmektedirler. Bir¢ok boyutuyla elestirilen bu
siralama sistemleri kurumsal prestiji artirma, rekabet avantaji elde etme, pazarlama
faaliyetlerini yonlendirme, stratejik planlar1 sekillendirme gibi amaclarin Gtesinde bugiin
YOK'te iiniversiteleri degerlendirmede bir kalite gostergesi olarak kabul edilmektedir. Ancak
bu c¢alismada da ortaya konuldugu gibi farkli degiskenler siralama sonuglarim
etkileyebilmektedir. Biitiin kusurlarina ragmen siralama sistemleri yiiksek 6gretimde etkili bir
arag olarak kullanilmaktadir. Dolayisiyla yeni kurulan iiniversitelerin siralama sistemlerinde
bir biitiin igerisinde degil emsali tiniversiteler ile degerlendirmeye alinmas1 daha yerinde
olacaktur.
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