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Ozet

Geligmis ve geligmekte olan iilkelerde siyasal iktidarin belirlenmesinde segmen davranisi en dnemli
faktordiir. {ktisat Teorisinde siyaset - ekonomi iliskilerini irdeleyen aragtirmalanin Snemli bir bsliimiine gore
segmen davramiglan kigisel gikar giidiisii ile belirlenir. Buna gore siyasal iktidarlarnn cari ve gegmis dsnem
performanslarini degerlendiren segmenler kendilerine en gok fayda saglayan ve temel iktisadi sorunlarn
iistesinden gelebilen partilere oy verirler.

Bu ¢ahgymanin amaci segmen davrams: ile ekonomik performans arasindaki iliskilerin teorik
temellerini analiz etmek ve konuyu Tiirkiye 6zelinde incelemektir.

Anahtar Kelimeler: Se¢men davramgi, ekonomik performans, sorumluluk hipotezi, miivekkil
hipotezi, temel hedef hipotezi.

Theoretical Foundation of the Relation Between Voter Behavior and
Economic Performance: A General Assessment on Turkey

Abstract

In developed and developing countries voter behavior is the most important factor for the
determination of political power. According to the literature on economic theory which investigates the
relationship between politics and economic, voter behavior is determined by the personal benefit motive.
According to this result, voters who are evaluating current and past performances of the political power, give
their votes to the most beneficial political party. '

The aim of this study is to analyze the relationship between voter behavior and economic
performances on a theoretical basis and examine this subject in reference to Turkey.

Keywords: Voter behavior, economic performance, responsibility hypothesis, clientele hypothesis,
salient goal hypotesis.
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Secmen Davramislari ile Ekonomik Performans
Arasindaki Iliskilerin Teorik Temelleri ve Turkiye
Uzerine Genel Bir Degerlendirme

GIRIS

Siyasal iktidarin belirlenmesinde sadece siyasal parti davrams: degil aym
zamanda se¢men davranist da 6nemli bir etkendir.* (DOWNS, 1957: 28;D
OWNS,1984:25) Standart ekonomi teorisine gore segmenler,siyasal iktidarlarin
cari ve gegmis donemde sergiledikleri performans: degerlendirerek.kendilerine
en iist diizeyde fayda saglayacak partiye oy verirler. Bu bakis agisina
gore,bireyler kigisel ¢ikar amaci ile hareket ettikleri gibi,oylama siirecinde
gerekli enformasyona da ulasabilirler. Buna gore siyasal iktidarlarin ge¢mis
donemlerinde gosterdikleri performanslarinin  yam1 swra cari  ddnemde
uyguladiklan politikalar hakkinda gerekli bilgiye ulagarak siyasal iktidara ait
secimlerini belirler (FAIR, 1978: 159; LIN, 1999:562). Ancak hemen sdylemek
lazzmdir ki, se¢menlerin gerek mevcut siyasal iktidarin gerekse alternatif
partilerin  uygulayacagi politikalar hakkinda bilgi edinme maliyeti
azaimsanmayacak kadar yiiksek olmaktadir. Bu gercekten yola ¢ikarak, standart
ekonomi teorisi tarafindan ileri siiriilen tezlerin daima gecerli olamayacagini
savunan alternatif teoriler gelistirilmistir. Ornegin bilgi edinme maliyetlerine
atif yapan oylama teorisine gore, se¢menler siyasal iktidarlarin yakin ddnemde
sergiledigi performanstan memnunluk duyduklarinda tercihlerini mevcut
iktidardan yana kullanirlar. Simdiki ve gelecek donemde uygulanacak

* Siyasal partilerin temel amacimn segimleri kazanmak oldugu iddias1 konusunda
Downs'un Modeli, éncii ¢aligmalardan biri olarak kabul edilmektedir. Downsian
Model’e gore, politikacilar esasen segimleri kazanmak giidiisii ile hareket ederler.
Politikacilarin secimleri kazanmak istemelerindeki temel amag, spesifik politikalar
uygulamaktan ziyade iktidarin saglayacag: menfaatlerden yararlanmaktir.
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politikalara iligkin bilgi maliyetinin yiiksekligini vurgulayan bu teori,
segmenlerin karar alma siirecinde ¢ok simrli bir bilgiye ulagabilecegini iddia
ederken,aym1 zamanda iktidarda olmayan partilere iligkin bilgiye ulasmanmn
olanaksiz oldugu gercegine de dikkatleri ¢cekmistir (FAIR,1978:160).

Gerek mevcut iktidarin uyguladigi politikalar ile ilgili bilgi edinme
olanaklarimin sl olmasi gerekse bir ¢ok iilkede alternatif partiler hakkinda
bilgi edinmenin olanaksizlig1, segmenlerin iktidar tercihlerini belirlerken, ¢ogu
kez kati ideolojik ydnelimlerle hdreket etmelerine yol a¢maktadir. Ancak
ampirik kanitlar agik¢a gdstermistir ki, secim 6nemlerinde her zaman ideolojik
tercihler 6n plana ¢ikmaz. Birgok kez, piyasadaki ekonomik kosullar, segmen
davramglarini belirler, bagka bir ifade ile, piyasadaki makro ekonomik
gostergeleri degerlendiren segmenler, kendileri i¢in 6nemli olan meseleyi baz
alarak oy kullanirlar (ERDOGAN, 2004: 105).

Igsizlik orani, enflasyon oram: ve reel artis oram gibi temel gostergeler
ideolojik egilimler ile birlikte iktidara iliskin se¢men performansmm
olusumunda etkili olurlar. S6z konusu faktorler cari dénemdeki hiikiimetin
tutumu iizerinde de kayda deger etkili olur. Siyaset ve ekonominin karsiliklx
etkilesimi seklinde ifade edilebilecek bu durum agagidaki gosterimde
sistematik olarak ifade edilebilir.
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KAYNAK: (TELATAR,2004:331).

Yukarida goriildiigi gibi hiikiimetler iktisat politikalarim = sadece
ideolojik ©n yargilar ile degil aymi sekilde iktidar siiresinin uzatilmas:
gilidiisiiyle de kullanabilecekleri s6z konusudur. Dogal olarak siyaset- ekonomi
sisteminin olusumunda segmen ve iktidarlarin karsilikh etkilesimleri belirleyici
olmaktadir.
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Bu caligmada segmen davranislan ile ekonomik performans arasindaki
iliskilerin teorik temelleri incelenmeye ¢alisilacaktir.

SECMEN DAVRANISLARI ILE EKONOMIK
PERFORMANS ARASINDAKI ILISKILER UZERINE
BASLICA YAKLASIMLAR

Se¢men davraniglart ile ekonomik performans arasindaki iliskileri
inceleyen arastirmalar incelendiginde, asil olarak fi¢ hipotez karsimiza
¢ikmaktadir (CARLSEN, 2000:141).

A. Sorumluluk Hipotezi

Oy verme davramig1 ddiillendirme ya da cezalandirmayi hedefleyen takdir
yada ofkenin somut tezahiiriidiir. Fayda maksimisazyonu gtidiisiiyle hareket
eden iktisadi birimler makroekonomik gidisat olumlu gittiginde mevcut
hitkiimeti ddiillendirmeyi olumsuz iktisadi kosullarin ortaya ¢ikmasi halinde ise
cezalan partilerin performansi ile oy verme davrams1 arasindaki iligkiyi
inceleyen en 6nemli hipotezlerden birisi Sorumluluk Hipotezidir. Sorumluluk
hipotezi, ekonomik kogullar ile siyasal iktidarmn popiilaritesi arasindaki iligkiye
teorik temel kazandirmak iizere geligtirilmistir. Sorumluluk hipotezine gore,
bireyler piyasada olusan ekonomik kosullara iliskin sorumlulugu siyasal
iktidarlara yiiklerler. Bu agidan bakildiginda, siyasal iktidarlar igsizlik ve
enflasyon oranlan yiiksek diizeylerde seyrediyorsa cezayi; diisiik diizeylerde
seyrediyorsa oOdili hak ederler. Siyasal iktidarlaninn makro ekonomik
performanslarindan dolayr “Oy kaybi1” ya da “oy kazanci” durumlan ile
karsilagacagi, segimler ile makro ekonomik performans arasindaki iligkileri
analiz eden ¢aligmalann 6nemli bir boliimiiniin ileri stirdiigii genel bir goriigtiir.
Bloom ve Price, bu konuda farkl: bir iddia ileri siirmiigtiir. ABD’de se¢men
davranislarin analiz eden yazarlara gore, siyasal Iktidarlar se¢menler tarafindan
zayif ekonomik performanstan dolayr cezalandirtlirken, ekonomik refah
artisindan dolay: ddiillendirilmezler. Ciinkii, makro ekonomik gostergelerde bir
bozulma s6z konusu oldugunda ekonominin kamuoyu giindemindeki Onemi
artarken, tersi durumda popiilaritesi azalmaya baslar ve segmen davranislarinin
tercihlerinde diger belirleyici degiskenler 6n plana ¢ikar (BLOOM/ PRICE,
1975: 1244; CLAGGET, 1986:6 25; LEWIS-BECK, 1990: 78, AKGUN, 2002:
68). Diger bir ifade ile se¢menler, partileri sag ve sol partiler seklinde
ayirmayip makro ekonomik performansm gelisiminden siyasal iktidarlarin
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sorumlu oldugu kamsiyla oy kullanirlar. Kramerin calismas1 (KRAMER,
1971:132). oylama teorisinde énemli bir yere sahiptir. Bu ¢aligmada, ABD’de
ekonomik dalgalanmalarin kongre segimleri iizerinde kayda deger diizeyde
etkili oldugu ileri siiriilmiistir. Buna gore, iktisadi konjonktiiriin olumlu
seyrettigi donemlerde iktidar partisi adaylarnin, aksi durumda ise, muhalefet
adaylarinin avantajli  konuma gectigine iligkin bulgular elde edilmisgtir.
Calismada iktisadi kogullarin oy yiizdesi tizerindeki etkileri sayisal olarak da
~ ifade edilmistir. Soyle ki, diger kosullar esit kabul edildiginde, kisi basina
diisen reel gelirin %10 diizeyinde bir azalma oldugunda, iktidar partisinin %4
ya da %5 oraninda bir oy kaybina ugrayacag: iddia edilmistir. Kramer’in
caligmasmnin en dnemli 6zelligi, oylama siirecinde bireysel ¢ikarlarin 6nemine
yapti§t vurgudur. Calismada kisi bagina diisen reel gelirde oylama siirecinde
temel belirleyici degisken olarak ele alinmast, oylama siirecinde kisisel gelirin
Onemini ortaya koymaktadir. Daha net bir sekilde ifade etmek gerekirse,
bireyler oylama siirecinde, sadece genel makro ekonomik kosullar: degil, kendi
gelir diizeylerindeki degisiklikleri de goz 6niine alirlar (PALDAM, 1997: 345;
BERGANZA, 2000: 166). Sorumluluk hipotezini savunanlar yaptiklan
¢alismalar ile, segmenlerin sag ve sol parti ayrimina gitmedigini ispatlamaya
calismuglardir.

Bu hipotezin savunucularina gére, biiyiime ve 6zellikle 1himli diizeylerde
seyreden enflasyon oranlari, se¢menlerin cari iktidara iliskin desteklerini
belirlerken ilk planda diisiindiikleri en dnemli degiskendir. Mevcut iktidara ait
destegin azalmamasi, ekonomideki biiyiime artisinin enflasyona yol agmadan
gergeklesmesine bagldir. Enflasyonist egilimleri tetikleyen hasila artist
muhalefet partilerinin etkinligini ve gansini artinir. Dogal olarak soylenebilir ki,
se¢menler, iktidar partisinin basarili olup olmadigi konusunda enflasyon
konusunda gosterdikleri performans ile degerlendirirler. '

13 Bati Avrupa iilkesinin 1960-1997 donemine iligkin verilerini
kullanarak, o giiniin makro ekonomik kosullar: ile parlamento se¢im sonuglar
arasindaki iligkileri analiz eden Chappell ve Veiga, se¢menlerin biiyiime
performansindan ¢ok enflasyonu esas alarak oy kullandiklari iddiasin
kamitlamaya ¢aligmustir. Aragtirmalannda, 13 Batt Avrupa iilkesinin séz konusu
donemdeki, 136 parlamento segimini inceleyen Chappell ve Veiga gore,6rnek
olarak alinan iilkelerdeki se¢menler, enflasyon artisini (6zellikle, Avrupa
ortalamasimn {izerine ¢ikildiginda), cezalandirirken; reel hasila artisina, aym
duyarlilik ile tepki gostermezler (CHAPPEL/ VEIGA, 2000: 185).

Mevcut iktidara iliskin destegin belirfenmesinde, enflasyon performan-
simin Snemini Lewis-Beck’de vurgulammstir. Yazara gore Sekil’de gorildiigi
gibi, Ingiltere’de 1959-1983 doénemindeki genel secimlerde, enflasyon
performans: siyasal iktidarin oy oramimi belirleyen ¢nemli bir degiskendir.
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Secmenler,parti ayrimu gozetmeksizin,enflasyon oraninm yiikselmesi halinde
meveut iktidara olan desteklerini azaltrmglardir. Ornegin, sekilde goriildigi
gibi, 1959 yilinda diisiik enflasyon orani (% 1.0) iktidardaki Muhafazakar
Partinin % 49.4 diizeyinde oy almasim saglarmgtir. Buna karsin, 1979 yilindaki
yitksek enflasyon oram (% 13.4), Is¢i Partisinin oylarn sadece % 36.9'luk
béliimiinii toplayabilmesine yol agmgtir (LEWIS-BECK,1990: 79).
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Mevcut iktidara iliskin destegin belirlenmesinde,enflasyonunun Snemli
bir degisken olarak kabul edilmesi, hasila bityiime orani ve igsizlik oram gibi
degiskenlerin 6nemsiz oldugu anlamina gelmez. Farkli iilke deneyimlerini
inceleyen Lewis-Beck son iki degiskenin de 6nemli oldugunu ifade etmistir.

Sorumluluk hipotezi taraftarlarina gore,hangi gostergenin belirleyiciligi
6n planda olursa olsun,6nemli olan ekonomik performansin segmenlerin oy
verme siirecinde asli degisken olmasidir. ‘

Buraya kadar yapilan agiklamalarm sonucunda soyle bir soru akla
gelebilir: Segmenler, genel makro ekonomik performansi gozetleyenler ve
kisisel ¢ikarlarim1 gdzetleyenler seklinde tasnif edilebilir mi?

Hemen belirtmek gerekir ki,se¢menleri kisisel ¢ikar ve ulusal gikar
kriterlerini esas alarak kesin cizgiler ile siniflandirmak hayli giigtiir. S6z konusu
giicliige ragmen, Markus ekonomik oylama literatiiriinde alternatif iki hipotezin
oldugunu ifade etmistir. S6z konusu hipotezlerden ilki, segmenlerin kisisel
gikar ikincisi ise, Ulusal Ekonomik ¢ikar giidiisii ile hareket ettigini iddia
etmektedir. Segmen davramsinda kisisel ¢ikar giidiisiiniin belirleyici oldugunu
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iddia eden hipotezin taraftarlari, segmenleri ciizdan secmenleri  seklinde
nitelemektedir. Bu hipoteze gore se¢menlerin, siyasal iktidara ya da taraftan
olduklar1 partiye iliskin desteklerini, kisisel mali durumlarindaki iyilesme
diizeyi belirler. Buna karsin ikinci hipotezin taraftarlarina gore ise, se¢menlerin
politik yargilarinin  kigisel ¢ikarlar yerine, ulusal ekonomik performans
konusundaki degerlendirmeleri tarafindan belirlendigi ileri stiriilmistiir. Hemen
belirtmek gerekir ki, se¢menlerin cari iktidara iligkin desteklerinin
belirlenmesinde hangi giidiiniin belirleyici oldugunu saptamak glictlir. Ciinkii,
makro ekonomik performanstaki gelismelerin en azindan orta-uzun dénemde
bireysel refah iizerinde dogrudan etkili olacafi rahatlikla sdylenebilir.
Dolayisiyla bu gercegin farkinda olan segmenlerin gercek niyetini belirlemek
hayli giigtir (MARKUS, 1993:154). Bu noktada, énemli olan séz konusu
kriterlerden hangisinin davranis egiliminin yo6neliminde birincil konumda
oldugudur. Se¢menlerin kisisel ¢ikar giidiisii ile hareket etmesi politikacilarin
firsat¢1  egilimler sergilemesini kolaylagtr. Ciinkii  makro ekonomik
performansta olumlu bir gidisat olmadig: halde (ekonomik kriz ortaya
¢ikmadigi siirece) kamusal kaynaklarin kullamm hakkini elde eden siyasal
iktidarlar, se¢menlerin satin alma giiciinii artiracak politikalar uygulayarak
iktidar siirelerini uzatma olanag; elde edebilirler (ERDOGAN, 2004:1 10).

Se¢men davranislarinin belirlenmesinde ekonomik faktérlerin nemi her
ne kadar son derece 6nemli olsa da, ABD’de ekonomik degiskenlerin kongre
secimleri iizerindeki etkilerini arastiran Arcelus ve Meltzere gore, ekonomik
degiskenler, ne segime katilma oramim: ne de siyasal partilerin goreli giiciinii
etkilemez. Ote yandan- calismadan elde edilen bulgulara gore, se¢menlerin
iktidar partisi lehinde ya da aleyhinde kullanacagi oyu Istihdam ve reel gelirde
kisa vadeli degisikliklere karst duyarh degildir (ARCELUS/MELTZER, 1975:
1233). Iktisadi olmayan bir ¢ok faktériin varhigindan da soéz edilebilir.
Literatiirde segmen davramiglarinin yéneliminde sosyolojik ve psikolojik
faktorlerin 6nemini vurgulayan yaklasimlar da vardir. Bu anlamda iki temel
yaklasimdan stz edilebilir:

- Columbia Okulu
- Michigan Okulu

Columbia Okuluna gore, politik tercihlerin belirlenmesinde sosyal
ozellikler, (bdliinmeler) belirleyici rol oynar. Se¢menlerin dinsel, etnik ve
mesleki farkliliklari, sosyal boliinmelerin temel kaynagidir. Secim kampanyala-
riin politik tercihler iizerindeki etkisinin ciddi etkisinin olmadif1 aciktir.
1940’ ve 1950’1 yillarda etkili olan Columbia Okulu, ciddi elestirilere
ugramustir. Bu ekole donitk en dnemli elestiriler, Michigan ekoliinden gelmistir.
Bu ekoliin taraftarlari sosyal psikolojiden etkilenmis bilim adamlandir.
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Michigan ekolii,se¢menlerin sosyal bir varlik olduguna dikkat ceken Columbia
Okulu’nun aksine, birey olarak segmen fikrini vurgulamistir. Michigan Okulu
mensuplara gore, ¢ogu segmenin bir partiye yonelik yerlesiklik kazanan
(gegmise dayali) “psikolojik sevgi bagr” vardir. Bu bagin olusumu ¢ocukluk
yillarina kadar uzanir. Parti kimligi seklinde somut olarak ifade edilen bu
bagliligin, adeta dinsel bir baghihig: andirdigy ileri siirillmiigtiir. Bu belirlemelere
gore, segmen davramglarmin kahcilifs vurgulanmak istenmistir (FIORINA,
1997: 400; AKGUN, 2002:67).

B. Miivekkil Hipotezi

Swank (Swank,1993) tarafindan gelistirilen bu hipoteze gore,ister
iktidarda isterse muhalefette olsun, yiiksek igsizlik oranlari, sol partilerin,
yiiksek enflasyon oranlari ise sag partilerin popiilaritesini artinr. Bilindigi gibi
sag ve sol partiler, farkl iktisat politikalar1 tercih ederler (HIBBS, 1994:21).
Dolayisiyla ayr ideolojilere sahip iki partinin bulundugu iilkelerde, segmenler,
oy kullanirken bir anlamda, ya diisiik enflasyon oranim ya da igsizlik oranini
tercih ederler. Soz konusu egilimlerini ortaya koyan segmenler, oy verecekleri
partiyi de se¢imlerden once belirler.

Bu bakis acisi temel olarak Amerikan ekonomisi igin bir model
gelistirmeye ¢alisan, Swank’a gbre segmenler, iktisadi bilyiime performan-
sindaki pozitif gelismeleri hosnutlukla karsilarken; enflasyonist egilimlerdeki
tirmanis1, aym tutumla kargilamazlar. Amerikan segmenler gayet iyi bilirler ki,
Demokrat Parti Baskanlari onceligini iktisadi biiylmeden yana ortaya
koyarken; Cumhuriyet¢i Bagkanlar, enflasyon ile miicadeleye Oncelik verirler.
Bu gercegin farkinda olan se¢menlerin politik desteklerini hangi yonde
kullanacaklarim reel hasila ve enflasyon degigkenleri belirler. Baska bir ifade
ile, enflasyonist egilimlerin arttifi donemlerde, cumhuriyetci baskanlarn
benimsedigi daraltic1 politikalar talep edilirken, diisiik reel hasila oran ile 1limht
enflasyonun s6z konusu oldugu donemlerde, genisletici politikalar talep edilir
(SWANK, 1998: 367).

Benzer bir bulguyu, ABD’nin Ikinci Diinya Savasindan sonraki verilerini
test eden Verstyuk’da (VERSTYUK, 2004: 170) elde etmistir. Yazara gore,
secmenlerin oy verme davramglanm belirleyen temel faktor, enflasyon ve
issizlik sorunlarmna iligkin beklentilerdir. Yiksek enflasyon beklentileri sag
partilerin, yiiksek igsizlik beklentisi ise sol partilerin goreli olarak daha fazla
desteklenmesine yol agar. Bu ¢alismada elde edilen bulgular, yazarn kendi
ifadesi ile, cok dnemli bir sonucu giindeme getirmektedir. Politika yapicilarin
seciminde sadece “genel yeterlilik” diizeyleri degil, aym zamanda politik
oncelikleri de belirleyici rol oynamaktadir. Diger bir ifade ile, politik destegin
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belirlenmesinde her ne kadar temel makro ekonomik sorunlar etkili ise de,
partilerin iktisat politikalar1 hedeflerine iliskin 6ncelikleri de son derece
onemlidir.

Oy verme egiliminin ekonomik sorunlara iliskin beklentiler temelinde
belirlenmesi, cari iktidarin ekonomik sorunlar konusundaki onceliklerini
belirlerken ¢ok dikkatli davranmasim zorunlu kilar. Ormegin, sadece igsizlik
sorunu ile miicadele ederek enflasyonist egilimlerdeki trmamsa g6z yuman sol
bir partinin gelecek segimlerdeki sansi azalabilir. Bu sonucun farkinda olan
iktidarlar, enflasyon yada igsizlik sorunlarmdan birine &ncelik verirken, diger
sorunu tamamen goz ardi1 etmemelidirler.

C.Temel Hedef Hipotezi

Temel hedef hipotezi, Powell ve Whitten (POWELL/WHITTEN, 1993:
392) tarafindan giindeme getirilmistir. Yirmi yillik bir zaman periyodunda
(1969-1988) on dokuz iilkede gergeklesen yiizden fazla segimin sonuglarim
analiz ederek modern demokrasilerde “ekonomik oylama > konusunu inceleyen
literatiire katki saglamak amaciyla giindeme getirilen bu hipoteze gore, siyasal
iktidara yonelik destek, énceden vaat edilen hedeflere ulagildigr olgiide siirer.
Se¢menler tercihlerini belirlerken,sol ve merkez partilerin issizlik ile sag
partilerin ise enflasyon ile miicadele konusundaki basarilarini olciit alirlar.Bu
gercevede, sol ve merkez partilerin igsizlik, sag goriislii partilerin ise enflasyon
ile miicadele hususunda sergiledigi zayif performans, cari iktidara yonelik
destegin geri ¢ekilmesi sonucunu dogurur.

Goriildugi gibi temel hedef hipotezine gore, iktidar siiresinin siirek-
liligini, partilerin temel hedeflerine ulasma konusunda gsterdikleri basar
diizeyi belirler. Bu iddia segmenlerin her zaman ideolojik ¢nyargilar ile hareket
etmeyecegi sonucunu dogurmaktadir.

SONUC VE TURKIYE UZERINE GENEL BIR
DEGERLENDIRME

Galismada elde edilen en 6nemli sonug demokratik sistemlerde segmen
davramslaninin yoneliminde iktisadi faktorlerin yam sira sosyal, kiiltiirel,
ideolojik ve psikolojik faktorlerinde son derece ©nemli oldugudur. Ancak
hemen belirtmek gerekir ki, iktisadi sorunlarin iyiden iyiye agirlagtig1 iilkelerde
iktisadi faktorlerin diger degiskenlerden daha belirleyici bir konuma gectigi
rahathkla s6ylenebilir.
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Nitekim Tiirkiye’de segmen davranist izerine yapilan birgok galigma bu
iddiay1 dogrular niteliktedir. Turkiye'de segmen davramisim belirleyen temel
etkenler degerlendirildiginde asagidaki saptamalarda bulunmak mimkiindir.

Tiirkiye’de hiikiimetlerin gorev siireleri boyunca izledigi tutarsiz, iktisadi
kosullarla értiismeyen, makro-ekonomik politikalar segmen tercihlerini etkiler.
Carkoglu ve Toprak tarafindan yapilan bir galigma kapsamunda yer alan anket
sonuglari, bu iddianin hakliigini acik¢a ortaya koymustur. Anket sonuglarina
gore, gecmis bir yil igersinde iktidardaki partinin uyguladig: iktisat politika-
larmin gerek segmen ailesinin ekonomik durumu gerekse makro ekonomik
dengeler iizerinde yaptigi tahripkar etkiler, iktidara yonelik destegin azalmasina
yol agmustir. Calismadan elde edilen en onemli sonug, se¢menlerin iktidar
partisine iliskin desteklerini belirlerken, genel makro ekonomik tabloyu goreli
olarak daha fazla onemsemeleridir. Bu egilim, ozellikle ileriye doniik
bekleyislerde kotiimserlik diizeyi arttiginda iyice giin yliziine ¢ikmaktadir. Buna
gore ileriye donitk beklentilerde kotiimserlik hakim oldugunda cari iktidara
iliskin destek azalir (CARKOGLU/ TOPRAK, 2000:35-39).

Makro ekonomik performansin segmen tercihlerini etkilemesi ozellikle
kriz dénemlerinde iyice su yiiziine ¢ikar. Bu konuda en son omek 3 Kasim
2002 tarihinde gergeklesen milletvekili segimlerinde yasanan oy verme
egiliminde goriilebilir. Bu segimlerden dnce yasanan ve Cumbhuriyet tarihinin
en onemli iktisadi krizi olarak nitelendirilen ekonomik bunalim, o dénemde
koalisyon hiikiimetini olugturan partilerin % 10 barajinin altinda kalmasina ve
heniiz yeni kurulma siirecini tamamlamis ¢ok yeni bir partinin iktidara
gelmesine neden olmustur. Bir 6nceki se¢im déneminde % 22 oraninda oy alan
iiclit koalisyonun bagmdaki partinin bu secimlerde % I’ler diizeyine kadar
gerilemesi, soz konusu iddianin haklihifi agisindan carpici bir kamttir. Son
secimlerden sonra parlamentonun sag ve sol iki partiden olugmasi, politik
konjonktiir hareketleri literatiiriine katki yapacak arastirmalarin daha saghikli
analizler yapmasma olanak saglayacaktir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki,
bu tablonun uzun siire devam ederek kalict hale gelmesi ve siyasal parti
orgiitlenmelerinin gii¢lii iki parti causi altinda gerceklesmesi biliyiik Onem
tagimaktadir.

Oy verme siirecinde ekonomik faktSrlerin 6n planda oldugu iddiasima,
secmenlerin, iktisadi, sosyal ve siyasal sorunlann ¢6zimi konusundaki oncelik
siralamalar;, kanit olarak gosterilebilir. Adaman, Carkoglu ve Senatalar
tarafindan yiiriitilen bir aragtirma (ADAMAN/CARKOGLU/SENATALAR,
2001). kapsaminda yapilan anketten ¢ikan sonuglara gore, karar verme
siirecindeki se¢menlerin giincel sorunlar konusundaki dncelik siralamalan
asagidaki Tablo’da yer almaktadir.



Levent Ginko @ Segmen Davraniglari lle Ekonomik Performans Arasindaki lliskilerin Teorik Temelieri @ 113

Tiirkiye 'nin Céziilmesi Gereken Sorunlarina liskin Segmen Oncelikleri

Giindemdeki Temel Onemi Giindemdeki Temel Onemi
Sorunlar % Sorunlar %
Enflasyon/Hayat 34 PKK/G.Dogu Sorunu 6
Issizlik 26 Demokrasi/Fikir Ozgiirliigii 5
Riigvet ve Yolsuzluk 14 Saglik/Sosyal Giivenlik 3
Egitim 8 Abhlaki Yozlagsma 3

Kaynak: Fikret Adaman. Ali Carkoglu, ve Burhan Senatalar, ag.e., 55s.37

Tabloda’da agikca goriildiigii tizere bu arastrmanin icinde yer alan
segmenler, agirlikli olarak enflasyon ve issizlik gibi iktisadi sorunlarn ilk
olarak ¢dziilmesini talep etmektedirler. Diger yandan medyanin en ¢ok tartistigs
konulardan biri olan riigvet ve yolsuzluk sorunu, segmenlerin goziinde iigiincit
sirada yer almaktadir. Esasinda riigvet ve yolsuzluk sorununun Onemsenmesi,
temelde makro ekonomik performansin artirilmasi istegi ile baglantihidir.

Tirkiye’de segmen davramiglanmin  egiliminde iktisadi faktorlerin
oneminin artmasi, kroniklesen ve yasamumuzin her karesinde yer alan
ekonomik ve sosyal sorunlardan kaynaklanmaktadir. Gergekten de, 1970’1i
yillardan beri siiregelen kronik yiiksek enflasyon, istikrarsiz biiytime
performansi, siirdiiriilemez boyutlara ulagan bor¢ stoku, gelir dagiliminda
stirekli olarak artan adaletsizlik ve politik yozlagma gibi sorunlar goz Sniine
almdifinda ekonomik faktorlerin segmen davranislarim belirleyen temel
degisken haline gelmesini anlamak kolaydir. Hemen belirtmek gerekir ki,
ekonomik faktorlerin segmen davramislarinda belirleyici bir duruma gelmesi,
se¢menlerin sorunlarim ¢ozecek partiye oy verme sansini elde ettikleri seklinde
yorumlanmamalidir. Ekonomik sorunlarin ortaya ¢ikardig: yiik altinda ezilen
segmenler, Ozbudun tarafindan da vurgulandigt gibi, partilere hevesle oy
vermemekte, “ehveni ser” ilkesine uygun bir sekilde hareket etmektedirler. Bu
egilim, Tiurk Parti sisteminde belirli bir parti ile “Ozdeslesme” baglarinin
olugmamasina ya da var olan baglarin gevsemesine yol acan 6nemli etkenlerden
biridir (OZBUDUN, 2003:75).

Tirkiye’de siyasal iktidarin belirlenmesinde say1 bazinda ele alindiginda
yani diger bir deyisle en ¢ok agirliga sahip kesimler (tarim kesimi ile tcretli
kesimi) yoksulluk simrinin altinda yasamaktadirlar. Gelir diizeyi goreli olarak
diisiik olan se¢menlerin, sag ve sol partilerden tek beklentileri kendilerine
yonelik mali destei arttirmalaridir. Bu nedenle se¢menler benzer yada ayni
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(firsatgt) politikalan tercih ederler. Nitekim segim oncesi donemlerde, diinya
fiyatlannndan kopuk tarimsal fiyat uygulamasi ile verimlilik artisina
dayanmayan iicret artiglari, siklikla tercih edilen politikalardur.

Toplumun degisik kesimlerince hassas kabul edilen konularda gdzlenen
pozitif geligmeler de, oy verme siirecinde birincil degisken haline gelebilir. Bu
ozellik, segmen davraniglarinin yalnizca ekonomik gerekgeeler ile agiklanmaya-
cagim agikga ortaya koymaktadir. Omegin 1999 yilinda yapilan milletvekili
secimlerinden ©6nce terdr Orgiiti baginda bulunan Abdullah Ocalan’n
yakalanmas1 olay1, siyasal iktidara iliskin destegi arttirarak se¢men davranisinm
belirleyen en 6nemli degisken olmustur. Gergekten de iktidarda bulunan DSP
gecerli oylarin % 22’ sini alarak segimin galibi olmustur (TURAN, 2004:166-
176). Tirkiye'de se¢men davramglarmi politik konjonktiir hareketleri
perspektifi ile analiz ederken segim oncesi donemlerde ortaya ¢ikan bu tiir
geligmelerin goz 6niinde bulundurulmas: zorunlu olmaktadr.

Tirkiye'de se¢men davraniglarinda yukanda anlatilan gelismeden
kaynaklanan degisiklik kalict olmamustir. Diger bir deyisle 2000 ve 2001
yillarinda yasanan ekonomik krizler, bireylerin ekonomik sorunlara yonelik
beklentilerinde Snemli bir yer tutmus ve iktidar partisi olan DSP’nin % 1
diizeyinde oy almasina neden olmustur. Bu noktadan yola ¢ikarak sdylenilebilir
ki, derin ekonomik krizler, ekonomik sorunlar1 segmen davramgmu belirleyen
en 6nemli degisken konumuna getirmektedir. 2000 ve 2001 krizleri ekonomik
sorunlarin 6nemini o kadar arttirmustir ki, kriz ile beraber uygulanan ekonomik
program ve gergeklestirilen ciddi yapisal reformlar, iktidardaki partilerin se¢imi
kaybetmelerine engel olamamustir.

Tiirkiye’de 1950’1i yillardan giiniimiize kadar olan donemde se¢menlerin
oy verme egiliminin sag partilerin lehine evrildigi gozlenmektedir. Ancak
1990’1 yillarda sosyal, siyasal ve ekonomik degerler konusunda arastirma
yapan Esmer (ESMER,1999:55). tarafindan da belirtildigi gibi sag blok lehine
artan oylar, agirhkl olarak sag ugta yer alan partilere yonelmistir. Carkoglu ve
Toprak tarafindan yapilan ampirik ¢ahismanin bulgulari, Tirkiye’de 1999 yilina
gelindiginde, sol-sag ideolojik diizlemin sol ve ortasmda ciddi bir bosalma
gézlenmistir. Diger yandan segmen mobilitesi ortanin sagina dogru kayma
egilimini stirdiirmektedir. Cahsma kapsaminda yapilan anket sonuglari,
segmenlerin %13.7’lik oraminmn sag-sol ideolojik diizlemin en ug noktasinda,
buna karsin, sadece %35.2’lik bolimiin en solda yer aldigim gostermektedir.
(CARKOGLU/ TOPRAK, 2000:31).

Buraya kadar yapilan agiklamalarda su sonuca ulagilabilir. Tiirkiye'de
segmen davraniglarinin yoneliminde ideolojik tercihlerden ziyade esas itibariyle
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ekonomik kosullar belirleyicidir. Diger bir ifade ile Tiirkiye’de segmenleri
ideolojik tercihlerine gore ayristirmak son derece giigtiir.
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