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Oz: Giintiimiizde dijital araglar ve bunlarin kullanimi hem is hayatinda hem de giinliik hayatta olduk¢a yaygin hale gelmistir. Ozellikle is
diinyasinda dijital araglarin etkin bir sekilde kullanim1 adaylarda aranan temel kriterler arasinda yer almaktadir. Bu baglamda degerlendirildiginde
bireylerin dijital araglar1 kullanabilme, anlayabilme ve kendini gelistirme becerileri dijital cagin bir gerekliligi olarak dijital okuryazarlik kavramimin
6nemini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla bu calismanin amact meslek yiiksekokulu &grencilerinin dijital okuryazarhik diizeylerini ve etki eden
faktorleri birlikte incelemektir. Bu kapsamda calismada veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmistir. Anket formunda katilimcilarin
demografik bilgilerine yonelik ifadeler ve “Dijital Okuryazarlik” olgegine yer verilmistir. Verilerin analizinde SPSS 26.0 ve LISREL paket
programlarindan yararlanilmistir. Arastirma sonucunda arastirma kapsamina dahil edilen 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri hem 6lgegin
genel diizeyi hem de alt boyutlari olan tutum, teknik, biligsel ve sosyal boyutunun ortaya diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ayrica 6grencilerin
dijital okuryazarlik diizeyleri, cinsiyete, program tiiriine, siirekli internet baglantis1 olup olmamasina, anne ve baba egitim durumuna, 6grencinin
mezun oldugu lise tiirline ve internette gegirilen siireye gore anlamli olarak farklilasmaktadir. Calisgmada dijital okuryazarligin alt boyutlarina gore
incelenmesi ve drneklemde yer alan 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri ile okuduklar1 programlarin sosyal ve teknik igerikli programlar
bazinda degerlendirilmis olmasi calismaya 6zgtinliik katmaktadir.
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Abstract: Nowadays, digital tools and their use have become quite common in both business and daily life. Especially in the business world, the
effective use of digital tools is among the main criteria sought in candidates. When evaluated in this context, the ability of individuals to use,
understand and improve themselves using digital tools reveals the importance of the concept of digital literacy as a necessity of the digital age.
Therefore, the aim of this study is to examine the digital literacy levels of vocational school students and the influencing factors together. In this
context, the survey method was used as a data collection tool in the study. In the questionnaire form, statements about the demographic
information of the participants and the “Digital Literacy” scale were included. SPSS 26.0 and LISREL package programs were used to analyze the
data. As a result of the research, it was determined that the digital literacy levels of the students included in the scope of the research were at the
middle level of both the general level of the scale and its sub-dimensions, which are the attitude, technical, cognitive and social dimensions. In
addition, students' digital literacy levels differ significantly according to gender, program type, whether they have a continuous internet connection,
mother and father's education level, the type of high school the student graduated from and the time spent on the internet. Examining digital
literacy according to its sub-dimensions and evaluating the digital literacy levels of the students in the sample and the programs they studied on the
basis of social and technical programs adds originality to the study.
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1. Giris

Teknolojinin gelisimiyle degisim hizinin zor farkina varildigr bu donem “dijital” kavramini ortaya
¢ikarmakta ve bu degisim bireylerin yasamina hizla niifuz etmektedir. Hem bireyler egitim, sosyal ve is
hayatlarinda degisime uyum saglamak durumunda kalirken; hem de oOrgiitler her alanda hizla
ilerleyebilmek igin dijital ¢cagin yaratti$1 degisime ve yeniliklere ayak uydurmak durumundadir. Bu durum
bireylerin bilgiye erisme ve paylasma bi¢cimini degistirmekte dijital araglarmn kullanimini zorunlu
kilmaktadir. Boylece bireyler dijital araglar araciifiyla bilgiyi, yapilandirma, isleme ve iletme siirecine
dontistiirmektedirler (Gialamas, Nikolopoulou ve Koutromanos, 2013:1-2).

Yasadigimiz yiizyil farkli teknolojileri dogru sekilde kullanmanin, dogru bilgiye ulasmanin 6nemini
arttirmakta ve dijital okuryazarlik kavrammi giindeme getirmektedir. Kurudayioglu ve Tiizel (2010:285)
calismasinda okuryazarligin gelistirilebilir bir yetenek oldugunu aciklamaktadir. Bu kavrami
termometreye benzeterek bireyin ne derece okuryazar oldugunun Onemini vurgulamaktadir.
Okuryazarlik, giinden giine gelismekte ve farkli kavramlarla farkli alanlarda dogmaya baslamaktadir.
Gelisen kavramlardan biri de dijital okuryazarliktir. Dijital okuryazarlik, bireylerden istenilen beceri,
davranis kalib1 olarak goriilmekte ve adeta ¢aga ayak uydurmanin bir sart1 olarak kabul edilmektedir.
Dijital okuryazarlik ilk olarak Paul Gilster (1997) tarafindan ortaya atilmis ve kavram genel olarak gesitli
dijital kaynaklardan gelen bilgileri anlama ve kullanma becerisi olarak tanimlanmaktadir (Bawden,
2008:18). Kress (2005:17), ortaya atilan bu kavrama yonelik kitabin (veya genel olarak basili medyanin)
hakimiyetinden ekran ortaminin (6zellikle bilgisayar ekraninin) hakimiyetine dogru bir gecis oldugunun
altini ¢izmektedir. Bu gecis bireylerde dijital okuryazarligin gerektirdigi (teknik, bilissel ve sosyal-
duygusal) becerileri kapsayacak sekilde okuryazarlik 6greniminin hangi yollarla gelistirilmesi gerektigini
diisiinmeye yonlendirmektedir. Dijital okuryazarlik gelistirilmesinde bireyler, dijital ortamda dijital icerige
nasil eriseceklerini, igerigi nasil olusturacaklarini ve nasil sentezleyeceklerini dgrenmektedirler. Ayrica
bireyler siber tehlikeleri ve giivenilir olmayan dijital ortamlar1 kolay algilama ve karsilasilabilecek
tehlikeleri 6nceden fark edebilme yetenegine de erisebilmektedirler.

Ozetle hayatin her alanina dokunan bu déniisiim trendi, istthdam alaninda zincir bir etki yaratmaktadir.
Bunun sonucunda da orgiitler dijital is hayatinda, dijital araglarin teknik kullanimina hakim olabilme,
teknolojiyi iyi kullanabilme dogru, giivenilir bilgiye ulasabilme ve iletisim kurabilme gibi bir¢ok 6zellige
sahip adaylar orgiitlerine cekmek istemektedirler. Dolayisiyla dijital doniistimiin etkisiyle yeni nesil
teknolojilere sahip olan orgiitler de isgoren adaylarina cazip hale gelmeye baslamaktadir. Cazip gelen bu
durumun o6zellikle de dijjital yerliler olarak adlandirilan ve en ¢ok dijital ayak izi birakan tiniversiteden
mezun olacak veya yeni mezun bireyleri yani gengleri etkiledigi soylenebilir. Bu baglamda bu ¢alismanin
amact meslek yiiksekokulu Ogrencilerinin dijital okuryazarlik diizeylerini cesitli faktorlerle birlikte
incelemektir.

2. Djjital Okuryazarlik Kavrami

Dijitallesme sadece ekonomik biiylimenin itici giicli degil, ayn1 zamanda olumlu degisiklikleri etkileyen
kilit faktorlerden biridir (Bejakovic & Mrnjavac, 202:921). Son yillarda yeni dijital teknolojiler bireyler,
orgilitler ve genel olarak toplum igin Onemli degisiklikleri beraberinde getirmekte ve Orgiitlerin
kullanimina sunulan biiyiik miktarda dijitallestirilmis veri, yeni bir deger yaratma kaynag olarak
goriilmektedir (Martinez-Caro, Cegarra-Navarro, & Alfonso-Ruiz, 2020: 1). Dijitallesmis veriler bir¢ok
alanda yer almaya baslamaktadir. Bunun sonucunda da verilerin anlasilir olmasi, dogru yorumlanmasi ve
degerlendirilmesi dijital okuryazarlik kavraminin ortaya ¢ikmasin saglamistir.

Dijital okuryazarlik, hem ¢evrimici hem de g¢evrimdigi olarak dijital teknolojilerle 6grenmenin teknik,
bilissel ve sosyal-duygusal perspektiflerini kapsayan daha genis bir terim olarak anlatilmaktadir (Ng,
2012:1066). Bununla birlikte dijital okuryazarlik, konu ile ilgili gelistirilen fikirlerin vurgulanmasin ve
bilginin dikkatli bir sekilde degerlendirilmesini dngormektedir. Ayrica dijital okuryazarlik akilli analiz ve
sentez konusunda gerekli goriilen belirli beceri ve tekniklerden olusmaktadir. (Martin, 2008:2). Baska bir
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tanima gore ise dijital okuryazarlik, yalnizca yazilimi kullanma veya dijital bir cihazi ¢alistirma
becerisinden daha fazlasini igermekle birlikte kullanicilarin dijital ortamlarda etkili bir sekilde
calisabilmesi i¢in ihtiya¢ duydugu ¢ok cesitli karmasik bilissel, motor, sosyolojik ve duygusal becerileri de
icermektedir (Eshet-Alkalai, 2004:93). Sonug olarak dijital okuryazarlik kavrami, bilgiyi anlama ve daha da
onemlisi teknolojinin sunabilecegi cesitli formatlardaki bilgileri degerlendirme, entegre etme ve
Ogrenilenleri sergileme becerisi ve kabiliyeti olarak degerlendirilebilir.

Covello (2010:4) dijital okuryazarligin alt yapisini, bilgi okuryazarligi, bilgisayar okuryazarligi, medya
okuryazarligy, iletisim okuryazarhigi, gorsel okuryazarlik ve teknoloji okuryazarlig: olarak alt disiplinlere
ayirmaktadir. Bilgi okuryazarligi, dogru kaynagi bulabilmek ve bu kaynag etkin bir sekilde analiz ve
sentez edebilmek; bilgisayar okuryazarligi dogru yazilim programlarini pratik bir sekilde kullanabilmek;
medya okuryazarligi basili olan ve basili olmayan mesajlardaki bilgilere erisebilmek ve
degerlendirebilmek; iletisim okuryazarligi, elektronik ve teknolojik araglari etkili bir sekilde isbirligi iginde
kullanabilmek; gorsel okuryazarlik gorsel olarak sunulan bilgileri okumak, anlamak ve yorumlayabilmek;
teknoloji okuryazarlig1 ise bilgisayar becerilerini ve tiretkenligi artirmak igin bilgisayar teknolojisini iyi
kullanabilmek olarak aciklanmaktadir. Chetty vd. (2018:11) ise calismasinda bes alt disiplini (bilgi,
bilgisayar, medya, iletisim ve teknoloji okuryazarlig1) tanimlayan ve 6zellikle 6grencilerin belirli bir araci
kullanmas: gereken sekilde ii¢ bilesenden (teknik, bilissel ve etik) etkilendigi One siiriilmektedir. Bilgi,
bilgisayar, medya, iletisim ve teknoloji okuryazarhigi alt disiplinleri, kaynaga erisim, kullamilmasi,
degerlendirilmesi ve bunlarin yapilmasinda diger bireylerin haklarina saygi duyulmasi, telif haklar
konular1 ve is kurallarina uygun olmas1 seklinde teknik, bilissel ve etik bilesenler perspektifiyle ele
alimmaktadir. Dijital okuryazarlik disiplinler ¢ercevesinde olusturulan bilesenler Tablo 1’de verilmektedir.

Tablo 1. Dijital Okuryazarligin Alt Disiplinleri ve Bilesenleri

Okuryazarlik Tiirii Perspektif
Teknik Biligsel Etik
Bilgi (Dijital Igerik) Erisim, kullanim Sentez, degerlendirme, Uygun kullanim
olusturma
Bilgisayar (Donanim ve Kullanim Degerlendirme, problem | Uygun kullanim
Yazilim) ¢ozme
Medya (Metin, ses, goriintii, Dogruluk derecesini
video, sosyal) Yo6n bulma Elestirme, olusturma degerlendirme
Iletisim (Dogrusal olmayan Icerik gelistirme Elestirme, uygulama Uygun kullanim
etkilesim) ve kullanma
Teknoloji (yasam Kullanim Araglar1 kesfetme, Uygun kullanim
durumlarina gore araglar) degerlendirme

Kaynak: Chetty vd., (2018)

Okuryazarlik tiirleri teknik bakis acisiyla ele alindiginda dijital kaynaklara erisim, igerik olusturma ve
bunlarin olusmasinda gerekli olan dijital araclarin kullanimindaki becerilerin 6n plana ¢ikmasi olarak ifade
edilebilir. Dijital araclar1 zihinsel etkinliklerle 6grenme siirecine katabilme esnekliginin ve ayni zamanda
uygulanabilirligin olmasi ise biligsel bakis agisiyla degerlendirilebilir. Dijital igeriklerin bagkalarina zarar
vermeden dijital etik kurallar cer¢evesinde olusturulmasi ve olusturulan igeriklerin dogru davrarislara
yonlendirmesi son bakis ac¢is1 olan etik bileseniyle aciklanabilir.

Ng (2012) aragtirmasinda dijital okuryazarhig: teknik, biligsel ve sosyal-duygusal boyutlariyla birlikte dijital
yerlilerin djjital okuryazarligi 6grenmeye yonelik tutum boyutu cergevesinde degerlendirmektedir.
Hamutoglu vd. (2017:415) ise Ng (2012)'nin dijital okuryazarlik 6l¢egini Tiirkceye uyarladig: ¢alismasinda
tutum, teknik, bilissel ve sosyal boyut olarak ifade etmektedir.
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Sekil 1. Dijital Okuryazarlik Modeli

Bilissel

Bilgi okuryazarlig:
Elestirel okuryazarlifa

Yeniden Cevrimigi,

iretme, siber giivenlik
dallanma okuryazarligt
okuryazarlig1

Dijital
okuryazarhk

Operasyonel okuryazarlik

Elestirel okuryazarlik Sosyal duygusal

Sosyal ag,

okuryazarlik
islevsel

Elestirel okuryazarlik

Teknik okuryazarlik

Sosyal-duyussal

Kaynak: Ng (2012)

Ng (2012) dijital okuryazarligin boyutlar1 kapsamindaki modeli Sekil 1'de gosterilmistir. Tutum boyutu,
bilgi iletisim teknolojileriyle 6grenmeye kars1 sergiledikleri boyutu ifade etmektedir. Altmann (2008:146)
tutumu; a)bilingli ya da bilingsiz bir zihinsel durum; b)inang, deger ve duygu durumu; c) davrans ve
eyleme yatkin olmas1 agisindan aciklamaktadir. Diger bir boyut olan teknik boyut, bir bilgisayar1 veya
diger tiirdeki dijital teknolojileri kullanma becerisi anlamina gelmektedir (Audrin & Audrin, 2022:7402).
Bilgiye erisimde gerekli olan veri tabanina ulasabilme, programi kullanabilme, veri indirebilme ve
elektronik mail alabilme-gonderebilme 6rnek olarak verilebilir. Ayni zamanda teknik boyutun igeriginde,
dijitallesen modern ¢agda ihtiya¢ duyulan dijitallesmeyle ilgili bilgileri 6grenme, iiretme ve bunlar giinliik
yasamda uygulayabilme de yer alir. Bilissel boyut, bireylerin zihinsel becerilerini ifade etmektedir. Merak
duygusuyla ortaya cikan dijital bilgiler arasinda farkliliklar1 anlama, iliski kurabilme, 6grenme, kullanma
ve sentezleyebilme yetenegini icermektedir. Dijital alanda uygun dil ve anlatim kullanabilmek,
sosyallesebilmek, iletisim kurabilmek, kisisel verileri korumak, verilere sahip ¢ikmak, yazil
materyallerden ve yazili olmayan dijital araclardan elde ettigi bilgileri elestirebilmek ve herhangi bir
problem aninda nasil bir yol izleyecegini bilmek ise sosyal-duygusal boyut kapsaminda aciklanabilir.
Sonug olarak, ifade edilen boyutlarin hepsinin kesisiminde dijital okuryazarlik kavramimin yer almas: ve
ayrica ii¢ boyutun iginde elestirel okuryazarligin olmasi dijital okuryazarlik kavraminin anlasilir olmasi
agisindan dikkat cekmektedir. Meyers ve arkadaslar1 (2013:361), dijital okuryazarligin kapsamli olmasinin
gerekliliginin yaninda bu anlayisin hem dijital teknolojiler hem de kisinin kendini anlamas: agisindan
sosyal ve teknik anlayisin birlikte olmasini vurgulamaktadirlar.
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Sekil 2. Dijital Okuryazarlik Diizeyleri

3.Seviye Dijital Doniisiim (yenilik,yaraticilik)
T LA Ao
s LV
2.Seviye Dijital Kullanim (mesleki /disiplin uygulamalar)
1‘ i N
v DV

1.Seviye Dijital Yeterlik (beceriler, kavramlar, yaklasimlar

ve tutumlar vb.)

Kaynak: Martin ve Grudziecki (2006)

Martin ve Grudziecki'ye (2006:255) gore dijital okuryazarligin ii¢ seviyesi bulunmaktadir. Birinci seviye
dijital yeterlik, ikinci seviye dijital kullanim ve {ig¢lincii seviye ise dijital doniisiim basamaklarindan
olusmaktadir. Sekil 2’de dijital okuryazarlik seviyeleri gosterilmektedir. Dijital yeterlik, temel becerilerden
analitik becerilere kadar hem alt hem de tist diizey diisiinme becerilerini icermekte ve dijitallesmeye ne
kadar hazir ve yeterli olundugunu acgiklamaktadir. Dijital kullamim, dijital yeterligin stirdiiriilebilir
yaklasimi destekleyen alana 6zgiin uygulamalarini kapsamaktadir. Son seviye olan dijital doniisiim ise son
zamanlarda biitiin diinyada giindemde kalan konular arasina girmektedir. Dijital diinyaya ayak uydurmak
ve dijjitallesmenin hizina yetismek icin biitiin dijital teknolojiyi biitiin alana yaymak, gelistirmek,
uygulamak ve deger yaratmak olarak ifade edilebilir.

Dijital Yeterlik seviyesinde, bilgi iletisim teknolojilerini ve dijital medyay1 kullanmak icin ihtiya¢ duyulan
bilgiler, beceriler, kavramlar ve stratejiler yer alir. Bilgiyi etkili ve uygun kullanmada, elestirel diisiinmede,
iletisim kurmada, sorunlar1 ¢6zmede ve igerik olusturmada teknik becerileri de icine alan bir yeterlik
diizeyidir. Ferrari (2012:4) dijital yeterlikte; bilgi yonetimi (bilgiyi bulma, erisme ve diizenleme); isbirligi
(baskalartyla baglanti kurma ve yapic etkilesim); iletisim ve paylasim (hesap gizliligi, giivenligi ve
internet etigi); icerigin olusturulmasi (bilgi ve igerik biitiinlestirme, diizenlestirme); etik ve sorumluluk
(yasal gercevelerin bilincinde, etik ve sorumlu sekilde davranmak); degerlendirme ve problem ¢6zme
(dijital ihtiyaglar1 belirlemek, sorunlar1 dijital yollarla ¢ozmek ve degerlendirmek); teknik islemler (dijital
aracglarla teknolojiyi ve medyay1 kullanmak) olarak yedi alana dikkat cekmekte ve bu alanlarin dengeli
olmasini dnermektedir.

Tkinci seviye olan dijital kullanim, bir 6nceki seviyedeki dijital yeterlikler dogrultusunda edinilen biitiin
bilgi ve becerileri ilgili alanda kullanabilme diizeyidir. Bireylerin elde ettigi yeterliklerin ancak kendi
yasamlarinda uygulanirsa can bulacagi ve anlamli olacagi ifade edilebilir.

Son seviye olan dijital doniisiim ise bireylerin teknoloji adaptasyonu ile yeni degerlerin ve yeni
yontemlerin ortaya c¢iktig1 bir degisim diizeyini kapsamaktadir. Bu degisiminin odak noktas1 yenilik ve
yaraticilik temeline dayanmaktadir. Ebert ve Duarte (2018) dijital doniisiimii, sosyal amagclar (endiistride
ve toplumda daha yenilik¢i ve igbirlik¢i bir kiiltliriin gelisimini tesvik etmek; djjital ortamda
miitkemmellige ulasabilmeleri igin kisilere yeni beceriler ve gelecege yonelim saglamak amaciyla egitim
sistemini degistirmek; dijital iletisim alt yapilarin1 ve hizmet kalitesi saglamak; dijital veriyi korumak ve
dijital hizmetlerin erisilebilirligini saglamak) ve ekonomik amaglar (yenilik¢i ve yeni is modellerini hayata
gecirmek, ekonomide katma degeri artirmak, diizenleyici gerceveyi ve teknik standartlar: iyilestirmek)
perspektifiyle degerlendirmektedir. Ornegin Tiirkiye'nin dijital doniisiim endeks raporunda; 2022 yilinda,
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endeksi olusturan dort alt bilesenin de (Ekosistem, Yeterlilik, Kullanim ve Doniisiim) endeks puanin gecen
yillara gore diistiigii goriilmektedir. 2022 yilinda Tiirkiye'nin djjitallesme notunu asag1 ¢eken en 6nemli
bilesenin “Dontisiim” bilesenidir. Tiirkiye'nin dijitallesme notunu yukari iten bilesen ise “Yeterlilik”
bilesenidir ve endeks degeri en yiiksek bilesen oldugu goriilmektedir. 2022 yil1 endeks degeri tizerinde en
olumlu etki yapan ikinci bilesen ise “Kullanim” bileseni oldugu ifade edilmektedir
(https://www .tubisad.org.tr/tr/images/pdf/DDE-2022-Raporu-Final.pdf).

Ng (2012:1068) calismasinda dijital okuryazarligi 6grenciler agisindan ele almaktadir. Dijital okuryazarhk
becerilerinin 6grencilerde olmasinin ogrencilerin hem kisisel hem de akademik gelisimi agisindan ¢ok
onemli ve degerli oldugunu vurgulamaktadir. Asagida 6grencilerde olmasi gereken dijital okuryazarlk
becerileri siralanmaktadir:

> Temel bilgisayar tabanli islemleri gerceklestirebilmek ve giinliik kullanmim igin kaynaklara
erisebilmek.

» Arastirma ve igerik 6grenimi amaciyla bilgileri etkili bir sekilde tarayabilmek, tanimlayabilmek ve
degerlendirebilmek.

> Gorevleri tamamlamak, sorunlari ¢o6zmek veya yeni anlayislar: en iyi sekilde ortaya koyan tirtinler
yaratabilmek.

> Cevrimici topluluklarda uygun sekilde davranabilmek ve dijital olarak gelistirilmis ortamlarda
kendilerini zarar gérmekten koruyabilmek.

3. Literatiir Taramasi

Tinmaz vd.(2022) bu calismayla dijital okuryazarliga iliskin arastirmalarin ana temalarini ve kategorilerini
kesfetmeyi amaclamislardir. Bu amaca hizmet etmek amaciyla WoS/Clarivate Analytics, Proquest Central,
Emerald Management Journals, Jstor Business College Collections ve Scopus/Elsevier veritabanlarin
taranmislardir. Arastirmacilar veri setine sistematik bir literatiir tarama yontemi uygulamislar ve 2013
yilindan itibaren dijital okuryazarlik makalelerinin yayginlastigini belirlemislerdir. Incelenen makalelerin
yaygin metedolojisinin nitel oldugunu saptamislardir. Yapilan igerik analizi sonucunda dijital
okuryazarlik, dijital yeterlilikler, dijital beceriler ve dijjital diisiinme olmak {izere dort ana tema
belirlemiglerdir.

Reddy, Sharma ve Chaudhary (2020) calismalarinda bilgi iletisim teknolojilerinin (BIT) gelismeleriyle
birlikte ortaya c¢ikan dijital okuryazarlik kavramini, dijital okuryazarhigin siirdiiriilebilir kalkinma
hedeflerine ulasmaya olan katkisini, BIT'in basta egitim sektorii olmak iizere cesitli sektorlerin gelisimine
etkisini ve dijital okuryazarlik alaninda yapilan g¢alismalar1 belirlemek amaciyla literatiir taramasi
yapmuslardir. Bunun sonucunda bilgi iletisim teknolojilerini stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine baglayan
dort asamali bir model gelistirmislerdir.

Park, Kim ve Park (2020) bu calismalarinda, dijital okuryazarlik ve ilgili kavramlarin 2000 yilindan bu yana
ozellikle egitim alanindaki arastirma egilimlerini incelemeyi amacglamaktadirlar. Bu amagla, dijital
okuryazarliktaki anahtar kelimeleri, ortak yazarligi ve alinti yapilan yaymnlar1 scientometri yontemiyle
analiz etmislerdir. Dergi makalelerini Web of Science’da “dijital okuryazarlik”, BIT okuryazarhig:", "bilgi
okuryazarlig1" ve "medya okuryazarlig1" olmak iizere dort anahtar kelimeyi kullanilarak taramiglardir.
Dijital okuryazarhgm; okuryazarligi, BIT'i, Internet'i, bilgisayar becerisi yeterliligini, bilimi, hemsireligi,
saghgl ve dil egitimini genis Olciide kapsayan c¢ok disiplinli bir alan oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica
dijital okuryazarlik arastirmasindaki katilimcilarin veya g¢alisma konularmnin ilkokul &grencilerinden
profesyonellere kadar degismekte oldugunu ve ortak yazarlik kiimelerinin Amerika ve Avrupa'daki
iilkelere gore farklilik gosterdigini tespit etmislerdir.

Oh vd.(2021) bu sistematik incelemede, yash yetiskinler arasinda dijital okuryazarhii degerlendiren
calismalar1 tanimlamayi, elestirel olarak degerlendirmeyi ve mevcut c¢alismalarda kullanilan dijital
okuryazarlik araglarmin, Avrupa Komisyonu'nun Dijital Yeterlilik (DigComp) Cergevesini kullanarak yasa
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uygun dijital okuryazarlik unsurlarini nasil ele aldigini degerlendirmeyi amacglamislardir. Yash yetiskinler
arasinda dijital okuryazarlig1 degerlendirmek i¢in dogrulanmis araglar1 kullanan ¢alismalar igin elektronik
veritabanlarii arastirmislardir. Dahil edilen tiim calismalarn kalitesini Crowe Kritik Degerlendirme
Aracint (CCAT) kullanarak degerlendirmislerdir. Mobil Cihaz Yeterlilik Anketinin (MDPQ) yash
yetiskinlerin dijital okuryazarligini 6l¢gmek i¢in uygun oldugu sonucuna varmislardir.

Nguyen ve Habok (2023) arastirmalarinda, 6gretmenlerin dijital okuryazarligini degerlendiren araclara
iliskin literatiirli, yeni arastirmacilarin degerlendirmede odaklandig1 ana yonleri, degerlendirme igin
kullanilan arag tiirlerini, giivenirlik ve gecerlilik raporlarini ¢erceve belirlemek amaciyla gozden
gecirmislerdir. Bunun sonucunda, akademisyenlerin ogretmenlerin egitim teknolojisi kullaniminda,
Ogretme ve Ogrenmede, mesleki gelisimde ve Ogrencilere destek saglamada dijital yeterlilige
odaklandiklarin1 belirlemislerdir. Diger arastirmacilar ise egitimcilerin teknolojiyi 6grenci ¢iktilarinin
degerlendirilmesinde, uygulama veya Ogrenmeyi gelistirmek icin 6grencilere teknolojiyi kullandirma
konusunda yetki verme yeteneklerine odaklandiklarini belirlemislerdir.

Li ve Yu (2022) calismalarinda, COVID-19 salgininin 6gretmenlerin mesleki rolii, memnuniyeti, dijital
okuryazarligi, yiiksek egitim uygulamalar1 ve siirdiiriilebilir egitim tizerindeki etkilerini belirlemeyi
amaglamislardir. Arastirma; salginin Ogretmenlerin profesyonel rollerinin karmasik bir sekilde
degismesine, cevrimigi 6gretim siirecinin 6gretmenlerin gorevlerinin artmasina ve bunun da 6gretmenlerin
memnuniyetinin azalmasina yol agtigini gostermistir. Ayrica ¢alisma, 0gretmenlerin dijital okuryazarlik
diizeyi, kariyer tatmini ve mesleki rollerinin anlaml1 diizeyde iligkili oldugunu ortaya koymustur.

Ervianti, Sampelolo ve Pratama (2023) arastirmalarinda, dijital okuryazarligin, Endonezya Hristiyan Toraja
Universitesi'ndeki Egitim Teknolojisi calisma programi ogrencilerinin dgrenme sonuglari iizerindeki
etkisini belirlemeyi amaglamislardir. Bu amacla 2021 yili Egitim Teknolojileri 6grencilerinden rastgele
olmayan oOrnekleme teknikleri kullanularak 49 Ogrenciyi belirlemigler ve aragtirmanin orneklemini
olusturmuslardir. Betimsel analiz ve ¢ikarimsal analiz kullanilarak sonuglara ulasmiglardir. Ogrencilerin
dijital okuryazarliginin 6grenme iiretmede kullanulmasiyla oldukga alakali oldugunu tespit etmislerdir.
Dijital okuryazarligin ve ogrencilerin 6grenme ¢iktilar1 arasinda anlaml bir iliski oldugu sonucuna
varmiglardir.

Aksoy, Karabay ve Aksoy (2021) Milli Egitim Bakanligi’'na bagl resmi devlet ilkokullarinda 2020-2021
egitim Ogretim yilinda gorev yapan sinif &gretmenlerinin dijital okuryazarlik diizeylerini demografik
ozellikler baglaminda incelemislerdir. Arastirmanin sonucunda sinif 6gretmenlerinin kendilerinin dijital
okuryazarlik diizeyini yiiksek bulduklari, cinsiyete gére anlamlh bir farkliigin olmadigl, yas ile dijital
okuryazarlik diizeyi arasinda ters yonlii bir iliski oldugu, en yiiksek diizeyde okuryazarligin lisansiistil
egitim almis 6gretmenlerde oldugu, 21-25 yil kideme sahip 6gretmenlerin daha az kidemli 6gretmenlerden
daha diisiik diizeyde dijital okuryazar oldugu belirlenmistir.

Pala ve Basibiiytiik (2020) Erzincan ilindeki 18 ortaokulda 2017-2018 egitim-6gretim yilinda 6grenim goren,
besinci smuf Ogrencilerinin dijital okuryazarlik seviyelerini gesitli degiskenlere gore incelemislerdir.
Yapilan analizler sonucunda 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeylerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyi ile yerlesim yeri, kardes sayisi, anne ve baba egitim durumu, anne
ve baba meslegi, sosyal bilgiler dersi karne notu, evlerinde bilgisayar veya tablet olmas1 durumu, evlerinde
internet baglantisi olmas: durumu ve internete baglanma siklig; ile iliskili oldugu sonucuna varilmistir.

Duran ve Ozen (2018) aragtirmalarinda, 2018 ilkokul ve ortaokul Tiirkge dersi 6gretim programi ile 2017-
2018 egitim-Ogretim yilinda kullanilan ilkokul ve ortaokul Tiirk¢e ders kitabindaki metinler ve
etkinliklerde dijital okuryazarlik kavraminin yer bulma durumunu incelemislerdir. Yapilan igerik analizi
sonucunda 0gretim programlarinda dijital okuryazarliga cesitli bashklar altinda deginildigi goriilmistiir.
Ders kitaplar1 incelendiginde 1.ve 2. Smuflarda dijital okuryazarlikla ilgili kazanimlara yer verilmedigi, 3.
smiflarda dijital okuryazarlikla ilgili metinlere ve etkinliklere yer verildigi, 4. Smiflarda ise herhangi bir
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kazanima ve etkinlige yer verilmedigi goriilmistiir. 5. ve 6. smiflarda Tiirkce kitaplarinda dijital
okuryazarlik ile ilgili metin ve etkinliklere rastlanirken 7. ve 8. siniflarda sadece etkinliklere rastlanmstir.

Kul (2020) calismasinda dijital okuryazarlik dersi, dijital okuryazarlik diizeyi ve internet bagimlilig:
arasindaki iligkiyi tespit etmeyi amaglamistir. Bu amagla Atatiirk Universitesi Miihendislik son smf
ogrencilerine dijital okuryazarlik dersi verilmistir. Ders dncesinde ve sonrasinda dijital okuryazarlik anketi
uygulanmistir. Verilen dijital okuryazarlik dersinin 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeylerinde ve
internet bagimlis1 olma diizeylerinde istatiksel olarak anlamli bir fark yaratmadig: tespit edilmistir.

Hamutoglu, Savasgi ve Sezen-Giiltekin (2019) bu c¢alismada, Tiirkiye'deki bir devlet tiniversitesinin
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimii'nde kayith 6gretmen adaylarinin e-grenme ve dijital
okuryazarlik becerilerine yonelik tutumlarinin arastirilmasini amaclamislardir. Calismada ayrica e-
O6grenme ve dijital okuryazarlik becerilerinin cinsiyete ve onceki e-0grenme deneyimine gore farklilik
gosterip gostermediginin yami sira tutumlar ile dijital okuryazarhik becerileri arasindaki potansiyel iligki
de arastirilmistir. Bu amagla katilimcilara bes hafta siiren deneysel bir egitim verilmistir. Yapilan analizler,
deneysel egitimin Ogretmen adaylarinin e-6grenme platformlarina yonelik tutumlar {izerinde etkin
oldugunu ve egitimin dijital okuryazarligin en 6nemli yordayicilardan biri oldugunu gostermistir.

4. Arastirma Metodolojisi

4.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin temel amaci iiniversite d6grencilerinin dijital okuryazarhik diizeylerinin gesitli faktorler
agisindan incelenmesidir. Glintimiizde hizla gelisen dijitallesme, hem is hayatinda hem de sosyal hayatta
etkisini gostermektedir. Teknolojinin hizla gelismesi hem bireylerin hem de kurumlarin bu degisime ayak
uydurmasini zorunluluk haline getirmistir. Ozellikle is diinyasinda dijital araglarin etkin bir sekilde
kullanimi, bu konudaki becerilerinin arttirilmasi, adaylarda aranan temel kriterlerden birisi haline
gelmistir. Bu agidan degerlendirildiginde bireylerin dijital araglar1 kullanabilme, anlayabilme ve kendini
gelistirme becerileri dijital ¢agin bir gerekliligi olarak dijital okuryazarlik kavraminin 6nemini ortaya
koymaktadir.

4.2. Arastirmanin Kapsami ve Kisitliliklar

Aragtirmanin kapsamini Kiitahya Dumlupmar Universitesi Altintas Meslek Yiiksekokulunda 2022-2023
egitim-6gretim yil1 bahar déneminde kayitl 346 aktif 6grenci olusmaktadir. Bu 6grencilere Google formlar
araciligiyla online anket gonderilmis ve 209 tane 6grenciden geri doniis saglanmistir. 350 kisiden olusan bir
evrenin en az 185 kisiden olusan bir 6rneklem tarafindan temsil edilebilecegi ifade edilmektedir (Sekeran
1992:253, akt. Alturusik vd. 2010:135). Dolayisiyla arastirma oOrnekleminin yeterli diizeyde oldugu
sOylenebilir.

Arastirmanin kisithliklarindan birisi evrenin tamamina ulasilamamas: ve arastirmanin yalmizca Kiitahya
Dumlupinar Universitesi Altintas Meslek Yiiksekokulunda gergeklestirilmesidir. Ayrica aragtirmanmin
sonuglar1 dahil edilen Ogrencilerin sorulara verdigi cevaplar neticesinde belirleneceginden verilen
cevaplarin dogru oldugu varsayilmaktadir.

4.3. Veri Toplama Yontemi, Arastirma Modeli ve Hipotezler

Arastirmanin veri toplama yontemi, sosyal bilimlerde en ¢ok kullanilan yontemlerden biri olan anket
yontemidir. Yapilan literatiir taramasi neticesinde anket formu hazirlanmistir. Arastirmada dogru sonuca
ulasabilmek igin minimum sayinn tiizerine ¢ikilmasi hedeflenmis ve arastirma evrenini olusturan 346
Ogrenciden 206 tanesine ulasim saglanmistir. Anket formu tamamlandiktan sonra 6grencilere online anket
gonderilmistir (25.10.2023 tarih ve 2023/10 sayili etik kurul izni alinmastir).

Arastirmada Ng (2012) tarafindan gelistirilen Hamutoglu vd. (2017) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan “Dijital
Okuryazarlik Olgegi” kullanilmistir. Tutum, teknik, bilissel ve sosyal olmak iizere dért boyuttan
olugmaktadir.
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Arastirma modeli asagida Sekil 3'te gosterilmistir:

Sekil 3. Arastirma Modeli

¢ Cinsiyet

¢ Kardes sayist

¢ Anne egitim durumu
e Baba egitim durumu Dijital

e Anneis durumu Okuryazarlik

> Diizeyi
e Baba is durumu

e Tutum

e Program tiirii

e Teknik
* Program o Biligsel
e Lise tirl S 1

e Sosya

e Siirekli internet baglilig

¢ Internete ayrilan siire

Sekil 3’te arastirma modeli gosterilmistir. Model incelendiginde {iniversite Ogrencilerinin dijital
okuryazarlik diizeyleri demografik degiskenler acisindan incelenmistir. Bu degiskenler araciligiyla
belirlenen arastirma hipotezleri ise su sekildedir:

H;: Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri cinsiyete gore anlamli farklilik gostermektedir.
H,: Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri kardes sayisina gére anlamli farklilik gostermektedir.

H;: Ogrencilerin  dijital okuryazarlik diizeyleri anne egitim durumuna gore anlamli farklilik
gostermektedir.

Hy: Ogrencilerin - dijital okuryazarlik diizeyleri baba egitim durumuna gore anlamli farklilik
gostermektedir.

Hs: Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri anne calisma durumuna gore anlamh farklilik
gostermektedir.

Hg: Ogrencilerin  dijital okuryazarlik diizeyleri baba calisma durumuna gore anlamli farklilik
gostermektedir.

H;: Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri program tiiriine gore anlamli farklilik gostermektedir.
Hs: Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri programa goére anlamli farklilik gdstermektedir.
Hs,: Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri lise tiiriine gore anlamli farklilik gdstermektedir.

Hio: Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri siirekli internet baglantisi olup olmamasina gére anlamli
farklilik gostermektedir.

Hi: Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri internette gecirilen siireye gore anlamli farklilik
gostermektedir.
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4.4. Verilerin Analizi

Anket yontemiyle elde edilen veriler arastirmanin amacit dogrultusunda diizenlendikten sonra analize hazir
hale getirilmis ve ilgili kodlamalar yapilmistir. Istatistiksel analizler i¢in IBM SPSS Statistics 25 Paket
Programi kullanilmistir.

4.5. Bulgular

Arastirmanin bu boliimiinde elde edilen verilerin analiz sonuglarindan betimletici istatistiklere, giivenilirlik
analizine, T-Testi ve Anova analizlerine yer verilmistir. Katihmcilarin demografik 6zelliklerine iliskin
frekans ve yiizde dagilimlar1 Tablo 2."de gosterilmistir:

Tablo 2. Demografik Ozellikler

Ifatlhmcﬂarm Bireysel Grup Siklik Yiizde
Ozellikleri

Kadmn 161 77

Cinsiyet Erkek 48 23

Toplam 209 100

17-20 90 43,1

21-24 104 49,8

Yas 25-28 7 3,3

29 ve tizeri 8 3,8

Toplam 209 100

1 58 27,8

2 48 23

3 49 23,4

Kardes sayis1 4 25 12

5 ve lizeri 21 10

Kardesim yok 8 3,8

Toplam 209 100

Ilkokul 132 63,2

Ortaokul 47 22,5

Anne egitim durumu Lise 25 12

Universite 5 2,4

Toplam 209 100

Ilkokul 92 44

Ortaokul 52 24,9

Baba egitim durumu Lise 50 23,9

Universite 15 7,2

Toplam 209 100
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) Kamu 7 3,3

Ozel sektorde 30 14,4

Anne ¢alisma durumu Emekli 4 1,9

Ev hanimi 166 79,4

Annem vefat etti 2 1

Toplam 209 100

Kamu 32 15,3

Ozel sektor 74 35,4

Baba calisma durumu Emekli 71 34

Calismiyor 21 10

Babam vefat etti 11 53

Toplam 209 100

Teknik 152 72,7

Sosyal 57 27,3

Program tiirii Toplam 209 100

Posta Hizmetleri 34 16,3

Niifus ve Vatandashk 34 16,3

Program Laboratuvar 88 42,1

Teknolojisi

Gida Kalite Kontrol % 12,4

Gida Teknolojisi o7 12,9

Toplam 209 100

Anadolu Lisesi 97 46,4

Meslek Lisesi 90 43,1

Lise tirii Diger 22 10,5

Toplam 209 100

Evet 166 79,4

Sirekli internet Hayir 43 20,6

baglantist Toplam 209 100
Var mi1?

1 saatten az 13 6,2

1-2 saat 58 27,8

Internete ayrilan siire 3-5 saat 112 53,6

6 saat ve tizeri 26 12,4

Toplam 209 100
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Tablo 2 incelendiginde arastirmaya dahil edilen 6grencilerin %77’si kadin, %23'i erkek; yas aralig1 ise
%49,8'le en yiiksek oranla 21-24’tiir. C)grencilerin anne- baba egitim durumlar1 ¢ogunlukla ilkokul (%63,2-
%44), anne ¢alisma durumlar: incelendiginde %79,4'tintin ev hanimi, baba ¢alisma durumlarinin ise en
yliksek oranla (%35,4) Ozel sektor oldugu goriilmektedir. Ayrica oOgrencilerin %73,7’sinin teknik,
%27,3'tintin sosyal boliimde egitim gordiigii; programlarina bakildiginda da %16,3’iiniin posta hizmetleri
ve niifus ve vatandaslhk; %42,1’inin laboratuvar teknolojisi, %12,4’tiniin Gida Kalite Kontrol ve Analizi,
%12,9'unun da Gida Teknolojisi programindadir. Lise tiirlerine bakildiginda %46,4’tintin Anadolu Lisesi,
%43,1'inin Meslek Lisesi ve %10,5inin ise diger lise tiirleri seklinde dagilim gostermektedir. Ayrica
ogrencilerin %79,4’linde siirekli internet baglantisinin oldugu ve %53’6 ile en yiiksek oranla internete 3-5
saat arasinda bir zaman dilimi ayirdiklar ortaya konulmustur.

Tablo 3. Kullanilan Dijital Araclar

Dijital arag N Yiizde
Telefon 209 %63,5
Laptop 84 %25,5

Bilgisayar 13 %4
Tablet 23 %7
Toplam 329 %100

Tablo 3'te goriildiigii gibi 6grencilerin en ¢ok kullandig dijital aracin akill telefonlar (%63,5) oldugu tespit
edilmistir.

Tablo 4. Interneti Kullanma Amaci

internet kullanma amaci N Yiizde
Sosyal medya 180 %37,9
Oyun- eglence 66 %13,9
Haber-giincel gelismeler 130 %274
Egitim- arastirma 99 %20,8
Toplam 475 %100

Tablo 4’e gore Ogrenciler interneti agirlhikli olarak sosyal medyay1 (%37,9) ve haber-giincel gelismeleri
(%27,4) takip etmek amaciyla kullandiklar1 ortaya konulmustur.

Tablo 5. Kullanilan Sosyal Aglar

Kullanilan sosyal aglar N Yiizde
Instagram 197 %34,9
Youtube 89 %28,4
Twitter 160 %15,8
Facebook 41 %7,3
LinkedIn 13 %3,3
Threads 20 %3,5
Diger 44 %7,8
Toplam 475 %100

Ogrencilerin kullandiklar1 sosyal aglarin gésterildigi Tablo 5’e bakildiginda ise Instagram (%34,9), Youtube
(%28,4) ve Twitter'm (%15,8) ilk ii¢ sirada yer aldig1 goriilmektedir.
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Tablo 6. Dijital Okuryazarlik Olgegine iliskin Bilgiler

Degisken N Ort. S.S.

Tutum 209 3,77 0,69

Teknik 209 3,79 0,66

Dijital okuryazarlik Bilissel 209 3,86 0,78
Sosyal 209 3,42 0,86

Genel 209 3,74 0,60

Tablo 6’da dijital okuryazarlik ve alt boyutlarina iliskin ortalamalara yer verilmistir. Buna gore olgegin
genel ortalamas1 degerlendirildiginde Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri orta seviyede olup 3,86
ortalama ile bilissel boyut digerlerine gore daha ytiiksektir.

Tablo 7. Olgegin Alfa Katsayilar

Faktorler Madde sayis1 Cronbach Alfa ()
Tutum 7 0,756
Teknik 6 0,738
Bilissel 2 0803
Sosyal 2 0,836
Genel 17 0,920

Tablo 7’de gore 17 ifadeden olusan dijital okuryazarlik 6lgeginin genel giivenilirlik orami 0,920 olup alt
boyutlarindan tutum boyutu 0,756, teknik boyutu 0,738, bilissel boyut 0,803 ve sosyal boyut 0,836’d1r. Bu
degerlere gore Olcegin genel ve alt boyutlarinin giivenilirligi oldukca yiiksektir.

Dijital okuryazarlik Olcegine ait boyutlarin gecerliligini saglamak iizere yapisal esitlik modeli ile
dogrulayici faktor analizi yapilmis ve DFA path diyagrami Sekil 4'te gosterilmistir:

Sekil 4. Dijital Okuryazarlik Olcegine Iliskin DFA Sonucu

Sekil 4’e gore dijital okuryazarlik Olgeginin 17 tane gozlenen degiskeni ve 4 tane de gizil degiskeni
bulunmaktadir. Gizil degiskenler tutum, teknik, bilissel ve sosyal boyuttur.
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Olgege ait DFA modeli uyum iyiligi kriterleri de Tablo 8'de gosterilmistir:
Tablo 8. Kariyer Memnuniyeti DFA Modeli Uyum lyiligi Degerleri

El)'liltl:;leri Miikemmel Uyum Kabul Edilebilir Uyum g?:?;;:ﬁ:gtgle}:;
x2/sd <3 <5 3,15
RMSEA 0 <RMSEA <0.05 0.05 < RMSEA <0.10 0,10
SRMR 0 < SRMR <0.05 0.05<SRMR £0.10 0,07
NFI 0.95< NFI< 1 0.90 <NFI <0.95 0,94
NNFI 0.95< NNFI< 1 0.90 <NNFI < 0.95 0,95
CFI 0.95< CFI< 1 0.90 <CFI <0.95 0,96
IFI 095< IFI< 1 0.90 <IF1<0.95 0,96

Kaynak: Engel&Moosbrugger, (2003)

Tablo 8'de yer alan degerler arastirmada kullanilacak 6l¢egin uygunlugunu gostermektedir. Buna gore
x2/sd, NFI, NNFI, CFI ve IFI mitkemmel uyum araliginda; RMSEA degerinin ise kabul edilebilir uyum
araligindadir.

Olgege ait 6l¢iim modeli sonuglar: Tablo 9'da gosterilmistir:

Tablo 9. Dijital Okuryazarlik Olcegine iliskin Ol¢iim Modeli Degerleri

Faktor/Madde Standartlastirilmis Yiikler T-degeri AVE CR
Tutum 0,57 0,90
M1 0,87 15,50**

M2 0,90 16,44**

M3 0,88 15,68**

M4 0,85 15,09**

M5 0,54 8,15**

M6 0,65 10,37%**

M7 0,46 6,76**

Teknik 0,54 0,87
M8 0,85 14,82%**

M9 0,86 15,11%**

M10 0,72 11,64**

M11 0,60 9,22**

M12 0,68 10,91**

M13 0,66 10,35**

Biligsel 055 0,71
M14 0,79 10,61**

M15 0,78 11,97

Sosyal 0,62 0,76
M16 0,91 13,97**

M17 0,64 9,48**

*#p<0.01

Dijital okuryazarlik 6lgegine ait 6l¢iim modeli sonuglari, yol katsayilar: (standartlagtirilmis yiiksel), t-
degerleri, AVE ve CR degerleri Tablo 9’da yer almaktadir. Analiz sonucunda standardize edilmis yol
katsayilarinin 0,60 ve {izerindedir. CR degerinin 0,70, AVE degerinin 0,50 {izerinde olmasi ve aymn
zamanda CR degerinin AVE degerinden biiyiik olmas1 sartin1 (Akbiyik ve Coskun, 2013: 47) sagladigi
goriilmektedir. Ayrica gozlenen degiskenler ve gizil degiskenler arasindaki iligski katsayilarina ait T
degerlerinin istatistiksel olarak %99 giiven diizeyinde (t>2,58) anlaml1 oldugu goriilmektedir.
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Arastirmada Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri demografik faktdrlerden cinsiyet, program tiirii
ve slirekli internet baglantis1 olup olmas: agisindan anlamli bir sekilde farklilasip farklilasmadiginin
tespit edilmesi igin T-Testi yapilmis ve sonuglar asagidaki tablolarda gosterilmistir:

Tablo 10. Katilimcilarin Cinsiyet Degiskenine Gore Dijital Okuryazarlik T-Testi Sonug¢lar

Boyutlar Cinsiyet N Ortalama )

Tutum Kadin 161 3,71 0,021
Erkek 48 3,97

Teknik Kadin 161 3,73 0,025
Erkek 48 3.97

Biligsel Kadin 161 3,81 0,050
Erkek 48 4,06

Sosyal Kadin 161 3,33 0,006
Erkek 48 3,72

Tablo 10 incelendiginde 6grencilerin dijital okuryazarlik tutum, teknik, biligsel ve sosyal alt boyutlarinda
cinsiyete gore anlamli farkhiliklarin oldugu goriilmektedir. Ayrica tiim boyutlarda erkek 6grencilerin
dijital okuryazarlik diizeyleri kadin 6grencilere gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglara
gore H; hipotezi desteklenmektedir.

Tablo 11. Katilimcilarin Program Tiirii Degiskenine Gore Dijital Okuryazarlik T-Testi Sonuclar1

Boyutlar Program Tiirii N Ortalama P

Tutum Teknik 152 3,75 0,482
Sosyal 57 3,82

Teknik Teknik 152 3,76 0,233
Sosyal 57 3.88

Bilissel Teknik 152 3,79 0,038
Sosyal 57 4,05

Sosyal Teknik 152 3,35 0,056
Sosyal 57 3,61

Tablo 11’e gore dijital okuryazarlik alt boyutlarindan yalnizca bilissel boyutta program tiiriine gore
anlaml bir farkliligin oldugu goriilmektedir (p<0,05). Buna gore dgrencilerin dijital okuryazarlik bilissel
boyutta sosyal boliimdeki 6grencilerin daha yiiksek ortalama sahip oldugu tespit edilmistir. Buna gore
Hy hipotezi kismen desteklenmektedir.

Tablo 12. Katilimcilarin Siirekli internet Baglantis1 Olup Olmamasina Gére Dijital Okuryazarlik T-
Testi Sonuglarn

Boyutlar Siirekli internet N Ortalama p
baglantis1
Tutum Evet 166 3,81 0,120
Hayir 43 3,62
Teknik Evet 166 3,84 0,032
Hayir 43 3.59
Biligsel Evet 166 3,90 0,168
Hayir 43 2,72
Sosyal Evet 166 3,44 0,564
Hayir 43 3,36

Tablo 12’de dijital okuryazarlik alt boyutlarindan yalnizca teknik boyutta program tiiriine gore anlamh
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bir farklihgm oldugu goriilmektedir (p<0,05). Analiz sonucuna gore siirekli internet baglantis1 olan
Ogrencilerin  dijital okuryazarhik diizeyleri daha yiiksektir buna gore Hio hipotezi kismen
desteklenmektedir.

Arastirmada ayrica 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri, diger degiskenlerden kardes sayisi, anne
egitim durumu, baba egitim durumu, anne ¢alisma durumu, baba ¢alisma durumu, program, lise tiirii,
internette ayrilan siireye gore anlamh bir sekilde farklilasip farklilasmadigini tespit etmek amaciyla
Anova Analizi yapilmistir. Analiz sonucuna gore 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri anne egitim
durumu, baba egitim durumu, lise tiirii ve internette ayrilan siireye gore anlaml bir sekilde farklilastigs;
buna karsilik kardes sayisi, anne-baba ¢alisma durumu, programa gore herhangi anlamh bir farklilik
tespit edilememistir. Analiz sonucunda anlamli ¢ikan degiskenlere iligkin tablolar su sekildedir:

Tablo 13. Anova Analizi Sonuclar1

Anne egitim N Ort. | S.S. | Varyans | K.T. SD | K.O. | F p
durumu kaynag
Tlkokul 132 | 3,34 | 0,89 | Gr. Ar. 6,17 3 2,06

Sosyal Ortaokul 47 3,51 0,76

boyut Lise 25 352 | 0,74 Gr.Igi | 148,25 | 205 | 0,723

2,85 | 0,039

Universite 5 4,40 1,08 Top. 154,42 | 208 -
Baba egitim N Ort. |S.S. | Varyans | K.T. SD | KO. |F P
durumu kaynag1
Tlkokul 92 370 | 0,82 | Gr.Ar. 4,80 3 1,60

Bilissel | Ortaokul 52 3,97 0,84

boyut Lise 50 4,06 | 0,68 Gr.igi | 123,84 | 205 | 0,60

2,65 | 0,04

Universite 15 | 3,86 | 0,52 Top. 128,63 | 208 -
Mezun N Ort. | S.S. | Varyans | K.T. SD | K.O. | F P
oldugu lise kaynag:
Anadolu Lisesi 97 3,91 0,64 Gr. Ar. 3,42 3 1,71

Tutum Meslek Lisesi 90 3,64 0,76 Gr. R;i 96,64 | 205 | 0,47

boyutu
Diger 22 371 | 053 Top. 100,06 | 208 - 3,65 | 0,028
internette N Ort. | S.S. | Varyans | K.T. SD | K.O. | F %
gecirilen siire kaynag
1 saatten az 13 3,22 1,26 Gr. Ar. 5,75 3 1,92

Tutum | 1-2 saat 58 371 | 0,76
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boyutu | 3-5 saat 112 | 3,89 | 049 | Gr.ici | 9431 | 205 | 0,46
4,16 | 0,007
6 saat ve lizeri 26 3,70 0,81 Top. 100,06 | 208 -
Internette N Ort. | S.S. | Varyans | K.T. SD | K.O. | F p
gecirilen siire kaynag:
1 saatten az 13 3,27 1,32 Gr. Ar. 7,08 3 2,36
Bilissel | 1-2 saat 58 3,77 | 0,86
boyut 3-5 saat 112 3,99 0,63 Gr. igi 121,54 | 205 | 0,59
8 3,98 | 0,009
6 saat ve lizeri 26 3,85 0,78 Top. 128,63 | 208 -

Tablo 13’te yer alan Anova Analizi sonuglarina gore &grencilerin dijital okuryazarlik diizeyi sosyal
boyutta anne egitim durumlar agisindan anlamli olarak farklilasmaktadir (p: 0,039). Anne egitim
durumu tniversite olan 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri daha ytiksektir. Benzer sekilde biligsel
boyutta baba egitim durumlar: agisindan anlaml farklilik goriilmektedir (p: 0,04). Baba egitim durumu
tiniversite olan dgrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri daha yiiksektir.

Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri mezun oldugu lise tiirii agisindan degerlendirildiginde tutum
boyutunda anlaml farkliliklar tespit edilmistir (p: 0,028). Anadolu Lisesinden mezun olan &grencilerin
dijital okuryazarlik diizeyleri digerlerine gore daha ytiiksektir.

Son olarak Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri internette gecirilen siireye gore incelendiginde
tutum boyutu ve bilissel boyutta da anlamli farklilasmalarin var oldugu goriilmektedir ( tutum boyutu p:
0,007; bilissel boyut p: 0,009). Buna gore internette gegirilen siire 3-5 saat araliginda olan 6grencilerin
dijital okuryazarlik diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

5. Sonucg

Teknolojideki hizli degisme ve gelismeler, tiim diinyada dijitallesme siireglerini hizlandirmis ve
hayatimizin her alanina girmeye baslamistir. Dijital bilgi cagi olarak adlandirilan giintimiizde bu
dontistim oldukca ivme kazanmais ve bir takim kavramlar: da literatiire kazandirmistir. Bu kavramlardan
bir tanesi de dijital okuryazarliktir. Dijital araclar1 kullanabilme, dogru bilgeye dogru bir sekilde
ulagabilme, bu bilgilerin dogrulugu hakkinda karar verebilme vb. dijital bilgi cagmmin en temel
ozellikleridir. Bu baglamda degerlendirildiginde giiniimiiz sartlar1 bireylerin hem sosyal hayatinda hem
de is hayatinda dijital okuryazarlik becerilerini gelistirmelerini gerekli kilmaktadir.

Bu arastirmanin amaci iiniversite 0grencilerinin dijital okuryazarlik diizeylerinin incelenerek cesitli
faktorler acisindan degerlendirilmedir. Bu amagla Kiitahya Dumlupinar Universitesi Altintas Meslek
Yiiksekokulunda egitim goren &grencilerle anket galismas: yapilmistir. 209 tane 6grencinin katilimiyla
gergeklestirilen bu calismada 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri tespit edilmistir. Ng (2012)'nin
gelistirdigi ve Hamutoglu vd. (2017)'nin Tiirkgeye uyarladig1 “Dijital Okuryazarlik” 6lgegi kullanilmistir.
Arastirmada oncelikle dijital okuryazarlik 6l¢egine yapisal esitlik modeli ile dogrulayici faktér analizi
yapilmis ve analiz sonucunda kullanilan dlgegin uyum iyiligi kriterleri miikemmel uyum araliginda
oldugu tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda arastirma kapsamina dahil edilen 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri hem
Olcegin genel diizeyi hem de alt boyutlar1 olan tutum, teknik, bilissel ve sosyal boyutunun ortaya
diizeyde oldugu sonucuna varilmustir. Ogrencilerin en ¢ok kullandiklar1 dijital araglarin telefon ve
laptop oldugu, interneti daha ¢ok sosyal medya amaciyla kullandiklari, en ¢ok kullandiklari sosyal
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aglarm ise instagram ve youtube oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerde interneti egitim ve aragtirma
amaciyla kullanma oraninin oldukga diisiik oldugu bir diger 6nemli sonuctur.

Bunun yani sira 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeylerinin cinsiyete, anne- baba egitim durumuna,
program tiiriine, lise tiiriine, siirekli internet baglantisinin olup olmamasina ve internete ayrilan siireye
gore anlamli bir sekilde farklilastig1 tespit edilmistir. Arastirmada erkek 6grencilerin dijital okuryazarlik
diizeyleri kadin 6grencilere gore daha yiiksek oldugu; sosyal icerikli programlarda (Posta Hizmetleri,
Niifus ve Vatandaslik) okuyan o6grencilerin dijital okuryazarlik diizeylerinin teknik boliimlerdeki (
Laboratuvar Teknolojisi, Gida Teknolojisi, Gida Kalite Kontrol ve Analizi) 6grencilere gore daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Ayrica anne ve babasi {iniversite mezunu olan ve Anadolu Lisesinden mezun
olan 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri daha yiiksektir.

Icinde bulundugumuz dijital bilgi ¢aginda tiim islemlerin dijital araglarla yiiriitiildiigii bir mecrada
dogru ve giivenilir bilgiye ulasma, bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanabilme ve bunlar1 gelistirme,
interneti amaglarimiz dogrultusunda giivenli ve bilingli bir sekilde kullanma gibi bir¢ok husus dijital
okuryazarligin 6nemini ortaya koymaktadir.
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