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Diinya ticaretinin serbestlesmesi ile kaynaklarin etkin bir sekilde kullanilmasi sonucunda refahin artacag
ongoriilmektedir. Ancak kiiresellesmenin hizlandigi giintimiizde diinya gelirindeki artisa ragmen diinyadaki gelir
dagiliminin adil olmadig goriilmektedir. Bu nedenle diinyadaki dis ticaretin refah ve gelir dagilimi esitsizligi
iizerindeki etkisinin ortaya konulmas: onemlidir. Bu ¢alismanin amac; iist-orta ve yiiksek gelir grubunda yer
alan 30 iilkede 2004-2020 donemi igin mal ve hizmet ihracati, ithalati, tasarruflar ve enflasyon ile gini endeksi
arasindaki uzun donemli iliskiyi ve nedensellik iliskisini arastirmaktir. Panel ARDL yontemi ile yapilan
¢alismada panel birim kok testi, esbiitiinlesme testi, PMG tahmincisi ile katsay: tahmini ve nedensellik testleri
yapumstir. Panel ARDL-PMG ve Dumitrescu-Hurlin nedensellik testinin kullanildigi analizde ihracat, ithalat,
tasarruflar ile gini endeksi arasinda esbiitiinlesme iliskisi tespit edilmistir. Gini endeksi iizerinde ihracat ve
tasarruflarin negatif, ithalatin pozitif bir etkisi oldugu saptanmstir. Ayrica ihracat, ithalat ve tasarruftan gini
endeksine dogru nedensellik iliskisi saptanmagtir.
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Abstract

It is predicted that prosperity will increase as a result of the liberalization of world trade and the effective use of
resources. However, today, when globalization is accelerating, it is seen that the income distribution in the world
is not fair despite the increase in world income. For this reason, it is important to reveal the impact of world
foreign trade on welfare and income inequality. The aim of this study to investigate the long-term relationship
and causality relationship between exports and imports of goods and services, savings, inflation and the gini index
for the period 2004-2020 in 30 countries in the upper-middle- and high-income groups. In the study conducted
with the panel ARDL method, coefficient estimation and causality tests were performed with panel unit root test,
cointegration test and PMG estimator. In the analysis using Panel ARDL-PMG and Dumitrescu-Hurlin
Causality Test, a cointegration relationship was detected between exports, imports, savings and gini index. It was
determined that exports and savings had a negative effect on the gini coefficient, while imports had a positive
effect. Additionally, a unidirectional causality was found from exports, imports and savings to the gini index.
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Giris

Kiiresellesme siirecinde dis ticaret hacminde meydana gelen artigin {ilkelerde refah artisina yol agmasi ve bu
artigin topluma esit bir sekilde dagilmasi beklenmektedir. Son yillarda diinyadaki gelir dagilimi esitsizliginde
meydana gelen artis nedeniyle dis ticaret artisinin gelir dagilimini nasil etkiledigi ve ticari agikligin {ilkelerin
gelir dagilimin iyilestirip iyilestirmedigi sorusu 6nemli bir arastirma konusu olmustur. Gelir esitsizligi
diinyada ¢oziilmesi gereken sorunlarin basinda yer almaktadir. Ulkeler arasi ve bélgeler arasi gelismislik
farkinin ortadan kalkmasi i¢in gelirin bireyler arasinda esit paylasilmasi gerekmektedir. Giiniimiizde gelirin
bireyler arasinda esit dagilmasi miimkiin olmasa da gelir adaleti saglanmasi miimkiin olabilmektedir.

Gelir paylasiminin nasil oldugunu gelir dagilimi ve yoksullukla ilgili veriler ortaya koymaktadir. Bu verilerden
yola ¢ikilarak yoksulluk orani, yiizdelik dilimleme yontemi, Lorenz egrisi ve gini katsayisi ile bireysel gelir
esitsizligi 6lclilmektedir (Caligkan, 2010, s. 93-94). Bireysel gelir dagilimindaki esitsizligin 6l¢iilmesinin amaci
tilkeler aras1 kargilastirmalar yapabilmek ve esitsizligi azaltacak olan politikalar1 gelistirmektir. Gelir
dengesinin ol¢iimiine iligkin 6ncii ¢aligma 1995 yilinda yaymlanan M. O. Lorenz’in ¢alismasidir. Lorenz
(1995), bir iilkenin niifusu ile milli gelir i¢indeki payini koordinat eksenlerine yerlestirerek adil gelir dagilimi
durumunu mutlak esitlik dogrusu olarak adlandirmistir. Ardindan her tilkenin ger¢ek durumunu koordinat
diizleminde isaretleyerek noktalar: birlestirmistir. Bu sekilde literatiirde Lorenz Egrisi olarak bilinen egriyi
tiiretmistir. Lorenz egrisi, niifusun yiizdesi ile milli gelirin yiizdesini eslestirmektedir. Belli bir noktada hane
halkinin milli gelir igindeki kiimiilatif payin1 gostermektedir. Gini endeksi, gelir dagiliminin tam esit
dagilimindan ne 6l¢iide sapma gosterdigini 6l¢mektedir. Gini endeksi, varsayimsal olarak ¢izilen mutlak esitlik
dogrusu ile Lorenz egrisi arasinda kalan alani hesaplayarak ¢izginin altindaki alanin yiizde olarak ifade
edilmesiyle elde edilir. Dolayisiyla 0 degeri alan bir gini endeksi tam esitligi ifade ederken, 100 degerini alan
bir endeks tam esitsizligi temsil etmektedir (World Bank Poverty and Inequality Platform).

Ulkelerdeki ticari agiklik, esitsizlik ve yoksulluk arasindaki iliski kiiresellesmeyle ilgili tartigmalarda iizerinde
durulan bir konu olmakla birlikte ticari agikligi, gelir esitsizligi ve yoksullukla iligkilendiren farkli aktarim
kanallarinin anlagilmasi zordur. Biiylime kanali olarak diisiintildiigiinde artan ticari agiklik yoksullugu
azaltmaktadir (Gourdon, Maystre ve Melo, 2006, s. 2). D1s ticaretin gelir dagilimi iizerindeki etkisi 6zellikle
ticarete konu olan mallarin fiyatlarinda veya yurtdis: arz kosullarinda meydana gelen soklarin ardindan kisa
vadede giiglidiir. Ancak dig ticaret ayn1 zamanda bilylimeyi tegvik ettigi icin hem yoksullarin hem de
zenginlerin geliri artabilmektedir. Zengin tilkelerle yoksul iilkelerin arasindaki serbest ticaretin yoksul iilkeleri
daha da yoksullastirildig: iddia edilmektedir. Ancak Asya ve Latin Amerika’nin yeni sanayilesen ekonomileri,
sanayilesmis {lkelerle serbestce ticaret yaparken bu iddianin nedenlerinin ikna edici bir sekilde ortaya
konulmas: gerekmektedir (Richardson, 1995, s. 51-52).

Bu ¢alismada enflasyonun, mal ve hizmet ihracatinin, tasarrufun, mal ve hizmet ithalatinin gini endeksi
tizerindeki etkisi incelenmistir. Literatiirde siklikla ticari agikligin gelir dagilimi tizerindeki etkisi ele alinmakta
olup ticari agiklig1 temsilen ihracat ve ithalat toplaminin Gayrisafi Milli Hasila orani ele alinmaktadir. Ancak
mal-hizmet ihracati ile ithalatin gelir esitsizligini temsil eden gini endeksi tizerindeki etkisini ayr1 ayr1 ele alan
az sayida ¢alisma vardir (Meschi ve Vivarelli, 2009; Barusman ve Barusman, 2017; Couto, 2018; Tokmak ve Ay
2021). Bu ¢aligmada ihracat ve ithalat ile gelir esitsizligi arasindaki esbiitiinlegsme iligkisi panel ARDL yontemi
ile ayr1 ayr1 aragtirilmigtir. Panel birim kok testi, egbiitiinlesme testi ve PMG tahmincisi ile katsay1 tahmini ve
Dumitrescu-Hurlin nedensellik testi yapilmigtir. Ozellikle ihracatin ve ithalatin gelir dagilimi tizerindeki
etkisinin ayr1 ayr1 ortaya konulmasi ve gelir dagiliminin gelismis ve gelismekte olan tlkelerde birlikte ele
alinmasi konuya farkli bir agidan bakmay1 saglamigtir. Ust-orta ve yiiksek gelir grubundaki iilkelerde dis
ticaret-gelir esitsizligi iliskisini aragtirilan bu ¢aliymanin 6rneklemini olusturan bu gelir grubundaki iilkelerden
verilerine eksiksiz olarak ulasilanlar olusturmustur. Bu durum ¢aligmanin sinirhliklarini olusturmus olsa da
gelir gruplari icerisinde yer alan 6nemli iilkelerin ¢alismada yer almasi saglanmustir.
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Kuramsal Cergeve ve Literatiir Incelemesi

Heckscher-Ohlin (H-O) modelinin temsil ettigi geleneksel ticaret teorisine gore iilkeler, bol olan iiretim
faktorlerinin yogun olarak kullanildigi mallarin {iretiminde uzmanlasarak ihra¢ etmekte olup kit olan
faktorlerin yogun olarak kullanildigi mallari ise ithal etmektedir. Stolper ve Samuelson (1941) ¢alismalarinda
dis ticaretin gelismekte olan iilkelerde diisiik vasifli isgiicline olan talebi arttiracagini ve bu kesimin ticretlerinin
artmast sonucu gelir esitsizliginin azalacagini savunmustur. H-O argiimanina gore bir iilke tarimda
karsilagtirmali Gistiinliige sahipse tarim {riinlerini ihrag etmekte ve sanayi tiriinlerini ithal etmektedir. Boylece
vasifsiz iscilerin {cretleri yiikselirken diger iscilerin tcretleri diismektedir. Bu durum gelir esitsizligini
azaltmaktadir. Bunun yani sira gelismis tilkelerdeki yiiksek vasifli isgiictine olan talepteki artiga bagli olarak bu
kesimin ticretlerinin artacagi savunulmaktadir. Zengin {iilkelerde ticaretin serbestlesmesi vasifli is¢ilerin
kazanmasina ve daha az vasifli isgiiclintin kaybetmesine yol agmaktadir. Bu da gelir esitsizligini artirmaktadir
(Wood, 1994, s. 505).

Simon Kuznets (1955) “Ekonomik Biiylime ve Gelir Esitsizligi” adli ¢aligmayla literatiire 6nemli bir katki
saglamustir. Kuznets, ekonomik kalkinmanin belirli bir esikten sonra gelir dagilimini daha esit hale getirdigini
savunarak ekonomik biiyiime ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi ters U egrisi ile formiile etmistir. Yatay
eksende kisi basina diigen gelir, dikey eksende ise gelir esitsizligi vardir. Kalkinmanin ilk agamasinda ekonomi
kirsal yapidan sanayilesmis yapiya dogru ilerledik¢e sanayi sektorii tarim sektoriiniin aleyhine biiytidiigii i¢in
daha biiyiik bir esitsizligin oldugu bir gecis stireci yasanmaktadir. Sanayilesme ile birlikte yiiksek gelir
grubunda olanlarin gelirden aldig1 pay artmaktadir. Zenginler gelirlerini yoksullara gore daha fazla tasarruf
etme egiliminde oldugu i¢in zenginlerin lehine yeniden gelir dagilimi daha fazla tasarrufa ve dolayisiyla yatirim
ve biiyiime i¢in kaynaga yol agmaktadir. Daha sonrasinda ise teknolojik gelismeler, diisiik gelirlilere yonelik
politikalar, kirsal kesimin sehir hayatina uyumu ile birlikte gelir esitsizligi azalmaktadr.

Dis ticaret, farkli kanallar iizerinden érnegin bilyiime kanalindan gelir esitsizligini etkilemektedir. Thracatin
biiyiime kanali iizerinden gelir dagilimi esitligini olumlu etkilemesi beklenmektedir. Thracata dayali bir
biiylime sonrasinda ortaya ¢ikan gelir artisi hem zenginlerin hem de fakirlerin gelirlerinin artmasini
saglamaktadir. Dolayisiyla diisiik gelirlilerin gelir durumunun iyilesmesi s6z konusu olmaktadir. Dig ticaretin
ekonomik bitylimeye beklenen katkiy: saglamasinda gii¢lii kurumsal yapilarin varliginin énemli bir faktor
olmasi nedeniyle dis ticaretin, biiylime {izerine etkileri her tilkede farkli olmaktadir. Bu nedenle her tilkenin
acik ticaret politikas: yaninda giigléi bir kurumsal yapidan kaynaklanan politika destegine sahip olmasi
onemlidir (Cestepe, Yildiz ve Mukiyen Avci, 2019, s. 42). Giiglii kurumsal yapilar ve gelir politikalariyla
desteklendiginde ihracatin ekonomik biiyiime ve gelir dagilimi iizerindeki olumlu etkisi de artmaktadir.

Dis ticaretin yani sira enflasyon ve tasarruflarin gelir dagilimi esitsizligini etkilemesi s6z konusudur.
Tasarruflar, gelir dagilimini yatirimlar kanaliyla etkilemektedir. Tasarruflardaki artis eger yatirimlara kanalize
olursa ve sermaye stoku artarsa uzun donemde gelir dagilimini etkilemektedir. Tasarruflar yoluyla yatirimlarda
meydana gelen artis, sermaye stokunu ve sermaye/emek oranini artirarak faktor ikame esnekliginin durumuna
gore sermaye gelirini artirmaktadir (Uzay, 2012, s. 5). Tasarruflarin biiyiime ve kalkinma siireglerini olumlu
etkilemesi ve yatirimlarin finansmaninda kullanilmasi nedeniyle gelir dagiimini pozitif etkilemesi
beklenmektedir. Enflasyonun potansiyel olarak gelir esitsizligini nasil etkiledigini ortaya koymak igin gelirleri;
emek geliri, sermaye geliri ve hiikiimet transferleri olmak {izere {i¢ kategoriye ayirmak gerekmektedir. Bunun
nedeni enflasyonun tiim gelir kaynaklarini homojen olarak etkilememesidir. Enflasyon her haneyi farkl
sekilde etkileyerek gelir dagilimini degistirmektedir (Monnin, 2014, s. 4). Enflasyon yoksullarin satin alma
gliclinii diistirerek ve reel yardimlarin reel degerini azaltarak gelir esitsizligini derinlestirmektedir. Az da olsa
tasarrufu olan kesimin ise enflasyon nedeniyle getirileri azalmaktadir. Dolayisiyla bu yoniiyle enflasyon gelir

dagilimi esitsizligini artirmaktadir. Enflasyon yasayan iilkelerin gelir ve kaynak dagilim1 bozulmaktadir. Teorik
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olarak enflasyon ile gelir dagilimi arasinda negatif bir iliski beklenmektedir. Ayrica enflasyon bazi galismalarda
(Gourdon ve digerleri; 2006; Roser ve digerleri, 2016) makroekonomik durumu yakalamak icin
kullanilmaktadr.

Son yillarda gelir esitsizliginde meydana gelen artis, kiiresellesmenin sonuglarina odaklanilmasina neden
olmugtur (Spilimbergo, Londono ve Szekely, 1997; Lundberg ve Squire, 2003; Dollar ve Kraay, 2004; Gourdon,
Maystre ve Melo, 2006; Celik ve Basdas, 2010; Lim ve McNelis, 2014; Onakoya, Babatunde ve Ogundajo, 2019;
Dorn, Fuest ve Potratke, 2021). Az sayida galisma ihracat ve ithalat ile gelir dagilimi arasindaki iligkiyi
incelemistir (Meschi ve Vivarelli, 2009; Barusman ve Barusman, 2017; Roser ve Cuaresma, 2014; Couto, 2018;
Tokmak ve Ay, 2021). Bunun diginda ticari bagimlilik ve ihracat gesitlendirmesi gibi farkli degiskenlerin de
gelir dagilimu tizerindeki etkisi analiz edilmistir (Lee, Nielson ve Alderson, 2007; Lee, Yuan ve Ho, 2022).

Literatiirde kiiresellesme, ticari agiklik, ticari serbestlesme, ihracat ¢esitlendirmesi, ihracat yogunlagmas: gibi
degiskenler ile gelir dagilimi arasindaki iligkiyi ele alan farkli alismalar yer almaktadir. Oncelikle kiiresellesme,
diinya tizerinde var olan farkli devletlerin, toplumlarin ve insanlarin arasindaki karsilikli bagimliliklarin,
iletisim ve etkilesimin giderek artmas: seklinde tanimlanabilir (Bayar, 2008, s. 25). Kiiresellesme ile birlikte
ekonomiler ticari olarak serbestlesmekte ve buna uygun politikalar gelistirmektedir (Dar ve Amirkhalkhali,
2003, s. 1761). Ticari serbestlesme, ticaret ve hizmet akimlar1 oniindeki sinirlarin kaldirilmas: seklinde
tanimlanabilir. Ticari agiklik ise bir {ilke ekonomisinin diger {ilkelerle olan ekonomik iligkilerine bagimliligini
ifade eden bir kavramdir. Genellikle ticaret hacminin Gayri Safi Yurti¢i Hasila’ya orani seklinde dl¢tilmektedir.
Kiiresellesen ve disa acik hale gelen iilkelerin ihracat ¢esitlendirmesi yoluna gitmeleri ekonomik bagimliliklarin
yol acacagi ekonomik ve siyasi riskleri azaltmaktadir. Thracat gesitlendirmesi, ¢esitlendirilmis bir ulusal ticaret
portfdyii yaratmaktir. Thracat cesitlendirmesi ile daha genis bir ihracat tabani saglayarak ihracat
kazanglarindaki istikrarsizli1 azaltmak miimkiin olmaktadir. Ayrica fiyat: diisen mallar, fiyat: yiikselen mallar
ile ikame edilebilmektedir (Ali, Almang ve Siegel 1991, 5.7-8). Thracat yogunlasmasi, ihrag edilen iiriinlerdeki
veya ihracat yapilan iilkelerdeki yogunlagsma seviyesidir. Ihracatta yogunlagma, sinirli sayida iilkeye ve sektére
bagl olmak anlamina gelmektedir. Ulkelerin ihrag ettigi iiriinlerin az sayida olmasi veya az sayida pazarda
yogunlagmalar dis soklara karsi riskleri artirmaktadir (Oral Cevirmez, 2021, s. 1).

Literatiirde ticari agiklik, ticari serbestlesme, kiiresellesme gibi degiskenler ile gelir esitsizligini iliskisini ele alan
¢alismalarda yogunlasma oldugu gozlenmektedir (Lim ve McNelis, 2014; Onakoya, Babatunde ve Ogundajo,
2019; Dorn, Fuest ve Potrafke, 2021; Lundberg ve Squire, 2003; Spilimbergo, Londonove Szekely, 1997;
Gourdon, Maystreve Melo, 2006; Aradhyula, Rahman ve Seenivasan, 2007). Bu ¢aligmalar icerisinde disa
agikligin gelir esitsizligini/yoksullugunu azalttigi sonucuna ulagan g¢alismalar yer almaktadir. Onakoya,
Babatunde ve Ogundajo (2019), yapmus olduklar: ¢aligmada 21 Afrika tilkesi i¢in 2005-2014 yillarini kapsayan
bir panel veri analizi uygulamigtir. Caliymada ticari agiklik, enflasyon, déviz kuru, dogrudan yabanci
yatirimlar, yoksulluk arasindaki iligki analiz edilmistir. Caligmanin sonuglarina gore déviz kuru ve ticari
aciklik, yoksulluk ile negatif iligkiye sahiptir. Enflasyon ile dogrudan yatirim yoksulluk ile pozitif iliskiye
sahiptir. Spilimbergo, Londonove Szekely (1997), yapmis olduklar: ¢alismada 34 iilke ve 1965-1992 donemi
i¢in panel veri analiz yontemi uygulanmistir. Ticari agiklik gelir esitsizligi arasindaki iligki analiz edilmistir.
Caligmanin sonuglarina gore ticari agiklik ve gelir esitsizligi arasinda negatif bir iliski bulunmugtur. Celik ve
Basdas (2010), ¢aligmalarinda 5 gelismekte olan ve 5 gelismis {ilke ile 6 Dogu Asya iilkesi igin 1995-2007
yillarin1 kapsayan panel veri analizi FM-OLS uygulamustir. Dogrudan yabanci sermaye yatirimy, ticaret hacmi,
gini katsayis1 arasindaki iliski analiz edilmistir. Caligmanin sonuglarina gore Asya iilkelerinde ve gelismis
tilkelerde ticari serbestlesme ile gini katsayis1 arasindaki iliski negatiftir. Diger iilke gruplari i¢in iligkinin pozitif

oldugu ortaya konulmustur. Dollar ve Kraay (2004)’1n 100 iilke i¢in 1960- 1990 yillarini kapsayan ¢alismasinda
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panel veri analizi uygulanmistir. Kiiresellesme, bilyiime orani ve yoksulluk arasindaki iligki analiz edilmigtir.
Caligmanin sonuglarina gore kiiresellesmenin bitylimenin ve yoksullugun azalmasina yol agtig1 sonucuna
ulagilmigtir.

Caligmalar igerisinde ticari agiklik ve gelir esitsizligi arasindaki iliskinin pozitif oldugu sonucuna ulasan
¢alismalar olmustur. Dorn, Fuest ve Potrafke (2021)nin 139 iilke i¢in 1970-2014 yillarini kapsayan
calismasinda Panel OLS veri analizi uygulanmistir. Ticari agiklik, gelir esitsizligi iligskisi analiz edilmistir.
Caligmanin sonuglarina gore gelismis tilkelerin ¢ogunda ticari agikligin gelir esitsizligini artirdig1 saptanmastir.
Cin ve gecis ekonomilerinde ise bu etkinin gii¢lii oldugu saptanmigstir. Lundberg ve Squire (2003), yapmis
olduklar1 ¢aligmada 125 tilke ve 1960-1999 dénemi i¢in panel veri analiz yontemi uygulamigtir. Sachs-Warner
indeksi, gelir esitsizligi arasindaki iligki analiz edilmigstir. Caligmanin sonuglarina gore ticari agikligin
ol¢ttlerinden birisi olan Sachs-Warner indeksinin gelir dagilimi esitsizligini pozitif etkiledigi saptanmustir.
Aradhyula, Rahman ve Seenivasan (2007), 60 iilke ve 1985-1994 donemi i¢in disa agiklik ve gelir dagilimi
tizerindeki etkisini arastirmistir. Dengesiz panel veri seti kullanilarak elde edilen sonuglar dogrultusunda
orneklem genelinde ticari diga agikhigin gelir esitsizligini artirdig tespit edilmistir. Orneklem iki gruba
ayrildiginda ticaretin GOU’lerde esitsizligi artirdigy, gelismis iilkelerde ise gelir esitsizligini azalttig1 ancak
katsayilarin anlamli olmadig: ortaya konulmustur.

Literatiirdeki ¢aligmalar igerisinde ticari agiklik/gelir esitsizligi iliskisinin negatif veya pozitif olma durumunun
degisebildigini vurgulayan calismalar mevcuttur. Ornegin Lim ve McNelis (2014)’in 42 iilke icin yaptig1 ve
1992-2007 yillarini kapsayan ¢aligmasinda panel veri analizi ile ticari agiklik ve gelir dagilimi arasindaki iligki
incelenmistir. Caligmada ticari agiklik, sermaye yogunlugu ve gini katsayisi arasindaki iliski ortaya
konulmustur. Calismanin sonuglar1 gini katsayisi ve ticari agiklik arasindaki iligkinin (+/-) sermaye
yogunluguna ve agiklik derecesine bagli oldugunu gostermektedir. Gourdon, Maystreve Melo (2006)'nun 61
tilke ve 55 tilkeden olusan iki tilke grubu i¢in 1980-2000 ve 1988-1998 yillarini kapsayan ¢aligmasinda panel
veri analizi ile ticaret serbestligi, gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi incelenmistir. Calismada ticari agiklik,
sermaye yogunlugu ve gini katsayisi arasindaki iligki ortaya konulmustur. Caligmanin sonuglar ticaretin
serbestlesmesinin diisiik gelirli tilkelerde gelir esitsizliginin azalmasina yol agtig1 yoniindedir. Ticarette agiklik
sermayenin ve yiiksek nitelikli emegin bol oldugu tilkelerde gelir dagilimu esitsizligini artirmaktadir.

Ticari agiklik ya da ticari serbestlesme degiskenlerinin yani sira ihracat, ithalat ve dis ticaret hacmi ile gelir
esitsizligi arasindaki iliskiye odaklanan ¢alismalar olmustur. Bu ¢alismalar igerisinde ihracatin gelir esitsizligini
azalttig1 yoniinde sonuca ulagan az sayida caligma vardir. Ornegin Pham (2014)’in 19 Asya-Pasifik iilkesi i¢in
1998-2011 yillarini kapsayan ¢alismasinda panel veri analizi ile ihracat, ithalat ve gelir esitsizligi arasindaki
iligki incelenmistir. Caligmada ¢ekim modeli kurulmugtur. Cekim modeline gore bolge igi ihracatin tilke ici
gelir esitsizligini azalttigi sonucuna ulasilirken ithalat icin bunun tam tersinin gegerli oldugu ortaya
konulmustur. Couto (2018), 96 iilkeyle yaptig1 ve 1990-2013 donemini kapsayan ¢alismasinda panel veri analizi
kullanarak dis ticaret ile gelir esitsizligini temsil eden degisken arasindaki iliskiyi incelemistir. Ampirik
sonuglar, dis ticaret ile gelir dengesizligi arasinda negatif bir iliski oldugunu gostermistir. Diisiik gelir
grubundaki tlkelerde dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir esitsizligini azalttigi tespit edilmigtir. Ciinkii
dogrudan yabanci yatirimlar bu iilkelerde vasifsiz emek yogun sektorlerde yogunlagsmaktadir.

Thracatin gelir esitsizligini artirdigi sonucuna ulagan ¢alismalarin ¢ogunlukta oldugu sdylenebilir. Meschi ve
Vivarelli (2009), 65 gelismekte olan iilke ile 1980-1999 donemi i¢in dinamik panel yontemiyle yaptig1 calismada
ihracat ve ithalatin gelir dagilimu ile olan iliskisini incelemistir. Caliymanin sonuglarina gére gelismekte olan
iilkelerin sanayilesmis tilkelerle yaptig1 ihracat, gelir esitsizligini pozitif etkilemektedir. Ithalat degiskenine ait

katsayinin istatistiksel olarak anlaml bir etkisinin olmadig: belirtilmistir. Roser ve Cuaresma (2014), gelismis
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32 tlkeye ait 40 yillik veriler ile gelir esitsizliginin dinamiklerini etkileyen faktorleri ele almistir. Panel veri
analiz yontemi kullanilan ¢alismada gelismis iilkelerin gelismekte olan iilkelerle yaptig: ithalat ele alinmugtr.
Ampirik sonuglar, uluslararasi ticaretin gelir dagilimi {izerindeki etkilerine iliskin Stolper-Samuelson
teoremini destekledigi sonucuna ulagilmistir. Gelismekte olan iilkelerden yapilan ithalatin gelismis tilkelerde
gelir esitsizligini artirdigi saptanmustir. Ayrica demokratiklesme, egitim, teknoloji, sendikalarin gorece
glicliniin gelir esitsizligini giiclii bir sekilde etkiledigi sonucuna ulagilmigtir. Barusman ve Barusman (2017),
Amerika Birlesik Devletleri ve 1970-2014 yillarin1 kapsayan dénem igin dis ticaretle gelir dagilimi arasindaki
iligkiyi zaman serisi OLS yontemiyle incelemistir. Gelir esitsizligi 6l¢iisii olarak gini endeksi ile en st %10'Tuk
gelir payinin kullanilmas: farkli sonuglarin ortaya ¢tkmasina yol agmistir. Hem ihracatin hem de ithalatin gini
endeksi tizerinde pozitif etki yaptigi, ihracatin etkisinin ithalatin etkisinden daha biyiik oldugu tespit
edilmistir. En istteki %10'luk gelir pay1 kullanildiginda ise en tstteki %10Tuk gelir payinin artisinda sadece
ithalatin etkili oldugu saptanmigstir. Tokmak ve Ay (2021), 17 iist-orta gelirli iilkede 2000-2019 dénemi i¢in
panel DOLS yontemiyle dis ticaretin gelir dengesizligi {izerine etkisini incelemistir. Caliymanin sonuglarina
gore serilerin esbiitiinlesik oldugu ve iilkelerde gelir esitsizligi ile dis ticaret verileri arasinda iligkinin uzun
donemli oldugu tespit edilmistir. Disa agikligin ve ihracatin gelir esitsizligini artirdig1 saptanmustir. Nedensellik
testi sonuglarina gore gelir esitsizligi ile ihracat ve ticari agiklik arasinda karsilikli bir nedensellik iligkisinin
oldugu ortaya konulmustur.

Literatiirde ticari bagimlilik, ihracat yogunlasmasi ve ihracat gesitlendirmesi gibi degiskenlerin gelir esitsizligi
ile iligkisi ele alinmustir. Lee, Nielson ve Alderson (2007), yapmis olduklar: ¢aligmada 60 tilke i¢in 1970-1994
yillarini kapsayan bir dengesiz panel veri analizi yapmustir. Ticari bagimlilik 6lgiitleri, ihracat yogunlasmasi,
gelir esitsizligi arasindaki iligki analiz edilmistir. Caliymanin sonuglarina gore ticari bagimhilik olgiitlerinin
gogunun gelir esitsizligi izerinde zayif pozitif etkilerinin oldugu, mal ihracati yogunlagsmasinin ise kamu
agirlikli ekonomilerde negatif oldugu tespit edilmistir. Lee, Yuan ve Ho (2022)’nun 90 iilke i¢in 2002-2014
yillarini kapsayan ¢alismasinda panel veri analizi ile ihracat gesitlendirmesi gostergesi, politik risk olgiitleri,
gelir esitsizligi arasindaki iligki incelenmistir. Thracat gesitlendirmesinin diisiik ve orta gelirli tilkelerde gelir
esitsizligini artirdigi ancak politik risklerin de dikkate alinmasi durumunda bu etkinin negatif oldugu
saptanmuigtir.

Yontem ve Bulgular

Ulkelerin 2004-2020 dénemine ait yillik verilerinin kullanildig calismada gelir esitsizligini gosteren gini
endeksi ile mal ve hizmet ihracati, mal ve hizmet ithalati, enflasyon orani ve tasarruflar arasindaki iligki analiz
edilmistir. Degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iligkisinin ortaya konulmasi i¢in panel veri ydntemi
kullanilmistir. Modelde gini endeksi bagimli degisken olarak analiz edilmistir. Orneklem igerisinde iist-orta
gelir grubuna ait 11 tilke ve yiiksek gelir grubuna ait 19 iilke dahil edilmistir. Panel veri ¢aliymasinda verilerine
tam olarak ulagilabilen iilkeler 6rneklemi olusturmaktadir. Analize konu olan iilkeler Tablo 1’de gosterilmistir.
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Tablo 1
Analize Konu Olan Ulkeler ve 2022 Yilina Ait Kisi Bagi Diigen GSYIH
Ust-Orta Gelir Grubu Ulkeleri Yiiksek Gelir Grubu Ulkeleri
Belarus (22.550 $), Kosta Rika (25.237 $), Belgika (65.478 $), Kibris (51.322 $), Cekya (49.194 $),
Ermenistan (18.965 $), Dominik Cumhuriyeti Danimarka (74.896 $), Ispanya (46.331 $), Estonya

(13.540 $), Ekvador (12.826 $), Giircistan (20.172 (46.556 $), Fransa (55.387 $), Finlandiya (59.470 $),

$), Endonezya (14.657 $), Peru (15.052 $), Rusya Ingiltere (54.929 $), Macaristan (41.740 $), italya

Federasyonu (36.307 $), Paraguay (15.982 §), (52.803 $), Litvanya (48.860 $), Litkksemburg (140.616

Tirkiye (37.445 $) $), Letonya (39.825 $), Hollanda (70.869 $), Portekiz
(41.862 $), Slovenya (48.302 $), Isveg (65.156 $),
Amerika Birlesik Devletleri (76.329 $)’dir.

Kaynak: World Bank Indicators

Analize konu olan model bu alandaki belli bagl ¢alismalar (Spilimbergo, Londono ve Szekely, 1997; Lundberg
ve Squire, 2003; Lee, Nielson ve Alderson, 2007; Meschi ve Vivarelli, 2009; Barusman ve Barusman, 2017) 6rnek
almarak olusturulmustur. Caligmada ele alinan iilkeler agisindan zengin iilke ve yoksul iilke ayrimi
yapilmamasinin nedeni “zengin {ilkelerle yoksul iilkeler arasindaki serbest ticaretin yoksul iilkeleri daha da
yoksullagtirdig1” argiimaninin gegerliligini test etme amacinin disinda bir amaca sahip olunmasidir. Gini
endeksi verilerine ulagilabilen iilkelerin tiimii igin ihracat ve ithalatin ayr1 ayr gelir esitsizligini nasil etkiledigi

bu arastirmanin konusudur.
Buna gore kullanilacak model esitlik (1)’de oldugu gibi tanimlanabilir;
gini=f(exp, imp, inf, save) (1)

Veriler Diinya Bankas: veri tabanindan (World Bank Database) saglanarak logaritmasi alinmistir. Bu sekilde
model esitlik (2)’de oldugu gibi ifade edilebilir;

Inginiy=ao+Infilnexpi+Pdnimpi+Pslnsavei+Padninfi+vi (2)
Tablo 2
Modelde Kullanilan Degiskenler
Degisken Agiklama Kaynak
gini Gini endeksi Diinya Bankas1 Veri Tabani, TUIK
exp Mal ve hizmet ihracati (cari fiyatlarla, $) Diinya Bankasi Veri Taban
imp Mal ve hizmet ithalati (cari fiyatlarla, $ ) Diinya Bankasi Veri Tabani
save Briit tasarruflar (cari fiyatlarla, $) Diinya Bankasi Veri Tabani
inf Enflasyon, tiiketici fiyatlar1 (yillik %) Diinya Bankas: Veri Tabani

Tablo 2’de degiskenler ve agiklamalar1 yer almaktadir. Uygulamada gelir dagilimi esitsizligi gostergesi olarak
gini endeksi verileri kullanilmigtir. Modelde ihracat ve ithalat degiskenlerinin etkilerinin ayri ayr
saptanabilmesi i¢in bu iki degisken eklenmistir. Ihracatin biiyiime kanali iizerinden gelir dagilim esitligini
olumlu etkilemesi beklenmektedir. Modele enflasyon degiskeninin dahil edilmesinin nedeni enflasyon yasayan
tilkelerin gelir ve kaynak dagiliminin bozulmasidir. Teorik olarak enflasyon ile gelir dagilimi arasinda negatif
bir iliski beklenmektedir. Ayrica enflasyon bazi ¢aligmalarda (Gourdon ve digerleri; 2006; Roser ve digerleri,
2016) makroekonomik durumu yakalamak i¢in kullanilmaktadir. Tasarruf ise biiylime ve kalkinma siire¢lerini
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olumlu etkileyecegi ve yatirimlarin finansmaninda kullanilacag: i¢in gelir dagilimimi pozitif etkilemesi
beklenmektedir. Panel veri uygulamasina gecilmeden 6nce serilerin tanimlanmasi i¢in elde edilen tanimlayici
istatistikler tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3
Tanimlayici Istatistikler
Inexp Ingini Inimp Ininf Insave
Ortalama 25.080 3.536 25.101 1.484 24.415
Ortanca 25281 3.533 25.249 1.515 24.289
Maksmum 28.562 3.987 28.772 4.116 29.073
Minimum 20.731 3.165 21.196 -31.521 18.074
Standart Sapma 1.692 0.200 1.626 1.581 1.920
Carpiklik -0.129 0.298 0.0822 -17.850 0.0871
Basiklik 2.210 2.223 2.177 373.919 2411
Jarque-Bera 14.684 20.365 14.955 2950682. 8.017
Olasilik 0.000 0.000 0.000 0.000 0.018
Gozlem 510 510 510 510 510

Calismada dncelikli olarak serilerin duraganliginin hangi birim kok testleri ile incelenecegine karar verebilmek
i¢in yatay kesit bagimlilig1 testi yapilmustir. Yatay kesit bagimliliginin olmas1 durumunda sonuglar tutarsiz ve
sapmali olacaktir. Serilerde yatay kesit bagimliligi var ise bu durumda ikinci nesil birim kok testleri
uygulanmalidir. Birim kok testleri ile serilerin duraganlig:i tespit edilmesiyle birlikte sonuglara gore
uygulanacak diger testler tespit edilmistir.

Birimler arasi korelasyon varliginin tespit edilmesi igin Pesaran (2004) testi kullanilmaktadir. Analizde
kullanilan Pesaran (2004) CD testi, yatay kesit boyutunun zaman boyutundan biiyiik ya da kiigiik oldugu iki
durumda da kullanilabilmektedir. Bu ¢aligmada yatay kesit boyutu yani iilke sayisi, zaman boyutu yani yil

sayisindan biiyiiktir.

Tablo 4

Degiskenlerin Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglar1
Test Ingini Inexp Inimp Ininf Insave
Breusch- 1769,820 5852,116 5655,860 2017,506 2939,798
Pagan LM (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Pesaran 45,254 183,657 177,003 53,651 84,920
Scaled-LM (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Bias corrected 44,317 182,719 176,066 52,714 83,983
scaled LM (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Pesaran CD 3,838 75,825 74,583 36,535 46,359

(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)

Tablo 4’te Pesaran CD testi sonuglarina gore “serilerde yatay kesit bagimlilig1 bulunmamaktadir” seklindeki
Ho hipotezi reddedilir. Ingini, Inexp, Inimp, Ininf ve Insave degiskenlerinde yatay kesit bagimlilig1 vardir.
Yatay kesit bagimlilig1 analizinden sonra parametrelerin homojenligi/heterojenligi test edilmelidir. Tablo 5’te
Pesaran and Yamagato (2008) homojenlik test sonuglari yer almaktadir.
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Tablo 5
Pesaran and Yamagato (2008) Homojenlik Test Sonuglar:
Test istatistigi Olasilik Degeri
Delta_tilte 10,209 0,000
Delta_tilte_adj 12,691 0,000

Tablo 5'te modeldeki diizeltilmis delta ve delta olasilik degerleri, sabit terimin ve egim katsayilarinin
homojenligini ortaya koyan Ho hipotezinin reddedildigini gostermektedir. Degiskenlerin egim katsayilar1 ve
sabit terimi heterojendir.

Yatay kesit gozlemleri ile ¢alismak zamana ait 6zellikleri ve sorunlari beraberinde getirmektedir. Tablo 5’te
gorildigi tizere kullanilan degiskenler yatay kesit bagimliligina sahiptir. Bu sonug birim kok testi se¢cimi
konusunda bilgi vermektedir. Bu nedenle Ingini, Inexp, Inimp, Ininf ve Insave i¢in CIPS panel birim kok testi
yapimistir. Tablo 6’da CIPS birim kok test sonuglar1 6zetlenmektedir.

Tablo 6

CIPS Test Sonuglar1

Diizeyde Sabitli Sabitli ve Trendli
Ingini -1,812 -2,647
Inexp -1,566 -1,566
Inimp -1,810 -1,902

Ininf -3,326 -3,650
Insave -1,728 -2,164
Birinci Fark Sabitli Sabitli ve Trendli
Ingini -4,024 -4,294
Inexp -2,791 -2,788
Inimp -3,078 -3,280

Ininf -5,115 -4911
Insave -3,628 -3,731

CIPS Testi kritik degerleri; sabitli %10, %5 ve %1 anlam diizeyinde -2,07,-2,15 ve -2,32°dir. Sabitli ve trendli de ise -2,58, -2,67, -2,83’tiir.

CIPS testinde sabitli ile sabitli-trendli model kullanilmistir. Lninf degiskeni birim kok icermemektedir yani
duragandir. Lngini, Inexp, Inimp ve Insave degiskenleri ise birim kok icermektedir, yani bu seriler duragan
degildir. Ancak bu degiskenlerinin birinci farklar1 duragandir. Yatay kesit bagimliliginin ve heterojenligin
oldugu, 1(0) ve I(1) serilerden olusan modelde degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisi incelenmistir. Bu
amagla ihracat, ithalat, enflasyon ve tasarruflarin gini endeksi tizerindeki kisa-uzun donem etkileri panel ARDL
yontemi kullanilarak belirlenmistir.

Serilerin ayn1 derecede duragan olmadig1 durumunda Pesaran ve Shin (1999) tarafindan gelistirilen ve onerilen
Panel ARDL yontemi kullanilabilmektedir. Panel ARDL yonteminde uzun dénem parametrelerin birimler
arasinda ayni oldugunu ancak kisa donem parametrelerinin ve sabitin hata varyanslarinin birimler arasinda
farklilagabilecegi ifade edilmistir. Heterojen modellerde degiskenlerin yatay kesit bagimliligina sahip olmasi
durumunda bagimsiz degiskenlerin katsayilarinin kisa-uzun donemli tahminleri panel ARDL temelli
Havuzlanmig Ortalama Grup (PMG) yontemiyle elde edilebilmektedir. PMG tahmincisinin kullanilmasi
sayesinde hata varyanslarinin ve kisa vadeli katsayilarin iilkeler arasinda farklilik gostermesi miimkiin
olmaktadir. Ayrica degiskenler arasindaki kisa-uzun dénemli iliski ayr1 ayr1 tahmin edilebilmektedir. Tiim
tilkeler i¢in uzun ve kisa dénem ortak PMG tahmin sonuglari1 ise Tablo 7 ve Tablo 8’de gosterilmistir.
Tablo 7
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Uzun Dénem Panel PMG/ARDL Tahmin Sonuglari

Degisken Katsay1 Standart Hata t -Istatistigi Olasilik
Inexp -0,093527 0,005428 -17,22993 0,0000
Inimp 0,154979 0,018046 8,588048 0,0000
Ininf 0,003778 0,002775 1,361568 0,1751
Insave -0,038106 0,011267 -3,381976 0,0009

Tablo 7’ye gore ihracat, ithalat ve tasarruf ile gini endeksi arasinda uzun dénem iliski saptanmustir. Thracat ve
tasarruf degiskenleri istatistiksel olarak anlamli ve negatiftir. Ithalat degiskeni istatistiksel olarak anlamli ve
pozitiftir. Enflasyon degiskeni ise istatistiksel olarak anlamli degildir. Uzun dénemde mal ve hizmet
ihracatindaki %1’lik artis, gini endeksinde %0,093 birimlik azaliga yol agtigy; mal ve hizmet ithalatta %1’lik
artis, gini endeksinde % 0.0381 birim artisa neden oldugu sonucuna ulagilmistir. Tasarruftaki %1’lik artis, gini
endeksinde %0.0037 birimlik azalisa yol actig1 tespit edilmistir. [hracatin gelir esitsizligini azalttigy, ithalatin ise
arttirdig1 sonucuna ulagilmistir. (3) nolu denklemde bulunan sonuglar modelde yerine konulmustur. Ampirik
sonuglar, teorik kisimda ifade edildigi gibi ihracata dayali bir biiylime sonrasinda ortaya ¢ikan gelir artiginin
gelir dagilimini iyilestirmesi ve tasarruflarin biiyiime ve kalkinma siireglerini olumlu etkilemesi sonucunda
gelir dagilimini pozitif etkilemesi beklentisi ile uyumludur.

Inginiy=-0,093Inexpi+0,154lnimp+-0,038Insavei+0,003Ininf+vi

Tablo 8

Panel PMG/ARDL Kisa Donem Tahmin Sonuglar:
Degisken Katsay1 Standart Hata t Istatistigi Olasilik
ECT(-1) -0,336555 0,086231 -3,902937 0.0001
D(Ingini(-1)) -0,197685 0,090912 -2,174463 0.0310
D(Inexp) -0,069111 0,142950 -0,483464 0.6294
D(Inexp(-1)) 0,115242 0,148448 0,776310 0.4386
D(Inimp) 0,095093 0,136475 0,696777 0.4886
D(Inimp(-1)) -0,103040 0,089291 -1,153980 0.2501
D(Ininf) 0,011808 0,008562 1,379187 0.1696
D(Ininf(-1)) 0,005184 0,008797 0,589254 0.5564
D(Insave) -0,045130 0,044205 -1,020922 0.3087
D(Insave(-1)) 0,015079 0,056819 0,265393 0.7910
Sabit 0,970809 0,250948 3,868574 0.0002
Root MSE 0,013780 Mean dependent var -0,003688
S.D. dependent var  0,033981 S.E. of regression 0,023457
Akaike info -4,262189 Sum squared resid 0,096838
criterion
Schwarz criterion -1,489065 Log likelihood 1420,858
Hannan-Quinn -3,174942
criter.

Tablo 8'de goriildiigii iizere hata diizeltme katsayisi negatif olup istatistiksel olarak da anlamlidir. Ulkelerde
gerceklesen dengesizliklerin bir yil sonra %30 kadar1 diizelmektedir. Yeni dengeye {i¢ yil 3 ay gibi bir siirede
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gerceklesmektedir. Kisa donemde hicbir degisken istatistiksel olarak anlamli degildir. Yani bagimsiz
degiskenlerle gini endeksi arasinda kisa donemli bir iligki bulunamamistir. Bu degiskenlerin gini endeksi
etkilemesi zaman almakta olup uzun donemde etkileri goriilmektedir. Tablo 9°da Dumitrescu-Hurlin Panel
Nedensellik Test sonuglari yer almaktadir.

Tablo 9
Dumitrescu-Hurlin Panel Nedensellik Test Sonuglar1

w-Istatistigi ~ Olasihk  Karar

Inimp-Ingini 4,1155 0,0061 . o . .
o Ithalattan gini endeksine dogru nedensellik vardir.
Ingini->Inimp 2,8906 0,5073
Ininf>Ingini 2,9004 0,4967
o g_ Gini endeksinden enflasyona dogru nedensellik vardir.

Ingini->Ininf 4,3529 0,0017
Inexp-> Ingini  4,0330 0,0093 .

).(p. § Thracattan gini endeksine dogru nedensellik vardur.
Ingini-> Inexp 3,4415 0,1101
1 Slngini 4,5144 0,0006
ns:.av? ni Tasarruftan gini katsayisina dogru nedensellik vardir.
Ingini>lnsave  3,3159 0,1661
Ininf->Ini 3,3537 0,1474 .
n?n nu?lp Ithalattan enflasyona dogru nedensellik vardir.
Inimp->Ininf 5,0306 2,E-05
Inexp->Inim 3,9411 0,0145 .

, P i Ithalat ve ihracat arasinda karsilikli nedensellik vardir.
Inimp->lnexp 4,1494 0,0051
Insave->lnim 3.3501 0.1491 .

, v P Ithalattan tasarrufa dogru nedensellik vardir.
Inimp->lnsave  3.7631 0.0321
Inexp->lninf 5,5588 2,E-07 .

) *P Thracattan enflasyona dogru nedensellik vardir.
Ininf>Inexp 3,9561 0,0135
Insave-> Ininf 4,4830 0,0008

) v Enflasyon ve tasarruf arasinda karsilikli nedensellik vardir.
Ininf- Insave 3,7314 0,0366
| -1 2,3775 0,8353
neavesmexp Tasarruf ve jhracat arasinda nedensellik iliskisi yoktur.
Inexp->Insave 2,5756 0,8978

Tablo 9’a gore ithalattan, ihracattan ve tasarruftan gini endeksine dogru nedensellik vardir. Gini endeksi,
ithalat ve ihracattan enflasyona dogru nedensellik bulunmaktadir. Ayrica ithalattan tasarrufa dogru
nedensellik vardir. ithalat ve ihracat arasinda karsilikli bir nedensellik iligkisi saptanmigtir.

Sonug

Kiiresellesme siireciyle birlikte diinyada yasanan degisim ve doniisime ragmen yoksulluk ve gelir dagilimi
esitsizligi sorunlar1 devam etmis, farkl: iilke gruplarinda disa agikligin gelir dagilimi ve yoksullukla iliskisi
onemli bir aragtirma konusu olmustur. Thracatin ve ithalatin gelir esitsizligine etkisini ayr1 ayr1 bir sekilde ele
alan ¢aligmalar az sayida olmakla birlikte sonuglar: farklilik géstermektedir. Bu ¢alismada {ist-orta ve yiiksek
gelir grubunda yer alan 30 iilkede 2004-2020 donemi i¢in mal ve hizmet ihracati, ithalati, tasarruflar ve
enflasyon ile gini endeksi arasindaki uzun donemli iliski ve nedensellik iligkisi arastirilmigtir. Bunun i¢in panel
birim kok testi, esbiitiinlesme testi ve PMG tahmincisi ile katsay1 tahmini ve Dumitrescu-Hurlin nedensellik
testleri yapilmustir.

Caligmaya oncelikle yatay kesit bagimliligi (birimler arasi korelasyon) analizi ile baglamistir. Ulke sayisinin yil
sayisindan biiyiik olmast nedeniyle Pesaran CD testi sonuglar1 kullanilmis ve test sonuglarina gore serilerin
tiimiinde yatay kesit bagimlilig1 tespit edilmistir. Yatay kesit bagimlilig1 analizinden sonra; parametrelerin
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homojenligi/heterojenligi test edilmis ve test sonuglarina goére katsayilarinin heterojen oldugu sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikilarak CIPS panel birim kok testi se¢ilmis olup birim kok testi sonucuna
gore enflasyon degiskeni duragan oldugu saptanmustir. Diger degiskenlerin ise birinci farklarinin duragan
oldugu sonucuna ulasilmigtir. Panel ARDL yontemi kullanilarak yapilan analizde ihracat, ithalat, tasarruflar
ile gini endeksi arasinda egbiitiinlesme iliskisi tespit edilmistir. Gini endeksi {izerinde ihracat ve tasarruflarin
negatif, ithalatin ise pozitif bir etkisinin oldugu saptanmistir. Ayrica ihracat, ithalat ve tasarruftan gini
endeksine dogru tek yonlii bir nedensellik vardir.

Literatiirde ihracat ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi pozitif bulan galismalar (Meschi ve Vivarelli, 2009;
Aradhyula, Rahman ve Seenivasan, 2007; Barusman ve Barusman, 2017; Tokmak ve Ay, 2021), ithalat ile gelir
esitsizligi arasindaki iliskiyi pozitif bulan ¢alismalar (Roser ve Cuaresma, 2014; Barusman ve Barusman, 2017),
dis ticaret hacmiyle gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi negatif bulan ¢aligma (Couto, 2018) bulunmaktadir. Pham
(2014) ise ihracatla gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi negatif, ithalatla gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi pozitif
bulmustur. Bu yéniiyle bu ¢alismadaki sonuglar Pham (2014) ile benzerlik gostermistir. Literatiirdeki ihracat
ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi pozitif bulan ¢aliymalardan bu ¢alismanin ayrilmasinin nedeni gelismis ve
gelismekte olan {ilkelerin birlikte ele alinmasidir. Bunun yani sira modelde tasarruf degiskeni de dikkate
alinmustir. Tasarruflar yatirim kanalindan gelir esitsizligini azaltmaktadir. Sonug olarak artan ihracat bityiime
kanalindan gelir esitsizligini azaltmaktadir. Ithalat artis1 ise yerli iiretimini azaltacagindan biiyiime izerinde
olumsuz etkileri olabilecektir. Bu da gelir esitsizligini arttirabilecek bir unsurdur. Ulkelerin gelirin esit bir
sekilde dagilmas: i¢in ihracati arttirici 6nlemler alarak biiyiimenin artmasini saglamasi ve bu gelirin esit
dagiliminin saglanmast i¢in politikalar uygulanmasi gerekmektedir. Diinya gelirinin teknolojik gelismeler ve
uluslararas ticaretteki gelismeler sayesinde artmakta oldugu bir diinyada gelirin adil dagilimi yoksullugun
azalmasina katki saglayacaktir.

Caligmanin ampirik sonuglari, ihracatin biiytime kanali tizerinden gelir dagilimi esitligini olumlu etkileme
beklentisini desteklemektedir. [hracata dayali bir bityiime sonrasinda ortaya ¢ikan gelir artigt hem zenginlerin
hem de fakirlerin gelirlerinin artmasini saglamaktadir. Dolayisiyla diigiik gelirlilerin gelir durumunun
iyilesmesi s6z konusu olmaktadir. Bu durum {ist-orta ve yiiksek gelirli iilkelerde gelir esitsizligini
azaltmaktadir. Gelecek ¢aligmalar i¢in bu durumun diisiik gelirli iilkeler 6zelinde gegerliliginin aragtirilmasi
konuya 6nemli katkilarda bulunacaktir.

Dis ticaretin ekonomik bityiimeye beklenen katkiy1 saglamasinda giiglii kurumsal yapilarin varliginin 6nemli
bir faktér olmasi nedeniyle dis ticaretin, bitylime tizerine etkileri her tilkede farkli olmaktadir. Giiglii kurumsal
yapilar ve gelir politikalariyla desteklendiginde ihracatin ekonomik biiyiime ve gelir dagilimi tizerindeki
olumlu etkisi de artmaktadir. Politika yapicilar: gelir esitligi konusunda 6zellikle sosyal devlet uygulamalar:
ile 6ne ¢ikan gelismis iilkelerin uygulamalarini 6rnek almasi gerekmektedir. Sosyal harcamalar: biitge
hedeflerine uygun bir sekilde yaptig: taktirde ekonomik biiyiime ve gelir esitligi birlikte gerceklesebilecektir.
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Extended Abstract

Purpose

The aim of this study to investigate the long-term relationship and causality relationship between exports and
imports of goods and services, savings, inflation and the gini index for the period 2004-2020 in 30 countries in
the upper-middle and high income groups. In the study conducted with the panel ARDL method, coefficient
estimation and causality tests were performed with panel unit root test, cointegration test and PMG estimator.
In the analysis using Panel ARDL-PMG and Dumitrescu-Hurlin Causality Test, a cointegration relationship
was detected between exports, imports, savings and gini index.

Design and Methodology

In this study, where the annual data of the countries for the period 2004-2020 was used, the relationship
between the Gini index, which shows income inequality, exports- imports of goods and services, inflation rate
and savings were analyzed. Panel data method was used to reveal the cointegration relationship between
variables. Gini index was analyzed as the dependent variable in the model. Countries subject to analysis;
Armenia, Belgium, Belarus, Cyprus, Costa Rica, Czech Republic, Dominican Republic, Ecuador, Denmark,
Spain, Estonia, France, Finland, England, Georgia, Hungary, Indonesia, Italy, Lithuania, Luxembourg, Latvia,

Netherlands, Peru, Portugal, Paraguay, Russian Federation, Slovenia, Sweden, Turkey and the United States.

The study started with cross-sectional dependency (inter-unit correlation) analysis. Since the number of
countries is larger than the number of years, Pesaran CD test results were used and according to the test results,
cross-section dependence was detected in all series. After cross-sectional dependency analysis; The
homogeneity/heterogeneity of the parameters was tested and according to the test results, it was concluded

470


http://www.econstor.eu/bitstream/
https://data.worldbank.org/indicator/
https://data.worldbank.org/

AUSBD, 2024; 24(1): 455-472

that their coefficients were heterogeneous. Based on these results, the CIPS panel unit root test was chosen and
according to the result of the unit root test, the inflation variable is stationary. It was concluded that the first
differences of the other variables were stationary. In the analysis using the panel ARDL method, a cointegration
relationship was determined between exports, imports, savings and the Gini index. In practice, Gini index data
was used as an indicator of income distribution inequality. These two variables were added in the model to
determine the effects of export and import variables separately. The effect of exports and imports on income
distribution is a controversial issue in the literature. The income group of the countries considered may be

decisive. It is expected that with the increase in exports gini index will decrease.

Findings

In the study a cross-sectional dependency test was performed to decide which unit root tests would be used to
examine the stationarity of the series. All variables have cross-sectional dependence on pesaran CD test results.
The homogeneity/heterogeneity of the parameters was tested. According to the homogeneity test results the
slope coefficients and constant term of the variables are heterogeneous. It was decided to perform a CIPS panel
unit root test, which takes cross-sectional dependence into account. The inflation variable does not contain a
unit root, it is stationary. Other variables contain unit roots, meaning these series are not stationary. However,

the first differences of these variables are stationary.

The cointegration relationship between the variables was examined in the model consisting of I1(0) and I(1)
series, with cross-sectional dependence and heterogeneity. For this purpose, the short- and long-term effects
of exports, imports, inflation and savings on the Gini index were determined using the panel ARDL method.
A long-term relationship has been determined between exports, imports, savings and the Gini index. Export
and savings variables are statistically significant and negative. The import variable is statistically significant
and positive. The inflation variable is not statistically significant. The error correction coefficient is negative
and statistically significant. In the short run, no variable is statistically significant. In other words, no short-
term relationship was found between the independent variables and the Gini index. It takes time for these
variables to affect the Gini index, and their effects are seen in the long term. According to the Dumitrescu-
Hurlin panel causality test results, there is causality from imports, exports and savings to the Gini index. There
is causality from the Gini index, imports and exports to inflation. Additionally, there is causality from imports
to savings. A mutual causality relationship has been determined between imports and exports.

Research Limitations

Gini coefficient data for many countries are not suitable for application (There is no data for all years). Studies
can be more detailed, especially if Gini coefficient data of developing and underdeveloped countries are
provided by relevant institutions.

Implications

Increasing export reduces income inequality through the growth channel. An increase in imports may have
negative effects on growth as it will reduce domestic production. This is a factor that can increase income
inequality. In order to distribute the world's income equally, growth should be increased by taking measures
to increase exports and policies should be implemented to ensure equal distribution of this income. In a world
where world income is increasing thanks to technological developments and developments in international

trade, fair distribution of income will contribute to the reduction of poverty.
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Originality/Value

Explaining the impact of exports and imports on income distribution separately and examining income
distribution in developed and developing countries together will provide a different perspective on the issue.
The reason why there is no distinction between rich countries and poor countries in terms of the countries
discussed in the study is that it has a purpose other than testing the validity of the argument that "free trade
between rich countries and poor countries makes poor countries even poorer". The subject of this research is
how exports and imports affect income inequality separately for all countries for which Gini index data is
available.

Arastirmaci Katkist: Vildan Saba AKTOP (%100).
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