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oz

Sanskritce ash Cukasaptati olan Tdti-ndme, papaganin yetmis hikdyesi anlamina gelir. Titi-
ndme Farsga’ya cevrilmesiyle birlikte, kiltlrler arasi yolculuguna baslamis, Kandni Sultan
Stleyman’in emriyle Eyydbi tarafindan, 1538 yilinda Tirkgeye gevrilmistir.

Genis halk kitlelerinin ilgisine mazhar olan bu metin bdylece klasik Tiirk edebiyatinda 6nemli
bir konuma yukselir. Metnin 6nemi, papagan tarafindan anlatilan hikayeler araciligiyla verilen
ogutlerin, donemin genel yasayisina ve ahlak anlayisina iliskin bilgiler vermesinden gelir.
Metinde kadin-erkek iligkilerinin degerlendirilisi bilhassa ilgingtir. Bu makalede, Tdati-ndme adli
eserdeki kadinlk ve erkeklik rolleri, aile ve iffet gibi konular baglaminda ele alinacaktir. Tati-
ndme gibi farkh kultarlerden izler tasiyan ve bir kiltirden digerine yapilan aktarim ve
cevirilerle zenginlesen bir metnin bu odaklarla ele alinmasi, bu kiltiirler arasindaki gegisliligi
tartismak, birbirlerine karsitlik icinde kurulan kadinlik-erkeklik rollerini degerlendirmek ve aile
kavramina temel olusturan degerleri inceleyebilmek icin gereklidir.
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ABSTRACT

Tati-ndme in Sanskrit is Cukasaptati and it means seventy story by a parrot. Following its
translation to Persian the inter-cultural journey of Tdti-ndme starts and in 1538 upon the
orders of Sultan Sileyman the Lawmaker, it gets translated into Turkish most probably by
EyyQbi. The text atracts a mass of readers and it rises to a special place in Turkish classical
literature. The importance of the text is in its providing information about the general life and
idea of honor of the era, via the didacticism of the stories narrated by the parrot. Especially
interesting is the evaluation of the relationship between women and men in this text. In this
article, the relationship between women and men in Tdti-ndme will be analyzed around
concepts such as family and honor. To approach a text such as Titi-ndme, which carries traces
of different cultures and gets richer via transfers and translation between cultures with such
focus is necessary to evaluate the roles of femininity and masculinity as they are constructed
in opposition to each other, and also to examine values inherent to the foundations of the
concept of family.
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GiRIS

Aziz Narada tarafindan Tanri indra’ya anlatildigina dair mitolojik bir kékeni bulunan Titi-ndme’nin Sanskritce ash
Cukasaptati’'dir ve “papaganin yetmis hikayesi” anlamina gelir. Farscaya ilk olarak 1314 tarihinde imad bin
Muhammed tarafindan Cevdhirii’l-Esmdr adiyla gevrilen Cukasaptati, kirk dokuz gecenin hikaye edilmesinden
olusmaktadir. Metnin Farsgaya ikinci gevirisi, 1329 yilinda Ziyaeddin Nahsebi tarafindan yapilan ve elli geceden
olusan versiyonudur. Hakkinda genis bir bilgi bulunmayan Farsca lglincii geviri ise Cihil Tati-i Amiyéne’dir (Sona
2012, 433). Farscgaya cevrilmesiyle kiiltirler arasi yolculuguna baslayan Tati-ndme, Turk kiltira ve gelenekleri goz
onlinde bulundurularak gesitli eklemelerle Tiirkgeye uyarlanmis ve boylece Klasik Tiirk edebiyatinda 6nemli bir yer
edinmistir. Metnin Tiirkcede de birden fazla cevirisi bulunmaktadir. ilk Tiirkce Tdti-ndme cevirisi, 1538 yilinda
Eyy(bi tarafindan imad bin Muhammed’in Cevdhirii’l-Esmér adl eserinden, KanGni Sultan Siileyman’in emriyle
yapilmistir. Tati-ndme’nin ikinci Tiirkce cevirisi ise 17. yiizyilda yapilmis ve bu geviri, 19. ylizyilda Misir ve istanbul
matbaalarinda basilan Titi-ndme’ye kaynaklik etmistir. Il. Osman tarafindan hazirlattirilan bu gevirinin mitercimi,
Nev'i-zade Atay'dir (Sona 2012, 433-4).

Eser Uizerine birgok makale, kitap ve tez yazilmistir. Cahit Oztelli’nin, “T(ti-ndme Uzerine Bilgiler” ve “T(ti-name
icin Son Arastirma” adli makaleleri ve Semsettin Kutlu’nun, Tati-néme Papaganin Hikdyeleri adl eseri, Titi-name
hakkinda aydinlatici bilgiler sunar. Bununla birlikte eserin, Tiirkiye’de yurutiilen akademik incelemelerde de giin
gectikce cok sayida karsilik buldugu dikkat ceker. Kadriye Yimaz'in “Tati-name’deki Hikayelerin Anlati
Diizlemlerinin Sematik Sunumu” adli 2007 yilinda yazdig1 makalesi ile ibrahim Sona’nin 2012 yilinda yayimladig
“1538 Tarihli ilk Tirkge Tati-ndme Cevirisi” adli makale, eserin giincelligini korudugunun en giizel
orneklerindendir. Tati-ndme 2014 yilinda, Nagihan Gir tarafindan giinimuz Tirkgesiyle tam metin olarak, 2019
yilinda ise Bekir Direkci tarafindan tenkitli metin, tipkibasim ve sozlik olarak yayimlanmistir. Her iki calisma da

eser Uzerinde yogunlasmak isteyen arastirmacilara yol gosterici niteliktedir.

Tuati-ndme Uzerine kaleme alinan makale ve kitaplarin yani sira eser hakkinda birgok tez de hazirlanmisgtir. 2010
yilinda hem Burcu Atalas hem de Hiilya Kesler tarafindan yazilan “T(ti-ndme Metin ve inceleme” adl yiiksek
lisans tezleriile 2012 yilinda Adem Agaoglu tarafindan kaleme alinan “TGti-ndme Metin ve inceleme” adli yiiksek
lisans tezi; eseri metin yéniinden inceleyen calismalardir. 2012 yilinda ibrahim Sona tarafindan yapilan doktora
calismasi ve 2022’de Tuba Gl Kosar tarafindan yapilan yiiksek lisans ¢alismasi; eserle ilgili ufuk agici bilgiler sunar.
Sona’nin calismasi, edisyon kritik ve detayl bir metin incelemesidir ve arastirmacilara énemli bilgiler sunar.
ibrahim Sona’nin doktora tezi gibi Tuba Giil Kosar’in yiiksek lisans ¢alismasi da Tiiti-ndme’nin tarihsel yolculugunu
aydinlatan bilgiler sunmaktadir. Sona, Farsgaya yapilan ilk iki ¢eviriden sonra, ikinci ¢eviriye imzasini atan
Nahsebi’nin dilinin eskidigi duslincesiyle, Hint-Turk Hukimdari Ekber’in yeni bir ceviri icin emir verdigini ve
metnin bu kez Ebu’l-fazl Mibarek tarafindan sadelestirildigini belirtir. Sona’ya gore, bu metin lzerinden de
Muhammed Kadiri tarafindan bir baska geviri gerceklestirilmis ve eser, otuz bes bélim halinde XVII. yiizyilda
tekrar olusturulmustur (Sona 2012: 433). Gul Kosar’in ¢alismasi ise metni kok degerler agisindan ele alir. Kosar
daha sonra tezini tez danismani Prof. Dr. Hasan Kavruk ile ortak yazar olarak kitaplastirmistir (Kavrukcu ve Gill

Kosar, 2023). Kavruk ve Gil Kosar'in incelemesi, metinde yer alan adalet, dostluk, duristlik, 6z denetim, sabir
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gibi kok degerlere odaklanmakta, bu degerlerin yetkin bir incelemesini sunmaktadir. Cesitli tercimeler Gzerine
yapilmig yakin tarihli galismalarin da gosterdigi gibi, halen Tati-ndme hakkinda degerlendirilmesi gereken pek cok

unsur bulunmaktadir (Kagar ve Olmez 2020).

Tati-nédme, ginlik hayatin ¢ok cesitli kahramanlarla canlandiriimasi, kisilerin ve olaylarin gergeve hikayelerle i¢
ice gecirilmesi, bu sliregte okurun bir glinden 6tekine merak i¢cinde gegmesini saglamak Uzere, ilgiyi canh tutacak
anlatimin tercih edilmesi gibi unsurlar nedeniyle, genis kitleler tarafindan ilgiye mazhar olmustur. Bir dilden
digerine aktarimlarla zenginlesen bu metin, icerisinde hem yazildigi orijinal dili gevreleyen Hint kiltlrinden, hem

de geviriler araciligiyla yolculuk ettigi Fars ve Tirk kilturlerinden izleri barindirmaktadir.

Bu g¢alismada, klasik Tiirk edebiyati arastirmalarina katki sunmak amaciyla, Tati-nédme adli eserdeki kadinhk ve
erkeklik rolleri, aile ve iffet gibi konular baglaminda ele alinacaktir. Titi-nd@me gibi farkli kiltiirlerden izler tasiyan
ve bir kiltirden digerine yapilan geviri veya yeniden Ulretimlerle zenginlesen bir metnin bu baglamda ele
alinmasinin, kiltirler arasindaki gegisliligin tartisiimasina, birbirlerine karsithk icinde kurulan kadinlik-erkeklik
rollerinin degerlendirilmesine ve aile kavramina temel olusturan degerlerin incelenmesine katki saglayacagi
disunulmektedir. Buna binaen, Kavruk ve Gl Kosar’in 2020 tarihli incelemelerini takiben, Titi-ndme hakkindaki
calismalarla zenginlesen elestirel kulvara katki yapilmasi amaglanmaktadir. Bu g¢alismada, ibrahim Sona’nin
doktora tezindeki geviri, kaynak metin olarak alinmig ve bu tezde irdelenen hikayeler takip edilerek ¢éziimleme

yapilmistir.
Eserin konusu, kisaca soyledir:

Cocugu olmayan bir tiiccar, derman bulmak icin danistigi bir pirin tavsiyesine uyarak erkek ¢ocuk sahibi olur ve
oglunun adini Said koyar. ilim 6gretilerek biyitilen Said, cok yakisikli bir geng olur. Yirmiyasina gelice Mahseker
adl cok glizel bir geng kizla evlendirilir. Birbirine ¢ok dsik olan bu iki geng, bir an olsun birbirinden ayrilmaz ve
Said bu sebeple hig calismaz. Bu durumdan rahatsiz olan babasi, ticaretle ugrasmasi icin ona bin dinar sermaye
verir. Said, bu parayl pazarda gordugu akilli ve bilgili bir erkek papagan (Tati) alarak harcar. Papaganin
Ongorusilyle buyik maddi kazang elde eder. Erkek papaganina es olmasi icin bir disi papagan (Musarik) alir ve
papaganlarin bakimini Mahseker’in yapmasiniister. Tati’nin 6glidline uyarak deniz seferine gikmaya karar veren
Said, bunu esiyle paylasir. Her ne kadar Mahseker buna karsi ¢ciksa da o, en az bir yil stirecek sefere gikar ve bu
sure zarfinda esini papaganlarina emanet eder. Said seferdeyken bir beyzade Mahseker’e asik olur ve onunla
vuslata ermek ister. Beyzadenin teklifine karsilik vermek isteyen Mahseker, onu engellemek i¢in 6git veren disi
papagani oldirir. Disi papaganin akibetini goren Tati hem ayni seyin basina gelmesini istemedigi hem de
sahibine olan vefa borcunu 6demek icin Mahseker’e 43 gece boyunca onlarca 6giit iceren hikaye anlatarak onu

yanlisindan vaz gecirmeye calisir (Sona 2012: 122).

Tati-nédme, yukarida belirtildigi gibi genel olarak, “akill” bir “erkek” papaganin, 43 gece boyunca hikayeler
anlatarak geng ve giizel Mahseker’i oyalamasi, ona bu hikayeler araciligiyla 6gltler vermesi ve bu sayede asigiyla

bulusmasini engellemesi lizerine kurulmustur. Behget Necatigil, metnin Can Yayinlari tarafindan yayimlanan
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baskisindaki “Tati-Name Uzerine” baglikh 6nsoziinde, eserin motif dizisini, zengin bir adamin ogluna iki papagan
almasi, oglanin evlenip baska sehre gitmesi, karisinin bagka birini sevmesi ve papaganlardan birini 6ldirmesi,
ikinci papaganin kocasi dénene kadar hikayeler anlatarak kadinin asigiyla bulusmasini 6nlemesi seklinde siralar

(Necatigil 2009: 22). Necatigil, konuyla ilgili asagidaki cimleleri sarf eder:

Her geceye birden altiya kadar degisen sayilarda uzunlu kisali masal ve hikaye diiser. Hepsini de bizim
bilge tati anlatmaz bu hikdyelerin. Cok zaman masal masal igindedir; cevreden ortaya, merkeze dogru
olan bu masallarin, 6nce ortadaki biter, sonra gergceveye dogru obdirleri. Masaldan masala gegisler,
bir bag kurularak olur; bir 6git verilir, bir yol gosterilir; nitekim bu durumda falanla filan béyle oldular
denir; bunun tzerine dinleyen sorar: ‘Nasildir o hikaye?’ Ve tti yahut aradaki baska hikaye kahramani
yeni masali anlatmaya baslar; bu bitince tekrar daha dnce yarim kalmis masalin tamamlanmasina
gecilir. Eski Hind halk kitaplarindaki bu anlati bigimi, sonradan Bin bir Gece hikdyelerinde de kullanilir

olmustu. (Necatigil 2009: 22).

TOTI-NAME’DE KADINLIK VE ERKEKLIK ALGILARI

Behcet Necatigil’'den yapilan alintida da belirtildigi lizere, geceler boyunca anlatilan hikayelerle birinin
oyalanmaya calisilmasi baglaminda (anlatinin kurgulanis bigiminin benzerligi nedeniyle) Tdti-ndme ile Binbir Gece
Masallari’nin benzerlik gosterdigi diistiniilebilir. Her iki metinde de kimi zaman iyi 6rneklerle kimi zaman da koéti
drneklerle kiiltiirel degerler sorgulanmakta ve aktarilmaktadir. Ornegin, irvin Cemil Schick, Bin Bir Gece
Masallari’nda anlatilan hikayelerde, kadinlarin yalnizca “hilebaz”, “kurnaz” ve “hain” degil; ayni zamanda “cinsel
acidan doymak bilmez” olarak betimlendigini belirtir. Kaleme alindigi toplumun yaygin cinsiyet kaliplarini
yansitan bu hikayelerde, kadinlar genellikle “parag6z”, “kurnaz” ve “sadakatsiz; erkeklerinse genellikle “sert”,
“kiskang” olarak ¢izilir ve yazara gére bu anlatilar, ‘kiltirel baglam icerisinde erkekligin Gretilmesine hizmet
etmeleri’ bakimindan [da] toplumsal cinsiyetin insasinda tarihsel olarak énemli bir rol oynamislardir” (Schick

2011: 190-2).

Kaltarel kistaslarin, adalet, sabir gibi kok degerlerin ve aile gibi kavramlarin tarihsellestirilerek incelenmesinde
kadinlik ve erkeklik rollerinin incelenmesi ayri bir 6zeni hak eder. Kadinlik ve erkeklik rollerinin insasina yonelik
incelemeler, her ne kadar tekil cinsiyet kimliklerine odaklansalar da erkeklik ve kadinlik birbirlerine karsit kimlikler
olarak kurulduklari icin, aslinda her haliikarda bir iliskisellik konu edilmektedir. Kadinhgin iliskisel bir kategori
oldugunu ve boyle anlasilip incelenmesi gerektigini belirten Yuval-Davis’le (2003: 17) benzer dogrultuda, Leslie
Pierce da ‘erkek’ ve ‘kadin’ kategorilerinin birbirine bagimli olarak olusturuldugunu soyler (Peirce 2000: 161-2).
Diger bir deyisle ne erkeklik ne de kadinlik, kendi baglarina analiz edilemez. Bu nedenle bu ¢alismada, her iki

perspektiften de degerlendirmeler sunulacaktir.

Dilbaz bir “erkek” papaganin, efendisinin karisina her gece farkh bir hikaye anlatarak onu sadakatsizlikten
alikoydugu Tati-ndme’de, kadinlarin konumu ya da konumlandirilisi erkeklerden bagimsiz degildir. Her ne kadar
bu hikayelerde, kadin dismanhgi dozu yiksekmis gibi goriinse de s6z konusu eser, erkeklerin toplum icinde

konumlandirilisini gostermesi baglaminda da okura 6nemli bilgiler sunmaktadir.
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1. KADINLARIN KONUMU/KONUMLANDIRILISLARI

Ozellikle ataerkil toplumlarda kadinlarin &ézel, erkeklerinse kamusal alanda olmak {izere birbirlerinden farkl
olarak konumlandirilisi, Tati-ndme’de kadinlara yonelik bakis agisinin belirlenmesi noktasinda yol gosterici
olabilir. Hikdyenin baslarinda, Said’in ticaret yapmak icin sefere gitme kararini Mahseker’le paylastiktan sonra
Mahseker’in ondan kendisini yalniz birakmamasini istemesi ve aglamasi izerine Said soyle der: “Hatunlari haneye
ya’ni odaya benzetmislerdiir. Evvela budur kim karar idup oturasin ve zenlere layik budur ki vakar ayagini paklik
etegine ¢eke ve dahi ‘ismet nikdbini ve burka’-1 paki ylizinden gidermeye” (Sona 2012: 178). Bu baglamda, evde
olmak, evden ¢itkmamak; masumiyete, glinahsizliga, temizlige, haramdan, namusa dokunur hallerden ¢ekinmeye
gonderme yapmakta, kadinlara yakisanin agirbaslilik oldugu belirtilmekte; tim bunlar, “ismet nikab1”, “paklik
etegi”, “burka-i pak” gibi tamlamalarla vurgulanarak kadin gerek eve gerekse giysilerin ardina kapatilmaktadir.

Bu kapatilma, kadinlarin toplumsal agidan degerinin “ev”le baglantili olarak vurgulanmasi noktasinda 6nemlidir.

Said, Mahseker’e bir yildan sonra nefsi galip gelirse soyu ylice bir kimseyle olmasini ve ne is yaparsa Tati'ye
danigmasini 6giitler: “Bir yil ‘ismet perdesinde olup yaramazlikdan sakinasin. Sonra tanz tarikiyla didi: Eger bir
yildan sonra nefs arz(si galebe idiip seldmet oyanin elde dutamayasin, pak-dameniine her bir cinsi alide idlip
bulasdurmayasin. Eger olursa bari bir hasebi nesebi (la kimesne ola veya sahib-i ahlak ola; amma bu iki tltlye
musavere itmedin itmeyesin” (Sona 2012: 178-9). Erkegin kadindan daha fazla glice sahip olup 'yonetici’ sesin
erkek olmasi gosterir ki erkegin egemen ve kadinin ona tabi oldugu ataerkil yapi kiltirel norm olarak

sergilenmistir. Kocanin, karisi Gzerine “hak” iddia etmesi, ataerkil sistemin 6zelligidir.

Mahseker, bir yil boyunca kocasina verdigi sozii tutar. Bir yilin sonunda komsusu olan bir beyzade, goriir gormez
ona asik olur ve yanina bir acuze gonderir. Acuze, onu kandirir ve Beyzade ile Mah-seker, aksam bulusmak lizere
anlasirlar. Ancak Mahseker’in aklina, kocasina verdigi s6z gelir ve ayni cinsten olduklari igin 6nce disi papagana

sormaya karar verir:

“Evvel Misarik’e ya’ni disi tltiye varup tamam razin ve muradin arz itdi. Zira anda cinsiyyet var idi.
Umardi ki icazet ve ruhsat vire. Misarik-i na-dan bi-tevakkuf agiz agup didi kim: S3’id’iin dostligindan
ne taksir gordin dahi vefa-darligindan ne ihmal mdildhaza itdin. Ne tiz gayra gonil virdin.
Elhamdadilillah erlin S&’id ‘an-karib gelmek lzeredir, gel diismenleriin handan dostlarun giryan itme.
Sa’id kim Allah te’ala emriyle eriindiir. Halk arasinda hacil idip yiizin digiirme dahi Halik’dan korkmaz
misin ve halkdan utanmaz misin? Bu asll fi'l-i sen?” ve ‘amel-i kabiha mibaseret idersin, didi” (Sona

2012:181).

Papaganin bu aci sozleri hi¢ diisinmeden sdylemesi Mahseker’i kizdirir ve onu kafesinden gikararak parga parca
eder. Misarik’in Mahseker’e verdigi 6gtler, aslinda evli bir kadinin nasil olmasi gerektigiyle ilgili gergeklerdir ve
erkek papaganin 43 gece boyunca onlarca hikdyede anlatmak istedigi diisiincelerin bir 6zetidir. Mahseker’in
erine karsi yaptigi bir yanlisin, diismanlarini giildiirecegini; dostlarini ise aglatacagini soyleyen Miusarik, halk
arasinda ylzunu kizartacak, yliziint dislirecek bir davranista bulunmamasi ve Allah’tan korkup halktan utanmasi

yoniinde 6guit verir. Kocasi Said olmadan gecen bir senenin sonunda komsusu Beyzade'yle bulusmak ve vuslata
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ermek isteyen Mahseker, disi papagandan bekledigi yaniti alamayinca erkek papaganin yanina gider. Erkek
papagan, aklini kullanip disi papagan gibi gercekleri dogrudan sdylemez ancak sahibine de vefasizlik etmek
istemedigi icin geceler boyunca hikdye anlatarak onu oyalamaya ¢alisir ve kocasini aldatmasini engeller. Bu,

cekirdek ailenin diizeninin bozulmasini engeller.

Eserde, kadin karakterlerle ilgili hikayeler anlatilmadan 6nce disi papagan hakkinda yorum yapilmasi, kadinlarin
konumlandirilisi konusunda da 6nemli ipuglari sunar. Musarik, erkek papaganin yalniz kalmamasi igin birkag
dirheme satin alinmisken erkek papagan, bin dinara satin alinmistir. TGt"nin Misarik hakkinda séyledikleri ise
erkeklerin kadinlar hakkindaki gérislerini yansitmasi noktasinda 6nemlidir: Disi papaganin, erkek papagan kadar
akilli ve bilgili olmadigi, su cimlelerden anlasilabilir: “Misarik’de eger¢i ol mikdar hiiner yog idi” (Sona 2012:

176). Musarik, “nakisu’l-akl”, “na-dan” ve “gammaz” idi (Sona 2012: 182).

Anlatinin daha basinda okura verilen mesaj agiktir: Evli bir kadin iffetli olmalidir ve kocasina olan sadakatini her
zaman ve her kosulda koruyabilmelidir. Said, kadinlari ev ya da oda metaforuyla iliskilendirir ve karisinin orada
durup oturmasi gerektigini sdyler. Ona gore, kadinlara agirbashlik ayagini temiz etegine ¢ekmek ve
masumluk/ginahsizlik pecesini ve temiz burkasini yiiziinden gidermemek yakisir. Karisindan, kendisinin seferde

» o,

oldugu ilk bir yil boyunca “glinahsizlik perdesinde olup” “yaramazliktan sakinmasini”, “temiz etegini
kirletmemesini” ister. Ancak bu siirenin sonunda olur da “nefis arzusu galip gelirse” en azindan “hasebi nesebi
ylce” veya ahlak sahibi biriyle birlikte olmasini, bu isi de papaganlara danismadan yapmamasi gerektigini alayci
bir usllpla 6glitler. Metindeki bu sozlerden hareketle Said’in amacinin Mah-seker’i imtihan etmek oldugu ve
papaganlari, onun nefs arzusuna yenik diismemesi igin birer engelleyici olarak biraktigi anlasiimaktadir (Sona
2012: 178-79). Bu vurgu, Said’in karisina givenmemesi, kocas! uzun slre evden/sehirden/llkeden uzakta olan
bir kadinin bir zaman sonra kocasini aldatabilecegini imler. Ancak ailenin yikilmamasinin imkanini da yine kadina

vererek, kadinlarin erkeklerle olan iliskilerindeki sayginliklari ile toplumsal kabul gérecekleri genis baglami da

aydinlatir.

Her ne kadar, “O giin bana vefasizdememen igin kiyamete kadar seninle anlastigim gibi giderim/anlasmama sadik
kalirm.” (Sona 2012: 179) diyen Mahseker’in bir yil boyunca kocasini aldatmamasi, onun ahlakli ve vefali olmasi
olarak yorumlanabilse de bir yil dolar dolmaz kendisine asik olan beyzadeyle birlikte olmak istemesi, ayni
zamanda onun vefasizligini, sadakatsizligini, cinsel agidan doyumsuzlugunu da daslindiridr. Burada namus gibi
kiltirel normlarin gerekliligine iliskin bir dogrulama goéze carpar: Kadin, yoldan ¢ikmaya misait gorilir ve bu
nedenle de namus ile yapilan toplumsal kontrol gerekcelendirilmis olur. Eserde, kadinlarin iffetli/namuslu
olmalari gerektigi vurgusunun gerek ana hikayelerde gerekse ara hikdyelerde ana izlek oldugu dusinalebilir. Bu
vurgu, hikdyelerin bir kisminda iffetli kadinlarin olumlanmasiyla biiyik bir kisminda da iffetsiz kadinlarin
elestirilmesiyle yapiimakta; boylece ders vermek amaglanmaktadir. Bu baglamda, TGti’nin kirk {i¢ gece boyunca
anlattigi onlarca hikayedeki kadin kahramanlarin “iffet” agisindan yansitilis bicimine odaklanmak, metnin dogru
yorumlanmasi noktasinda 6nemlidir. Ancak ¢alismanin boyutunun kisith olmasi, tim hikdyeleri ayrintili bir

bicimde irdelemeyi olanaksiz kildigi icin, segilen birkag hikaye tizerinde durulacaktir.
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1.1. iFFET SAHiBi KADINLAR

Her ne kadar iffet sahibi kadinlar, Tati-ndme’de, her zaman olumlanarak anlatilsa da bu hikayelerin sayisi ¢cok
degildir. Eserde, TGt nin iffet sahibi kadinlari 6rnek olarak anlatmasindaki temel amag, kocasini aldatmak lizere
olan Mahseker’e bu kadinlarin erdemli davranislarini gésteren hikayeleriyle ders vermeye ve onu bu hatasindan

vazgegirmeye g¢alismaktir.

iffet sahibi kadinlara dair en dnemli hikayelerden biri, dérdiincii gecenin ana hikayesinin ikinci ara hikayesi olan
“Saliha Merhiime” hikayesidir. “Saliha Merhume” hikayesi, eserdeki kadinlk rolleri hakkinda en ¢ok kaniya
ulasilabilecek hikayelerden biridir. Bir adamin Saliha adinda “salih bir hatuni” (Sona 2012: 212) vardir. Hikayenin
ilk cimlesinde gegen “salih” sifati ve kadinin adinin “Saliha” olmasi, bir kadindan beklenen 6zelligi gbzler 6niine
serer: lyi, uygun, yakisir olmasi ve dinin emrettigi seylere uygun hareketlerde bulunmasi. Bu hikdyede anlatilan
olaylar, evli bir kadin i¢in iffetin &nemini bir kez daha vurgular. Olayin kahramani olan Saliha Merh(me, kocasinin
hacca gitmesi Uzerine birgok sikintiyla karsilasmis, kocasinin kardesi tarafindan elde edilmek istenmis ve ona

karsilik vermemesi sonucu iftira ile tasa tutulmustur:

“Telbis-i iblis ve vesvas-1 seytan galib olup ates-i 1sk génlin yakub karindasi hatunina ‘asik
oldi. Perde-i hayayi yirtup ahvalin bir bir merhumeye takrir idlip visalin istedi. Ol pak-damen
hatun ¢lin bu sozi isitdi didi ki: Ey bi-haya! Hi¢c utanmazsan, bari Huda’dan kork. Bu sz eyl
degtldir. Diliin bu sézden geri dut. Senln garazun benden hasil olmaz. Ben hergiz
damenim menahiyle yirtmazam ve cesme-i safumi cenabetle bulandirmazam, didi. [...] Can
terkin ururam, bu asil f'il-i sen’a irtikab itmezem. Her ne eliinden geliirse eyle diyilip ¢ok
derhemler ve serzenisler virdi” [...]. “Ol na-merd dort yalan tanuk bulup kadiya iltiib
merhumenin zina itdligine tanuklk virdiler. Kadi da recme hiikm itdi. Bi-ihtiyar ol saliha
hatuni sahraya iltib, seng-sar itdiler amma Huda-yi ‘azz ve cell giinasizlugi sebebinden

oldirmedi” (Sona 2012: 212).

Onu taslar arasindan kurtaran Arabi de Saliha Merhime’ye dsik olur ve onu “helallige almak” ister. Merhume,
“Benim erim vardur” der ve ona basindan gegenleri anlatir; Arabi de “Huda’dan korkup” onu kardes edinir.
Ancak, Arabi’nin hizmetgcisi de MerhGme’ye asik olup visalin ister ve “Eger bana muti’ olmazsan sana kasd iderem”
der (Sona 2012: 213). Buna da karsilik vermeyen Merhiime, “imtind’ idiip elinden her ne geliirse eyle diylip sana
mut?’ olmazam, didi” (Sona 2012: 213). Hikayenin ilerleyen satirlarinda Merhime’nin para vererek asilmaktan
kurtardig geng -ki kendisinden “na-clivan merd” olarak s6z edilir-, onu elde etmek ister, karsilik bulamayinca da
onu bir gemi sahibine satar. Gemi sahibi de onun visaline ermek isteyince, feryat ederek “Ben azadum dahi eriim

vardur, sana haramum”( Sona 2012: 214) der. Duasl lizerine gemi batar ve Saliha Merh(me kurtulur.

Saliha Merh(me, basina yine bir bela gelmesinden korkarak “erler camesin geyip sehriin emiri katina varup”
bltin olanlari bir bir anlatir (Sona 2012: 215). Tum bu badirelerden sonra, kendisi i¢in bir ibadethane insa

ettirilen ve duasiyla hastalari iyilestiren bir kadin olan MerhGme’yi herkes ziyaret etmeye baslar. Netice olarak
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ona kotlliuk yapan bitin kisiler, kocasiyla birlikte ondan dua istemek igin Saliha Merh(ime’nin yanina gelir ve her
sey aciga c¢ikar. Saliha Merh(me kendisini yoldan gikarmak isteyen herkese sirtini doner ve ayni zamanda Allah’in

yardimi her zaman onun yanindadir.

Eserde, kocasinin yoklugunda iffetini korumak icin miicadele veren bu karakter, evlilik iliskisinin hem bireyler hem
de aileler arasinda kurdugu baga bir 6rnektir. Erkek kardes, bu anlamda dul kadinlarin ailedeki diger erkeklerle
evlendirilmeleri 6rneginde oldugu gibi, hacca giden agabeyinin ardindan Saliha Merhime’nin kontroliine aday
olur. Bir nevi aile reisligine soyunur. Erkegin ve kadinin esitsiz konumu, kadinin namusunun toplumsal bir sorun
olarak telakki edildigine isaret eder: Kocasinin yoklugunda iffetini korumayi basaramayan kadin karakter,
toplumsal bir tecritle cezalandirilacaktir. Erkeklerin her tirli zorlamasina karsin namusunu, “temizligini” koruyan
kadin ise her zaman Allah tarafindan korunacak, sonunda gercekler ortaya ¢ikacak, neredeyse “ermis” makamina

ulasacaktir.

Dordiinct gece anlatilan “Sehzade ve Sipahi Hatunu” hikayesi, iffet sahibi kadinlardan bahseden anlatilara bir
diger 6rnektir. Sirin sozlli, ahu gozll, glizel endamli bir “hatunu” olan bir sipahi vardir. Sipahi, ¢cok sevdigi esinin
yanindan bir an olsun ayrilmak istemez. Bir geliri olmayan sipahi, sahip oldugu tiim mallari satar, muhtag¢ duruma
gelir. Sipahinin karisi giizel oldugu kadar “mestdre” (6rtili, namuslu) ve “zirek”tir (anlayish). Esine, “El-
hamdallillah sag ve salim pehlivan ersin” (Sona 2012: 210) diyerek ya bir “saadet-mend”e taalluk edip ya da bir
devlet sahibine ulasarak sefere gitmesini 6gtler. Bu hikayede 6nemli olan, sipahinin karisinin, sefere giden esinin
yoklugunda mesru olmayan hicbir sey yapmayacagina dair ona verdigi giiven duygusudur: Kadin, kocasinin
yoklugunda mesru olmayan higbir sey yapmayacagini “Eger benden korkarsan ki gayibliglinde hatiruna geliirse
bu za’ife heldlinden bir na-mesr(’ is sadir ola. Asla hatir-1 mibarekiine endise ve dagdaga getiirme. Zira eylik

ve yaramazlk ezel-i azalde virilmisdir” (Sona 2012: 210) cimleleriyle dile getirir.

Secilen hikayeler Uzerinden iffet sahibi kadinlarin incelendigi bu bolimde, konu edilen bitiin kadinlarin evli
oldugu dikkat ceker. Evli kadinlar, bekar kadinlara nazaran daha fazla denetim altindadir ¢linki ait oldugu aile
dizenini korumakla yikimlidir. S6z konusu koruma ise, dncelikle aile onuru noktasinda olmalidir. Bu
baglamda, kadin igin kimligin donim noktasinin evlilik oldugunu vurgulayan Leslie Pierce’a gore, “kadinlari
cevreleyen toplumsal denetim agi, fiziksel olgunlasmayla degil, evlilikle basl[ar]” (2000: 168-172). Pierce, evli
kadinla iliskilendirilen ideal niteligin hem kendi adina hem de kocasi adina ayni neme sahip olan “onur” kavrami
oldugunu vurgular. Ona gore, “Avreti ar zapt eder, er zapt etmez” gibi atasozlerinde yasayan bu “onur” vurgusu,
kadinin algakgonullilik ve iffet temellerine dayanan ve “toplumsal cinsiyet ayrimini dizenleyen kurallara siki
stkiya uyulmasina bagli[dir]. Baska bir deyisle kisinin onurunu tehlikeye atmanin en ¢abuk yolu, yakin kan bagi

bulunmayan, o6teki cinsten kisilere toplumsal ya da cinsel bir uygunsuz davranista bulunmak[tir]” (2000: 175).

S6z konusu hikayelerde, iffetini dolayisiyla kocasinin ve ailesinin onurunu koruyan bitiin kadinlarin, bunu kendi
iradeleriyle yapmis; “ar”larini “er”leri zapt etmemistir. Bu toplumsal belirlemelerin aslinda “aile”yi korumak
lzere islevsellestirildigini gorlrtz. Pierce’in da belirttigi gibi, “iffetin bakirelerden c¢ok evli kadinlarla

iliskilendirilmesi, ilk bakista sasirtici gelebilir. Evli kadinlarin vurgulanmasi, erkek soyunun saf tutulmasiyla, baska
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bir deyisle, evlilikte dogan ¢ocuklarin kocadan baska bir babadan olmamasi kaydiyla baglantiliydi” (Pierce 2000:
175). Evli kadinlarin kocalarina “bagh” olmalari, evliligin kalip yargisidir. Cocuk sahibi olmak aileyi genislettigi gibi,
kadini da annelik statilisiine kavusturur. Kadinlarin ¢ocuk dogurarak kocalarinin statlisini ve zenginligini

artirdiklari distintilecek olursa, aile icindeki baglarin neden toplumsal normlara temel teskil ettigi de anlasilir.
1.2. iIFFETSIZ KADINLAR

Bir 6nceki bolimde verilen 6rneklerde gorildigi gibi, her ne kadar Tat"nin anlattigi hikayelerde iffetli kadinlar
Oviilse de asil mesaj, iffetsiz kadinlarin hikayeleriyle verilmekte ve bu husus, Tdti-ndme’de genis bir yer
tutmaktadir. iffet sahibi olmayan kadinlar konusuna verilebilecek &rneklerden biri “Giizel Hatun ve Tilki”
hikayesidir: Bir padisahin “ziyade na-dan bed-siret” ve girkin yizli bir oglu vardir. Son derece “hamakat”
(ahmaklik) ve “dend’et” (algaklik) sahibi olan sahin oglu, cehaletinden balin tatliligiyla zakkumun acihigini ayirt
edemeyecek; esek sesiyle bilbil 6tisinl ayni gérecek durumdadir. Padisah, bu kétu 6zelliklere sahip ogluna
“ali-neseb”, “hlr-shret”, “pakize-siret”, musiki ilmini iyi bilen, glzel sesli bir kiz alir. Hikayede bu evlilik, devin
periyle; ifritin insanla evlenmesine benzetilir. ismet sahibi (namuslu, temiz), utangag olan kiz, “eriyle” kendi
durumunu distnip su misral séyler: “Ruha, cinsi bozukla sohbet, siddetli azaptir” (Sona 2012: 290). Kocasiyla
kendisini birbirine uygun gérmeyen kiz, bir gece kasirda otururken giizel bir ses duyar ve sesin sahibini gériip ona
esinin, kendisinin kiymetini bilmedigini anlatir. Kizile geng, aralarinda anlasip birlikte giderler ancak oglan bir hile
ile kizin tim esyalarini ve miicevherlerini alarak kacar. Kiz, esine nasil davrandiysa seyyah da ona ayni sekilde
davranmistir: “Seyyah melikeye ol mu’ameleyi itdi ki ol erine itmisdi” (Sona 2012: 291). Bu durum karsisinda
hayretler icinde kalip kendi bahtina aglayan kiz, daha iyi bir av icin agzindaki avi kaybeden bir tilki gériir. Tilki,
onunla durumlarinin benzer oldugunu soyler ve ona su 6guda verir: “Eger melike eri sohbetinde egergi na-
minasib dahi na-cinsdiir, durup kana’at eylese dil ol tarrara gaddara mekkara baglamasa eger bu giceyi anun
sohbetinde itmese bunun gibi gline ugramazdi” (Sona 2012: 292). Kiz, tilkinin 6gliduyle yavas yavas akillanarak

bu rezillikten ve haysiyetsizlikten kurtulur.

Kadinlarin “kolayca” kandirilmalarini érnekleyen bu hikdye, daha 6nce deginilen iffetli kadin hikayelerinde,
kadinlarin ev ile iliskilendirilerek gilivence altina alinmalarinin dnemini ortaya koyar. Hikayede her ne kadar
evlenecek ciftlerin birbirine denk olmasi gerektigi vurgusu olsa da agir basan dislince, bir kadinin her ne olursa
olsun esine sadik kalmasi, daha iyisini bulma umuduyla yuvasini yikmamasi yonindedir. Seyyahin eslik ettigi
kadini terk etmesi, kadinin kendi istegiyle “evden” uzaklasmasinin cezasi olarak yorumlanabilir. Seyyah, her ne
kadar padisahtan korktugu igin birlikte yola ¢iktigi kadini birakip gitse de iffetsiz bir kadinin kimse istenmedigi, bu
hikayenin alt metnidir. S6z konusu hikayede, iffetsiz kadinin yalniz birakilmamasi, toplumsal tecrit
mekanizmasina dahil olmamasi icin ya hig iffetsizlik yapmamasi ya da yaptigindan pisman olmasi gerektigi

vurgulanir. Her ikisi de kadini “rezillik” ve “haysiyetsizlik”ten kurtaracaktir.

“Gllunce Guller Dékilen Nedim ve Padisah Hatunu” hikayesi, iki farkli kadinin kocalarini aldatmasini ve bunlarin
sonunda nasil cezalandirildigini konu edinmesi noktasinda 6nemlidir. Bu kadinlardan biri, Kirman sahinin

“cemalde nihayetde ve hiisnde gayetde” “hatun”udur. Digeri ise padisahin glildigl zaman agzindan bir deste
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gil dokilen nediminin karnisidir. Nedim, sahin hizmetine giderken yol ortasinda bir zenci goriir ve ona
mutlulugunun sebebini sorar. Zenci -nedimi tanimadigi igin- nedimin hatunuyla uzun bir siireden sonra visale
ereceklerini soyler. Nedim, geceleyin sahin yaninda olacagi icin bir araya gelirken hileye gerek kalmayacagini da
ekler. Nedim bunun Gzerine disiincelere dalar, geri donlp arastirmak ister ancak sahin emri oldugu igin
doénemez. Mecburen sahin meclisine gider ancak karisinin gami ve zencinin endisesiyle ne konugabilir ne de
gulebilir. Bunun uzerine sah, nedimi zindana atar. Bu arada padisahin hanimi da bir filciye asiktir. Gece biraz
ilerleyince filci, fili kasrin duvarinin altina getirir, padisahin karisi kasrin ¢atisindan atlayarak filin arkasina geger
ve orada birlikte olurlar. Bu durumu géren nedim, kahkahayla gller ve etegi gillerle dolar. Nedimin gildigu
haberi padisaha iletilir. O giinlin ertesi, sah, karisiyla otururken bir deste gll ve nergis getirir. Karisi yuzinu
cevirip Orter. Sah bu ortlinmenin sebebini sorunca sahin géziinden baska goziin (nergis gozli dahi) yuzine
degmesini istemedigini belirtir. Bu esnada tabakta bulunan pismis bir kus, bu s6ze giiler. Kadin kusun giilmesine
bozularak bunun sebebini 6grenmek igin i1srar eder (Bunun kendi helakine sebep olacagini bilmeden). Nedim,
padisaha haber gondererek kusun gilmesinin sebebini bildigini iletir. Bunun {izerine padisahin huzuruna
getirtilen nedim, kendi karisiyla zencinin ve padisahin karisiyla filcinin arasinda olanlari anlatir ve “Bir kimse ki bu
fisk u flicurla sah huzlrinda pak-damanlk da’vasin idiip nergis goézinden kendisin saklaya, eger zuban-1 murg giilse
‘aceb olmaya” (Sona 2012: 314) der. Bunun Ulzerine, 6nce nedimin karisinin ylziini kara edip zenciyle birlikte
ateste yakarlar; sonra sahin karisini ve filciyi filin ayagina baglayip helak ederler. Bu hikaye, aldatan kadinlarin ve
asiklarinin cezalandirilmasina bir drnektir. iffetsiz kadinlarin, elit ve yénetici erkeklerin esleri veya siradan
insanlarin esleri olmasinin, onlara yaklasimda bir fark yaratmayacagi fikrini isleyen bu hikaye, bu kadinlarin
cezalandirilmalari gerektigini ima eder. Evliligin kocanin otoritesi ve kadinin itaati Gzerine kurulu olmasi,
kadinlarin bu itaatten sapmada bulunmalarini toplumsal bir problem haline getirir. iffet meselesi de bu nedenle

itaat ile i¢ ice gegmistir.

“Kurukafadan Olan ibnii'l-Gayb ve Kamciy” hikayesi, kadinlik rolleri kadar erkeklik rolleri hakkinda da fikir sahibi
olunabilecek en 6nemli hikdyelerden biridir. Hikaye, bir dnceki hikayede oldugu gibi, kendini temiz géstererek
rahat yiriyen bir kadin Gzerine odaklanir. Blyik bir padisahin kirk hatunu vardir ve onlarin en ylicesi, KdmcQy
adindadir.  Padisah, onu tium eslerinden daha “pdk-daman” (namuslu) bilir. Kamc(y bir giin padisahin
hizmetindeyken bir avci padisaha canli baliklar getirir. Kamcdy, ylziini baliklardan gevirip bedenini 6rter. Sah,
bunun sebebini sorunca Kamcay, “Bu mahiler diridiir, gozleri var. Sayed iclerinde erkegi var ola, gbzi bana dokina;
glnaha girem” (Sona 2012: 316) der. Bu cevabi duyan baliklar bir agizdan gtiliince, Kdmcly bu duruma bozulur.
Hig kimse baliklarin neden giildigiinii agiklayamayinca bu sirri ibnii’'l Gayb isimli akilli ve hayvanlarla konusabilen
bir gencin ¢dzebilecegi sdylenir. Baliklar giilme sebeplerini ibni’l-Gayb’a sdyle aciklar: Sahin kirk karisinin her
biri, birer “merd geng oglani” kadin kiligina sokup halvetinde saklayip padisah hazir olmadig zamanlarda alem
etmektedir. Kamcly da bu kadinlarin basidir, hepsinden daha hirshdir. Fazla sofuluk ve namusluluk davasi
gozetip bizden ylzini sakladigi icin elde olmayarak gildiiklerini, ayrica bunun giiliinecek bir durum oldugunu
sdylerler. isin aslini arastiran padisah, kirk odadan kirk genc erkek bulup ¢ikarir. Hemen kirk erkekle birlikte kirk

kadini da idam ettirir.
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iki hikdyede de ortak olan 6zellik, kocalarini aldatan kadinlarin namuslu olduklarini normal karsilanmayacak bir
sekilde cevreye gosterme gabasidir. Bu miibalagali caba, gerceklerin ortaya ¢ikmasini saglamis ve yaptiklari gayr-

i mesru isler, onlarin ve asiklarinin cezalandirilmasina sebep olmustur.

“Vefasiz Hemenaz'in Hikayesi” de kocasini aldatan “iffetsiz” kadin konusunda énemli hikayelerden biridir. Bu
hikayeye gore, Serendib sehrinde Behzad adl bir tacir ve onun Hemenaz adli “hatunu” yasar. Behzad sefere
gittig§inde Hemenaz bir gence meyledip ona asik olur. Her gece o gencin evine gidip muradina erer. Hemenaz,
Behzad’in bir miiddet sonra evine dénmesinden hoslanmaz ve ona macun yedirip onu suursuz bir hale getirerek
sevgilisinin yanina gider. O sirada Behzad’in evine hirsizlik amaciyla gelen bir hirsiz bu durumu goérerek
Hemenaz'in arkasindan gider. Gittikleri yerin adeti, bir erkek ile yabanci bir kadin yakalanirsa kadini serbest
birakip erkegi asmak oldugu igin inzibat memuru, ikisini de yakalar, kadini birakip geng erkegi asar. Hikayede
Hemenaz'in, “zenan-1 mekr”lerden (hile yapan kadinlar) (Sona 2012: 321) oldugu ifadesi, ayni zamanda iffetsiz
kadinlarin hilekarhgina da vurgu yapar. Tati, bu hikdyeyi anlattiktan sonra halkin ayni yaratilista olmadigi gibi
erkeklerin de bir mizagta olmadigini vurgular. Bodylece bu hikaye de kadinlar kadar erkeklerin de toplumsal

dizgede farkli kimlikler edinebilecegini ve cezalandirilabileceklerini hatirlatir.

“Sehr-ara ve Ahmak Kocas1” hikayesi de iffetsiz kadinlar konusunda fikir sahibi olunabilecek niteliktedir. Nisabur
sehrinde ¢ok zengin bir bezirgan vardir ancak bu bezirgan, fazlasiyla cahil ve ahmaktir. Bu cahil tacirin Sehr-ara
adinda cok glizel bir karisi vadir. Tacir, fazla ahmak oldugu icin giizel karisinin kiymetini bilmez; bu yizden Sehr-
ara da kocasina can-i goniilden hizmet etmez, onun buyurdugu her seyi gozardi eder (Sona 2012: 361). Sehr-ara
ile bir “peri-stret ve melek-siret”, “ziba vii ra’na” geng birbirine asik olur. Ser-ara esinin inadina firsat buldukca
genc ile bulusur. Karisinin nazli davranislari artinca ondan fazlasiyla siphelenmeye baslayan bezirgan sefere
gidecegini soyleyerek karisiyla vedalasir. Aksam, gizli bir yoldan gelip evinde yatagin altina saklanir ancak
kendisini tamamen gizleyemez ve eteginin ucu disarida kalr. Sehr-ara, tacirin etegini gorir ve yatagin altinda
kocasinin oldugunu anlar, disari ¢ikip kendisini rezil edecegini diistintr. Bir hileyle bu durumdan kurtulmak gerek,
bu ahmak bir adamdir; ben ne dersem dogru oldugunu sanir, diye diisiinir ve asigina isaret ederek yiksek sesle
“Ey ata ve iy karindas kim bu taht tGzere oturmigsiz. Zinhar bana sehvet ¢esmi hiyanet nazariyla bakmayasin ki
benlim yanumda bi-gdne ve nd-mahremsin. Bu zahir bir ‘ayblu isdir, zarQri diisdi” (362) der ve yalanina devam
eder: Riiyasinda gordigi nur yuzli bir pir, kocasinin dmrinin sonuna geldigini, bir glinlik 6mri kaldigini séyler.
Bu haber tizerine riiyasinda suurunu kaybeder ve 6mriinii kocasinin bir glinlik émriine feda edebilecek duruma
gelir. Bir siire sonra akli basina gelince aglayarak pire kocasinin 6mriini uzatmak icin bir ¢are olup olmadigini
sorar. Pir de bir na-mahremle bir yatak Gzerinde oturmasini, yanindaki kisi temiz bir gozle gorip namus
perdesinden disari cilkmamasini ama ona kendini gosterip cilve yapmasi gerektigini 6gutler. Senin bu “perhiz-
karhk” ve “takvan” sayesinde esinin dmri yeniden bagislanacaktir, der. Uykudan uyaninca bu sebeple
hizmetkarini gondererek bir yabanci getirmesini ve odada misafir etmesini istedigini sdyleyen kadin, “Ey h’ace
ben seni bu niyyete cagirdum. Ta ol hadise bununla def’ ola, yohsa kanki mezheb @ kiram millet buni reva ve cd’iz

gorir ki bir bi-gane hatuniyla bir bi-gane er adam bir yerde otutup biri birin géreler. Bana sen iki cihanda karindas
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olasin. Egergi sana bu yolda zahmet vaki’ oldi, umaram keremiinden ve ciivanmerdligiinden ma’z(r dutasin, ¢iin
erim tacir seferden gele, anun hayatin miisdhede idem, bu kissayi ana takrir idem; seni ol da karindasliga kabul
ide” (Sona 2012: 362-63). Bunu lizerine tacir, karisindan siiphelendigi icin kendinden utanir ve karisini imtihan
etmek icin saklandigini itiraf eder ve “Aferin ol ataya anaya kim seni bu paklikle perverde eylemis” der. Boylece

“Hatun hile ile kendyi riisvalikdan kurtarub ol ciivanla mani’siiz murada irtirdi” (Sona 2012: 363).

Bu hikdyede, yukarida anlatilan hikayelerden farkl olarak, kocasini aldatirken yakalanmak tizere olan kadinin
hilesinin basarili oldugu gorilir. Bu basaridaki en 6nemli sebep yalanci ve hilekar kadinin karsisinda ahmak ve
cahil bir adam olmasidir. Kadinin hile igin de olsa yaptigi davranisin hicbir mezhepte ve millette hos
karsilanmayacagini sdylemesi ve olanlari egine anlatacagini belirtmesi aslinda olmasi gereken kadin tipini de
gozler 6niine serer. Bu anlamda s6z konusu hikaye, aile kurumunda eslerin birbirine denk ve dirist olmasi

gerektigini, bu konuda da en biiyiik gérevin kadina distiglni bir kez daha vurgular.

Tati-ndme’nin neredeyse tamaminda, yukarida deginilen 6zelliklere sahip; kocasini aldatan, hilekar, yalanci ve
cinsel agidan doyumsuz, iffetsiz kadin ornekleri gérmek mimkindir. Bu hikdyelerde en ¢ok vurgulanan
seylerden biri, iffetsizlik yapilsa bile bunu herkesten saklamak, halka “risva” olmamaktir. Bu durum, bircok
hikayenin basinda veya sonunda Tati’nin mesajlarla Mahseker’e Said’i aldatmamasini 6gltledigi bolimlerde
karsimiza ¢ikar. Mahseker, Said’i aldatmamalidir ¢linkii boéyle bir durumda halk arasinda rezil olacak, kocasinin
basini yere egecektir. Belli bir siire sonra da Mahseker, kocasini aldatmaktan vazgecer. iffetsiz kadinlar
neredeyse bitin hikdyelerde cezalandirilir. Bu durum, kadinlarin erkeklere itaatini evliligin temeli olarak géren
ve ailenin tehdit altinda olmasinin toplumun tehdit altinda olmasi anlamina geldigine inanilan bir dénemin genel

gorislinl yansitmasi olarak degerlendirilebilir.

Leslie Pierce, aile s6z konusu oldugunda iffetsizligin cezasinin arttigini belirterek, meselenin toplumsal bir tehlike
olarak gorildigiinii ifade eder. Ona gore, “toplumsal cinsiyet ayrimi ve hareketlilikle ilgili kurallarin amaci, ailenin
ve hanenin kutsalligina halel getirmemektir; 6rnegin en agir zina cezasi evli kadin ve erkeklere verilmektedir.
Hane halkinin batinliglu konusunda toplumun erkeklere verdigi sorumlulugun daha biyilk olusu, erkeklerin
eslerinin hareketlerini kisitlama derecesiyle ilgili bir gerilime yol agabilmistir” (Pierce 2000: 180). Pierce,
kadinlarin bu itaati icsellestirerek, kendilerinden beklenen davranislari sergilemek lizere otokontrol
uyguladiklarini da gérmemiz gerektigini ifade eder: Ona gore, “Evli kadinin davranislarini denetim altinda tutup

onurunu tanimlayanin kendisi mi yoksa kocasi mi oldugu konusu da tartismaya agiktir” (2000: 186).

Yukarida dile getirilen agiklamalar baglaminda, iffetli kadinlarin degerlendirildigi bir dnceki bélimle bu bélimde
ifade edilen dislnceler birbiriyle drtismektedir. Kadinin namusundan kendisi sorumludur. Kadin eger “ar”
sahibiyse “er”i yaninda yokken bile namusunu koruyabilmekte, kendisini ve kocasini; dolayisiyla ailesini rezil
olmaktan kurtarabilmektedir. “Ar” sahibi olmayan bir kadin ise kocasi yaninda olsa bile onun basini yere egecek
“iffetsiz” davranislarda bulunabilecektir. Her iki davranisin sonunda da kadinlarin karsilasacagi toplumsal yargi
bellidir: iffettli kadinlar hem ilahi hem de toplumsal anlamda &dillendirilirken iffetsiz kadinlar mutlaka

cezalandirilacaktir.
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Erkeklik ve kadinlik konumlarinin birbirinden bagimsiz degerlendirilemeyecegi, calismanin basinda belirtilmisti.
Bu baglamda son olarak, Titi-ndme’de erkeklerin nasil konumlandirildigi, “iffet” meselesinde erkekligin nasil

yorumlandigi Gzerinde durulacaktir.
2. ERKEKLERIN KONUMU/KONUMLANDIRILISLARI

Calismanin buraya kadar olan kisminda iffet sahibi olmanin ya da olmamanin, eserdeki kadinlik rollerini belirleme
konusunda en Onemli degerlerden biri oldugu anlasiimistir; ancak bu kavramin, Titi-ndme’de anlatilan
hikayelerde karsilasilan erkeklik rollerinde de ayni 6neme sahip olup olmadigi, tartisma konusudur. Calismanin
bu béliminde, bir dnceki bélimle bitinlik saglamasi icin yukarida segilen hikdyeler temel alinarak erkeklik

konumlari izerinde durulmustur.

iffet s6zcligli, TDK sozlitkte su sekilde tarif edilmektedir: “Cinsel konularda ahlak kurallarina baglilik; namus;
dirist olma, temiz olma”. Ayni sozcik, Ferit Develioglu’'nun Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Lugat’inde ise
“Temizlik, namus, kadin adi” (1993: 411) olarak tanimlanir. Anlamindaki “6zellikle” cinsel konulardaki temizlik ve
namus vurgusu kelimeyi, 6zellikle kadinlarin siniflandiriimasi konusunda -onlara isim olarak verilecek 6lglide-
onemli kilar. Kadinlar, iffetli/iffetsiz sifatlariyla kolayca kategorize edilebilirken ayni siniflandirmay:i erkekler igin

de yapmak mimkin midar?

Tati-ndme’de, baskasinin karisina kot gdzle bakmayan, namuslu, diiriist, giivenilir erkekler igin “ahlak” ve “onur”
kavramlari Gizerinden bir siniflandirma yapmak mimkiindiir. Kadinlik rollerinin ele alindigi bélimdeki hikayelerin
erkeklik baglaminda degerlendirildigi bu boélimde, hikayelerin erkekler Gzerinde de ayni odakta bulunup
bulunmamasi, paralellik kurmak icin 6nemli bir kistastir. Bu baglamda, secilen hikayelerdeki “erkeklik”
tanimlamalari, onlarin sadece “iffet” cercevesinde degerlendirilmesini miimkin kilmaz. Hikayelerde erkeklik,
genelde kadinlarin kendilerine sunulan ve sirdirmeleri beklenen “namus temelli” cinsiyet rollerini “dogru” ya da
“yanlis” canlandirirken bunun daha belirgin ya da anlasilir olmasini saglamasi igin faydalanilan bir “figuran” rol
olarak karsimiza gikar. Ornegin bircok hikayenin olay érgiisii, kadinin kocasini aldatma sebebi olarak kocasinin
¢irkin, ahmak, cahil olmasi ve uzun sireli baska bir diyara gitmesi cercevesinde kurulur. Hikayelerde en ¢ok dikkat
¢eken noktalardan biri, erkeklerin hikayenin ana karakteri kadinlara goriir gormez asik olmalari ve onlarla vuslata

ermek istemeleridir. Leslie Pierce’in bu konuyla ilgili gérisleri su sekildedir:

Eriskin kadin gibi erigskin erkek igin de onurlu bir adi olmak son derece 6nemliydi. Ancak erkek
agisindan onur, yalnizca kendi sayginligina degil, biitin hanesinin sayginligina dayaniyordu. Baska
turlu soylersek, erkegin kisisel onuru, 6nemli 6lglide hane halkinin onurunun bir tlreviydi. Yasa bu
durumu taniyor ve sugun gerek isleyeni gerekse kurbani olarak hane halki mensuplarinin karistigi

toplumsal ya da cinsel ihlaller igin bizzat hane reisini cezalandiriyordu (2000: 178).

Pierce’in yukaridaki climlelerinden anlasilacagi lizere, erkegin onuru sadece onun ¢abasina bagli degildir; ayni
zamanda hane halkinin ve 6zellikle hanedeki kadinlarin onun onurlu bir birey olarak tanimlanmasina katkisi

biiyiiktiir. Metnin baslarinda, Said’in babasinin anlattigi, “N&-huda’nin Oglu ve Seksen iyi Adam” (Sona 2012:
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173) hikayesi, erkege bakis acisini gozler 6niline serer: Hirmiz sehrinde Na-huda adinda “facir G fasik” (kadina
diskiin ve glinahkar) bir kimse vardir ve hayati “sirb G zind” (igme ve zina) ile gegmistir. Oglu on iki yasina
geldiginde diinyada ne kadar ayip davranis ve sb6z varsa ondan c¢ikmaya baslar. Hareketleri ¢ogunlukla
“muhannesler” (kadin tabiath, korkak, alcak, kalles) hareketi lizere idi. Babasi ve akrabalari onun bu
davranislarindan ¢ok utanirlar. Bir giin Na-huda’nin dostlarindan biri, oglunun erkeklerin yolundan gitmesi igin
onu ¢olde bilylmdis, katiyyen sehre gelmemis, dogru sozli seksen kisi ile bir evin iginde bir yil boyunca
hapsetmesini 6nerir. Bu sayede muhannesler yolunu terk edecegini diisiinen arkadasinin teklifini kabul eden Na-
huda, oglunu bir evde seksen gdgebe ile hapseder. Biryildan sonra oglunu ¢ikarinca asla davranigini terk etmedigi

gibi seksen adamin da muhannes yaradiligini aldigini gorur.

Hikayede, Na-huda’nin kadin diskiinii ve glinahkar olmasini ve 6mrini zina ederek ve icerek gegirmesini bir
utang kaynagi olarak gostermekten ziyade oglunun muhannes davranislari, kendisininkinden daha buyuk bir
sorun olarak sunulur. Ustelik muhannes sézciigiiniin kadin tabiath olan birinci anlami yaninda korkak, algak ve
kalles anlamlarini da igermesi, ayni zamanda kadina bakis agisini da gozler 6niline serer. Oglunu sahip oldugu
kotl davranis ve sozlerden uzaklastirmak yerine kadinsi davranislarindan kurtarmaya calisan Na-huda’nin zina ve
gilinahkarlkla gecen 6mriini diizene sokmakla ilgili herhangi bir tasavvuru da bulunmaz. Buradan yola ¢ikarak
Tati-ndme ekseninde, bir erkek icin en kabul edilemeyecek ve onur kirici 6zelliklerden birinin, kadinsi davranislar

oldugu dustnalebilir.

iffetli kadinlar icin 6rnek olarak verilen “Saliha Merh(me” hikdyesinde, cogunlukla evli bir kadini yoldan
¢ikarmaya calisan “ahlaksiz” erkekler s6z konusudur. Hikdyede, hacca giderken karisini erkek kardesine emanet
eden koca ve Saliha’yi taslar arasindan kurtardirtan sonra “helalligine” almak isteyen ve onun “erinin” oldugunu
o6grendikten sonra “Allah’tan korkarak” bu isteginde israrli olmayip onu kardesi gibi géren Arabi disinda, olumlu
ozelliklere sahip bir erkek figlirli yoktur. Hacca giden adamin erkek kardesinin, abisinin karisina asik olmasi ve
onunla vuslata erme istegi metinde; onun “ciivanlik eyyaminda” olmasina ve seytanin hilesi ve vesvesesinin galip
gelmesine baglanir: “Clivanhk eyyamiydi. [...] Telbis-i iblis ve vesvas-i1 seytan galib olup ates-i ‘isk gonlin yakup
karindasi hatunina ‘asik oldi. Perde-yi hayayi yirtup ahvalin bir bir merhumeye takrir idlp visalin istedi” (Sona
2012: 212). Daha 6nce belirtildigi gibi, MerhGime Saliha bu istegi reddedince onu 6limle tehdit eder: “Benimle
gel bir ol sé6zimden tasra ¢ikma. Bu mecrih gonliime visalin ile merhem ur yohsa canuna kasd iderem diyl ¢ok
tehdidler idlp korkular virdi” (Sona 2012: 212). Buraya kadar, erkek kardesin yaptiginin kotalugi vurgulansa da
onun “geng” olmasl, sugu hafifletici bir sebep olarak sunulmustur. Ancak bu noktadan sonra “na-merd” olarak
tanimlanir ¢linki hem Saliha’yi 6liimle tehdit etmekte hem de dort yalanci sahit bularak onun zina yaptigina dair
kadiya sikayet etmektedir. ‘Kadi’'nin, Merhiime’nin recmedilmesine karar vermesi sonucu onu ¢éle gotiirerek

taslarlar. Ancak, Allah giinahsizligi sayesinde onu 6ldiirmez.

Bu noktada, yukarida adi gecen “iyi kalpli” Arabi karsimiza g¢ikar ve onu taslarin arasindan kurtarir. Arabi de

PN

Merhume’yi gorir gérmez ona asik olur; ancak, vuslata ermek yerine onu “hellalige” almak ister. Ancak eri
oldugunu ve basindan gecenleri 6grendikten sonra onu kardesi gibi gorerek korur. Arabi’nin bahtsiz bir kdlesi

vardir; o da Merhume’ye asik olur ve vuslata erme istegini dile getirerek kendisine boyun egmezse onu
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oldiirmekle tehdit eder. Merhime ona boyun egmeyecegini sdyleyince kéle, Arabi’'nin bebegini 6ldiriip sucu
Merh(me’ye atar. Arabi, Merhiime’nin sugsuzlugunu anlar ve doért yiiz dirhem vererek onu génderir. Merhdme,
gittigi sehirde asilmak lzere olan bir genci elindeki parayi vererek kurtarir ancak kurtardigi geng de ona asik olur.
Askina karsilik bulamayan geng, Merhiime’yi bir geminin bezirgdnina cariye olarak satar. Bezirgan da onunla

vuslata ermek ister.

Bu hikdye, her ne kadar Saliha Merhume’nin namusunun derecesini daha iyi gosterebilmek amaciyla karsisina
¢ikan butlin “na-mert”, “ahlaksiz”, “sehvet duskini” erkeklere karsi durusunu anlatiyor olsa da karsisina ¢ikan
kadini gorur géormez ona asik olan, onunla vuslata ermek isteyen, emeline ulasamayinca ona kotiliik yapmaktan
cekinmeyen birgok “ahlaksiz” erkegi de konu edinmektedir. Bu anlamda Saliha Merhume’nin iffeti, onu
cerceveleyen toplumsal dizgede anlam kazanmakta; bu da toplumun diger unsurlarinin davraniglarini da iceren
bir tar karsihkhlik iliskisini gortnlr kilmaktadir. Erkeklerin kimileri davranislarinin yanhishgini anlayip duruma
uygun sekilde degisiklik gosterebilmekte, kimileri ise yanlisinda israr edebilmektedir. Bu durum, erkeklerin de

iffet kavramiyla iliskilendirilebilecegini gozler 6niine serse de onlarin iffetli ya da iffetsiz olarak siniflandiriimasini

saglamaz; hikayedeki erkekler icin “mert” ya da “na-mert” (algak kimse, korkak) sézciikleri daha tanimlayicidir.

“Sehzade ve Sipahi Hatunu” hikayesinde, giizel karisinin yanindan bir an olsun ayrilmak istemeyen bir erkek tipi
anlatilir. Bu erkegin bir yerden geliri yoktur ve bitiin mallarini satip harcar. Karisinin 6gudi tizerine, calismak
icin sefere gider. Bu hikayenin asil odagi, kocasi sefere giden kadinin ona namuslu kalacagina dair verdigi
glivendir; ancak, bir erkegin ¢alismasi ve kendi kazancini elde etmesi, kendi ayaklari Gzerinde durmasi tizerine
soylenen sozler, ayni zamanda bir erkekten beklenen en 6nemli seylerden birinin diristce elde edilen maddi

” u

kazang ve buna bagli olarak sagladigi gli¢ olarak disinulebilir. Bu noktada erkegin “sag salim” “pehlivan” bir
“er” olmasi, calismamasini kabul edilir bir durum olmaktan ¢ikarir. Ustelik, “Seniin akranun ve emséaliin sahlar
yaninda olalar katinda hos-hal olalar. Hayf ola ki zaviye kiincinde mukim olup ‘Omri zay?’ gegliriip ve ehil ve ‘iyalin
refahiyyet lGizere olmayup fakrila el tarligi ile riizgar geglireler. Layik budur ki bir sa’adet-mende ta’alluk idiip ya
bir sahib-i devlete ulasasun. Umizdiir ki ihtilal olmis haliin nizdm u intizdm bula” (Sona 2012: 210) diyen karisi,

saglikh bir erkekten beklenenin diiriistge ¢alisarak kendi diizenini kurmasi oldugunu vurgular.

“Glizel Hatun ve Tilki” hikayesinde, bir padisahin “ziyade na-dan bed-siret”, cirkin yizll, son derece “hamakat”
(ahmaklik) ve “dend’et” (algaklik) sahibi olan oglundan bahsedilir. Padisah, cehaletinden balin tatliligiyla

s

zakkumun aciligini ayirt edemeyecek; esek sesiyle bilbl 6tislini ayni gérecek durumda olan ogluna “’ali-neseb”,
“har-shret”, “pakize-siret”, musiki ilmini iyi bilen, glizel sesli bir kiz alir. Devin periyle; ifritin insanla evlenmesine
benzetilen bu evlilik, kendisini kocasina uygun bulmayan karisi tarafindan da “Ruha, cinsi bozukla sohbet, siddetli
azaptir” (Sona 2012: 290) misraiyla tanimlanir. Karisinin kiymetini bilmeyen erkek, aldatilir. Bu hikayede vurgu
her ne kadar aldatan kadina yapilsa da “Sehzade ve Sipahi Hatunu” hikayesinde oldugu gibi, erkekten beklenenin
akil, iyi huy ve gli¢ oldugunu dusindartir. Erkek, padisah oglu bile olsa, tim bu 6zelliklere sahip degilse evliligini

saglikl bir sekilde ylriitemeyecektir. Erkegin, onu glicli kilacak ve kadinlar (izerindeki kontrollini saglayacak

olan ozellikleri edinmesi beklenmektedir. Ancak bu kosullar yerine getirildiginde evlilik bagiyla baglanacagi
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kadinin ilgisini kendisinde toplayabilecek, toplumsal dizgede kendisine uygun gorilen yere oturabilecek ve bu

noktadan hareketle saglikh bir “aile” kurulabilecektir.

“Gulunce Guller Dokilen Nedim ve Padisah Hatunu” hikayesinde; padisah, padisahin nedimi, zenci ve filci olmak
Uzere dort erkek karakter vardir. Padisahin karisi padisahi filciyle aldatmakta, nedimin karisi ise zenciyle kocasini
aldatmaktadir. Daha 6nce anlatildigi gibi aldatmalar ortaya gikinca padisah hem filciyi hem de zenciyi kadinlarla
birlikte 6ldirterek “’Alemi anlarun habis viicGdlarindan” temizler (Sona 2012: 314). Aldatan erkek de aldatan
kadin kadar degersizdir ve mutlaka cezalandiriimasi gerekir. Bu hikayenin de ailenin yapisini bozan
“iffetsizlik”lerin giderek toplumsal diizenin de bozulmasina neden olacagina isaret eden bir yoni bulunmaktadir.
Tepeden asaglya, bir otorite figlirii olan padisahtan siradan hayatlara, “iffetsizlik” bir sorun teskil etmekte ve eger
cezalandirilmazsa, tipki bir yara gibi toplumu icten ciritebilmektedir. Burada kadinlar kadar erkeklerin de

sorumlu olduklarina dikkat gekilir.

“Vefasiz Hemenaz'in Hikayesi”, temelde kocasini aldatan bir kadinin hileleri Gzerine kurulmus olsa da erkeklik
konumlari hakkinda fikir sahibi olmamizi da saglar. Behzad sefere gidince karisi onu bir gencle aldatir ve
masugunun oldugu yere gider. O sehirde bir erkek ile yabanci bir kadin yakalanirsa kadini serbest birakip erkegi
idam etme gelenegi vardir. Hemenaz’'in kocasini aldattgina sahit olan bir hirsiz, “glinahsiz” Behzad’in “riisva”
olmamasi igin durumu kadiya anlatir. Bu hikayede, zina sugu isleyen bir ¢ift s6z konusudur ve genel davranisin
aksine kadin degil erkek cezalandirilir. Ustelik, sucsuz bir erkegin cevresine rezil olmamasi da 6nemsenen
konulardan biridir. Boylece, erkeklerin kadinlar gibi agikca “iffet” ile tanimlanmasalar da bulunduklari konumdan
bu tartismaya dahil edildiklerini goériiriiz. iffetsizligin pargasi olmanin ceza gerektirdigi vurgusu ve iffetsizlik

karsisinda verilen bir tepki olarak toplumsal tecrit, hikdyede canl bir sekilde islenir.

AWM

“Sehr-ard ve Ahmak Kocasi” hikdyesinde ise “na-dan” bir tacirin Sehr-ara adinda ok gizel bir karisi vardir.
Karisinin kendisini aldattigindan siiphelenen tacir, sefere gidiyorum diyerek yatagin altina saklanir ancak eteginin
ucu disarida kalir. Karisi, daha &nce ilgili bélimde anlatilan hilelerle kocasini kandirir. Oyle ki karisinin asigini
cagirarak onu misafir eder, ondan ozirler diler ve “nitekim sen karindas itdiin ben de karindas idiip her zadn da

gelip gide” (Sona 2012: 363) diyerek onlarin rahat bulusmasina zemin hazirlar.

Tati-ndme’nin bazi hikdyelerinde kadinlarin tirli oyunlarla kocalarini kandirmalari, iffetsiz davraniglar iginde
bulunmalari, toplumsal bir tehlikeye donislirken, erkeklerin bu konudaki safliklari, otoritesizlikleri, kararsizliklari
da konu edilmektedir. Dolayisiyla aslinda tiim hikayeler bir 6lctide iffet meselesini bir tiir toplumsal mutabakat
cercevesiyle degerlendirmektedir. Erkekler icin “iffetli/iffetsiz” tanimlamasi agik¢a yapilmasa da onlardan da gii¢
sahibi, namuslu, akilli, ahlakh, iyi huylu, diirist, caliskan ve mert olmalari beklenmektedir. Bdylece toplumun
erkege ve kadina yukledigi roller ele alinmis; tekrarlar, glilmece ve sasirtici detaylarla hikdye etme geleneginin

cesitli unsurlari kullanilarak bir dénemden digerine aktarilan bu anlatilar, her kiiltiirde kendisine yer bulabilmistir.
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SONUC

Tati-ndme’den segilen hikayelere odaklanan bu kisa ¢calismada, kadinlik ve erkeklik rollerinin birbirinden bagimsiz
olarak degerlendirilemeyecegi anlasiimistir. Hikdyelerde erkekler, genellikle ya kadinlari bastan/yoldan ¢ikaran,
namusa goz diken ya da “masumiyetine inandiklar’” kadinlarin namuslarini korumak isteyen bir konumda
karsimiza gikmaktadir. Burada 6nemli olan, her ne kosulda olursa olsun kadinlarin namusunu korumasi
gerektiginin 6gutlenmesidir. Gerek iffetli kadinlarin gerekse iffetsiz kadinlarin anlatildigi hikayelerde verilmek
istenen mesaj, kadinlara her ne olursa olsun iffetli olmalarini vurgulamaktir. Onurlu bir kadinin hem kendi ytziana
hem de esinin yliziinl yere disirmemesi gerektigi 6gldu, nerdeyse bitin hikdyelerde mevcuttur. Eserde dikkat
ceken en 6nemli noktalardan biri, Mahgeker’in kendi iradesiyle degil; erkek papaganin 6gutleriyle kocasini
aldatmamasidir.  Said’in, yoklugunda karisini bir “erkek” papagana emanet edisi, erkeklere atfedilen
“koruyuculuk” ve gozetim gorevinin kiiltirel olarak bu yolla da dogrulandiginin bir géstergesidir. Hikayelerdeki
bazi erkeklerin yanhs davranislari Uzerine dislinerek degismeleri, tek bir erkeklik modelinin olmadigini ve
erkeklerin de toplumsal normlarla erkeklik rolleri igerisinde yol aldiklarini gosterir. Béylece hem kadinlik hem de

erkeklik toplumsal bir miizakare alani olarak goriinir olur.

Aldatilan erkekler genellikle zengin, ahmak ve cahildir. Bu erkekler bazen de girkin tipler olarak gizilmektedir.
Genellikle tliccar olan ve bagka sehirlere sefere giden bu erkekler aslinda ilgi odag “iffet” olan bu tartismanin
baslatilabilmesi icin gereken ivmeyi saglar. Evin reisinin “yoklugu”, olagan toplumsal modelde bir bosluk olusturur
ve kadinlar bu boslukta namus ve iffet sahibi olup olmamalari agisindan olgtlir. Aldatilan erkeklerin karilari da
genellikle cok glizel ancak diizenbaz ve hileci kisiler olarak gizilmektedir. Bu kadinlar, genellikle geng ve yakisikli
erkeklerle birlikte olurlar ve kocalarini rahatlikla kandirabilirler. Bu da aslinda tarihi Orta Cag’a kadar geri
gotiriilebilen ve Arapga’dan Ispanyolca’ya gecerek pek cok dile cevrilerek yayilan, kadinlarin “diizenbazlik”

anlatilarinin (Wiles of Women) izlerini tasimaktadir.

Her iki cinsiyet icin de dnemli olan, kimsenin olanlari duymamasi ve etrafa rezil olmamaktir. Bu da hem kadinlarin
hem de erkeklerin iffetsizlik s6z konusu oldugunda toplumsal tecritle karsi karsiya kalacaginin bir isareti olarak
degerlendirilebilir. iffetsizligi dislama yoluyla diizenin saglanmasi ve devam ettirilmesi, toplumsal huzurun ailede
basladigi diistincesiyle, bugiine kadar etki eden bir sistem olusmasini saglamistir. Edebiyatimizdaki pek ¢ok eser
gibi Tati-ndme de aile ve iffet gibi konulardaki yaklasimi, kadin ve erkeklerin rollerine iliskin elestirel tutumu ve
canh anlatimiyla kitlesel bir ilgi ile karsilanmistir. Caglar boyunca farkli kiltirlerde bu anlatilara gosterilen ilgi,
edebiyatin halkin kiltird ile i¢ ice oldugu bir donemin sonucu olarak degerlenirilebilirse de hikayelerin sosyal
Ustlinlik, otorite, erdem gibi her donem iginde anlamli olabilecek unsurlara ve bunlara iliskin sosyal rollere vurgu
yapmasi, bir donemden digerine aktarilarak bugiline gelmelerini saglamistir. Bu tarihle kisitlanamayan yapisi

nedeniyle Titi-ndme, farkh konulara odaklanacak yeni calismalar icin arastirmacilari beklemektedir.
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