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Vitruvius'un De Architectura'sinda Felsefe ve Mimarlik iliskisi

Mehmet Dugan*

Oz
Vitruvius, MO 1. yiizyllda Roma’da yasamus bir mimar olup, yazmis oldugu De
Architectura Libri Decem (Mimarhk Uzerine On Kitap) adli on kitaptan olusan eseri
ile mimarlik tarihinde ¢ok 6nemli bir yer edinmistir. Onun bu eseri genel itibartyla
mimarlik ile ilgili teorik ve pratik bilgileri igermesinin yani1 sira terminoloji ve yapi bilgisi
bakimindan klasik arkeoloji i¢in de temel kaynak olma hiiviyetindedir. Diger bir taraftan
Vitruvius’un 6zellikle ilk kitabinda ele aldig1 hususlar felsefe tarihi agisindan dikkate
deger goziikmektedir. Ciinkii o, bu boliimde bir mimarin almasi gereken egitimlerden
bahsederken felsefeye de yer verir. Bu durumun neden ve amaglari ilgili béliimde kisaca
aciklansa da yasadigi donemin siyasi ve toplumsal yapisi ile doneme etki eden felsefi
anlayislar incelenerek detaylandirilmasi miimkiindiir. Mimarlik ile felsefenin yan yana
gelmesi hatta bir mimarin felsefeye olan gereksinimi aslinda o donemin felsefeye olan
bakis agisint da yansitmaktadir. Kargilagtirmali bir yontem ile yapilan bu g¢alismada
Vitruvius’un felsefeyi mimarlik ile nasil iligskilendirdigi, ona gore bir mimarin almasi
gereken egitimler arasinda neden felsefenin de olmasi gerektigi incelenmistir. Bunu
yaparken donemin felsefi birikimine de temas edilip Vitruvius’un diisiinsel kaynaklarinin
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neler olabilecegi ortaya konulmaya calisilmistir. Mimarligin yani sira baska alanlarin da
felsefe ile olan iligkilerine deginilerek felsefenin bilimleri kusatici roliine isaret edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Vitruvius, felsefe, mimarlik, egitim, 6zgiir sanatlar.

The Relationship Between Philosophy and
Architecture in Vitruvius' De Architectura

Abstract

Vitruvius, as an architect who lived in Rome in the 1st century BCE, has played a
crucial role in the history of architecture with his work De Architectura Libri Decem
(Ten Books on Architecture). His work not only encompasses theoretical and practical
information about architecture but also serves as a fundamental source for classical
archaeology in terms of terminology and buildings. In his first book, Vitruvius addresses
topics that appear noteworthy from the perspective of the history of philosophy. He
includes philosophy when discussing the education an architect should have. While the
reasons and purposes of this situation are briefly explained in the relevant section, a more
detailed analysis can be undertaken by examining the political and social structure of his
time and the philosophical trends that influenced the era. The juxtaposition of architecture
and philosophy not only highlights the necessity of philosophy for an architect but also
reflects the philosophical outlook of that era. In this comparative study, it is discussed
how Vitruvius associated philosophy with architecture and, why philosophy should be
among the education an architect should have. The intellectual sources of Vitruvius are
also sought to be revealed. Additionally, the relationship between philosophy and other
fields is touched upon, highlighting the encompassing role of philosophy in various

sciences.

Keywords: Vitruvius, philosophy, architecture, education, liberal arts.
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Giris

Vitruvius’un hayati hakkinda gilinlimiize ulasmis bilgi oldukg¢a sinirhidir.
Onun MO L. yiizyilda Roma Cumhuriyeti zamaninda yasamis bir mimar ve
askeri miihendis oldugu bilinmektedir. Bu alandaki kabiliyeti dogrultusunda
ballista ve scorpio tipi agir silahlarin yapim ve onarimiyla ilgili gorevin basina
getirilmistir. Bu yoniiyle onun balistik konusunda uzman oldugu kaynaklarda
gecmektedir.! Yasadigi donem bir hayli 6nemli olay ve sahsiyetlerin oldugu,
Roma’nin cumhuriyetten imparatorluga evirildigi bir zamana denk gelmistir.
Hayatina dair yeterince bilgi olmasa da yazmis oldugu De Architectura Libri
Decem (Mimarlik Uzerine On Kitap) adli eseri sayesinde birtakim bilgiler
ogrenilmektedir. Vitruvius her bir kitabin basina bir 6ns6z eklemistir. Nitekim
kendisi hakkinda onemli bilgilere de bu dnsdzlerden erisilmektedir. ilk olarak
Gaius lulius Caesar’in yonetimi altinda yasamig ve onun ugradigi suikasttan sonra
¢ikan i¢ miicadeleye ve Actium Savasi’na tamk olmustur. I¢ savasin akabinde
Iulius Caesar’mn evlatlik oglu olan Octavianus yani Imparator Augustus’un
himayesine girmistir. Bu 6nsozlerden anlayabildigimiz kadariyla Vitruvius, tinlii
eserini Imparator Augustus’a ithaf etmistir.?

Mimarlik egitimi almasina anne ve babasinin vesile oldugunu belirten
Vitruvius iyi bir mimar olmak i¢in diger bilim dallarinda da bilgi sahibi olunmasi
gerektiginin bilincinde olarak kendini farkli alanlarda da gelistirmistir.* Bu durum
onu mimarligin yan sira diger alanlarla temas kurmasini saglayarak disiplinler
arasi bir calisma ve dilisinme yontemine itmistir. Nitekim yazmis oldugu
pasajlardan gerek mimari literatiire gerekse dnceki filozoflarin goriislerine agina
oldugu gortilen Vitruvius’un iyi bir egitim aldig1 anlasilmaktadir.

Vitruvius’a gelmeden d6nce 6nemli pek cok mimar vardir. Kendisi de 6zellikle
Khersiphron, Metagenes, Pytheos gibi tinlii Yunan mimarlarinin hakkini teslim
ederek onlarin mimari alanda kaleme aldiklari yazilarinin da oldugunu belirtir.*
Onun, saydigi mimarlarin aksine Fanum’da bizzat yapiminda bulundugu

1 Vitruvius, Mimarlik Uzerine, ¢ev. Cigdem Diiriisken, Istanbul, Alfa Yaymlari, 2021, s. 22
(1.praef.2); Mark Cartwright, “Vitruvius”, World History Encyclopedia (Erisim Tarihi:
29.04.2023).

2 Vitruvius, a.g.e., s. 22 (Lpraef.3), 137 (IV.praef.1); Cigdem Diiriisken, “Sunus”, Mimarlik Uze-
rine, Istanbul, Alfa Yaymlari, 2021, s. 12-13; Carroll William Westfall, Architecture, Liberty
and Civic Order: Architectural Theories From Vitruvius to Jefferson and Beyond, Burlington,
Ashgate Publishing Limited, 2015, s. 13.

3 Vitruvius, a.g.e., s. 222 (VL.pracf.4).

4 Vitruvius, a.g.e., s. 262 (VILpraef.12).
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bir bazilikadan bagka insa ettigi bilinen 6nemli bir yap1 yoktur.’ Ancak o,
Yunanlilardan sonra birka¢ deneme olsa da Romalilarin mimariye dair yeterince
eser kaleme almamis oldugunu gérmiis ve bir eser yazarak Romalilarin da
Yunanlilar kadar iyi mimarlar oldugunu goéstermek istemistir. Bundan dolay1 De
Architectura adl eserini kaleme almistir.® Mimarlik tarihi a¢isindan ¢ok miistesna
bir yere konumlanan s6z konusu eserin bu denli 6nemli olmasinin baslica nedeni
mimarlik ile ilgili antik donemden giiniimiize ulagabilmis ilk kitap hiiviyetinde
olmasidir. Bir diger nedenini ise Vitruvius’un De Architectura’y1 neden yazdigini
belirttigi su satirlardan dgrenilebilir:

Cogu yazarin mimarlikla ilgili inceleme ve yorum kitaplarini oraya
buraya ucusan toz zerreleri gibi belirli bir diizene oturtmadan sirf bir giris
niteliginde yazip biraktigini goriince Hilkiimdarim, bu kadar kapsamli bir
disiplini kusursuz bir diizen i¢inde kiilliyata dokmenin ve her kitapta tek
tek her konunun kendine has 6zelliklerini ayrintili sekilde agiklamanin hem
degerli hem de ¢ok faydali bir is olacagini diigiindiim.”

Vitruvius mimarlik ile ilgili literatiirdeki eksikligi fark ederek sistematik ve
kapsaml1 bir kitap yazmay1 gerekli gormiis, alana saglayacagi faydayi belirtmistir.
Bunun yani sira eserin ¢esitli yerlerinde yaptigi yontem vurgusu dikkat ¢ekicidir.
Her bir kitabin basinda hangi konulara deginecegini ve daha once nelerden
bahsettigini belirterek ilerlemistir. Kendinden 6nceki birikimden bahsederken
cesitli karsilastirmalara da giderek ele alacagi konuya giris yapmaya galigmistir.
Anlasilmasinin kolay olmasi agisindan ise her bir konuyu kendi icinde belli bir
sira diizeninde verdigini belirtir. Ayn1 zamanda s6z konusu eser mimarlikla ilgili
Yunanca ve Latince terminolojinin dgrenilebildigi hem teorik hem pratik alana
dair baglica kaynak olma niteligindedir.®

Esas olarak bir mimarin inga ettigi eserleriyle meshur olmas: beklenirken
Vitruvius i¢in durum biraz farklidir. Bilindigi iizere belirtilen bazilika disinda
kendini meshur edecek diizeyde onemli bir yapr insa etmemistir. Istisnai bir
sekilde o, yazacag kitap ile iinleneceginden olduk¢a emin goziikmektedir:

[...] ben asla sanatimla para kazanmanin yollarina bakmadim, tam
tersi benim ilkem, iyi bir inle harmanlanmig miitevazi bir yasanu kotii bir
sohretle bulanmis zenginlige tercih etmek oldu. Bu yiizden de pek fazla

5 Vitruvius, a.g.e., s. 176-177 (V.praef.6).
Vitruvius, a.g.e., s. 263 (VIL.praef.14), s. 265 (VILpraef.18); Marden Fitzpatrick Nichols, Aut-
hor and Audience in Vitruvius’ De Architectura, Cambridge, New York, Cambridge University
Press, 2017, s. 3.

7  Vitruvius, a.g.e., s. 137 (IV.praef.1).

8  Vitruvius, a.g.e., s. 174 (V.praef.5); Diirtisken, a.g.b., s. 15.
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sOhretim olmadi. Ama umarim bu kitaplarim yayinlaninca gelecek nesiller
bile beni taniyacak.’

Bu tiirden bir ahlaki tutum aslinda aldig1 egitimin niteligi ve yakin durdugu
felsefi akimi gostermesi agisindan olduk¢a Onemlidir. Arzuladigi sekliyle
yakaladig1 linlinii ise Ronesans donemindeki Leon Battista Alberti, Leonardo da
Vinci ve Andrea Palladio gibi isimlere degin takip etmek miimkiindiir. Ozellikle
Leonardo da Vinci’nin De Architectura’daki notlardan yola ¢ikarak yaptigi ve
Vitruvius Adami olarak adlandirilan eskizi giiniimiizde dahi oldukga popiiler bir
yere sahiptir.

Bu calismada Vitruvius’un De Architectura adli eserinin 1. kitabin1 merkeze
alarak donemi agisindan bir konu irdelenmeye c¢alisilacaktir: felsefenin
mimarlik ile olan iliskisi. Antik dénem ve onu takip eden Orta Cag’da felsefe,
giiniimiizden farkli olarak hakikate ulagsma noktasinda kusatici bir disiplin olarak
degerlendirilirdi. Filozof olabilmek i¢in mantik, matematik ve doga bilimleri gibi
alanlarda yetkin olunmasi gerekliydi. Boyle bir durumda donemin filozoflarini
bir¢cok alanda uzman yani hezarfen (Yun. mwolouadyg; Lat. homo universalis)
olarak tanimlamak miimkiin olmustur. Vitruvius da bir mimarin bagka alanlarda
egitim almasi gerektigini belirterek belli basli ilkeler belirlemistir. Bu minvalde
Vitruvius’un bir mimarin almasi gereken egitimler arasinda neden felsefeye de
yer verdigi ve felsefeyi mimarlik ile nasil iligkilendirdigi karsilagtirmali bir bakis
acist ile ele alinarak tespit edilmeye cgalisilacaktir.

Disiplinleraras: Bir Egitim Anlayisi: Encyclios Disciplina

De Architectura’nin 1. kitab1 genel olarak mimarlik hakkinda temel bilgilere
ayrilmistir. Vitruvius burada ilk olarak bir mimarin nasil egitim almasi ve hangi
bilim dallarma vakif olmas1 gerektiginden bahsetmektedir. Onun tabiriyle
mimarlik kapsamli ve mesakkatli bir disiplin oldugundan bu alanda yetkin
olmak isteyen bir kisinin iyi bir egitim almasi gereklidir. Bu egitimin igerigi
de birgok alana temas eder durumdadir. Oyle ki Vitruvius, biitiin disiplinlerin
konular1 bakimindan birbirine bagli olup birbirleriyle bilgi aligverisi icinde
oldugunu ifade ederek bu kapsamli egitim anlayisini encyclios disciplina olarak
ifade eder.'

Yukarida da belirtildigi iizere Vitruvius, kitabmin ilk bolimini bir
mimarin almasi gereken egitime yani vakif olmasi gereken diger sanat ve

9  Vitruvius, a.g.e., s. 223 (VL.praef.5).
10 John Oksanish, Vitruvian Man: Rome under Construction, New York, Oxford University
Press, 2019, s. 129.
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bilimlere ayirir. De Architectura’nin 1. kitabinda yer alan “Mimarm Egitimi”
adli boliimde saydigi disiplinler sirastyla sunlardir: ¢izim, geometri, optik,
aritmetik, tarih, felsefe, doga bilimleri, miizik, tip, hukuk ve astronomi.'!
Heniiz kitabin basinda anilan bu disiplinler irdelendigi zaman ddnemin
miifredati agisindan dikkat ¢ekici unsurlar goze ¢arpmaktadir. Bunlardan ilki
hemen anlasilacag iizere klasik tasnifteki matematige ait aritmetik, geometri,
mizik ve astronomiyi igeren ve sonradan quadrivium olarak adlandirilan dort
bilimdir. Matematigin bu sekildeki dortlii sinifflamasini ise Pisagorculara kadar
gotirmek mimkindr.'?

Orta Cag egitim sistemi temelde artes liberales (6zgiir sanatlar) olarak
bilinen yedi disiplinden olusur. Trivium ve quadrivium olmak iizere iki gruba
ayrilan bu sistemin ilk grubunda gramer, hitabet ve mantik; ikinci grubunda ise
aritmetik, geometri, miizik ve astronomi bulunur. Bu egitimin hedefi fiziksel
aleme ve yasadigimiz hayata karsi genig bir bakis agis1 ve biitiinciil bir kavrayis
arzusu kazandirmaktir.’* Nitekim bu anlayis ve siniflamanin arka planinda olan
Yunanlilar da ¢ocuklarin egitimi i¢cin ¢ok dnemsedikleri ve &yxdrlioc maideio
(enkyklios paideia) olarak anilan, konular1 agisindan birbirlerine bagli, genel,
kapsamli ve biitiinciil egitim anlayisina sahiptiler." Vitruvius ise benzer bir
egitim anlayisini vurgulamak igin encyclios disciplina ifadesini kullanir.' ideal
egitim miifredat1 konusunda Platon’un 6nerisi oldukga belirleyici olmusgtur. Ona
gbdre matematige ait dort bilim biitiin diigiince, sanat ve diger bilimler ortaktir.
gerekli oldugundan bahseder.'® Ozellikle Orta Cag diisiiniirlerini oldukca etkileyen
Aristoteles’in ilimler tasnifinde ise ontolojik bir ayrim goze carpmaktadir. Bu
ayrim disiplinlerin inceledigi varlik sahasinin tiiriine gore yapilarak ticlii bir tasnif
ile ortaya konmustur: teorik, pratik ve poetik. Teorik bilimler kendi i¢inde fizik
(doga bilimleri), matematik ve teoloji (metafizik) seklinde iice ayrilir. Burada

11 Vitruvius, a.g.e., s. 22-28 (I.1.1-10).

12 Proclus, 4 Commentary on the First Book of Euclid's Elements, ¢ev. Glenn R. Morrow, Prince-
ton, Princeton University Press, 1970, s. 29.

13 H. Parker, “The Seven Liberal Arts”, The English Historical Review, cilt 5, say1 19, 1890, s.
417-418; Nigel Tubbs, Philosophy and Modern Liberal Arts Education: Freedom is to Learn,
Basingstoke, Palgrave Macmillan, 2014, s. 1.

14 Quintilian, The Orator s Education, ¢ev. D. A. Russell, Cambridge, London, Harvard Univer-
sity Press, 2001, s. 158-161 (1.10.1.)

15 Philipp Roelli, Latin as the Language of Science and Learning, Berlin, Boston, De Gruyter,
2021, s. 53.

16 Platon, Devlet, cev. Sabahattin Eyiiboglu - M. Ali Cimcoz, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2017, s. 241-257 (522¢-534e).
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Aristoteles’in matematigin altinda aritmetik, geometri, miizik ve astronominin
yani sira optik bilimini de saydig1 goriiliir.!”

Antik Yunan egitim sisteminin bir devami niteliginde olan bu siniflamanin
gelisimi acgisindan Helenistik donem diisiiniirlerinin katkilarimi1 da goz ardi
etmemek gerekir. Ozellikle Lukretius, Cicero ve Varro gibi diisiiniirlerin etkileri
De Architectura tizerinde kolayca fark edilebilecektir.'® Bu agidan bakildiginda
Vitruvius’un mimarlik adina 6grenilmesi gereken bilimleri sayarken nasil
bir etkilesim i¢inde oldugunu tespit etmek daha kolay olacaktir. Bu dénemin
diistintirleri tarafindan sayilan bilim/sanat dallar1 genel olarak benzerdir."
Varro’nun sistemine liberal sanatlarin en eski belirlenimi olma ihtimali nedeniyle
Ozellikle bakmak gerekir. Gramer, hitabet, mantik, aritmetik, geometri, miizik ve
astronomi olmak tiizere yedi 6zgiir sanatin tamaminin yani sira dikkat ¢ekici bir
sekilde Varro’nun tip ve mimarlk dallarina da sisteminde yer verdigi goriiliir.
Cicero’da ise ahlak, siyaset, fizik gibi farkli alanlara da rastlanilir. Nitekim
Roma’nin egitim anlayisina gore 6zgiir sanatlarin 6grenilmesi felsefe, tip ve
hukuk alanlarinda uzmanlasmak isteyenlerin almasi gereken temel egitimi
ifade ederdi.” Roma’da 6zgiir sanatlarin 6grenilmesinin bazi meslekler i¢in bir
uzmanlagsma araci olarak goriildiigi anlasilmaktadir. Bu agidan bakildiginda
Roma egitim anlayisinin yansimalari Vitruvius’ta da bulunur.?! Bir mimar olarak
onun egitim miifredatina da hem teorik hem de pratik olarak 6grenilen bilim ya da
sanatlarin oldugu kapsamli bir bakis sirayet etmistir. Onun teorik (ratiocinatio)
ve pratik (fabrica) kelimelerinin tanimlarini nasil yaptigina bakmak onun bakis
acisini anlamaya yardime1 olacaktir:

Pratik, belirli bir tasarrya uygun herhangi bir malzemeden el becerisiyle
bir tirlin meydana getirme isini siireli ve rutin bir sekilde tecriibe etmedir.
Teoriyse el becerisiyle meydana getirilmis seyleri aklin terazisinde tartip
ispatlayabilme ve izah edebilme kabiliyetidir.?

Vitruvius’a gore teori ve pratik bir arada Ogrenilmelidir. Teorik egitim
almadan sadece el becerisine dayali bir yol benimseyen mimarin basaril bir is

17 Aristoteles, Metafizik, ¢ev. Y. Gurur Sev, Istanbul, Pinhan Yaymncilik, 2019, s. 190-195
(1025b2-1026b14), s. 402-407 (1077a-1078a5).

18 Nichols, a.g.e., s. 8.

19 Jonathan Furner, “Classification of the Sciences in Greco-Roman Antiquity”, International
Society for Knowledge Organization, (Erisim Tarihi: 29.04.2023).

20 James A. Weisheipl, “Classification of the Sciences in Medieval Thought”, Mediaeval Studies,
cilt 27, 1965, s. 55.

21 Diiriisken, a.g.b., s. 14.

22 Vitruvius, a.g.e., s. 22 (I.1.1).
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ortaya koyamayacagi gibi sadece teoriyle is yapmaya kalkismanin da hiisranla
sonuglanacagini belirtir. Nitekim giiniimiizde dahi mimarlik i¢in birden fazla
disiplinin bir arada harmanlandig1 geleneksel bir anlayigin devam ettirilmesi
gerektiginden bahsedilmektedir.®

Vitruvius’un bir mimarin ihtiya¢ duyacagi egitimler arasinda saymadigi
ancak donemin egitim anlayisinda olan bilim/sanat dallarina bakmak biitiinciil
bir yaklasim agisindan yararli olacaktir. Ik olarak dikkat ¢eken bilimler daha
once trivium olarak deginilen gramer, hitabet ve mantiktir. Bu {i¢ disiplin onun
miifredatinda mevcut degildir ancak konusma yetenegine sahip olmayan bir
kimsenin mesleginde itibar goremeyecegini belirtir.>* De Architectura’nin bazi
boliimlerinde sairlere deginip onlardan alintilar yapilsa da siir mevcut disiplinler
arasinda bulunmamaktadir. Aristoteles’in pratik felsefe i¢erisine konumlandirdig:
siyasetin de Vitruvius’da olmadig1 goriiliir. Ona gore mantiksal ¢ikarim bir kistas
olsa da miifredatinda dogrudan verilmemistir.

Mimarhk Egitiminin liskili Oldugu Disiplinler

Vitruvius, bir mimarin séz konusu egitimlere neden ihtiyaci oldugunu ve
bu egitimlerin ona ne gibi faydalar saglayacagini 1. kitabinda agiklamis, yeri
geldiginde ise ilgili boliimlerde bu bilimleri detayli bir sekilde islemistir. Buna
gore o, bir mimarin iyi bir literatiir bilgisine sahip olmasimin gerekliligini 6n
kosul olarak sunar. Alanindaki kitaplar1 hakkiyla okumus ve 6ziimsemis olmasi
gerekliliginden bahseder. On kitabin tamami incelendiginde ise onun iyi bir
literatiir bilgisine sahip oldugu anlagilmaktadir. Bu 6n kosulun ardindan Vitruvius
hangi egitimlerin alinmas1 gerektigine gecer ki bunlar sirastyla ¢izim, geometri,
optik, aritmetik, tarih, felsefe, doga bilimleri, miizik, tip, hukuk ve astronomidir.

Cizimin birinci sirada verilmis olmasinin nedeni bir mimarin meydana
getirecegi yapiin seklini dnceden taslak olarak gosterebilmesine olanak tanidigi
icin olmalidir. Bu yiizden de ¢izim temel olarak sahip olunmasi gereken bir
yetenektir. Geometri cetvel ve pergel kullanimini ile yapilarin vaziyet planim
cikarilmast ve agisal hesaplarin yapilmasimi &gretir. Bir alanin Sl¢limiiniin
aritmetik ile yapilamayacagini, geometri bilmeden yanilgiya diisiilecegini ¢izdigi
bir drnek ile agiklar. S6z konusu drnekteki ispatin Platon’a ait oldugunu belirten
Vitruvius, Pisagor’un dik a¢i hesabini kesfetmesinin ise mimarlara binalarin

23 Vitruvius, a.g.e., s. 23 (1.1.2); David Salomon, “Plural Profession, Discrepant Practices”, The
SAGE Handbook of Architectural Theory, ed. C. Greig Crysler vd., London, SAGE Publicati-
ons, 2012, s. 434.

24 Vitruvius, a.g.e., s. 101 (Ill.praef.1).
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merdiven basamaklarinin egimini ayarlamasinda yardimei oldugunu ifade eder.
Aritmetik 6grenimi ise maliyet hesabi1 ve geometriye yardimci 6l¢ii birimleri
gelistirilmesi igin gereklidir.® Bazi filozoflar tarafindan matematigin bir alt dali
olarak da degerlendirilen optik bilimi mimari yapiya bakildiginda olusan optik
yanilsamalar1 gidermeye, mimari yapinin simetrisini ayarlamaya ve oransal
hesaplamalar1 yapmaya yardimci olur. Ayrica binanin dogal aydinlatmasini
saglamak icin gerekli pencerelerin dogru bir sekilde yerlestirilmesi i¢in lazim
olan bilgiyi kazandirir.?®

Bir mimar yaptig1 eserlerde tarihi konular1 atfen siislemeler ya da yap1
elemanlar1 insa etmek isterse tarih bilgisi ona yardimci olur. Ayn1 zamanda
kendisine bunu neden yaptig1 soruldugunda buna cevap verebilecek bir donanima
sahip olmasi gerekir. Vitruvius bu nedenlerden dolayr bilinmesinin gerekli
oldugunu diisiindiigii tarih bilgisini 6nceki mimari yapilardan 6rneklerle agiklar.
Siitunlarin Karyali Kadinlar seklindeki siislenmesi veya zafer abidesi olarak insa
edilen Pers Portikosu gibi mimari unsurlar bu tiirden tarihi yap1 elemanlarinin
ormeklerindendir. Ona gore bir mimar arkasindaki gercekligi bilmeden tarihi
olaylara atifla bir eser meydana getirmemelidir.?’

Miizik bilimini akustik ile iligskilendiren Vitruvius, bir askeri miihendis
olarak, ¢esitli mancimiklarin kurulmasinda gerilimin anlagilmast ve dogru
yapilabilmesi i¢in miizik egitimi alimmas1 gerektigini belirtir. Bir tiyatrodaki
sesin dagiliminin uyum i¢inde tinlamasi i¢in de miizik bilinmesine ihtiyag¢ vardir.
Miizik konusunda o6zellikle klasik donemin en dnemli miizik teorisyenlerinden
biri olan Aristoksenos’a atifla V4’te “Armoni” baslig1 altinda detayli izahlarda
bulunur. Bu konu tiyatrolar ile ilgili bélimde ele alindigindan burada salt bir
miizik bilgisi vermeyi amaglamaktadir.?®

Astronomi ise yer-yon bilgisi saglar ki bir mimar gokyliziine dair kisith
bilgiye sahipse giines saatlerinin esasini anlayamayacaktir. Astronomiye dair,
ozellikle IX. kitapta, birgok bilgiye yer veren Vitruvius, astronomi egitimi aldigini
da bizzat ifade eder.”” Tip bilgisi de bir yerlesimin kurulacagi yerin belirlenmesi
icin gereklidir. Ciinkii bolgenin su kaynagi saglikli m1, havasi temiz mi, iklimi
uygun mu gibi sorular ancak bu bilgi ile cevaplanabilecektir. Bir bagka disiplin

25 Vitruvius, a.g.e., s. 23 (1.1.3), 328-330 (IX.praef.4-8).

26 Vitruvius, a.g.e., s. 23 (1.1.3-4), 230-231 (VL.2.1-5); Nichols, a.g.e., s. 150; A. W. Lawrence,
Greek Architecture, New Haven, Yale University Press, 1996, s. 125-128.

27 Vitruvius, a.g.e., s. 24-26 (1.1.5-6).

28 Vitruvius, a.g.e., s. 27 (1.1.8-9), 183-187 (V.4.1-9).

29 Vitruvius, a.g.e., s. 28 (1.1.10), 340 (IX.1.16).
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olan hukuk 6grenimi ise miilkiyet ile ilgili sorunlarin olusmamasi ya da ¢dziimii
icin bir mimara yetkinlik kazandirmis olacaktir.*

Vitruvius doga bilimini ise dogrudan felsefe ile iliskilendirir. Yunanlilarin bu
bilime gpovagioloyio (physiologia) dedigini belirterek bu alanda derinlemesine bir
bilgi sahibi olunmasi gerektigine 6zellikle vurgu yapar. Sularin nasil taginacagi
meselesi dahil olmak {izere dogaya dair bilgilerin bu bilim kapsamina girdigini
belirtir. Doga olaylarin1 anlamak i¢in felsefe egitimi almanin ise sart oldugunu
ifade eder.’! Felsefe altinda zikredilen bir diger disiplin ise ahlaktir ancak
Vitruvius’a gore felsefe 6greniminin mahiyeti ve mimarlik ile iliskisinin nasil
oldugu sorusu bir sonraki boliimde ele alinacagindan bu boliimde sadece onun
diger bilimler hakkindaki goriigleri ele alinmistir. Buradaki egitimler genel olarak
bakildiginda bir mimarin isini yaparken gereken, teorik ve pratik olarak ona katk1
saglayacak egitimlerdir. Baska bir acidan ise Vitruvius’un bu egitimlerle bir
mimarin entelektiiel olarak da gelisimini arzular oldugu asikardir.

Felsefe - Mimarhk iliskisi

Kendi donemindeki gerek Cicero gerekse Varro gibi pek c¢ok yazar ve
filozofun benimsemis oldugu konulara asina oldugu diisiiniilen Vitruvius’un
yine onlar gibi kapsamli bir egitim anlayis1 onerdigi goriliir.> Burada o6zel
olarak iizerinde durulacak disiplin ise onun 1./.7°de ele aldig1 felsefedir.
Bir okuyucunun onun kitabinin tamamina sirayet etmis felsefl referanslari
fark etmesi olasidir. Zira esas itibartyla mimarlik ile ilgili bir kitap olan De
Architectura’da bir felsefe tarihi metninde beklenilecegi kadar cok sayida
filozofa deginilmistir. Bu filozoflar arasinda Thales, Pisagor, Heraklitos,
Empedokles, Anaksagoras, Demokritos, Aristippos, Sokrates, Platon,
Aristoteles, Aristoksenos, Epikuros, Lukretius, Cicero ve Varro gibi birgok
isim bulunur. Dahasi onun sair, tabip, siyaset¢i, asker bir¢ok tarihi sahsiyete
atifta bulunmasi kendi ifadesiyle “miirekkep yalamis” oldugunun bir kaniti
olarak sunulabilir.** Ancak bu ne onun iyi bir dil ya da retorik ustas1 oldugunu
ne de bir filozof oldugunu gostermektedir. Bu durumun onun felsefe ile iligkisi
bakimindan tespit edilmesi gereken ilk husus olarak ortaya konulmasi gerekir.
Sadece onun tevariis eden literatiirii belli bir seviyede bildigi one siiriilebilir.
Zira De Architectura’y1 yazma nedenlerinden biri olarak gosterdigi o doneme

30 Vitruvius, a.g.e., s. 24-28 (1.1.5-10).

31 Vitruvius, a.g.e., s. 26-27 (1.1.7).

32 Indra Kagis McEwen, Vitruvius: Writing the Body of Architecture, Cambridge, MIT Press,
2003, s. 25.

33 Vitruvius, a.g.e., s. 23 (1.1.4).
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kadar mimarlik {izerine yazilmis eserlerin yetersizligini fark etmis olmasi da
yazili kaynaklara vakif oldugunu destekler niteliktedir.

Yasami Helenistik felsefenin ge¢ donemine tekabiil eden Vitruvius filozoflar
arasinda physicus ile philosophus ayrimi yapar. Bununla birlikte physicus olarak
Thales, Demokritos, Anaksagoras ve Ksenophanes’i, philosophus olarak ise
Sokrates, Platon, Aristoteles, Zenon ve Epikiiros’u isimlerini vererek zikreder.
Temel olarak doga filozoflar ile ahlak filozoflar1 arasinda yapilmis gibi goriinen
bu ayrim kendisinin felsefeye olan bakigini da kismen ortaya koymaktadir.**
Vitruvius’un da felsefe bahsindeki vurgusu ahlak ve doga felsefesine yoneliktir.
Ancak onun 6zellikle ahlak konusuna odaklandig1 goriiliir. Onun doga felsefesine
yaklasimi ise doga kanunlarinin bir belirleyici olarak mimarlik teorisine olan etkisi
iizerine olmustur. Eserinin bir¢cok yerinde bahsettigi gibi bireysel yetkinligin ve
kisinin erdemli bir birey olmasinin énemine atif yapar. Bu diislincelerini iyi ve
erdemli bir insan olunmasindan hareketle mimarlik meslegi ile birlestirmistir. Zira
Helenistik donemindeki felsefe okullarinin en etkin olanlarindan Epikiirciiliik
ve Stoacilik temel olarak bu hususlar {izerinde durmaktadir. Bu dénemde genel
olarak felsefe; mantik, fizik ve ahlak olmak tizere ii¢ konu altinda diizenlenmistir.
Buradaki ama¢ mantik ve dogadan elde edilen deneyim ve bilgilerle insanin
erdemli bir hayata ulagmasini saglamaktir. Bu agidan da genel olarak ahlak s6z
konusu simiflamada son siraya yerlestirilmistir. Ahlak, felsefenin ve hatta diger
bilimlerin amac1 haline gelmistir. Ornegin Stoacilar bilgelige gotiirmeyen tiim
bilgileri gereksiz gormiislerdir. Felsefe sadece insani yetkin kilmak ve ona
bir nevi rehberlik etmek igin vardir.*® Doga ise insan yasami i¢in bir kistas
konumundadir. Nitekim doga, tanrisal bir akil olarak degerlendirildiginden
Vitruvius Aristoteles’in eddaiuwv (eudaimon)’unu Stoact secundum naturam
vivere (dogaya gore yasama) anlayisinda bulur.*® Zira doga onun i¢in en iyi
ornek olarak oran ve simetrinin temelini olusturur. Insan bedenini ve tiim evreni
tasarlayan ve diizenleyen bizatihi dogadir.”’

34 Vitruvius, a.g.e., s. 259 (VIl.praef.2); Ingrid D. Rowland - Thomas Noble Howe, “Commen-
tary”, Ten Books on Architecture, New York, Cambridge University Press, 1999, s. 136.

35 Robert Flint, Philosophy as Scientia Scientiarum and a History of Classifications of the Scien-
ces, New York, Charles Scribner’s Sons, 1904, s. 86-87; Ahmet Cevizci, llkcag Felsefesi, 1s-
tanbul, Say Yayinlari, 2016, s. 507.

36 Diogenes Laertios, Unlii Filozoflarin Yasamlart ve Ogretileri, gev. Candan Sentuna, Istanbul,
Yapi Kredi Yayinlari, 2017, s. 329-330 (VI1.84-89), 520 (X.131-132); Edward Vernon Arnold,
Roman Stoicism: Being Lectures on the History of the Stoic Philosophy, London, Cambridge
University Press, 1911, s. 184-185; Anthony Kenny, Ancient Philosophy, Oxford, New York,
Oxford University Press, 2004, s. 281.

37 Vitruvius, a.g.e., s. 104 (I11.1.1), s. 335-336 (IX.1.2-4); Diirtisken, a.g.b., s. 14.
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Filozoflara ve felsefeye olan bu yakinligin mahiyetini anlamaya ¢aligsmak
icin oncelikle Vitruvius’un felsefeden ne anladigini arastirmak gerekir. Ona gore
felsefe insanliga faydasi olan ve ahlaki konularda insanmi yetkinlestirecek bir
disiplindir:

Felsefeyse bir mimari yilice goniillii kilar. Dolayisiyla kibrini kirip
tliml, adil, glivenilir ve tok gozlii olmasini saglar ki bu hepsinden 6nemlidir.
Ciinki giiven ve namus olmadan higbir is dogru yiiriimez. Hasis olmamali
bir mimar, sirf kesesini doldurmaya bakmamali; adina leke siirdiirmeden
itibarini titizlikle korumali. Iste felsefe bize tam da bu degerleri 6gretir.®

Vitruvius felsefenin bir kisiye, 6zelde ise bir mimara ne O0gretecegini bu
satirlarla ifade eder. Bu disiplinin mimarlar i¢in éneminden acik¢a bahsedildigi
bu alintida bir mimarin karakterini tamamlayan, onu yetkin kilan sifatlar
saytllmistir.*® Onun burada ele aldigi esas olarak ahlak felsefesidir. Bu yiizden
Ogrenilmesi gereken temelde felsefenin bu alana dair bilgisidir.*® Belli bash
erdemlere sahip olmak icin Vitruvius, felsefe egitiminin gerekliligine isaret eder.
Ona gore felsefe bir deger insa etmesi agisindan insana itibarini korumasini 6gretir.
Bu da bir toplumda séz konusu vasiflara sahip mimarlarla kargilagilmasini ve
diizglin yapilarin ortaya ¢ikmasini saglayacaktir. Toplumunun segkin kisilerinin
mimarliga ve ona dair egitimlere karsi ilgisini arttirmaya yardimci olacak bir
sonucu doguracaktir. Daha dnce De Architectura’da birgok filozofun isminin
gectigi belirtilmisti. Degindigi konu cerg¢evesinde o, ilgili kisilerin goriislerine
bagvurmaktan hi¢ c¢ekinmemistir. Onlarin diisiincelerinin kendine ulagmasini
bir lituf olarak gérmektedir. Bu iislubunu onun ahlak anlayigimin bir yansimasi
olarak da degerlendirmek miimkiindiir. Nitekim Vitruvius’un su ifadeleri kendi
tutumunu ortaya koymasi acisindan oldukca 6nemlidir:

Atalarimiz, farkli konulardaki goriisleri yok olup gitmesin, kitaplara
basilip ¢aglara yayilsin, zamanla adim adim bilimin en ytliksek basamagina
dogru ilerleme kaydedebilsin diye notlara dokiip gelecek nesillere
aktarmakla hem bilgece hem de ¢ok yararli bir gelenege imza atmiglar. Bu
yiizden onlara ne kadar tesekkiir etsek az; ¢linkii kiskanglik edip bilgilerini
kendilerine saklamak yerine her konuda ne diistiniiyorlarsa yaziya dokiip
tarihe gecirmeyi gorev bilmisler. [...] Kendileri tesekkiiriimiizii ne kadar
hak ediyorsa onlarin eserlerini ¢alip kendilerininmis gibi gosterenler de
sovgitilerimizi o kadar hak ediyor; yazilarini kendi fikirlerine dayandirmayan

38 Vitruvius, a.g.e., s. 26-27 (1.1.7).

39 Gillian Mcintosh, “Amor and Roma: Understanding Vitruvius through Eryximachus’ Erotic
logos in Plato’s Symposium”, L antiquité classique, cilt 83, say1 1, 2014, s. 24.

40 Diiriisken, a.g.b., s. 14.
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ama biitiin hasetlikleriyle baskalarinin zorla gasp ettikleri fikirleriyle
bobiirlenen insanlaraysa sadece sovmek de yetmez, bu ahlaksiz tutumlari
mutlaka cezalandiriimali.*!

Vitruvius’un bu ifadelerinin felsefe tarihinde hi¢ de yabanci olunmayan bazi
pasajlar1 hatirlatmasi1 beklenir: ahlaki bir tutum olarak, ge¢mis bilgelere minnet
duyan ve bunu agiklayan filozoflarin ifadelerini. Buna giizel bir 6rnek IX. yiizyilda
onemli bir ilim merkezi olan Bagdat’tan verilebilir. Orada kurulan Beytii’l-hikme
adli terciime merkezi Eski Yunan mirasinin Isldm diinyasina intikalinin sistemli
olarak siirdiiriilmesinde énemli bir konumdayd. Islam diinyasindaki baz1 alimler
bu kadim bilgilere ulagsmanin degerinin bilincinde olarak kendi goriislerini
gelistirdiler. Islam diinyasmin ilk filozofu olarak nitelendirilen Kindi, bizzat
bu terciime merkezinde ¢alismistir.*> Onun Felsefetii’l-iild adli risalesinde bu
konuyla ilgili uzun bir pasaj bulunmaktadir:

Hak [bilirligin] geregi olarak bize diisen, hakiki ve ciddi konularda
kendilerinden biiyiik 6l¢iide yararlandiklarimiz s6yle dursun, basit ve kiigiik
yararlandiklarimizi dahi karalamamaktadir. Her ne kadar bazi gergekleri
gorememislerse de bize intikal eden diisiince lirlinleriyle onlar, bizim atamiz
ve ortagimiz sayilirlar. O drlinler bize, onlarin hakikatine eremedikleri
birgok bilgiye ulasmak i¢in bir yol ve ara¢ olmustur. [...] O halde, bize
gercegi biyiik 6lgiide getirenler bir yana, onu azcik olarak ulastiranlara
da siikiir borcumuz biiyiik olmali. [...] Nereden gelirse gelsin, isterse bize
uzak ve kars1t milletlerden gelsin, ger¢egin giizelligini benimsemekten ve
ona sahip olmaktan utanmamaliy1z. Ciinkii gercegi arayan i¢in gercekten
daha degerli bir sey yoktur. o kimse ger¢egi eksik gérmez ve onu sdyleyeni
ve getireni kiiciimsemez. Hi¢ kimse gercegi kiiciimsemez, tersine ondan
seref duyar. Kendi tlirimiizii tamamlamaya ¢ok istekli oldugumuzdan ve
gercek de bunda bulundugundan, bize diisen, bu kitabimizda adetimiz
oldugu iizere ele aldigimiz biitiin konularda eskilerin o alandaki goriislerini
tam olarak vermektir.*

Gerek Vitruvius gerekse Kindi neredeyse benzer ifadelerle gecmis alimlere
minnet duygularint gosterip, sitkranlarini bildirirler. Bununla birlikte iki alintida
da bilginin birikerek ¢ogalabilecegi vurgulanmistir. Kindi’nin bu sézleri yaziya
dokmesi i¢in Vitruvius’un kitabindan haberdar olmasina da liizum yoktur. Zira
bu durum onlarda ortak olan bir ahlaki durusu gostermektedir. Farkli bir yerde

41 Vitruvius, a.g.e., s. 259 (VILpaef.1-3).

42  Mahmut Kaya, “Beytiilhikme”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), cilt. 6, Istan-
bul, TDV Yayinlari, 1992, s. 88-90.

43 Kindi, “Tlk Felsefe Uzerine”, cev. Mahmut Kaya, Felsefi Risdleler, Istanbul, Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanligi Yaymlari, 2015, s. 146-149.
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Vitruvius, Sokrates’e atifla gesitli metaforlar kullanarak riyakarliktan uzak durma
yoOniinde bir baska deger daha ortaya koymaktadir:

Delfili Apollo, Pythia’nin dilinden insanlarin en bilgesinin Sokrates
oldugunu kehanet etti. Ciinki derler ki basireti ve engin bilgisiyle insanlarin
gontillerinde pencereler, agikliklar olmasi gerektigini soylemis; duygularini
saklamasinlar, gozler 6niine sersinler diye. Keske doga da Sokrates’le ayni
fikirde olsaydi da insanlarin génliinii boyle agik pencerelerle donatsaydi!*

Felsefe ile kurulan irtibat agisindan bir baska 6rnek olarak onun egitim
miifredatt konusunda takip ettigi yol gosterilebilir. Egitim alinmasi gereken
alanlar siralanirken filozoflarin tasniflerinde yaptiklari gibi Vitruvius’un da cesitli
disiplinlere yaklagimini bir mimar olarak kendi perspektifinden ele almistir.
Ancak onun miifredati mantiksal olarak ve hiyerarsik diizen agisindan sorunlu
durmakla birlikte ifade netligi bakimindan da problemlidir. Bunun da bir baska
tespit olarak belirtilmesi gerekir. Zira herhangi acik siniflamaya tabi tutulmadan
bir biitlin halinde ortaya konulmustur. Yine de Orta Cag’da diisiiniirlerin de
kayitsiz kalmadig1 ve bir gelenek haline getirilen ilimlerin tasnif edilmesinin
amaglarindan biri disiplinlerin birbirleriyle olan iliskilerini incelemek oldugundan
buradan hareketle bir miifredat ortaya koyma ¢abasin1 MO 1. yiizyilda yasamis
bir mimardan da takip edilebilmek 6nemlidir. Kendisinin de iyi bir egitimden
gecerek edebi literatiire ve teknik konulara vakif oldugu anlasilmakla birlikte
bu husus bizzat Vitruvius tarafindan da ifade edilmektedir. Aldig1 egitimlerin
onu ulastirdig1 noktayi, ger¢ek zenginligin maddi olmadigi aksine hicbir sey
istememek oldugu seklinde agiklamaktadir. Sonug olarak biitiin bu egitimler
onun meslek becerisini artirmasinin yaninda ahlaki gelisimine etki etmistir. Bu
egitimlerin diger bir boyutu ise mimarlik meslegini icra edecek kimseleri felsefi
diisiinme ve sorgulamaya da itmesidir. Vitruvius’un encyclios disciplina olarak
isimlendirdigi gibi bir miifredat ile egitilmis mimar, seckinler arasinda yer almaya
daha hazir hale gelir. Bu da daha 6nce tanimlandigi lizere onun ratiocinatio dedigi
teorik bilgiye sahip olunmasiyla miimkiindiir.*

Vitruvius’a gore sadece pratik bilgiye yani el becerisine sahip bir mimar
niteliksizdir. Burada pratik olarak ¢evrilen fabrica kelimesinin nasil anlagilmasi
gerektigi {izerinde bir tartisma oldugunu belirtmek gerekir. Ilgili kisim 7.7.1.”de
sOyle gecmektedir: “Fabrica est continuata ac trita usus meditatio, quae manibus
perficitur e materia cuiuscumque generis opus est ad propositum deformationis.”

LEINT3

Buradaki meditatio kelimesi “bir sey iizerine diisiinme”, “tefekkiir etme” gibi

44 Vitruvius, a.g.e., s. 101 (Ill.praef.1).
45 Roelli, a.g.e., s. 60.
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anlamlara da geldigi igin fabrica salt olarak pratik etme, uygulama, zanaat ile
ilgili bir anlam1 kargilamadig1 yoniinde bir goriis one siiriilmiistiir. Kisacasi bu
goriise gore her iki kelime, ratiocinatio ve fabrica, temel olarak disiinsel bir
stireci ifade etmektedir. Nitekim Platon da bilgiyi yvworixs (gnostike) ve zpaxtixy
(praktik€) olarak ikiye ayirdig1 Devlet Adam: diyalogunda mimarin ve mimarligin
konumunu oldukea belirginlestirmistir. Ona gore bir mimar; is¢i veya zanaatkar
olmaktan Gte onlarin yoneticisi konumundadir. Boylece onlara saglayacagi sey is
glicti degil, Platon’un yvawornikn dedigi bilgidir.* Vitruvius’un zihnindeki mimar
da Platon’un ¢izdigi portreden ¢ok uzak gozilkmemektedir.

Vitruvius’a gore mimarlik anlamlandirilan ve anlamlandiran olmak iizere
iki esas iizerine kurulur. O, ilkini tasar1 ikincisini ise ispat olarak ifade eder. Bu
da daha once izah edildigi lizere bir mimarin iki hususta da tecriibeli olmasini
gerektirir. Nitekim hem teorik hem de pratik bilgiyle donatilan bir mimar,
Vitruvius’a gore Roma’da seckin siifin herhangi bir iiyesi ile entelektiiel olarak
esdeger konumdadir. Bu nedenle mimarliga entelektiiel bir disiplin olarak segkin
sinifin egitiminde gerekli degerin verilmesini arzuladig goriiliir.*” Meslek etigine
uymayan kimselerin ise mimarlik meslegini itibarsizlagtirdigindan siirekli
olarak yakinan Vitruvius, s6z konusu kitab1 yazma sebeplerinden bir digerini bu
meslegin itibarin1 kurtarmak oldugunu su sozlerle belirtir:

[...] egitimsiz insanin egitimli insandan daha fazla el dstiinde
tutuldugunu gozlemledigimden ben de cahillerle ihtiras miicadelesine
girmektense meslegimizin bilgisini bu kitaplar1 yayimlayarak gosterdim.*®

Vitruvius, bu husustaki ciddiyetin yeteri kadar farkinda goziikmektedir. Bir
mimarin insan olarak yetkinlesmesinin onun eserlerine de yansiyacagini diistiniir.
Dolayisiyla alman egitimler biitiin olarak mimarliga hizmet ederken felsefe
insanin ahlaki yetkinligini kazanmasi ag¢isindan ayrilir. Clinkii Vitruvius, bir
mimarin mesleginde yetersiz oldugunu bilse dahi bunu siirdiirmesinin nedenini
buradaki eksiklige baglamaktadir. Bununla birlikte bir mimarin iyi bir eser ortaya
cikarmasi icin yeterli donanima sahip olmasi beklenirken yapilan eserin de belli
Ozeliklerinin olmasi gerekmektedir. Nitekim Vitruvius mimarligin temelini
olusturan firmitas, utilitas ve venustas olarak adlandirdig li¢ kistas belirlemistir:

46 Plato, The Statesman, Philebus, Ilon, ¢ev. Harold N. Fowler - W. R. M. Lamb, Cambridge,
Harvard University Press, 1962, s. 10-21 (258e-261c).

47 Graham Pont, “The Education of the Classical Architect from Plato to Vitruvius”, Nexus
Network Journal, cilt 7, say1 1, 2005, s. 76-78; Daniel K. S. Walden, “Frozen Music: Music
and Architecture in Vitruvius’ De Architectura”, Greek and Roman Musical Studies, say1 2,
2014, s. 141-143; Nichols, a.g.e., s. 9.

48 Vitruvius, a.g.e., s. 102 (Ill.praef.3).
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Bu yapilar saglamlik, islevsellik ve giizellik ilkesine uygun olmak
zorundadir. Saglamlik, temeller sert bir zemine iyice oturtuldugunda
ve mevcut kaynaklardan hasislik edilmeden, makul miktarda malzeme
secildiginde gergeklesmis olur; islevsellik, mekan diizenlemeleri kusursuz
ve kullanima bir engel teskil etmeyecek sekilde yapildiginda, her bina
kendi tarzina bire bir uygun konuma yerlestirildiginde gergeklestirilir;
giizellikse binanin goriiniimii hos ve sik oldugunda, elemanlarinin oranlari
dogru simetri hesaplarina sahip oldugunda elde edilir.*

Bu ilkelerin uygulanabilmesi i¢in s6z konusu egitimlerin alinmasi ¢ok
onemlidir. Dahasi bir yapinin saglam, islevsel ve giizellik agisindan sahip oldugu
degerin niteligini yine bu egitimler belirlemektedir. Bu alintida goriilebilecegi
gibi ozellikle saglamlik ilkesinde ahlakilige atifta bulunulmustur. Bu, daha
once felsefenin hangi degerleri 6gretecegi yoniinde ortaya koyulan ifadelerle
ortiismektedir. Boylece felsefe egitimi sonucu kazanilan erdemlerle bir mimarin
ahlaki acidan saglam olmayan bir yapiy1 yapmaya kalkismayacagi 6n goriiliir. Bir
yapida saglamlik ve giizellik ile ilgili konular1 VII. kitabinda ele aldigin1 belirten
Vitruvius burada daha ¢ok goriiniim iizerine egilir. Venustas’in kavranabilmesi
icin ise kisinin kendinde bir giizellik idesi olmasi1 gerekmektedir. Vitruvius’a
gore giizelligin simetri, oran-oranti ve ahenk gibi ¢esitli unsurlarin dogru tatbik
edilmesiyle kusursuzlagacagi anlagilmaktadir. Kendisinin nezaretinde yapilan
Fanum’daki bazilikanin giizel bir goriinlimde oldugundan bahsederken dahi
simetri ve oranm Onemini vurgular. Nitekim giizelligin matematiksel olarak
algilandig1 agikca goriilmektedir. Bagka bir agidan bakildiginda da Vitruvius’un
bu ii¢ ilke ile bir kavramsallastirma yaptig1 da one siiriilebilir. Nasil ki insana
yetkinlik kazandiran felsefe ise bu ilkelerle de bir yapimin yetkinligi saglanmis
olur. Dogal olarak bir yapmin yetkinlige ulasmasi i¢in saglam ve islevsel
olmasinin iizerine glizel olmasi da gerekir. Bir bagka ifadeyle bir yap1 saglam ve
islevsel ancak giizel degilse onun mitkemmeliyetinden bahsedilemez. Bir mimar
olarak onun felsefi bakis acist bu kavramsallastirmada aranabilir. Bu da onun
felsefe ile temasi agisindan bir baska husus olarak degerlendirilebilir.

Glizelligin matematiksel olarak algilanmasinin bir tezahiirii olarak
Vitruvius’un kitaplarmin sayisi lizerine bir goriis one siiriilmektedir. Bilindigi
lizere De Architectura on Kkitaptan olusur. Bu goriis De Architectura’nin
Pisagorasg1 sayilar teorisine atifla on kitaba tamamlamis olabilecegini iddia
etmektedir. Nitekim Pisagorasgilara gére 10 sayis1 milkemmel olan, bir anlamda
tamamlayici olan bir sayidir. Dolayistyla Vitruvius mimarlik hakkinda yazilacak

49 Vitruvius, a.g.e., s. 36 (1.3.2).
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olan bu kitabin tamamlanmis olmasini on kitaba bdlerek vermek istemis olabilir.
Zira McEwen’a gore De Architectura’nin on kitaba ayrilmasi konusal biitiinliik
acisindan dogal goziikkmemektedir. Ona gore III. ve IV. kitaplar hem ¢ok kisa
hem de tapinaklar tizerine oldugundan tek bir kitapta verilebilirdi. Bagka drnekler
de veren McEwen, De Architectura’nin on kitaba ayrilmasinin bilingli olarak
yapildigini savunur.®® Bununla birlikte Vitruvius’un 10 sayisinin yetkin bir say1
olarak goriildiigii fikrinden haberdar oldugu bilinmektedir. Ciinkii bu konuyu
kendisi III. kitabin basinda sdyle belirtir:

Eskiler on (decem) olarak adlandirilan say1y1 yetkin say1 kabul ettiler;
bu sayiya da iki elin parmak sayisindan ulastilar; parmaklardan karisi,
karistan da aya@: buldular. Iki elin parmak sayisinin toplami dogal olarak
on sayisini vermekle birlikte, Platon bu saymin miikemmel olmasinin
bir nedenini de Yunanlilarin monades dedikleri birimlerin toplaminin on
etmesine baglar.’!

Vitruvius’un buradaki ifadeleri dogrudan onun bilingli bir sekilde kitabini
10’a boldiigiinii ispat etmese de en azindan s6z konusu goriis i¢in bir dayanak
olarak sunulabilir. Ancak bu alint1 bir hususu gostermesi agisindan onemlidir.
Buradaki tartigma, baglami agisindan degerlendirilecek olursa bu alintinin gectigi
boliimde tartigilan konu esas olarak simetrinin kdkeni ve tapinak mimarisidir.
O, burada insan bedeni lizerinden oranlar tespit etmeye calisir. Bu oranlar
giiniimiizde “Vitruvius Adami” olarak adlandirilan eskizin ortaya ¢ikmasina
vesile olan oranlardir. Ona gore doga, insan bedenini en uygun sekilde ve uyum
icinde tasarlamistir. Insan bedeninin azalar ile iliskisinden ortaya ¢ikan oranlar
gozeterek yapilan resim ve heykellerin biiyiik 6vgiiye mahzar oldugunu belirten
Vitruvius, tapinaklart da doganin 6grettigi bu oranlar dogrultusunda tasarlamay1
onerir.”> O, buradaki gibi mimarlik adina pek ¢ok incelikli konuya deginerek
onlarin piif noktalarini verir. Aldig1 egitiminin onda yarattig1 dogal bir egilimden
olsa gerek, eserinin kimi yerlerinde onun bir teorisyen gibi davrandigi goriiliir.?
Bununla birlikte doga konusunda kendi goriislerini de zikretmekten geri
durmamustir. Zira doga filozoflarinin ilk ilkenin ne oldugu konusundaki goriisleri
iizerine bazi yorumlarda bulunmustur. Hava, ates, toprak ve su olarak ileri siiriilen
dort ilkenin sadece varliklarin hayatini baglatan degil ayn1 zamanda idame ettiren
ilkeler olduklarini belirtir. Esas olarak burada doganin insan yasantisi igin temel
gereksinimleri sagladigini ve erdemli bir yasama ulastiracagini ifade etmeye

50 McEwen, a.g.e., s. 42-43.

51 Vitruvius, a.g.e., s. 105-106 (IIL.1.5).
52 Vitruvius, a.g.e., s. 103-107 (111.1.1-9).
53 Mcintosh, a.g.m., s. 25-26.
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caligsan Vitruvius’un Epikiirciilerdeki liiks ve zenginlikten ka¢inma ve Stoacilarin
dogaya gore yasama gibi diisturlarindan hi¢ de uzak olmadigi anlasilmaktadir.>

Sonug¢

Bu calismada, De Architecture adli eseri ile meshur olmus Romali mimar
Vitruvius’un felsefe ile olan iliskisi incelenmistir. Ona gore bir mimarin almasi
gereken egitimlerin ne oldugu belirlenirken onun sisteminde felsefenin nerede
durdugu arastirillmistir. Dahast bir mimarm almasi gereken egitimler arasinda
neden felsefenin oldugu sorusu yanitlanmaya calisilmistir. Bu yapilirken ayni
zamanda Vitruvius’un filozoflara ve onlarin goriislerine sikg¢a atifta bulundugu
tespit edilmistir. Kendi doneminin anlayisina uygun olarak bir miifredat ortaya
koydugu goriilmekle birlikte Orta Cag’a kadar uzanan bir gelenegin icindeki
yeri de belirlenmistir. Bu husus irdelendiginde ise onun miifredatinin mantiksal
ve hiyerarsik bir diizenden uzak oldugu gorilmiistiir. Mimarligin Roma’da
retorik ve hukukta oldugu gibi deger gérmesini ve segkin sinifin ilgilendigi bir
disiplin olmasini arzulayan Vitruvius, bunun i¢in egitimi énemsemis ve burada
felsefeye de yer vermistir. Onun felsefe olarak bahsettigi disiplin esas olarak
ahlak ve doga felsefesini kapsarken filozoflar1 da buna uygun olarak physicus ile
philosophus olarak ayirdigi goriilmiistiir. Ahlak konusuna olduk¢a 6nem veren
Vitruvius donemin anlayisina uygun olarak insanin yetkinlesmesinin ahlak ile
olacagini ifade etmistir. Doga ise matematiksel oranlar ve simetri konusunda
en iyl Ornek olarak onun goriislerine temel teskil etmektedir. Vitruvius’un
mimarhigin gereksinimlerine daha akli/teorik olarak felsefi bir perspektiften
yaklagtig1 goriilmiistiir. Bu husus Platon’un kavramlarnyla da karsilastirilarak
incelenirken Vitruvius’un diislinme yonteminin bir zanaatkar gibi olmadigi
ortaya konulmustur. Vitruvius bir miiellif olarak mimarlik tarihinde 6nemli
bir yerde durmaktadir. Bu nedenle onun mimarlik ile diger disiplinler arasinda
ortaya koydugu perspektifin de daha fazla irdelenmesi gerekmektedir. Sonug
olarak Vitruvius’un belirgin bir sekilde Pisagorculuk ile kendi doneminin Stoac1
ve kismen Epikiircii diisiincelerinden etkilendigi, mimarlikla iliskisi bakimindan
felsefeden kastinin ahlak oldugu ve simetri, oran-oranti ve ahenk vurgusu yaparak
dogaya gore yagsama ilkesini 6n plana ¢ikardig1 goriilmiistiir.
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