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Manihaist Tiirk Cevresi Téren Metinlerinde One Cikan Uslup
Ozellikleri!

Kader Tiingii¢”
(Istanbul)

Ozet: MS 3. yiizyllda Mezopotamya’da ortaya ¢ikan Manihaizm,
8. yiizyilda Tiirkler tarafindan resmi din olarak kabul edilmis ve bu
inan¢ sisteminin Ogretileri Eski Uygur Tiirkcesiyle kaleme
alinmaya basglanmistir. Konular1 bakimindan 7dren Metinleri,
Tapinak Metinleri, Ogreti Metinleri ve Edebi Metinler olmak iizere
dort ana grupta degerlendirilen bu metinler ilk olarak 20. yiizyilin
basinda yapilan arkeolojik ¢alismalar sonucunda ortaya ¢ikarilmaya
baslanmig; o zamandan bu yana arsivleme, kataloglama ve metin
yaymmi disindaki c¢aligmalara geregince yer verilmemistir. Bu
calisma, tovbe, dua ve ilahilerden olusan Manihaist Tiirk gevresi
toren metinlerinin ulasabildigimiz tiim fragmanlar1 iizerinden
yapilan dil bilimsel incelemenin {iriiniidiir. Makalede, s6z dizimsel
ve anlam bilimsel inceleme sonucunda kullanim big¢im ve siklig1
bakimindan o6ne c¢iktig1 tespit edilen {slup o6zellikleri, tdren
metinleri genelinde ve alt tiirleri diizeyinde degerlendirilecektir.

Anahtar sozciikler: Manihaizm, Eski Uygur Tirkgesi, toren
metinleri, dil bilimi, s6z dizimi, anlam bilimi, Gislup 6zellikleri.
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Abstract: Prominent Stylistic Features in the Liturgical Texts of
Manichaean Turkish Circle

Manichaeism, which emerged in Mesopotamia in the 3rd century
AD, was accepted as the official religion by the Turks in the 8th
century and The doctrines of this belief system began to be written
in Old Uyghur Turkish. These texts, which are evaluated in four
main groups in terms of their subjects: Liturgical Texts,
Ecclesiastical Texts, Doctrinal Texts and Literary Texts, were first
unearthed as a result of archaeological studies carried out at the
beginning of the 20th century; since then, studies other than
archiving, cataloging and text publication have not been given due
attention. This study is the product of a linguistic analysis made on
all the fragments we could access of the Manichaean Turkish circle
liturgical texts consisting of confessions, prayers and hymns. In the
article, the stylistic features that are found to be prominent in terms
of usage style and frequency, as a result of syntactic and semantic
analysis, will be evaluated in general and at the level of sub-genres
of liturgical texts.

Key Words: Manichaeism, Old Uyghur Turkish, Liturgical Texts,
Linguistic, Syntax, Semantic, Stylistics.

Giris: Turk dili tarihinde Eski Uygur Tiirkgesi donemi igerisinde
yer alan Manihaist Tiirk ¢evresi metinleri 20. ylizyilin basinda
Turfan bolgesinde yapilan arkeolojik arastirmalar sonucu ortaya
¢ikarilmaya baglanmistir. Ozellikle 1902-1914 yillar1 arasinda
yogunlasan arastirma faaliyetleri sonucunda ¢ok sayida metin ve
metin pargasi bulunmus, basta Almanya olmak {izere Avrupa’daki
cesitli kiitiiphane, miize ve arastirma merkezlerine gotiiriilmiistiir.

Manihaizm, 3. yiizyilda Babil’de Mani (216-276) tarafindan
kurulmus, batida iber Yarimadasi’ndan, doguda Cin’e kadar
oldukca genis bir cografyada etkili olan bir inang¢ sistemidir. 17.
yiizyila kadar Cin’in giineyinde inanir1 bulunan bu inang sistemini
konu edinen Orta Fars¢a, Part¢a, Sogdca, Toharca, Baktriya dili,
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Stiryanice, Kiptice, Grekge, Latince, Cince ve Eski Uygur Tiirk¢esi
elyazmalari giiniimiize ulagmgtir?.

Mani’nin 6gretisi 151k ve karanlik, iyilik ve kotiiliik, ruh ve beden
diializmine dayanir. Eski Uygur Tiirk¢esinde eki yiltiz “iki ilke” ve
ic odki nom “i¢ devirli o6greti” ile karsilanan bu kavramlar
Ogretinin temelini olusturur. Buna gore evrenin yaratilisindan 6nce
birbirine tamamen zit olan ezeli ve ebedi iki alem bulunmaktadir.
Biri, 1yiligi ve yasami simgeleyen isik dlemi, digeri kotilugi ve
O0limi simgeleyen karanlik dlemidir. Baslangicta bu iki alem
birbirinden tamamen ayridir. Bu donem, ¢ devirli 6gretinin ilki
yani ayrilik evresi olan ge¢mis (EUyg. drtmis) zamandir. Evrenin
dogusu ise karanlik aleminin 151k alemine saldirmasiyla baslar.
Saldir1 neticesinde madde ve ruh birbirine karisir. Bu donem,
karisma evresi olan simdiki (EUyg. koziiniir) zamandir. Isik ve
karanligin ge¢gmisteki konumlarina donerek birbirlerinden tamamen
ayrilmasi neticesinde ise evren sonlanir. Bu donem, arinma evresi
olan gelecek (EUyg. kdlmddiik) zamandar.

Resim 1: Giines ve Ay Gemileri (Isik Kayiklarr)

(Gulécsi, 2016, 5. 453)

2 Rudolph, Manihaizmin Ispanya’dan Cin’e yayildig siire iginde bin yildan daha
fazla bir tarihe sahip oldugunu ve bu inancin etkisinin Tibet’e kadar ulastigini
ifade eder. (1984, s. 332).
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Manihaist 6gretide amag¢ insan ruhunu bedenden yani maddeden
kurtarmak ve karanlia hapsolmus 15181 arindirarak isik dlemine
tekrar gondermektir.

Tiirklerin Manihaizmle iliskisi 755 yilinda Cin’de yasanan An-
lushan ayaklanmasiyla baslar. O donemde Cin’de hiikiim siiren
Tang Hanedanlig1 yasanan bu ayaklanmay1 bastirmakta zorlaninca
Tiirklerden yardim ister. Donemin hiikiimdar1 olan Bogii Kagan
762 yilinda ordusuyla bolgeye gelir ve bu esnada orada bulunan
Manihaist Seckinlerle tanisir (Tekin, 1962, s. 5-6). Ayaklanmayi
bastirdiktan sonra dort Manihaist Seckin’i de yanina alarak iilkeye
doner® (Clark, 1997, s. 89-90). Ayni yil bu inang sistemi devletin
resmi dini kabul edilir.

Bu yazida, Tiirklerin Manihaizm’i resmi din olarak kabul
etmesinden sonra Eski Uygur Tirkg¢esiyle yazmis olduklart téren
metinlerinin  Gslup  6zelliklerinin  dil  bilimsel ydntemlerle
incelenmesi amaglanmaktadir.

1. Toren Metinlerinin Manihaist Tiirk Cevresi Metinleri
Icerisindeki Yeri

Manihaist Tiirk cevresi metinleri farkli konu tiirlerine sahip;
biiyliklii kiigiiklii, hasarli hasarsiz bir¢ok metinden meydana

* Bu konu hakkindaki bir diger goriis Bogii Kagan’in iilkesine dondiikten sonra
Cin hiikiimdarindan bu dort Manihaist segkini gondermesini istedigi ve bunun
iizerine segkinlerin 762 yilinin sonunda Otiiken’e geldikleri yoniindedir (Tekin
1962, s. 6).

4 Manihaizmin Tiirkler tarafindan resmi din olarak kabul edilmesi iizerine
yapilan tarihlendirmeler genellikle 760-763 yillart araligin1 kapsar. Clark, The
Conversion of Biigii Khan to Manichaean adli yazisinda bu tarihi daha eskiye
gotiiriir. Bogli Kagan’m Manihaizmi 755/756 yilinda Tienshan-Tarim Bolgesi’ne
yaptig1 bir sefere liderlik ederken tamidigini ancak Cin’den gelen Manihaist
Seckinlerden sonra resmi olarak duyurdugunu ifade eder. (2000, s. 86).
Manihaizmin Tiirkler tarafindan kabul edilisi Tang yilliklarinda ve giliniimiize
ulasan su tarihi kaynaklarda anlatilir:

1. Karabalgasun Yazit1 (I) (bk. Radloff, 1895, 1897, 1899; Schlegel, 1896;
Hansen, 1930; Orkun, 1936; Yoshida, 1988, 1990, 2011; Moriyasu &
Yoshida & Katayama, 1999; Olmez, 2012)

2. Ullla(TIID 180) arsiv numaral fragmanlar (bk. Clark, 2000, 2017)

3. U 72 ve U 73 arsiv numarali fragmanlar (bk. Bang & Gabain, 1929;
Tekin, 1962; Ozbay 2014; Clark, 2000, 2017)

Belirtilen fragmanlarin orijinalleri ig¢in bk. Berlin-Brandenburg Bilimler
Akademisi Dijital Turfan Arsivi <https://turfan.bbaw.de/dta/u/dta_u_index.htm>
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gelmektedir. Bu metinler iizerine Haneda ve Yamada’nin 1961
yilinda hazirladigr Ryukoku University Library’de bulunan Turfan
fragmanlarin1 tanitan birka¢c Manihaist metin igeren katalog
caligmas1 bulunmaktadir. Clark’in 1997 yilinda hazirladigr Tiirk
Manihaist metinleri igeren el listesi ve Wilkens’in 2000 yilinda
Berlin  Brandenburgische  Akademie der  Wissenschaften,
Staatbibliothek zu Berlin, Preussischer Kulturbesitz, Staatliche
Museen zu Berlin Museum fiir Indische Kunst’da bulunan metinler
izerine hazirladig1 katalog bu calismalar igerisinde yer alir.

Kataloglama c¢alismalarinda metinler konu tiirlerine gore
siniflandirilarak listelenmistir. Clark’in hazirladigt The Turkic
Manichaean Literature adli el listesinde Manihaist Tiirk c¢evresi
metinleri Ogreti metinleri, Ayin metinleri, Kilise metinleri ve
Swiflandirilmamig metinler olmak tlizere 4 ana gruba ayrilmaktadir.
Ogreti metinleri konu tiirii altinda 1. Kutsal yazilar, ogiitler,
vaazlar 2. Kozmogoni ve eskatoloji metinleri; Ayin metinleri konu
tirii altinda 1. Tapinma ilahileri 2. Tovbe metinleri; Kilise
metinleri konu tiirli altinda /. Erken kilise tarihi ve azizlerin hayat
hikdayesi 2. Dogu kilisesinden belgeler 3. Manastir belgeleri 4.
Edebiyat; son ana grup ise Swniflandirilmamis metinler olarak yer
almaktadir.

Wilkens tarafindan hazirlanan katalogta ise metinler su sekilde
smiflandirilmastir: 1. Tarihi kayitlar, hikayeler, fabllar ve efsaneler
2. Vaazlar, kissalar, ogiitler ve emirler 3. Ogreti metinleri 4.
Kozmogoniler, kozmolojiler, mitolojiler ve eskatolojiler 5. Toren
metinleri 6. Tovbe metinleri 7. Cesitli metinler 8. Kisisel Belgeler
(mektup, kopmus kolofon parcalary) 9. Belirsiz parcalar

Calismamizda bu smiflandirmalardan yararlanilarak Manihaist
Tirk c¢evresi metinleri 4 ana grup ve 14 alt grupta
degerlendirilmistir (Tilingiig, 2022). T6ren Metinleri Tiirkiye’deki
smiflandirmalarda genellikle Ayin Metinleri olarak
adlandirilmaktadir. Manihaizmin inanirlart  tarafindan  belirli
araliklarla diizenlenen bu toplantilarin “bir toplulukta, iiyelerin
belli bir olayi, kisiyi veya degeri ayirt edip sembollestirmesi,
bunlarin  anlam ve Oneminin giiclendirilmesi amagclariyla
diizenlenen hareket dizisi” (TDK, Cevrim i¢i sozliikk) anlamina
gelen “toren” sozclgl ile ifade edilmesi daha uygun
goriinmektedir.
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Tablo 1: Manihaist Tiirk Cevresi Metinlerinin Konularina Gore

Smiflandirilmasi
Toren Metinleri ~ Tapinak Ogreti Edebi
Metinleri Metinleri Metinler
Tovbe Metinleri Kutsama Kozmogoni ve Hikayeler
Metinleri Eskatologya ve
Metinleri Efsaneler
Dualar Kolofonlar Vaazlar ve Fal Kitab1
Mani’nin
Yazilar1
ilahiler Tarihi Metinler Atasozleri
Mektuplar
Manistan
Metinleri
Cesitli Metinler

Toren metinleri icerisinde degerlendirilen tévbe, dua ve ilahilerde
one c¢ikan Uslup  ozellikleri bu calismanin  konusunu
olusturmaktadir.

2. Yontem

(Calismada, Manihaist Tiirk ¢evresi toren metinlerinde tespit edilen
dilsel verilerden hareketle iisluba dair nesnel sonuglarin ortaya
konmas1 amagclanmaktadir. Uslup “dilin olanaklar1 cercevesinde
donem, toplum, yazar veya metne 0zgii kullanimlarla sekillenen
anlatim bi¢imi” olarak tanimlanmaktadir (Ing. Style, Stylistic; Alm.
Stilistisch; Fra. Stylistique; Ar. Uslup, Uslibiyydt). Riffaterre, dil
bilimsel yontemlerin iisluba dair nesnel ve kesin sonuglar ortaya
koyacagini ifade eder. Ona gore iislup, ancak dil aracilifiyla ele
alinabilir. Bu nedenle incelemede izlenmesi gereken yol oncelikle
islup yaratan Ogelerin belirlenmesi ve incelenmesidir. Bu
uygulama ise bir siralama gerektirir. Ik dnce iislup 6zelligi sunan
tim Ogeleri bir araya getirmek, ikinci olarak iislup bakimindan
ilgisiz olan ve yalnizca dilin kendi yapisindan gelen zorunlu 6geleri
ayirarak se¢imlik 0geleri incelemeye tabi tutmak gerekir (1959, s.
154). Incelemenin iigiincii asamasmi ise benzerlik, iliski ve
farkliliklar1 islevleri agisindan degerlendirmek olusturur. Tespit
edilen dilsel veriler, karsitliklar1 aracilifiyla tanimlanabilecek ve
kullanim sikliklarina gdre genellestirme yoluna gidilebilecek; tiim
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bunlarin isluba etkileri nesnel bir sekilde degerlendirilebilecektir.
Leech ve Short dil incelemelerinde “ses, bi¢im, so6z dizimi ve
anlam” diizeylerinin gerekliliginden bahseder (1981). Bu ¢alismada
inceleme yontemi belirlenirken Manihaist Tiirk ¢evresi metinleri
iizerine daha dnce yapilmis olan ¢alismalar gbzden gegirilmis ve bu
konuda Zieme tarafindan 1969 yilinda doktora tezi olarak
hazirlanan  Untersuchungen zur Schrift und Sprache der
manichdisch-tiirkischen Turfantexte adli c¢alismada metinlerin
ortografik, fonolojik, morfonolojik, morfolojik ve diyalektolojik
ozelliklerinin incelendigi goriilmiistiir. Dolayisiyla bu yazida,
bicim bilimi incelemesine yer verilmemis; ses bilimi konusunda ise
yalnizca Ttslup bakimindan etkili olabilecek belirli konular
tizerinden degerlendirme yapilmistir. S6z dizimi ve anlam bilimi
konusunda ise bu yazmin 3. boéliimiinde fragman bilgilerine yer
verilen metinlerin tamamu {izerine ayrintili inceleme yapilmis ve bu
inceleme sonucunda O©ne c¢ikan Uslup Ozellikleri {izerinde
durulmustur.

3. Manihaist Tiirk Cevresi Toren Metinlerinde One Cikan
Uslup Ozellikleri

Manihaist Tirk c¢evresi toren metinlerinde One ¢ikan tslup
ozellikleri agagida belirtilen fragmanlarin tamami iizerine yapilan
incelenme sonucunda ortaya konulmustur.

Calismada incelenen “Tovbe Metinleri’ne Ait Fragmanlarin Arsiv

Bilgileri: 1. Huastuanift: Berlin Niishasi: U8, U10, U20, U9, U7, Ul1, U13,
M443, MIK III 192 II, M798f, M5103, Ul7a-b, U19, U5571, TII Y 60a-b, U12,
U22, Ch/U6318[v], U21, Ul6, U24, Ul4+Mainz 350b-U15 II, U23, U18, U25,
U26, Ch/U6415[v]-U27, Ch/U 6414[v], U1543; Londra Niishasi: Or. 8212 (107)
1-338. satirlar, Petersburg Niishast: 1-160. satirlar 2. U103a-c (T III D 260, 19, T
III D 260, 30), arka yiiz [= 281-285 of Pothi-Book]; U104b (T III D 260,9, T III
D 260, 36), 6n yiiz [kismen = (286-290) of Pothi-Book]; U104b (T III D 260,9,
TIII D 260, 36), arka yiiz [kismen = (291-295) of Pothi-Book]; U84 (T III D 260,
22), 6n yiiz (?) [= 301-305 of Pothi-Book]; U84 (T III D 260, 22), arka yiiz (?) [=
(296-300) of Pothi-Book]; U75 (T III D 260, 31), 6n yiiz (?) [=(306-310) of
Pothi — Book]; U75 (T III D 260, 31), arka yiiz (?) [=(3TO.-315) of Pothi-Book];
Ul04a, 6n yiiz(?) [kismen = (286-290) of Pothi-Book]; Ul04a, arka yiiz(?)
[kismen = (291-295) of Pothi-Book]; U85 (T III D 260, 26), 6n yiiz [=346-350 of
Pothi-Book]; U85 (T III D 260, 26), arka yiiz [=350-355 of Pothi — Book] 3.
M671, 11 6n yiiz; 671, II arka yiliz 4. Ul49a, II 6n yiiz; Ul49a, II arka yiiz;
U1490b, II 6n yiiz; U149b, II arka yiiz 5. Ch/U 6860[A] (T II 1344) 6. Pelliot
Chinois 3072[A] 7. Ch/U 7081[v] (T II D 125)
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Calismada incelenen “Dualar”a Ait Fragmanlarin Arsiv Bilgileri:
1. U39 I (T I D 78a) 6n yiiz; U39 II (T II D 78a) arka yiiz 2. Mainz 104 II (T II
D 78b) 6n yiiz; Mainz 104 II (T II D 78b) arka yiiz3. TII D 78 ¢ II 6n yiiz; T II
D 78 c II arka yiiz 4. U 38 II (T II D 78d) 6n yiiz; U 38 II (T II D 78d) 6n yiiz 5.
TIID 78e 1l 6n yiiz; T I D 78e I arka yiiz 6. U 51 II (T II D 78i) 6n yiiz; U 51
I (T II D 78i) arka yiiz 7. U 53 II (T II D 78k) 6n yiiz; U 53 II (T II D 78k) arka
yiiz 8. U S3 I (T II D 78k) 6n yiiz; U 53 1 (T II D 78k) arka yiiz9. U 51 I (T Il D
781) 6n yliz; U 51 I (T II D 78i) arka yiiz 10. U37+U S2 I(TIID 78h+ TII D
78j) 6n yiiz; U 37 +U 52 [ (T II D 78h + T II D 78j) arka yiiz 11. Mainz 374 (T 11
D 78g) on yiiz; Mainz 374 (T II D 78g) arka yiiz 12. T II D 78e I 6n yiiz; T II D
78e I arka yiiz 13. U 38 I TII D 78d 6n yiiz; U 38 I T II D 78d arka yiiz 14. T II
D 78c I 6n yiiz; T I D 78c I arka yiiz 15. Mainz 104 I (T II D 78b) 6n yiiz;
Mainz 104 I (T II D 78b) arka yiiz 16. U 39 I (T II D 78a) 6n yiiz; U39 I (T II D
78a) arka ytiiz 17. U 216 (T I a x 4) 6n yiiz; U 216 (T I a x 4) arka yiiz 18. U 131
(T II D 66) 6n yiiz; U 131 (T II D 66) arka yiiz; U 121 (T II D 16) 6n yiiz; U 121
(T II D 16) arka yiiz 19. M 13 1I (TM 166) 6n yiiz; M 13 II (TM 166) arka yiiz
20.U219a(TID x 17) 6n yiiz; U 219a (TI D x 17) arka yiiz 21. U 220a (TTa x
20) 6n yiiz; U 220a (T I a x 20) arka yiiz 22. U 189 (T II D 93b) 6n yiiz; U 189
(T II D 93b) arka yiiz 23. U 252 (T I a x 12) 6n yiiz; U 252 (T I a x 12) arka yiiz
24. U 15I(THK 81) 6n yiiz; U 15 I (T II K 8 I) arka yiiz 25. U 149¢ (T II D x
7) 6n yiiz; U 149¢ (T II D x 7) arka yiiz 26. U 230a (T II D x 3) 6n yiiz; U 230a
(T II D x 3) arka yiiz; U 230b (T II D x 3) 6n yiiz; U 230b (T II D x 3) arka yiiz;
U 230c (T II D x 3) 6n yiiz; U 230c (T II D x 3) arka yiiz 27. M 803a 6n yiiz; M
803a arka yiliz 28. U 219b (T I D x 17) 6n yiiz; U 219b (T I D x 17) arka yiiz 29.
U 139(TII D 1372) 6n yiiz; U 139 (T 11 D 1372) arka yiiz

(Calismada incelenen “Ilahiler”e Ait Fragmanlarin Arsiv Bilgileri:
1. MIK III 8260 (D 260, 1), U 82 (D 260, 15), U 86 (D 260, 23), U 83 (D 260,
3), U 8latb (D260, 32), U 87 (D 260, 6), MIK III 189 (D 260, 2), U 88 (D 260,
11), U 89 (D 260, 27), U 90 (D 259, 9), U 91 (D 259, 15 + D 260, 20), U 92 (D
260, 8), U 80 (D 260, 33), U 112 (D 260, 35), U 93 (D 260, 7), U 94 (D 260, 5),
U 95 (D 260, 4), U 96 (D 260, 20b), U 97 (D 58f), U 98 (D 260, 25 + D 260, 28),
U 99 (D 259, 13) 2. IL.2:U99 (T III D 259, 13) arka yiiz, U100 (T III D260, 34 +
T III D 259, 17) 6n yiiz, U100 (T III D260, 34 + T III D 259, 17) arka yiiz,
Ul0lab (T I D 260, 14, T III D 260, 10) 6n yiiz, Ul0lab (T III D 260 14 T III
D 260 10) arka yiiz, U102ab (T II D 259 23 T III D 259 26) 6n yiiz, U102ab (T
I D 259 23 T LI D 259 26) arka yiiz, U103a-c, (T III D 260, 19, T III D 260,
30) 6n yiiz 3. U55 (TM 512) 6n yiiz; US55 (TM 512) arka yiiz 4. MIK III 35a+b
(TM 327) 6n yiiz; MIK III 35a+b (TM 327) arka yiiz; 5. MIK 111 200 I (T II D
169, I) 6n yiiz: A Metni; MIK 111 200 I (T II D 169, I) 6n yiiz: B Metni; MIK III
200 I (T I D 169, I) 6n yiz: C Metni; MIK II1 200 I (T II D 169, 1) arka yiiz; 6.
U 34 ([T II] D 178] 6n yiiz; U 34 ([T II] D 178] 7. U54 (T II D 178) 6n yiiz; U54
(T II D 178) arka yiiz 8. Pelliot Chinois 3049[A], U37+US2 II(TII D 78h + T II
D 78j) 6n yiiz, U37+US2 11 (T II D 78h + T 11 D 78)) arka yiiz, Mainz 394 (T II
D 78f) 6n yiliz, Mainz 394 (T II D 78f) arka yiiz 9. Pelliot Chinois 3049[B],
Pelliot Chinois 3407, Ch/U 6818[v], U 178 (TM 328), Mainz 360a[r] (T I a) 10.
U196 (T I D 25) 6n yiiz, U196 (T I D 25 arka yiiz, U197 (T 1 D 31) 6n yiiz,
U197 (TID 31) arka yiiz, U198 (T I H1x1) 6n yiiz, U198 (T I H I x1) arka yiiz
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11. U 70c, (TM 147 “b”) 6n yiiz, U 70c, (TM 147 “b”) arka yiiz, *T IIl TV 49 6n
yiiz, *T III TV 49, Mainz 360b (T I o) 6n yiliz, Mainz 360b (T I a) arka yiiz U
70b (TM 140 “a”) arka yiiz, U 284 (T III M 249 500) arka yiiz, *TM141b 6n
yiliz, *TM141b arka yiiz,Mainz 168, U 50 (T I a/TM 175) 6n yiiz, U 50 (T I
a/TM 175) arka yliz, *TM141a arka yiiz, U 70a (TM 139) 6n yiiz, U 70a (TM
139) arka yiiz, U 70b (TM 140 “a”) 6n yiiz, So 10.345 (Glass: So 10.344-10.351)
on ytiz, So 10.345 (Glass: So 10.344-10.351) arka yiiz 12. U71 (TM 278/T I) 6n
yiiz; U71 (TM 278/T 1) arka yiiz 13. M 132a, 6n yiiz; M 132a, arka ytiz; M 132b,
on ytiiz; M 132b, arka yiiz 14. Mainz 474 (T I a) 6n yiiz, Mainz 474 (T I a) arka
yiz, U 5464[v] (T I D 615) arka yiiz, U 5501[v] (T II 894) arka yiiz, Or
82iL./1331 (01-02 satirlar) + 1332 (03-04 satirlar) + (1331 03-07 satirlar), Or
8212/1332 (1 ve 2 Satir), Or 8212/1333 (01-05 satirlar) + 1334 (04-08 satirlar)
1333 (06-08 satirlar), Or 8212/1337, Or 8212/1338 (01-03 satirlar) 1338 (04-06
satirlar) + 1334 (01-03 satirlar)

3.1.Téren Metinlerinde Tovbe, Dua ve flahi Olmak Uzere Uc
Konu Tiiriinde Birden One Cikan Uslup Ozellikleri
3.1.1. Seslenme Ogelerinin Kullanim

Toren metinleri genellikle yalvarma ve yakaris icerdigi i¢in tiimce
baslarinda olmakla beraber; bazen vurgu amaciyla hem tiimce
basinda hem de tiimce ic¢inde; bazen de etkiyi arttirmak amaciyla
hem tiimce basinda hem de tiimce sonunda seslenme dgelerine yer
verildigi gorilir. Hitap edilene olan inanci, baglihigi ve
sahiplenmeyi gdstermek amaciyla seslenme sozciigiine genellikle
1. tekil kisi bazen de 1. ¢ogul kisi iyelik eki getirilir. Ayrica bu
konu tiirlindeki tiimcelerin sonunun yazukta bosunu Jtiiniir biz
bazen de yazukumin bosuyu beriy esas yargisma baglandig
goriiliir. Belirtilen bu esas yargilarla birlikte aslinda timcede anlam
ve dizim bakimindan herhangi bir eksik kalmaz. Ancak dgretinin
koken dilinin etkisine ve tilstmina inanildigindan olsa gerek Tiirkce
belirtilen bagislanma istegi bir kez de Part¢a olarak dile getirilir.
Ogretinin  koken dili olan Partca’dan dogrudan alintilanan
Manastar hirza! “Gilinahlarimi bagisla!” bazen de Yazdan astar
hirza! “Tanr giinahlarimi bagiglasin!” > seslenmeleri kullanilir.
Tangrim! Yeti yimki tiikdti oluru umatimiz drsdr; bir ayki ¢ahsapatig
ddgiiti tiikdti ariti tutu umatimiz drsdr, yamd ¢aydanta yimki bagak ddgiiti
nomga torticd oluru umatimiz drsdr, bir yilki yazukumuzmi bir biligin

5 Manihaist Tiirk ¢evresi metinlerinde bu kalip ifadelerin mandastar hirz/hirza
veya yazdan astar hirz/hirza seklinde kullanimlari bulunur. Ayrica manastar hirz
yapisina EUyg. kil- eylemi getirilerek mandastar hirz kil- seklinde birlesik eylem
olarak kullanildig1 goriiliir.
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komiiltd bdrii bosuyu kolmatimiz drsdr, ndgd dgsiik kdrgdk bolti drsdr;
Tayrim, amti yazukta bosunu otiintir biz. Manastar hirz! (Huastuanift,
Londra Niishasi, 280-292. satirlar: Clark, 2013, s. 11-28 — krs. Le Coq,
1911, s. 277-314; Asmussen, 1965, s. 169-230; Zieme, 1966, s. 351;
Klimkeit, 1993, s. 300-306; Ozbay, 2014, s. 78-95, 114) “Tanrim! Yedi
yimki torenini gerektigi gibi yapamadiysak; bir aylik emri diizglin bir
bicimde, tam olarak tutamadiysak; ayrica téren yerinde yimkiyi (ve)
orucu Ogretiye gore yapamadiysak; bir yillik giinahimizdan, tek bir
diisiinceyle, igten bir sekilde arinmay1 istemediysek; her ne kadar eksik
kusur olduysa; Tanrim, simdi giinahtan arinmay1 dileriz. Gilinahlarimizi

bagigla!” (Tilingiic, 2022, s. 62, 67)
[lahilerde seslenme dgelerine sikga yer verildigi goriiliir.

Bo alkatmis yoriig kiintd yazukumin bosuyu beriy! Tdgrim! Manastar
hirza! (Afiid & Sahriyar-i Rognanniy Tiirkgisi, 8-9. satirlar: Yakup, 2019,
s. 178-191 — krs. Klimkeit, 1993, s. 23-25; Zieme, 2010, s. 258-264;
Clark, 2013, s. 267-269, 270-272, 273-280) “Bu ovgiiye deger
bagislanma giiniinde gilinah(lar)imi bagislayiverin! Tanrim! Giinahlarimi

bagigla! (Tiinglig, 2022, s. 106, 107)

Tovbe metinlerinde esas yargiya giden soziin uzunluguyla
iligkilendirilebilecek olan seslenme 6gesinin tekrar etmesi durumu
genellikle kisa ve basit tiimcelerden olugan dualarda da goriiliir. Bu
durum, seslenilen varliga veya degere saygi gosterme bicimi ve
yakinlik hissini arttirma istegi olarak degerlendirilebilir.

Téayrim! [Sizn]i 6gd atang[al]i okigali -Téayrim- ba[s][i]min yerkd tdgiir[iip]
yingiirti yiikiiniir mdn. (U216, 6n yiiz/6-10. satirlar: Clark, 2013, s. 323-325)
“Tanrim! Sizi 6verek adimizi sdylemek, (bu duay1) okumak i¢in -Tanrim - bagimi
yere degdirip saygtyla egilirim.” (Tiingii¢, 2022, s.115-116)

3.1.2. Ad Tamlamasi Kullanim

Toren metinlerinde ad tamlamalarmin siklikla kullanildigi tespit
edilmistir. Bu metinler i¢erisinde tovbe konu tiiriinde “birden fazla
tamlanandan olusan belirtili ad tamlamasi”nin kullanim siklig1 6ne
cikar. Tamlananlarin her birinin ayr ayri ikileme (kut kv, 6y mdpiz, 6z
iiziit, kii¢ yaruk, t6z yiltiz) seklinde oldugu 6rnekler bulunur.
Kamag yer iizikiniy kuti kivi, oyi mdyizi, 6zi iiziiti, kiici yaruki, tozi
yitizt Bes Tdyri ol. (Huastuanift, Londra Niishasi, 45-48. satirlar: Clark,
2013, s. 11-28 — krs. Le Coq, 1911, s. 277-314; Asmussen, 1965, s. 169-
230; Zieme, 1966, s. 351; Klimkeit, 1993, s. 300-306; Ozbay, 2014, s. 78-
95, 114) “Biitiin yeryiiziiniin saadeti sevinci, rengi goriiniisii, ruhu, giicii
aydinhig, esas1 Bes Tanndir.” (Tlingiig, 2022, s. 59, 64)
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Uslup iizerinde etkili olan kullanimlardan digeri ise ozellikle
ilahilerde Ovgilide bulunurken belirtilmek istenen niteliklerin
abartili bir bicimde yinelenerek belirtisiz ad tamlamalar1 seklinde
verilmesidir. Bu belirtisiz ad tamlamalar1 kendinden sonra gelen
adin sifatt durumundadir.

Ogiitmis alkatmis, yaruklar yaruki, kertiilir kertiisi, siviglfir] [s]ivgisi,
bogiilir bogiisi, mdpiildr mdyiisi, kop ddgiiniy tozi yiltizi, eliglir eligi
ulug elig tiyri kam Azrufa] [Tép]ri! (Afrid & Sahriyar-i Rosnanniy
Tiirkedsi, 2-7. satirlar: Yakup, 2019, s. 178-191 — krs. Klimkeit, 1993, s.
23-25; Zieme, 2010, s. 258-264; Clark, 2013, s. 267-269, 270-272, 273-
280) “Ovgiiye deger, 1siklar 15181, gercekler gercegi, sevgiler sevgisi,
bilgeler bilgesi, ebediler ebedisi, tiim iyiliklerin temeli, hiikiimdarlarin
hiikiimdar1 Yiice Hikkiimdar Tanr1 Hant Ezrua Tanri!” (Tilingii¢, 2022, s.
105, 107)

Dualarda ise ozellikle belirtili ad tamlamalarinda kullanim siklig1
s0z konusudur. Genellikle tamlayan1 kisi zamirinden olusan
yapilarin 6ne ¢iktig goriiliir.

Tayrim! Sfizingdr[ii otiiniir mdn, siziy oniiniiztd yalvarar mdn. (U39, 11
arka yliz, 3-5. satirlar: Clark, 2013, s. 283-286 — krs. Le Coq, 1922, s.
24; Klimkeit, 1993, s. 295) “Tanrim! Size dua ederim, sizin huzurunuzda
yalvaririm.” (Tiingiig, 2022, s. 108)

3.1.3. Sifat Tamlamas1 Kullanin

Tovbe metinlerinde &gretiyle ilgili onemli kisi ve kavramlardan
bahsedilirken saygi gosterme ve anlatimi etkileyici héle getirme
amacinin sifat tamlamasi kullanimina yansidigi goriiliir.

Oz [y]eg iistiinki, tolpt amrilm[i]s blur]hfan] kutj[a] yiikiiniir [mdn].
(U103a-c, arka yiiz, 4-5. satirlar: Clark, 2013, s. 112-120 — krs. Gabain-
Winter, 1958, (49-50); Bang, 1931, s. 24-36; Clark, 1982, s. 152-154,
175-176, 188-189, 205; Asmussen, 1965, s. 230-232; Klimkeit, 1993, s.
285,307-308) “Kendisi en yiice (ve) tamami huzur iginde olan Buddha
kutuna saygi gosteririm.” (Tilingli¢, 2022, s. 68)

Kotiirtici tinhglarka tiz[iilkd bar¢a yaztifm] yamltim drsir nom kuti
tayri tiskintd alku ayig kilinclarimin okiinii, arig karmsithun kolu otiinii
taginiir mdn. (U85, arka yiiz, 1-3. satirlar: Clark, 2013, s. 112-120 — krs.
Gabain-Winter, 1958, (49-50); Bang, 1931, s. 24-36; Clark, 1982, s. 152-
154, 175-176, 188-189, 205; Asmussen, 1965, s. 230-232; Klimkeit,
1993, s. 285,307-308) “(Beden) tastyan (6liimlii) canlilara, hepsine daima
yanildiysam 6greti kutu tanri huzurunda biitiin kotii davraniglarimdan
tovbe ederek temiz bagiglanma dilerim. Giinahlarimi bagisla!” (Tilingiig,
2022, s. 70)
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Bu konu tiirlindeki metinlerde uzun yapidaki sifat tamlamasi
ornekleri Ogretiye dair Onemli degerlerin nitelendirilmesinde
goriiliir. Sifat tamlamalarinin bu kullanim bigimi iizerinden toren
metinlerinde “Onemli kavram ve degerlerin abartili bir bigimde
olumlu nitelikleriyle dile getirildigi; kisinin kendi algak
goniilliliigiinii abartili bir bicimde ifade ettigi” yoniindeki sonucu
karsimiza ¢ikarir. S6z dizimsel yapilar araciliiyla ortaya ¢ikan bu
iislup 6zelliginin 6rnekleri soyledir.

Alku bes aljunnuly umugi

Aryayisa toz nfom noJmgisfi]

Ayancay kowiilin yiikiingii

Ayaghg athg kayim Mani Burhafn] (Mani’ye Yiice Ilahi, 1. dortliik:
Clark, 2013, s. 137-177 — krs. Bang-Gabain, 1930, 183-211; Gabain-
Winter, 1958, s. 15; Arat, 1965, s. 30-59; Clark, 1982, s. 168-174, 180-
187, 191-203; Wilkens, 2008, s. 212-222; Klimkeit, 1993, s. 280-284;
Gulacsi, 2001, s. 152-154, 240-241)

“Biitlin bes [diinyanin] umudu

Aryayisa-kok dgreti(sinin) anlaticisi

Hiirmetkar goniille sayg1 gosterilecek

Itibarli, sanli babam, Mani Buddha” (Tiingiig, 2022, s. 74)

Yarlakancugi, kurtulugh yaruklar iiziitlirniy esizliki amraki® Fri Rosan
Tanri! Bo alkatmus kutlug kiintd kop yazukumin bosuyu beriy! Tdnrim!
Mandstar hirza! (Afiid & Sahriyar-i Rognanniy Tiirkgdsi, 34-37. satirlar:
Yakup, 2019, s. 178-191 — krs. Klimkeit, 1993, s. 23-25; Zieme, 2010, s.
258-264; Clark, 2013, s. 267-269, 270-272, 273-280) “Merhametli (ve)
kurtulan 1s1k ruhlarinin sevgilisi Isik Tanr1! Bu 6vgiiye deger kutlu giinde
biitiin  giinah(laryim1  bagislayiverin! Tannm!” (Tiinglig, 2022, s.
106,107)

Téyrim! Agsiikliig yazuklug biz, étiggi berimgi biz. (Huastuanift, Londra
Niishasi, 308-309. satirlar: Clark, 2013, s. 11-28 — krs. Le Coq, 1911, s.
277-314; Asmussen, 1965, s. 169-230; Zieme, 1966, s. 351; Klimkeit,
1993, s. 300-306; Ozbay, 2014, s. 78-95, 114) “Tanrim! Hatali,
glinahkariz, borgluyuz.” (Tiingli¢, 2022, s. 62, 67)

Dualar genellikle kisa ve basit tiimcelerden olustugu i¢in 6bek
yapilar igerisinde tiimleclerden daha ¢ok sifat ve ad tamlamalarinin
kullaniminin 6ne ¢iktig1 goriiliir.

® disizliki amraq: “the indispensable one and friend” (Yakup, 2019, s. 183) dsizlik
T dsizlig — esizlig (Wilkens, 2021, s. 123); dsizlig amrak “sevgili2” (age. s. 263)
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Siziy ulug yaruk eligiztd iikiis tirliig ogriingiiliig oyun oynayurlar.
(U219a, 6n yiiz/2-5. satirlar: Clark, 2013, s. 333-335) “Sizin yiice Isik
aleminizde pek ¢ok neseli oyun oynuyorlar.” (Tiingiig, 2022, s. 118)

3.1.4. Soyut Kavramlarin Kullanimi

Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde farkli inang sistemlerinin kabul
edilmesiyle birlikte yeni sdzclik ve kavramlar dile yerlesmeye
baslamis; bu inan¢ sistemine ait temel ilkeler, kurallar,
yiikiimliilikler de beraberinde bir¢ok yeni soyut kavrami
getirmistir. Manihaist Tiirk cevresi metinleri igerisinde soyut
kavramlarin en fazla yer aldig1 konu tiirii “Toéren Metinleri”dir.

Tort_yaruk tamga koniiliimiiztd tamgalatimiz: Bir amranmak Azrua
tinri_tamgasy, ekinti kertgiinmik, Kiin Ay Tanyri tamgast, iiciing
korkmak, Bes Tinri tamgasi, tortiing bilgd bilig, burhanlar tamgasi.
(Huastuanift, Londra Niishasi, 177-184. satirlar: Clark, 2013, s. 11-28 —
krs. Le Coq, 1911, s. 277-314; Asmussen, 1965, s. 169-230; Zieme, 1966,
s. 351; Klimkeit, 1993, s. 300-306; Ozbay, 2014, s. 78-95, 114) “Dért
aydinlik damga(y1) gonliimiize damgaladik: Birincisi sevgi, Ezrua Tanr
damgast; ikincisi inang, Giines ve Ay Tanrilar damgasi; {igiinciisii korku,
Bes Tanr1 damgasi; dordiinciisii hikmet, Buddhalar damgasi(dir).”

(Tiingtic, 2022, s. 60-61, 66)

Sdvingiiliik uflu]g ogriinciiliik ddgii bdlgii kdntii kortgiiriirldr. (U197 6n
yiiz /1-4. satirlar: Clark, 2013 s. 230-236) “Seving (ve) biiyiik mutlulugun
iyi isaret(lerini) kendi(leri) gosterirler.” (Tiingii¢, 2022, s. 99)

Cahsapat, nom_torii, vusanti, alkis, uzun tonlugfkja arigin drmdk [ ]
kdrgdk basik. (T 11 D 78c, 1I arka yiiz/7-11. satirlar: Clark, 2013, s. 290-
292 — krs. Le Coq, 1922, s. 25) “Emir, 6greti, orug, 6vgill duasi (ve) uzun
giysililere (Seckinlere) temiz bir sekilde ulasmak ... gerek(liligi) (ile
ilgili) ilahi. (Tiingiig, 2022, s. 109)

3.1.5. Deyim Aktarmasi (Metafor) Kullanimi

Deyim aktarmalar1 {slup {izerinde Onemli bir etkiye sahiptir.
Manihaist Tirk c¢evresi toren metinlerinde bu anlam olayina
siklikla basvuruldugu tespit edilmistir. Ozellikle dgretiye ait dgeler
ile farkli durum ve varliklar arasinda benzerlik iligkisi kuruldugu
gortliir.

[[Tanr1 = hekim]]: “Téayrim! Sfizingdr]ii otiiniir mdn, siziy oyiiniiztd
yvalvarar mdn. Uz otagt siz. (U39, 11 arka yiiz/3-6. satirlar: Clark, 2013, s.
283-286 — krs. Le Coq, 1922, s. 24; Klimkeit, 1993, s. 295) “Usta
hekimsiniz.” (Tiingii¢, 2022, s. 108)
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[[dogma - 6lme = tuzak]]: Tugmak élmdiklfilg turug tuzakig sdstic[i]
bolalim. (U85 (T III D 260, 26), 6n yiiz [=346-350 of Pothi-Book]/1-2.
satirlar: Clark, 2013, s. 112-120 — krs. Gabain-Winter, 1958, (49-50);
Bang, 1931, s. 24-36; Clark, 1982, s. 152-154, 175-176, 188-189, 205;
Asmussen, 1965, s. 230-232; Klimkeit, 1993, s. 285,307-308) “(Yeniden)
dogma (ve) 6lme tuzagini ¢oziicti olalim.” (Tilingiic, 2022, s. 70)

[[ihtirash olma = hastalik]]: Uzun oyddmdz mzvamihg igig dmlidtdci
bolalim. (U85 (T HI D 260, 26), 6n yiiz [=346-350 of Pothi-Book]/3-4.
satirlar: Clark, 2013, s. 112-120 — krs. Gabain-Winter, 1958, (49-50);
Bang, 1931, s. 24-36; Clark, 1982, s. 152-154, 175-176, 188-189, 205;
Asmussen, 1965, s. 230-232; Klimkeit, 1993, s. 285,307-308) “Siiregen,
iyilesmeyen ihtirash olma hastaligini iyilestirici olalim.” (Tiingii¢, 2022,
s. 70)

[[kibir = su]] [koprii = dogru 6gretiye gotiiren arag, tutum]]:
Kiivinglig suv kozndkind suklunmislarka

Ko[ni] [nomlug] kipriigiig korgittiniz

Koniiltiki yeg nomug ukittiy[iz]

[ ] wdtuk an¢g<am>ank[a] [tu]tuztunuz (Mani’ye Yiice ilahi, 31. dortliik:
Clark, 2013, s. 137-177 — krs. Bang-Gabain, 1930, 183-211; Gabain-
Winter, 1958, s. 15; Arat, 1965, s. 30-59; Clark, 1982, s. 168-174, 180-
187, 191-203; Wilkens, 2008, s. 212-222; Klimkeit, 1993, s. 280-284;
Gulacsi, 2001, s. 152-154,240-241)

“Kibir suyunun yansimasina kapilmislara

Dogru dgreti kopriisiinii gosterdiniz

Goniildeki iyi 0gretiyi anlattiniz

... kutsal topluluga teslim ettiniz” (Tilingii¢, 2022, s. 77)

[[hirs = ates]]: Suk otin éiiriir tod<g>uru umaz. (U54, 6n yiz/11-12.
satirlar: Clark, 2013, s. 206-210 — krs. Le Coq, 1922, s. 29-30; Zieme,
1996, s. 411) “Hirs atesini sondiir(emez), doyuramaz(lar).” (Tiingiic,
2022, s. 94-95)

[[Tanr’’nin yeri = mis kokulu meyve bahgesi]]: Mdni siniy yidhg
yiparlig yemiglikinizkd kigiiriin. (Mainz 104, T arka yiiz/10-12. satirlar:
Clark, 2013, s. 317-319 — krs. Le Coq, 1922, s. 24-25) “Beni senin mis
kokulu meyve bahgenize girdirin!” (Tiingii¢, 2022, s. 115)

3.1.6. ikileme Kullanim

Toren metinlerinde ikileme kullaniminin sikligi metinlerin tislubu
iizerinde etkili olan 6zelliklerdendir. Bu konu tiiriindeki metinlerde
ikilemeler “ayni sozciigiin yinelenmesiyle kurulan ikilemeler”,
“karsit anlamli sozciiklerle kurulan ikilemeler”, “yakin anlaml
sozciiklerle kurulan ikilemeler” olmak {izere ii¢ farkli bigimde
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karsimiza ¢ikar. Cogunlukla yakin anlamli olmak iizere hem ad
soylu hem de eylem soylu sozciiklerden olusan ikilemelerin
kullanildig1 goriiliir. Ikilemelerin bazen sifat tamlamasinin sifat
Ogesini bazen ad 6gesini olusturdugu goriiliir. Tamlamanin her iki
ogesinin birden ikilemeden olustugu 6rnekler de bulunur.

Bes ydgirming, kiin sayu nd¢d yaviak saking sakinur biz; négd sozldmdsik
eringiiltig soz sozldyiir biz, nd¢d islimdsik is isldyiir biz; amg kilingka
eringiikd kdntii oziimiizni dmgdtir biz, ydmd kiinkd asatukumuz Beg Tdyri
yvaruki kdntii oziimiiz tiziitiimiiz todungsuz uvutsuz suk yik sdvigingd
yorutuk iigiin yavlak yergdrii barir, am iigiin Tdyrim, yazukta bosunu
otiintir biz. Manastar hirza! (Huastuanift, Londra Niishasi, 293-307.
satirlar: Clark, 2013, s. 11-28 — krs. Le Coq, 1911, s. 277-314;
Asmussen, 1965, s. 169-230; Zieme, 1966, s. 351; Klimkeit, 1993, s. 300-
306; Ozbay, 2014, s. 78-95, 114) “On besinci; her giin ne kadar kotii
seyler diisiiniiriiz; ne kadar sdylenmeyecek giinah dolu sozler sdyleriz; ne
kadar islenmeyecek is yapariz; koti davramis (ve) giinahla kendi
bedenimize eziyet ederiz; ayrica her giin yedigimiz Bes Tanr1 15181, kendi
bedenimiz, ruhumuz doyumsuz utanmaz hirs seytaninin arzusuna gore
hareket ettigi igin kotii yere dogru gider, onun i¢in Tanrim, giinah(lar)dan
arinmay1 dileriz. Giinahlarimizi bagisla!” (Tiingiic, 2022, s. 62,67)

Ikilemeler iisluba etkisi bakimindan degerlendirildiginde; bu
metinlerde anlatimi etkileyen ve one c¢ikan Uslup araglarindan
oldugunun belirtilmesi gerekir. Bir Ogretim yoOntemi olarak
ikilemelerden yararlanilarak bir diisiincenin ¢ok yonlii bigimde
gerek yakin gerek de zithiklariyla kavratilmasi amacina hizmet
etmektedir. Anlatima ahenk ve canlilik katan bu yapilar araciliiyla
anlatimin gii¢lendirildigi goriilmektedir.

Alting yamd, Tdnrim! Sotd bdrii sakingin, soziin, kilimgin on tiirliig suy
vazuk lkiltimiz drsdr; ndgd igid igiddtimiz drsdr; ydamd ndgd igiddyii
antiktimiz drsdr, ndgd igid kisi tanuki boltumuz drsdr; ydmd yazuksuz
kisig ndcd koviatimiz drsdr; ydmd sav elitip sav kdliiriip kisig ndgd
kikstirii sozldtimiz drsdr, komiilin_biligin artattimiz drsdr, ndgd yelvi
yelvildtimiz drsdr, ydmd ndgd iikiis tinligig turaligig oliirtiimiiz drsdr,;
ndgd tavlitimiz kiirldtimiz drsdr, ndgd dviy urungak yetimiz drsdr; Kiin
Ay Tanri taplamaz isig ndgd isldtimiz drsdr; yamd ilki oziin bo 6ziin uzun
tonlug urilar 6z bolup ndgd yazimtimiz_yanitimig drsdr;, monga tikiig
unhgka ndgd iz buz kiltimiz drsdr; Tdyrim, amti bo on tirlig yazukta
bosunu otiiniir biz. Manastar hirza! (Huastuanift, Londra Niishasi, 95-
124. satirlar: Clark, 2013, s. 11-28 — krs. Le Coq, 1911, s. 277-314;
Asmussen, 1965, s. 169-230; Zieme, 1966, s. 351; Klimkeit, 1993, s. 300-
306; Ozbay, 2014, s. 78-95, 114) “Altinci; Tanrim! Ezelden beri
diistinceyle, sozle, davranisla on tiirlii giinah islediysek; ne kadar yalan
sOylediysek; dahasi ne kadar yalan sdyleyerek yemin ettiysek; ne kadar
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yalanci kisi(nin) sahidi olduysak; dahasi giinahsiz birine ne kadar iftira
attiysak; yine ne kadar laf gotirtip laf getirip insanlart ne kadar
kiskirtarak konustuysak; diisiincesini ve aklini bozduysak; ne kadar kotii
bliyli yaptiysak; yine ne kadar ¢ok canliyr dldiirdiiysek; (insanlari) ne
kadar aldattrysak; ne kadar emanete hiyanet ettiysek; Gilines (ve) Ay
tanrinin onaylamayacagi is(leri) ne kadar ¢ok yaptiysak; ve Onceki
bedenle (veya) bu bedenle, kadin (veya) erkek bedeni olarak ne kadar
giinah isleyip yanildiysak; bunca canliya ne kadar nefret (ederek) zarar
verdiysek; Tanrim, simdi bu on tirlii giinahtan armmay: dileriz.

Gilinahlarimizi bagisla!” (Tiinglig, 2022, s. 59-60, 65)

[Kalti] dd tavar néciik bigilfur] drsdr anculayu ydmd dtiiztdaki ig afgrig],
ada tuda bicy/lmaki] kisilmdiki bof[lzun]. (U131, arka yiiz/4-9. satirlar:
Clark, 2013, s. 326-330) “Kumas nasil kesilip ayrilirsa ayni sekilde yine
bedendeki hastalik, agr1 (veya) sikinti(nin) (da) kesilip, ayrilmasi
miimkiin olsun.” (Tlngig, 2022, s. 116)

Azmis munnug, tirs azag nomluglar dindar atin tutarlar, ara yova busi
alwrlar. (U54, 6n yiiz/3-6. satirlar: Clark, 2013, s. 206-210 — krs. Le Coq,
1922, s. 29-30; Zieme, 1996, s. 411) “Yoldan ¢ikmig, zihni bulanmis,
yanlis yola sapmus oOgretililer Seckin adini takinirlar, (insanlari)
kandirarak sadaka alirlar.” (Tilingiig, 2022, s. 94-95)

3.2.Toren Metinleri icerisinde Tévbe ve Ilahilerde One
Cikan Uslup Ozellikleri
3.2.1. Unvan Obegi Kullanimi

Tovbe ve ilahilerde unvan 6beklerinin kullanim sikligi éne ¢ikan
bir diger ozelliktir. Ozellikle Ay Téyri, Kiin Tdiyri, Azrua Téyri,
Hormuzta Tdyri gibi 68retiye ait kavramlar unvan obegi seklinde
yer alir.

Tablo 2: Manihaist Metinlerde Gegen Bazi Unvanlar

Ogretiye Ait Unvanlar
Temel Bazi Unvanlar Mani 6gretisi gérevlileri
Téyri: Tann Mojak
“Bag” Part. (EUyg. Tdyri): Tanr1 1
Burhan: peygamber Avtadan
“Mesih[a]” Part.: peygamber 1
Firisti: melek Toyin
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Hogtir/Hwasté: 6gretmen, hoca

Sakang/Sahan/Sahankaya: acemi, 6grenci

Ugiing yimd Bes Téiyrikd Hormuzta Tiyri oglana: bir Tintura Tiyri,
ekinti Yel Tayri, iiciing Yaruk Ténri, tortiing Suv Téinri, besing Ot Tayri,
son ydkliigiin stiniisiip baliktukin karaka katiltukin iigiin, tdnri yeringdrii
baru umatin bo yertd driir. (Huastuanift, Londra Niishasi, 32-42. satirlar:
Clark, 2013, s. 11-28 — krs. Le Coq, 1911, s. 277-314; Asmussen, 1965,
s. 169-230; Zieme, 1966, s. 351; Klimkeit, 1993, s. 300-306; Ozbay,
2014, s. 78-95, 114) “Ugiincii; yine Bes Tanr1 (yani) Hormuzta Tanr1’nin
¢ocuklarina: birincisi Hava Tanri, ikincisi Riizgar Tanri, ii¢ilinciisii Isik
Tanr1, dordiinciisii Su Tanri, besincisi Ates Tanri, ezelden beri seytanlarla
savaslp yaralanarak karanliga karistig1 i¢in tanri yerine gidemeyip burada

kaldilar.” (Tiingtig, 2022, s. 59-64)

Ogiitmis Mani Burhan arig yaruk yul basi, tirig suv, mépigii dvinlig ulug
1 tiip tiiz ogiitmig. (Pelliot Chinois 3049[A]/17-19. satirlar: Clark, 2013, s.
211-218 — krs. Hamilton, 1986, s. 37-53; Klimkeit, 1993, s. 332-333; Le
Coq, 1922, s. 27) “Ovgiiye deger Mani Buddha ar1, aydinlik kaynak bast,
hayat suyu, sonsuz meyveli biiyiik aga¢ dosdogru 6viilmiis.” (Tilingiig,
2022, s. 96-97)

3.2.2. Karsit Anlamh Sozciiklerin Kullanimi

Tovbe ve ilahilerde karsit anlamli sozciiklerin etkin bir bigimde
kullanildig1 goriiliir. Anlatima canlilik katmasi ve kavramlarin
zihindeki tasarimi  baglaminda okuyucu/dinleyici iizerinde
kavrayict bir etki yaratilmast amaclanmistir. Bu kullanimlarda
ogretinin diialist yapisinin da etkili oldugunu belirtmek gerekir.

[[tize X asra]]: Uz on katkik, asra_sckiz kat yer Bes Téyri iigiin turur.
(Huastuanift, Londra Niishasi, 42-44. satirlar: Clark, 2013, s. 11-28 —
krs. Le Coq, 1911, s. 277-314; Asmussen, 1965, s. 169-230; Zieme, 1966,
s. 351; Klimkeit, 1993, s. 300-306; Ozbay, 2014, s. 78-95, 114)
“Yukarida on kat gok, asagida sekiz kat yer Bes Tanr igin durur.”
(Tiinglig, 2022, s. 59, 64)

[[yaruk yiltiz X tiindrig yiltiz]] [[tdgri yeri X tamu yeri]]: Yaruk
yitizin tigri yerin tiindrig yiltizin tamu yerin biltimiz. (Huastuanift,
Londra Niishasi, 160-162. satirlar: Clark, 2013, s. 11-28 — krs. Le Coq,
1911, s. 277-314; Asmussen, 1965, s. 169-230; Zieme, 1966, s. 351;
Klimkeit, 1993, s. 300-306; Ozbay, 2014, s. 78-95, 114) “Aydmnlik
ilkesini, cenneti; karanlik ilkesini (ve) cehennemi 6grendik.” (Tiingiic,
2022, s. 60, 65-66)

[[Tagri X yak]] [[yaruk X kara]] [[yer X tanri]]: “Tanrili yikli ncitd
otrii stiniigmis, yarukly karall kalti katilms, yerig, tiyrig kim yaratmig?”
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tepdn biltimiz. (Huastuanift, Londra Niishasi, 164-168. satirlar: Clark,
2013, s. 11-28 — krs. Le Coq, 1911, s. 277-314; Asmussen, 1965, s. 169-
230; Zieme, 1966, s. 351; Klimkeit, 1993, s. 300-306; Ozbay, 2014, s. 78-
95, 114) “Tanr1 ve seytan neden dolay1 savasmis, 151k ve karanlik nasil
karigmus, yeri ve gogii kim yaratmig?” diye 6grendik.” (Tiinglig, 2022, s.
60, 66)

[[yaruk X tlindrig]]: Yaruk kdlip tiindrigig yaytuk iiciin amg kalinghglar
barca <ka¢> kata bulganti. (T 1II TV 49, arka yiiz ve U70c (TM 147
“b”), 1-5. satirlar: Clark, 2013, s. 237-260 — krs. Le Coq, 1922, s. 5-7;
Klimkeit, 1993, s. 330-331) “Aydinlik gelip karanlig1 yaydig: i¢in kotii
davranighlar(in) hepsi kag defa sagirdi.” (Tiingiic, 2022, s. 101-102)

3.3.Toren Metinleri icerisinde ilahi ve Dualarda One
Cikan Uslup Ozellikleri
3.3.1. Kisa ve Basit Tiimce Kullanim

[lahilere sdz dizimsel agidan bakildiginda kisa ve basit tiimce
kullanimlarinin hakim gorilir. Bu timceler genellikle Tanri’ya
yonelme ifadesinde, Tanr1’ya 6vgiide bulunmada ve kisinin kendisi
icin istedigi iyi dileklerin ifade edilisinde karsimiza ¢ikar.
Tiindrig siiriin! (UT70c (TM 147 “b”), 6n yiz/5. satir: Clark, 2013, s. 237-
260 — krs. Le Coq, 1922, s. 5-7; Klimkeit, 1993, s. 330-331) “Karanlig1
siriin!” Bizni yarligkay! (U70c (TM 147 “b”), 6n yiiz/1. satir: Clark,
2013, s. 237-260 — krs. Le Cog, 1922, s. 5-7; Klimkeit, 1993, s. 330-
331) “Bizi bagiglayin!” (Tiinglig, 2022, s. 100-102)
Amn, anmt iizd 6gad yiikiiniir mdn. (U101a,b (T III D 260, 14, T III D 260,
10), 6n yiiz/1-2. satirlar: Clark, 2013, s. 178-186 — krs. Gabain-Winter,
1958, s. 9-15; Clark, 1982, s. 174-175, 187-188, 203-205; Wilkens, 2008,
s. 222-225; Pinault, 2008, s. 93-120; Klimkeit, 1993, s. 284-285) “O
sebeple dua ederek saygiyla egilirim.” (Tlingiig, 2022, s. 88, 89)

Dua metinlerinin kurulusunda da genel olarak kisa basit tiimceler
hakimdir. Toren metinleri igerisinde ilahilerde devrik tlimce
yapisina yer verilirken dualarda bu dizilis ¢ok nadir goriliir.
Dualarin geneline kuralli eylem tiimcesi hakimdir.

Sizingdrii otiiniir mdn. (US1, 1 6n yuz/1. satir: Clark, 2013, s. 304 — krs.
Le Coq, 1922, s. 27) “Size dua ederim.” (Tiinglig, 2022, s. 111)

Sizintd naru sa¢ilip ydkldrkd olurtmaym. (Mainz 104, II 6n yiiz/10-12.
satirlar: Clark, 2013, s. 287-289 — krs. Le Coq, 1922, s. 24-25; Klimkeit,
1993, s. 296) “Sizden sonra dagilip seytanlari (igimde) oturtmayayim.”
(Tiinglig, 2022, s. 108)
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3.4.Toren Metinleri icerisinde Yalmizca Tovbelerde One
Cikan Uslup Ozellikleri
3.4.1. Maddeleme Yontemi ve Siralama Sayilariin
Kullanim

Tovbe metinleri igerisinde gorece biitiinliiklii bir yapiya sahip olan
Huastuanift adli tdvbe metni Manihaist ¢evre tovbe iislubunu
ortaya koyan en dnemli metindir. Bu metin 15 boliimden meydana
gelir ve her bolim madde seklinde yer alir. Bazen de boliimiin
kendi i¢inde ayrica maddeleme yontemi uygulanir. Bu uygulama
beraberinde siralama sayilarinin kullanimini getirir. S6z dizimsel
diizeyde “timce dis1 O0ge” olarak yer alan siralama sayilari,
anlatilmak isteneni bolerek anlatmaya imkén saglamasi nedeniyle
anlasilirliga ve akilda kaliciliga katki saglamaktadir.

Besing; bes tiirliig inligka; bir yamd eki adaklig kisikd, dkinti tort butlug
tinligka, iiciing ucugma tinligka, tortiing suv icrdiki tinligka, beging
yertiki bagirin yorigma tinligka, sotd bdrii, Tdayrim, bo bes tiirliig tinligig
turaligig ulugka kicighd tdgi, ndgd korkittimiz iirkittimiz drsdr, ndgd
urtumuz yontumuz drsdr,; nd¢d agittmiz agrittimiz drsdr; ndgd oliirtiimiiz
drsdr, monga tinligka turaligka oz otdg¢i boltumuz, amti Tayrim, yazukta
bosunu otiintir biz. Manastar hirza! (Huastuanift, Londra Niishasi, 79-94.
satirlar: Clark, 2013, s. 11-28 — krs. Le Coq, 1911, s. 277-314;
Asmussen, 1965, s. 169-230; Zieme, 1966, s. 351; Klimkeit, 1993, s. 300-
306; Ozbay, 2014, s. 78-95, 114) “Besinci; bes tiirlii canliya; birinci iki
ayakli insana, ikinci dort bacakli canliya, tiglincii ugan canliya, dordiincii
suda yasayan canliya, besinci siirlingenlere, ezelden beri, Tanrim, bu bes
tiirlii canliy1 biiyliglinden kiigiigiine, ne kadar korkutup trkiittiiysek; ne
kadar vurup ezdiysek; ne kadar (canlarini) acitip incittiysek (ve) ne kadar
oldiirdiiysek; bunca canliya can borcumuz oldu, simdi Tanrim, giinahtan
arinmay1 dileriz. Giinahlarimizi bagisla!” (Tiingii¢, 2022, s. 59, 65)

3.4.2. Zarf Tiimleci Kullanimi

Huastuanift adli metinde yer alan tiimcelerde farkl tiirlerden zarf
timleclerine yer verildigi goriiliir. Timlecler yoluyla uzun
tiimcelerin kurulmasi tovbe metinlerinin genel tislup 6zelligidir.

Ydamd korkmatin, drmdgiiriip ddgiiti tiikiti alkanmatimiz drsdr; yamd
alkanur drkin kowiiliimiizni sakincimizn tigrigdrii tutmatimiz dGrsdr;
alkisimuiz otiigiimiiz tiyrikd arigin tdgmdti drsdr; nd yertd tidinti tutunti
drsdar;, amti Tdyrim, yazukta bosunu Otintir biz. Manastar hirz.
(Huastuanift, Londra Niishasi, 211-220. satirlar: Clark, 2013, s. 11-28 —
krs. Le Coq, 1911, s. 277-314; Asmussen, 1965, s. 169-230; Zieme, 1966,
s. 351; Klimkeit, 1993, s. 300-306; Ozbay, 2014, s. 78-95, 114) “Yine
korkmadan, iisenip tam olarak dua etmediysek; dahasi dua ederken
gonliimiizli, diisiincemizi tanriya dogru yoneltmediysek; o6vgiilerimiz
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dualarimiz tanriya temiz bir bi¢imde ulagsmadiysa; nerede engellendiyse
simdi Tanrim, giinahtan arinmayr dileriz. Gilinahlarimiz bagisla!”
(Tiinglig, 2022, s. 61, 66)

3.4.3. Sarth Birlesik Tiimce Kullanimi

Tovbe metinlerinde tespit edilen iislup 6zelliklerinden bir digeri ise
sarth birlesik tiimcelerin kullanim sikligidir. Tovbe metinleri
icerisinde Ozellikle Huastuanift adli metinde giinahlardan armma
dileginin ifade edilmesinden Once islenip islenmedigi tam olarak
bilinmeyen giinahlarin dile getirilmesinde sarth yapilar kullanilir.
Ogretiye gore giinah sayilabilecek durumlar sart unsuruyla siralanir
ve devaminda giinahlardan arinma istegi ifade edilir. Bu durum soz
dizimine “birden fazla sart unsurunun bir temel tlimceye
baglanmas1” seklinde yansir. Huastuanifi iizerine yapilan s6z
dizimsel inceleme sonucunda bu metindeki her bir bdliimiin
kurulusunun tii¢ sekilde formiile edilebilecegi goriilmiistiir.

Tablo 3: Huastuanift’in s6z dizimsel yapisi

Islenip islenmedigi tam olarak bilinmeyen veya emin olunamayan,
islendiyse bagislanma istenen giinahlarin siralanmasi
(Birden fazla sart unsurunun siralanmasi seklinde yer alir.)

(Sart unsurunun basinda ydmd veya né¢d bulunur.)

TUR

- Bagislanma istegi
DIZIM

(Sarth yapilarin baglandig: temel tiimce olarak yer alir.)
(Genis-Simdiki zaman)

(vazukta bosunu otiiniir biz + Manastar hirz(a))

Ogretiye ait bir kural
(Genellikle basit ad tiimcesi yapisinda verilir.)
(Goriilen gegmis zaman)

(bar drti / kdrgdk arti)

Islenip islenmedigi tam olarak bilinmeyen veya emin olunamayan,
1I.
islendiyse bagislanma istenen giinahlarin siralanmasi
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TUR (Birden fazla sart unsurunun siralanmasi seklinde yer alir.)

DiziMm (Sart unsurunun basinda ydmd veya nédg¢d bulunur.)

Bagislanma istegi
(Sarth yapilarin baglandigi temel tiimce olarak yer alir.)
(Genis-Simdiki zaman)

(vazukta bosunu otiiniir biz + Mandastar hirz(a))

Ogretiye ait genel-gecer kural
(Genellikle basit ad tiimcesi yapisinda verilir.)
(Goriilen gegmis zaman /Genig zaman)

(bar drti / kdrgdk drti)

1. Islenip islenmedigi tam olarak bilinmeyen veya emin olunamayan,
TUR islendiyse bagislanma istenen giinahlarin siralanmasi
DiziMm (Birden fazla sart unsurunun siralanmasi seklinde yer alir.)

(Sart unsurunun basinda ydmd veya négd bulunur.)

Pismanhk duyma
(Okiiniir biz)
(Sarth yapilarin baglandig: temel tiimce olarak yer alir.)
+
Bagislanma istegi
(yazukta bosunu otiiniir biz + Mandstar hirza)

(Genig-Simdiki zaman)

Sotd barii Tayrim, kertii tayrig, arig nomug bilmdtin ukmatin burhanlar
arig dindarlar nomlasar kertgiinmdtin tdrtrii yana igiddyii “Tdyrigi mdn,
nomg¢i mdn!” tegmdkd artizip amy savin alip ndgd yamilu bagak
bacatimiz drsdr; nd¢d yawilu yiikiintiimiiz drsdr; ndgd yanilu bust
bertimiz drsdr, yamd “Buyan bogtdig kilur biz.” tep yayilu nd¢d amg
kiling kiltimuz drsdr; yamd ydkkd icgdkka “Tanri” tepdn tinhigig turaligig
oliiviip yiikiintiimiiz drsdr; yamd “Burhan” tepdn igid nomka uduntumuz



Manihaist Tiirk Cevresi Téren Metinlerinde One Cikan Uslup Ozellikleri 251

tapiaimuz, drsdr kut kolu yiikiintiimiiz drsdr;, Tdnri’kd yazimip ydkkd
tapiaimizg, drsdr Tdnrim, amti okiiniir biz yazukta bosunu otiiniir biz.
Mandastar hirza! (Huastuanift, Londra Niishasi, 131-155. satirlar: Clark,
2013, s. 11-28 — krs. Le Coq, 1911, s. 277-314; Asmussen, 1965, s. 169-
230; Zieme, 1966, s. 351; Klimkeit, 1993, s. 300-306; Ozbay, 2014, s. 78-
95, 114) “Ezelden beri Tanrim, gercek tanriyi, temiz dgretiyi bilmeden,
anlamadan; Buddhalar, temiz Seckinler anlattiklarinda (onlara)
inanmayarak aksine bir de yalan sdyleyerek “Ben tanrinin (ve) dgretisinin
anlaticistyim!” (diyen) herhangi birinin arkasindan gidip, onun soziine
uyup ne kadar yanilip orug tuttuysak; ne kadar yanilip sayg: gosterdiysek;
ne kadar yanilip sadaka verdiysek; dahas1 “Sevap isliyoruz.” diye yanilip
ne kadar kotii davraniglarda bulunduysak; yine seytana, iblise “Tanr1”
diyerek canlilar1 oldiirerek saygi gosterdiysek; yine “Buddha” diyerek
yanlis Ogretiye inanip taptiysak; kut isteyerek saygiyla egildiysek;
Tanr’ya (kars1) gilinah isleyip seytana taptiysak; Tanrim, simdi tévbe
ederiz (ve) glinahtan arinmay1 dileriz. Glinahlarimizi bagisla!” (Tiingiic,

2022, s. 60, 65)

3.5.Toren Metinleri igerisinde Yalmzca Dualarda One
Cikan Uslup Ozellikleri
3.5.1. Eksiltili Anlatim

Toren metinleri igerisinde dualarda 6ne ¢ikan bir 6zellik olan
eksiltili  anlatimlarin  genellikle nesne ve yer tamlayicisi
durumundaki tiimce ogelerinin eksikliginden kaynaklandigi
gorlilir. Bu eksiltilerin, kisi zamirlerinin belirtilmesine gerek
duyulmamasi yoniindeki tutumdan kaynaklandigi sdylenebilir.

Nesne eksiltili [[beni]]: Yazukiuglarta sdgiy, ozguruy. (U39, II 6n
yuiz/5-7. satirlar: Clark, 2013, s. 283-286 — krs. Le Coq, 1922, s. 24;
Klimkeit, 1993, s. 295) “Giinahkérlardan ayirin, kurtarin.” (Tilngiig,
2022, s. 108)

Nesne cksiltili [[beni]]: Amn 6<gir>ttirip. (U39, 11 arka yiiz/10.
satirlar: Clark, 2013, s. 283-286 — krs. Le Coq, 1922, s. 24; Klimkeit,
1993, s. 295) “Simdi, sevindirin.” (Tilingii¢, 2022, s. 108)

Yer tamlayicist eksiltili [[bana]]: Tédyrim! Urkd iiziiksiiz 6gléntiiriiy.
(Mainz 104, I 6n yiiz/10-11. satirlar: (Clark, 2013, s. 317-319 — krs. Le
Coq, 1922, s. 24-25) “Tanrim! Her daim idrak ettirin!” (Tiingii¢, 2022,
s. 114)

3.6.Toren Metinleri igerisinde Yalmzca Ilahilerde One
Cikan Uslup Ozellikleri
3.6.1. Ezgisel Ogelerin Kullanim1



252 Kader Tiingii¢

Toren metinleri lizerine yapilan ses bilimsel inceleme sonucunda,
tiri geregi ilahilerde iinlii yinelemeleri, iinsiiz yinelemeleri, bicim
birimi yinelemeleri, dize yinelemelerinin ahenk yaratma, 6grenmeyi
kolaylastirma ve akilda kaliciligi arttirma islevlerinden sikga
yararlanildig tespit edilmistir. Manihaist 6gretiye ait bilgiler i¢eren
bu konu tiirinde dinleyici veya okuyucuyu etkilemek amaciyla
ezgisel ogelere sik¢a bagvuruldugu gorilmiistiir.

Oliim ve cehennem betimlemesinin yapildigi MIK II1 200 I (T II D
169, I) arka yiiz, U 34 ([T II] D 178] 6n yiiz, U 34 ([T 1I] D 178]
numarali fragmanlarda yer alan ilahide teyiir sdzcligli toplam 26
defa yinelenmektedir. 26 feyiir, dogrudan anlatim igeren 26 ayri
tiimceye isaret eder. Bu ilahilerin yapist su sekilde formiile
edilebilir:

betimleme igeren dogrudan anlatim + feyiir = i¢ ige birlesik tiimce

Tdtrii sachg kurtga ydk kilipdnin tanmus iiziitldrig tutupamin tindrig
tamuka tartar.” teyiir. “Topiisin tontaru tikar.” teyiir. “Tamutaki ydkldar
tutar.” teyiir. “Muntru muntuz ydkldr kdlir.” teyiir. “Miy bdrgdn urupan
bergdsdyiir.” teyiir. “Ukiis [ ] iiziit anta kériir.” teyiir. Oliim kut kolupan
bulmaz. (U34, arka yliz/1-12. satirlar: Clark, 2013 s. 201-205 — krs. Le
Coq, 1919, s. 12-13; Klimkeit, 1993, s. 292-293) “Karmakarisik sagl
yasl seytan gelip inkarci ruhlar tutup karanlik cehenneme ¢eker.” diyor.
“Tepesini dondiirerek tikar.” diyor. “Cehennemdeki seytanlar tutar.”
diyor. “Cildirmis seytanlar gelir.” diyor. “Bin kam¢i1 vurup (daha da)
kamgilamak ister.” diyor. “Cok ... ruh orada goriir.” diyor. (Onlar) 6liim
ve kut isteyip (de) bulmaz. (Tiinglig, 2022, s. 94)

Yine bir 6gretim yontemi ve ahenk araci olarak dize yinelemelerine
de basvuruldugu tespit edilmistir.

Tay Tiyri kilti! Tay Tiyri ozi kélti!

Tay Tiyri kilti! Tay Téyri 6zi kdlti!

Turuplar kamug bdgldr kadaslar!

Tay Tayrig ogdlim! (MIK 1II 200, I 6n yiiz: A Metni/2-5. satirlar: Clark,
2013, s. 194-200 — krs. Le Coq, 1919, s. 9-12; Klimkeit, 1993 s. 290-
293)

“Tan Tanr1 geldi!

Tan Tanrinin kendisi geldi!

Tan Tann geldi!

Tan Tanrinin kendisi geldi!

Ayaga kalkin biitlin beyler, arkadaglar!

Tan Tanr1’y1 6velim!” (Tiingii¢, 2022, s. 91)

3.6.2. Devrik Tiimce Kullanimi
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Toren metinleri icerisinde ilahilerde 6ne ¢ikan devrik tiimce yapisi
kullanimt slup tizerinde etkili olan 6zelliklerdendir. Tespit edilen
devrik tlimceler ayni zamanda eylem tiimcesidir. Genel olarak
ilahilerde ad tlimcesi kullanimima ¢ok az yer verildigi tespit
edilmistir.
Kdntii bargay tamuka. (U54, 6n yiiz/6. satir: Clark, 2013, s. 206-210 —
krs. Le Coq, 1922, s. 29-30; Zieme, 1996, s. 411) “Kendi(leri)
gidecek(ler) cehenneme.” (Tlingiig, 2022, s. 94-95)
Artizmaylar az ydkkd. (US4, arka yiz/8-9. satirlar: Clark, 2013, s. 206-
210 — krs. Le Coq, 1922, s. 29-30; Zieme, 1996, s. 411) “Huirs seytaninin
ardindan gitmeyin.” (Tlingii¢, 2022, s. 95)
Bust tavar berdlim yiiriiy tonlug dindarka. (U54, arka yliz/9-11. satirlar:
Clark, 2013, s. 206-210 — krs. Le Coq, 1922, s. 29-30; Zieme, 1996, s.
411) “Sadaka (ve) esya verelim, beyaz giysili Secgkin(ler)e.” (Tlingiig,
2022, 5. 95)
3.6.3. Benzetme Kullanim

Toren metinleri igerisinde benzetmelerin etkili bir bi¢imde
kullanildig1 konu tiirii ilahilerdir. Asagidaki alintidan anlasildigi
izere anlatilmak istenenler, benzetmeler araciligiyla adeta dinleyici
veya okuyucunun goziinde resmedilmis; anlatim etkileyici bir hale
getirilmistir. Manihaist 6gretiyi inkar eden insanlara dldiikten sonra
neler olacaginin tasvir edildigi MIK III 200, I numarali fragmanin
arka yiiziinde yer alan ilahide benzetmelerle yakalanan carpici
anlatim acik bir bicimde goriilmektedir: (Tiingiig, 2022, s. 92-93)
“Tiindrig tongiild<yii> basar.” teyiir. “Karanlik gece gibi basar.” diyor.
“Tardi¢ tig dtiizin kodur.” teyiir. “Giibre gibi bedenini birakir(lar).”
diyor.
; olilig bulit tig to<y>ki kaghg.” <teyiir>. “Dolu bulutu gibi buzlu
kasl” diyor.
“Kanhg bukac tig karaki.” teyiir. “Kan canagi gibi g6z bebegi” diyor.
“Kazguk tig kara boy dmgi.”teyiir. “Kazik gibi kara uzun meme ucu”
diyor.
(Clark, 2013 s. 201-205 — krs. Le Coq,
1919, s. 12-13; Klimkeit, 1993, s. 292-293)

[lahilerde daha ¢ok #ig ilgeciyle kurulan benzetmeler bulunmakla
beraber Obek (ilge¢ Obegi) diizeyinde (momni tig) ve +¢A bigim
birimi diizeyinde (a/tung¢a) kullanimlara da yer verilmistir.

Uzati liziiksiiz moni tig

Ulug asig tusu kiltiniz
Ol buya[n]igiz tiisinta
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Odgurak burhan [kutin bultunuz] (Mani’ye Yiice Ilahi, 54. dértliik: Clark,
2013, s. 137-177 — krs. Bang-Gabain, 1930, 183-211; Gabain-Winter,
1958, s. 15; Arat, 1965, s. 30-59; Clark, 1982, s. 168-174, 180-187, 191-
203; Wilkens, 2008, s. 212-222; Klimkeit, 1993, s. 280-284; Gulacsi,
2001, s. 152-154,240-241)

“Daima, siirekli bu sekilde

Biiyiik fayda sagladiniz

O iyiliginiz karsiliginda

Stiphesiz, Buddha kutunu buldunuz” (Tiinglig, 2022, s. 80)

Adakan yorip sizni at[a]r [drti]

[A]gizinta sizni 6gd afl]kay[u]

Angulayu amrar drti sizni tiziigii

Anasifn] blabasin] oglam siivir¢i (Mani’ye Yiice ilahi, 50. dértliik:
Clark, 2013, s. 137-177 — krs. Bang-Gabain, 1930, 183-211; Gabain-
Winter, 1958, s. 15; Arat, 1965, s. 30-59; Clark, 1982, s. 168-174, 180-
187, 191-203; Wilkens, 2008, s. 212-222; Klimkeit, 1993, s. 280-284;
Gulacsi, 2001, s. 152-154,240-241)

“Yiiriirken sizin adinizi anardi

Diliyle sizi 6verek

Sizi dylece tam anlamryla severdi

Cocugun anne ve babasini sevdigi gibi” (Tiinglig, 2022, s. 80)

Sonug¢: Manihaist Tiirk ¢evresi toren metinleri iizerine yapilan dil
bilimsel inceleme sonucunda elde edilen veriler iisluba etkileri
bakimindan kullanim bi¢im ve sikliklarina gére degerlendirilmistir.
Toren metinleri genelinde seslenme dgelerinin tiimcedeki konumu,
kullanim amac1 ve Uslup iizerindeki etkisi lizerinde durulmustur.
Manihaist  Ogretiyle ilgili O6nemli kisi ve kavramlardan
bahsedilirken saygi gosterme ve anlatimda etkili olma amacinin
sifat tamlamasinin  kullanim  bigcimi  iizerindeki etkisine
deginilmistir. Bu metinlerin Manihaist inan¢ sistemine ait temel
ilke, kural ve ytkiimliiliikkleri konu edinmesi soyut kavramlarin
kullanimmin 6ne ¢ikmasinda etkili olmustur. Ikileme kullanimiyla
iislup tlizerinde saglanan canli ve ayrintili anlatim; deyim aktarmasi
kullanimiyla gostergeler arasinda kurulan benzerlik iligkilerinin
sagladig1 giiclii anlatim gibi Gslup 6zellikleri ortaya konulmustur.

Ogretme veya ezberlemeyi kolaylastirma yéntemi olarak konularin
boliinerek maddeler halinde verilmesinin tovbe metinlerine 6zgii
ozellikler oldugu goriilmistiir. Tovbe metinlerinde yer alan
tiimcelerde Manihaist 6gretiye gore gilinah sayilabilecek durumlarin
sart unsuruyla siralanmasi ve devaminda giinahlardan armma
isteginin ifade edilmesi, s6z dizimine “birden fazla sart unsurunun
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bir temel tliimceye baglanmasi” seklinde yansidigi sonucuna
vartlmistir. Bu metinlerin s6z dizimsel kurgusuna genel olarak
sarth birlesik tiimce yapilar1 hakimdir. Dua ve ilahilerde ise kisa ve
basit tiimce kullanimi 6ne ¢ikmaktadir. Dua tiimcelerinde kimi
zaman kisi zamirlerinin belirtilmesine gerek duyulmamasi
yoniindeki tutum “nesne ve yer tamlayicist eksiltili tiimceler”in
kullanim sikligina etki etmistir.

Tovbe ve ilahilerde tespit edilen karsit anlamli sozciiklerin
kullanimi1 Manihaizmin dialist yapisiyla (aydinlik-karanlik, iyi-
kotii) iliskilendirilmistir. Torenlerde topluluk halinde sdylenen
ilahilerde dinleyici veya okuyucuda cosku yaratmak amaciyla
ezgisel Ogelere sikca bagvuruldugu ve yine ilahilerde kullanilan
benzetme yapilartyla zihinde g¢arpict tasarimlar yaratildig:
gorilmiistiir.
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