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Ozet

Bu ¢aligma, islamer basinin Kemalizm’e iliskin kargithiklan kurma siirecinde geligtirdigi idcolojik
stratcjileri goziimlemeye yoneliktir. 1990 ve sonrasi, Tiirkiye“de bir yandan laiklik konusundaki gerilimlerin
ozellikle tirban sorunu baglaminda gittikge yogunlagngi; bir yandan da dinci teroriin yiksclisine tamk olunan
bir donem olarak onemlidir. Islamer basimin kurdugu karsithklar, temelde ti¢ analitik diizlemde belirmekiedir:
Sistem sorunu baglaminda iiretilen karsithklar; tiirban sorunu, demokrasi ve insan haklan sorunu baglaminda
dretilen kargithklar: dinci ter6r sorunu baglamunta iiretilen karsithklar. Kargithiklarin kurulusunu ¢osziimleyen
bu ¢ahiymada, Islamer basimin kendi kurdugu evrensellik gergevesiyle. islamcaibgin kismiligini degil
Kemalizmin kismiligini 6ne siirdigii ve soylem miicadelesini boyle yiiriittiiga belirginlesmektedir. Tslamethik
/dincilik, kendi evrensellik taleplerine en giiglii destegi, yogun basvurularda bulundugu demokrasinin ve
insan haklar sdyleminin evrenselligi iddiasmdan almaya ¢ahsmaktadir. Islamer basimin belirlenen donemde
Kemalizme iligkin kargithklarm gelistirilmesinde temel strateji, evrensellik ve tikellik (6zgtilliik) araskindaki
diyalektikte. kendisinin evrensel ile baglantih kilmaya guhismasidir,
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Construction of Antagonism about Kemalism in the Islamist
Newspapers

Abstract

This study concerns the ideological strategies of Islamist press in the process of constructing
antagonisms about Kemalism. The period that was chosen for analysis, from 1990 up today, is of great
importance because the ideological tension about the turban (scarf) issuc has been intensified and religious
terrorism has risen up. The antagonisms that were constructed by Islamist newspapers have become visible
on mainly tree analytical levcls: 4) Antagonisms about systemic problems in Turkey; b) Antagonisms about
the turban issue. democracy and human rights issuc; ¢) Antagonism about religious terrorism issue. Analysis
displays that through contructing these antagonisms, Islamist newpapers assert that Islamist secularism has a
universal character contrary to the particularist character of Kemalist secularism. Second asscrtion by them
on universality is also valid about the notion of democracy from the Islamist newspapers point of view. Basic
strategy of Islamist newspapers is to connect itself to universality of the notion of democracy and secularism
instead of particularity. Strengthening the accent on universality is the most important differentiation of
Islamist ideology during the historical struggle between Islamism and Kemalism.
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Islamci1 Basinda Kemalizm Karsithginin Kurulmasi

1990’larin  basindan beri Tirkiye'de toplumsal gercekligi meydana
getiren dislayic pratikler, agirlikli olarak, Kemalizm ve Islamcilik arasindaki
gerilimler gevresinde merkezilesmistir. Ozellikle Islamci siyasi partiler olan
Refah Partisi ve ardindan Fazilet Partisi’nin oy oranlarimn artisina kosut olarak
da, popiiler medya igerisinde Istamci hareketin ve siyasi olusumlarin nasil
temsil edildiklerine iligkin artan bir analitik ilgi bas gostermistir. Tirbanin
lizerinde miicadele edilen politik bir simge haline gelmesi siireci, bu ilgiyi
yogunlastirmistir. Ancak Islamci basin ve televizyon hakkinda, onlarin mevcut
sisteme ve o sistemde beliren bunalimlara iliskin temsilleri hakkinda pek fazla
cahstimamig  gibidir. Islamci basinda temsilin  ‘sistem ve Kemalizm
digmanhg’ ile en bagindan malul goriilmesini, bu tir bir analitik ilgi
yoksunlugunun temel nedeni olarak gérmek miimkiindiir. Bu neden, yersiz de
degildir. Bununla birlikte islamci medyanin nastl bir ideolojik evreni, hangi
simgesel operasyonlarla orgiitledigi iizerine c¢alismak, bu medyanin kendi
icindeki c¢esitliligi ve strateji farklarim gorebilmeye elverecegi gibi, laik-
popliler medyadaki simgesel operasyonlarla karsilastirma olanag da
sunabilecektir.

Bu yazi1 boyunca laik-popiiler medyu terimini, bilyiikk medya gruplarina
ait ¢ok satar gazeteleri ve ¢ok izlenir televizyon kanallarini belirtmek tizere
kullanacagim. Bu terim, sorunlu bir terim. iki nedenle: Oncelikle Islamci/dinci
basin adlandirmasiin kullamlmas) yaygin ve yerlesiklik kazanmis olmakla
birlikte, laik-popiiler basin diye bir tabirin kullaniimad:igi; onun yerine daha
¢ok “biiyiik ya da merkez medya” teriminin kullanildigi gozlenmektedir,
Islamci ve ozellikle de dinci basin adlandirmasi, biiyiik medya tarafindan bu
kesime kargi kullanilmaktadir yogunlukla. ikincisi, Tiirkiye’de biiyiik medya
gruplarimin gazete ve televizyonlarinin kapitalist ekonomik sistem igerisinde
siyasi iktidarlarla i¢li- dish iliskilerden muaf ayakta kalma egilimlerinin

# Cahigma igin Yeni Safak ve Akir gazetelerinin incelenmesindeki yardimlarindan dolayr Cetin
Altunok’a tesekkiir ederim.
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olmayisi, bu kuruluslar i¢in laik-popiiler medya tanimim kullanirken ciddi bir
handikap yaratmaktadir. Bilyiik medya gruplan degisen siyasi iktidarlara gore
genel yaym politikalarini belirlemektedirler. Dolayisiyla islamci siyasalligin
agirlikh oldugu bir siyasal iktidarla iliskilerini miimkiin kurma tarzlan, laik
medya olarak adlandirilmalarini zaman zaman gegersizlestiren olgiilerde genel
yayin politikalarinda belirebilmektedir. Ancak bu spekiilasyondan daha ¢ok,
Ramazan ayinda dinsel igerikli yayinlarimi ve promosyonlarimi arttiran, mevcut
siyasal- toplumsal sistemin tikamkliklarim cumhuriyetin kurulus dénemindeki
dinamiklerle ve 6zelinde de Kemalizmin “¢agin ruhuna uygunsuz hale gelisi”
ile agitklamaya bayilan bu biiyilk medya kuruluslarinin laikliginin goreli ve
iligkisel oldugunun farkinda olarak bu terime basvuruyorum. Bu nedenle laik-
popiiler medya terimi, sadece Islamci medya teriminin isaret ettiklerine
karsithgr dolayimyla anlamli goriilmelidir. Ya da Islamci medyanin dilindeki
“bir kisitm medya” ve “kartel medyasi” adlandirmalarinin iirettigi karsithiga
gonderme yapan igerigiyle disiiniilmelidir. Laik-popiiler medya, Islamci
medyamin yoklugunun, Islamci medyada olmayanin, ondaki eksikligin bir
gostergesi olarak tasarlanmaktadir.

Daha yaygin kullanilan islamc1 medya terimi ise, gostergesel olarak da
daha az sorunlu gibi goriiniiyor. Oncelikle “islamc1” teriminin kendisi, bir
biitiin olarak Kemalizmle ve ozellikle de onun laiklik ilkesiyle karsith@
boyunca kullanilagelmistir. Islamcilik, en genel kavramsiyla, kisilerin bilingli
yapip etmeleriyle Miisliimanlik dinini, ekonomik, siyasal ve toplumsal iliskiler
agr boyunca yasantilamalaridir. Mislimanhk dinine yogun bagvurularla
hayatin hemen her animin anlamlandirilmasina karsilik gelmektedir. igerigiyle
islamci/dinci medya da, dinsel yasantilamanin kisisel ve toplumsal boyutlarina
vurgusu dolayimiyla toplumsal gergekligin kuruldugu alanlardir. Islamci basin
ya da [slamc1 medya, onda olmayan, eksik olan Kemalizmin gostergesi olarak,
yani Kemalist olmayan basin olarak diisiiniilebilir. Islamci medya teriminin
handikapt ise, bu tiir medya kapsamuna giren basin ve yayin kuruluslarinin
aralarindaki ayrnimlari belirsizlestirmesinden kaynaklanmaktadir. Bu yazi
boyunca Islamct basin ya da islamci medya terimini, kendi aralarinda yer yer
beliren ayrimlarn ahkoyan bir igerikle kullanacagim.

islamci basinda Kemalizm karsitliginin kurulma bigimlerini sergileyen
bu ¢alismada, Akit, Yeni Sufak, Zaman, Milli Gazete, Tiirkive, Kanal 7, Meltem
Tv, gibi basin-yayin kuruluslar Islamci/dinci medyaya; Hiirrivet, Milliyet,
Radikal, Star, Sabah, Kanal D, Show Tv, A, Star Tv gibi basin yaymn
kuruluglar1 da laik-popiiler medyaya karsilik gelmektedir. Ancak [slamci/dinci
basin iizerine olan bu inceleme, ¢oziimleme evreni daraltilarak Akit ve Yeni
Safak gazeteleriyle sinirlandinlmistir,
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[slamc1 ve Kemalist ideolojiler arasindaki sdylem miicadelesinin
1980’lecrden baslayarak kendisini yeniden hissettiren, ancak oOzellikle
1990’lardan bu yana iyice giiclenen antagonistik karakteri, Islamci basinda
Kemalizme iliskin kurulan karsithiklarin tarihsel baglamim vermektedir.
Dolayisiyla ¢oziimleme malzemesinde belirli olaylar tizerinden Kargitliklarin
kurulma bigimlerine yonelmeden ©nce, Kemalizmin Islamcihikla iliskisine
deginmek gerekmektedir. Bu degini, ideolojinin kuramsal olarak bu
¢oziimleme boyunca nasil  kavrandiginin - berraklastirilmasiyla  birlikte
ilerleyecektir.

Toplumsal Antagonizma Temelinde Islamcihgin ve
Kemalizmin Kargithg

Istamci  ideoloji, cumhuriyetin  kurulusundan baglayarak, ¢oziilme
yasadigr 1980’lere kadar hegemonik bir proje olan Kemalizmle karsithgiyla
harcketlenen bir ideoloji olagelmistir. 29 Ekim 1923, Osmanli’nin yerine
Tirkiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu an olmasiyla, Kemalizm ve Osmanlicilik
arasindaki dislayici miicadele bakimindan benzersiz bir andir. Bu tarihle
birlikte din kardesligi ve “ldmmet” olma duygusu iizerinde temellenen bir
imparatorluktan vazgegilirken, “cagdas Batill uygarliklar diizeyine erisme”
arzusu dogrultusunda simgesel diizen yeniden orgiitlenmeye baslamistir. Bu
modernist amag dogrultusunda vazgegilen sey isc, kamusal hayata egemen olan
goriiniimleriyle Islamcilik yani dincilik olmustur!. Islamcilik ile Kemalizm
arasindaki micadelenin cn hassas ve merkezi konusu, bundan dolayi, laiklik
olagelmistir. Laiklik, yeni devletin kurulmas: sonrasinda, tarikatlar ile beslenen

1 Dikkate deger bir nokta, [{slamin kisisel boyutlanyla yasantilanmasimin higbir bigimde
kisitlanmans olmasina kargin. Islamei/dinei toplumsalliklar tarafindan tam da islamm bireysel
bir inang olarak gergeklestirilmesinin 1923"den sonra engellendiginin iddia edilegetmesidir. Bu
iddia, Islam dininin kisiye bir yaratuci kavrayisi ile iliskilenmesinin bireysel bir tarzini
sunmaktan daha fazla bir sey olmasindan gii¢ almaktadir. Miislimanhk, sadece ibadetin
bireysel goriiniimleriyle yasanabilecek bir din olarak belirmemektedir. Islamiyet, dinin
kamusal yagantilanmast tizerine 6zel vurgusu olan bir dindir. Cinki bu din. Miisliman olana
adaletli ve iyi bir diinyayt vaat ederken, ondan da bunun gergeklestirilmesi igin kamusal alan)
dinin gereklerine gore duzenleyecek toplumsal ve siyasal projenin pesinden gitmeyi
emretmektedir. Islam, tam da bireysel yasanttlanmasinin  kamusal alamin “uygun”
diizenlenmesi  olmakstzin - biitiinilyle  miimkiin - olmayisi  ve  toplumsali  da  topyekun
bicimlendirme yoniindeki iddiasi nedeniyle. politik karakteri bakimmndan kismilik degil.
evrensellik talep eden bir dindir. Dolayisiyla vicdanlarda ya da inang-ibadet dizeylerinde

yasantilanacak bir din olup olmamakla ile ilgili tarihsel gerilimi, laik bir toplumsal diizene

gecis yoniinde yeniden orgiitienen Tiirkiye Cumhuriyeti igerisine taginmstur.
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islamciligin tizerine gidilmesi, egitim ve 6gretimin laik ve merkezi bir yapiya
kavusturulmas) ve de anayasada devletin dininin belirtilmemesi gibi radikal
degisikliklerle kurumsal olarak yerlestirilmeye calisitimistir. Ancak laikligin
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk kuruldugu donemde Kemalist ilkelerin en
onemlilerinden biri olarak yerlestirilmesi konusuna iligskin en fazla vurgulanan
nokta, miisliimanligin kamusal yasantilanmas iizerine devrimci bir radikallikle
gidilmesinin, halk nezdinde Islamin daha canh ve gii¢lii bir geri doniisiine
ozellikle 1950’den baglayarak yol acmis oldugudur (TIMUR, 1997; MARDIN,
1991). Bu geri doniis, 1980’lerden baslayarak islamciligin, devlet politikasinin
ve ideolojisinin ¢nemlt bir bileseni haline getirilmesiyle daha da baskin ve
yaygin bir 6zellik edinmistir.

Kemalizm ile Islamcilig1 birbirlerine karsit ve siirekli miicadele halinde
kilan, sunduklar: toplumsal gerceklikler arasindaki derin fark olagelmistir. Yani
ideolojik bir farkliliktir sézkonusu olan. Burada ideoloji, seylerin gercek
durumunu gizleyen bir yamlsama olarak degil, insanlarin yasadiklar toplumsal
gercekligin  kendisini  yapilandiran  (bilingdis1)  bir  fantazi  olarak
kavranmaktadir. Boylesi bir kavrayis icerisinde fantazinin, ideolojinin
isleyisinde hayati 6nemi vardir. Fantazi, Gergegin (Real) karsiti degildir;
baslangicindan itibaren toplumsal diinyaya aittir ve dinyay: anlaml ve tutarli
olarak deneyimleyebilmek i¢in arzulanmzin koordine edildifi c¢ergevenin
kurulusu olarak diistiniilmelidir. Bu fantazi insa aracilifiyla insanlar, bir tir
travmatik ve drkiitiici c¢ekirdekten (kernel) kagts noktasi olarak toplumsal
gercekligin kendisini iretmektedir. Gercek’ten kacis igin gerceklik inga
edilmektedir. Kagimlan bu irkiitiicti ¢ekirdek ise, herseyin eksiksiz oldugu bir
hal anlaminda Gergege erismenin imkansiz oldugudur. Imkansizdir giinkii, en
yalin anlatimla sOylenirse, toplumsal-simgesel evrenin kurulabilmesi, bir
tamhk, bitiinlik ya da hazzin vaadi olarak Gergek’le dogrudan bir
karsilasmanin olmayisina baglidir. Gergeklestirilebilir bir bitiinliik ve tamltk
nosyonunu gii¢lendirirken ideoloji, bizi kendi tamligimiza erismekten alikoyan
ya da onu bizden c¢alan anlamindaki  dteki lizerine ©zel bir vurguda
bulunmaktadir. Yani toplumda 6©nceden varolan ancak bir sekilde bozulmus
uyumlu diizeninin sorumlusu olarak oteki, bizi biz olmaktan ahkoyan bir
engeldir. Ve ideoloji, hem bu engelin kurulmasinin, hem de onun ortadan
kaldiriimasi vaadinin hareketlendirdigi bir alandir (ZIZEK, 1989 ve 2001).

ideolojiye iliskin bu genel cerceve Islamcilik ve Kemalizm arasindaki
miicadelenin ne anlama gelebilecegine dair dnemli ipuglari vermcktedir. Ana
cizgileriyle soylenirse, her iki ideolojide de Tirk toplumuna, tarih boyunca “ig
ve dis mihraklar” tarafindan engellenmeye ¢alisilmus bir “birlik ve biitiinliik™
vaad edilmektedir. Vaad edilen, i¢ ve dis diismanlara ragmen saglanacak birlik
ve biitiinligiin hazzidir. Kayip olan toplumsal diizenin ve uyumun, her tiirlii
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bozucu etkiye ve engellemelere karsin gerceklestiriimesi fantazisinin vaadidir.
Bu bir tamlik vaadidir, eksikligin giderilmesi vaadidir. Ancak aralarindaki
karsithik, gerek topluma yonelik vaatlerinin ekonomik, sosyal, kiiltiirel
boyutlarn bakimindan farkhiliklarina, gerekse bu ideolojilerin kendilerinin de
zaman iginde vaatlerini gerceklestirme yontemleri bakimindan gosterdikleri
degisimlere gore oldukga kati bir bicimde kurulmaktadir. Kemalist toplumsal
gerceklik, ilim ve fendeki ilerlemeler yoluyla ve toplumun uyumlu
biitiinliigiinéi gerceklestirecek “cagdas medeniyet”e ulasma arzusunu kurarak
desteklemistir fantazisini. Kemalizm, Batih gibi olmakla, Bati’nin kurum ve
degerlerine sahip olmakla gerceklestirilebilecek bir projeyi toplumsal fantazi
ufkuna yerlestirmistir. Dolayisiyla yeni devletin kurulusu sonrasinda Kemalizm
acisindan asil sorun, Tiirkiye Cumhuriyetini “tam olarak kendisi olmaktan
alikoyan” engellemelerin etnik farkliliklardan ve dinci hareketler i¢inden, yani
kendi igerisinden ortaya c¢ikmasiydi. Islamcihk ise, Bat'min teknik
gelismelerini alarak, buna karsihk geleneksel degerlere ve islam kiiltiiriine
dayanarak gercgeklestirilecek bir toplumsal uyum ve biitiinlik fantazisi insa
etmekteydi. Islamcilik ideolojisinde, yeni devleti tam olarak kendisi olmaktan
alikoyan olarak, Batililagsma ve onun i¢erideki uzantisi anlaminda, Kemalizm
belirmekteydi.

Gerek Islamcihgin  gerekse Kemalizmin, soylemsel bigimlenigleri
boyunca imkansiz bir tamhk vaadini kurmaya ¢ahismalari, ideolojik fantazinin
isleyisine karsihk gelmektedir. Ideolojik fantazi, bir yandan da toplumsalin
kurucu bir imkansizhk c¢evresinde yapilandigim ve antagonizmalarla
hareketlendirildigini gizleyerek islemektedir. Islamci ve Kemalist ideolojilerin,
toplumu 6ziinde biitinlesmis ve uyumlu bir yapr olarak kavramalar ve bu
biitiinliigiin engelleyicileri olarak birbirlerini gormeleri, dolayisiyla birbirlerini
olumsuzlamalar, antagonizmanin giiclenmesine yol agmaktadir. Laclau ve
Mouffe’un Hegemonya ve Sosyalist Strateji calismalarinda, toplumun kendisini
tam olarak olusturmasinin olanaksizhifindan sorumlu olarak beliren
antagonizma, Zizek’in kavrama iligkin psikanalitik  bir yaklasimla
gerceklestirdigi miidahale sonucu, farkli degerlendirilmeye baglanmigtir. i1k
kavramlastirilmasinda toplumsal antagonizma, bir kimligi tamamiyla meydana
gelmekten alikoyan dis diigman olarak kavramlastirilmaktadir. Ancak Zizek,
toplumsal antagonizma iginde olumsuzlanan (negated) seyin, halihazirda zaten
olumsuzianmus olduguna dikkat ¢ekmektedir. Yani toplumsal antagonizmaya
oncel (a priori) bir olumsuzluk (negativite) giicii zaten mevcuttur. Zizek, bu
oncel olumsuzlamanin Lacanci anlamyla gergekten baska bir sey olmadigina
dikkat ¢ekmektedir (aktaran TORFING, 1999). Buradan hareketle Zizek,
gercek olarak antagonizma ile antagonistik miicadelenin toplumsal gercekligi
arasinda bir ayrim dnermektedir. Bu ayrim, meselenin, 6znenin kendisine i¢kin
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blokajindan sorumlu olarak otekini gérerck onu yoketmeye calismasindan daha
farkh boyutlanni diisiinmeye olanak saglamaktadir (GLYN, 1999). Zizek'e
gore asil mesele, 6zne olarak kendi kurucu eksikligimizi (lack) Oteki’ni
olumsuzlayarak digsallagtirmamzin, tam da kendi blokajimizin olumlu
(positive) olarak meydana gelmesini saglamasidir. Boylece politik
etkinliklerimiz, antagonistik giiciin ortadan kaldinlmasinin bizim tamamiyla
“biz” olarak meydana gelmemizi saglayacagina iliskin bir yamilsamayla
gergeklesmektedir (TORFING, 1999). Bu nedenle antagonizma, sadecc basit
bir olumsuzlama iligkisi olarak anlagilmamalidir. O, ayni zamanda, belirli bir
dereceye kadar haz da sunmaktadir. Yani 6zne, kismi bir antagonizmanin
stirdiirilmesinden bir dereceye kadar doyum saglamaktadir. Ciinkii her 6zne,
kendi olusumuna igkin bir engelleme ile zaren sabitlenmekte yani olusmaktadr.
Ve bu engellenmenin, bu blokajin agiklamas:, her seferinde, simgesel evren
icerisinde karsihgmni bulan dahili ya da harici nedenlere yani otekilere
bagvuruyla yapilmaktadir.

Ideolojinin merkezi paradoksu tam da bu noktada ortaya ¢tkmaktadir:
Ideoloji, aym anda birlige-biitiinliie yonelik bir tehdir fikrini iiretmeksizin
birlik-biitiinliik nosyonunu &ne siirememektedir. Yani ideoloji, hem nihai bir
birlik-biitiinliik fantazisini tiretmek, hem de bu birlik ve biitiinliige iliskin bir
tehditi tiretmekle ilgilidir. Bu kavramsal baglamla diisiiniildiigiinde, Osmanli
mparatorlugu’nun dagilis siirecinde kendi biinyesindeki etnik ve dinsel
unsurlarin dagilisina yol acan antagonizma, daha ¢ok Batili devletlerle olan
iligkilerin sorunlu gelisiminde belirirken; yeni Tiirkiye Cumburiyeti devleti igin
biitiinliigii tehdit eden antagonizma, tam da kendi icinde belirmis
goriinmektedir. Kemalizmin ideolojik cercevesinde tehdit, hem inga edilen
ulusu ulus olmaktan, hem de Bati uygarhiginin eristigi maddi geliskinlik
diizeyine ulagmaktan alikoyacak bir tehdit olarak iceride saptanmigtir: Dincilik
ve buna bagli olarak gericilik, irtica... Islamci ideolojinin antagonistik karakteri
ise, Batihlasma hareketleri ve onun bir ¢esidi olan Kemalizmle iliskisinde
belirmektedir. Giindelik toplumsal yasantinin kilcal damarlarina kadar Batic
bir yeniden yapilanmaya ugratilmasi siireci, islamci ideolojinin, Kemalizmin
ilke ve uygulamalanini “Tiirk toplumunu kendisi olmaktan engelleyen™ bir sey
olarak gormesine yol agmistir. Toplumsal antagonizmanin Islamci ideoloji
igerisinden bdoylece ortaya konmasi, ¢ok da ‘“veciz” bir sozde adeta
cisimlesmigtir: Bati taklitgiligi!..

Bati taklitgiligi lafi, Islamci ideolojinin ozellikle Milli  Nizam
Partisi'nden baslayarak soylemsel alamnmin en Onemli kurucu 6gesi
olagelmistir. Bau taklitgiligi sozii, Islamci ideolojide anlamlarin bir digiim
noktasidir (point de capiton). Diigiim noktasi, akan gosterenlerin 6zgiir akigim
durdurarak sagladigi gecici sabitlikler ile anlamlarin  verili  alamm
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birlestirmekte ve bir ideolojik alamn kimligini kurmaktadir. istamci ideolojinin
kimligini kuran ve ozneyi islam gostercnine tutturan nokta olarak bu diigim
noktasi, bir dizi gostereni igermekte, bagka bazi gosterenleri dislamaktadir. Bat
taklitciligi bir diigiim noktast olarak, Kemalistleri ve onlarla ilgili ilericilik,
aydinlanmacilik, Baticilik vb... gosterenleri dislamaktadir2.

Burada ilging olan sey, Bati taklitgiligi soziiyle fslamci ideoloji
icerisinden Oznenin kurulusunu olanakh kilan dzdeslesmelere ciddi bir
miidahalede bulunulmasidir. Aym zamanda sosyo- politik yasamin da kurucusu
olan Ozdeslesmeler iki tirliidir: Imgesel 6zdeslesme ve simgesel ozdeslesme.
Taklit, benzerlik diizeyinde bir 6zdeslesme olan imgesel 6zdeslesme, dzneyi
olmayi istedigi seyi temsil eden imgeyle 6zdeslesmesi i¢in cagirmaktadir. Buna
karsilik simgesel ozdeslesme, taklit edilemezlik, benzersizlik diizeyinde
gerceklesen ve ozneyi tam da gozlendigi yerle, kendi kendisi i¢in hog ve
sevilmeye deger goriinecek sekilde baktigi yerle 6zdeslesmeye cagirmaktadir
(ZIZEK, 1989). Simgesel ag igerisinde, yeni devletin kurulusundan itibaren
Bautya iliskin gergeklestirilen biitiin 6zdeslesmelerc islamc1 ideoloji igerisinden
yapilan bu miidahale, iki temel sonuca yol agmaktadir: Oncelikle, Batyla
imgesel Gzdeslesmenin kendisinin taklitgi nitelikte oldugu dilsel olarak agi1ga
vurulmaktadir. Bu agiga vurus, Bauyla imgesel ozdeslesmenin mimkin
kilinmasi icin gergeklestirilen giyim kusamdan dile kadar biitiin devrimlerin,
miisliman-Tiirk 6znenin kendinden hosnut olmasun engelleyici olduguna ya da
olmasi gerektigine dair giiglii bir islamci iddiaya karsilik gelmektedir. Ozne,
olmayr arzu ettigi imgedeki haz vaadinden vazgegmeye, soylemsel bir
operasyon ile davet edilmektedir. Ve imgesel ozdeslesmeyle kendi
cylemlerinin kokeni ve etkin bir fail oldugunu deneyimleyen 6zneye, simgesel
diizene olan bagimliligi agikga gosterilmektedir. Ancak imgesel dzdeslesmenin
imgeselligini ifsa ederek ondaki hazzi bogaltmaya doniik Islamci ideolojinin
bu girisimini bagansiz kilan iki énemli nokta vardir: Ozdeslesilecek ozelligin
ne oldugu, bastan belirlenebilir degildir. Yani 6zdeslesmenin temelinde yatan
ozellik, cogunlukla gizlidir ve Zizek’in belirttigi gibi, “bunun muhakkak
sahane bir 6zellik olmast da gerekmez” (ZIZEK, 1989). Dolayisiyla Bau
taklitgiligi deyimi ile [slami soylem igerisinde taklit 6zelliginin asagilanmasi,
Batiyla  ozdeslesmekten  vazgegilmesi  sonucunu  dogurmaz.  Zizek,

2 Ana metinde asagida deginilecegi gibi. Kemalist ideoloji ¢ergevesinde diigiim noktast olarak
islev giren ise, “irtica” sozii olagelmistir. irtica. sadece topyekun Bati uygarh@ ve Kemalizm
karsithginin degil. Islam dininin “‘rasyonellestirilememis™ boyutlarinmn ve bu irrasyonalite ile
iliskili herseyin de gostereni haline déniismiistiir. Aym zamanda Kemalizmin projesi olan
“hem miisliman hem de laik™ 6znenin tam kargits olan “yobaz mislimam” isaret etmektedir.
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ozdeslesmeler degerlendirilirken yapilan ikinci ve daha ciddi hatayi da ortaya
koyar:
imgesel vzdeslesme her zaman Oteki’deki belli bir bakis
(gaze) adina yapilan bir 6zdeslesmedir. Dolayisiyla bir model-
imgenin her taklidinde, her “poz-kesme”de sorulacak soru sudur:
Ozne bu rolii kimin i¢in yapiyor? Ozne kendini belli bir imgeyle
Ozdcgslestirirken hangi bakis dikkate aliniyor? (ZIZEK, 1989).
Kemalist  ideoloji  ¢ergevesindeki  o6zdeslesmeler  bakimindan
disiiniildiigiinde, dikkate alinan bakisin Batici ve ilerlemeci bir bakis oldugu
agtktir. Bu bakis karsisinda herhangi bir  alternatif olmadiginda veya
alternatifin zayifligi s6z konusu oldukga, Batiyla imgesel 6zdeslesmenin vaad
ettigi hazdan kolay kolay vazgegilmeyeccktir. Ashinda Islamecr ideoloji
alternatif bir simgesel evreni sunmaktadir. Bau taklitgiligi soziyle ve ona
tutturulan diger gosterenlerle, Islamci ideolojide, orijinal olanin taklitten
farkina siirekli bir gonderme yapilagelmistir. Orijinal olmayan anlaminda
Kemalizme karsihik bir orijinallik vaadi olarak geleneksel Islamci ilke ve
degerler one siirilegelmistir. Kemalist simgesel evrenin 6zneden beklentisine,
“Oteki benden ne istiyor?” sorusuna islamei ideolojinin verdigi yamit, Bat
taklitgiligi sozudir:  Benim kendim olmamu degil, benden Bati taklitgisi
olmamu istiyor! Buna karsilik yine aym séz aracih@iyla islamcilik, 6zneden
kendi beklentisini de ortaya koymaktadir: Orijinalitesi ya da kendisi olmasi
beklentisi... Bu orijinalite, Tiirklerin miisliimanlastirildiklan tarihsel donemden
baslayarak, bu dini yasantilayagelmenin biitiin geleneksellesmis tarzlarinin,
giindelik yasam alaminda yeniden, yeni devletin Kemalist ilkelerle kuruldugu
ana kadar oldugu bigimiyle, gii¢lii bigimde belirmesine karsilik gelmektedir.
1980’lere kadar Kemalizm, biitiin hegemonik giigler gibi, ©nerdigi
imgesel ve simgesel ozdeslesmelere karsit olan bireysel ya da kollektif
kimliklerin diglanmasi ve bu dislanan kimligin bir tehdit olarak algilanmasiyla
isleyen hegemonik gii¢ olagelmistir. Burada onemli olan noktalardan birisi,
olumsuzlanan kimligin, politik bir baglamda, yok edilmesi gereken bir diisman
olarak mi, yoksa varligi mesru bir zithik olarak m algilandigadir. Diismanlar ve
zutlar arasindaki aynm, Mouffe’a gire, 6nemli bir ayrimdir (aktaran NORVAL,
2000). Cinki her iki karsuhk da kimligi olumsuzlasa da; zitlar oyunun
kurallarini izlerken, diismanlar izlememektedir. Toplumsal uzami basitlestiren
dismanlar ve dostlar ayrimi, popiiler antagonizmaya karsilik gelmektedir.
Bunun anlam, biitiin ikincil toplumsal antagonizmalarin zorunlu olarak
gonderme yaptigi temel bir toplumsal antagonizmamn, toplumsalda hakim
oldugudur. Boylece toplumsahin  biitin  alam, iki karsit  kampa
boliinebilmektedir. Oysa  zithklar 6ne ¢ikaran bir ayrim, toplumsal uzami
alabildiginc karmasik kilarken, demokratik antagonizma olarak islemekte ve
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boylece toplumsali bir ¢ok uzama bolmektedir. Bu ayrimdan yola ¢ikildiginda,
1980’lerden baglayarak, ozellikle de 1990’larda hegemonya miicadelesi veren
Kemalizmin, popiiler antagonizma temelinde isledigi soylenebilir. Yani amlan
donemlerde, toplumsal ilerici ve gerici karsithgr temelinde boliiniirken, diger
biitiin antagonizmalar bu antagonizmaya bagvuruyla hareketlenmigtir.
llericilik/gericilik karsithginin her o6zgiil olayda Kemalist ideoloji
tarafindan yeniden (retilmesini olanakh kilan diigiim noktasi ise, irtica
olagelmistir. Irtica, tarihsel siire¢ iginde, laik cumhuriyetin dinsel bir sisteme
donistiiriilmesi projesinin, yani Yasa'ya iligkin dahili bir tehdidin gosterenine
doniismistiir. Islamci/dinci siyasi partilerin kapatilma gerekgelerinden olan
irtica, laik-popiiler basin tarafindan dinin siyasallagsmasina ve boylelikle de
siyasal alanin anti-demokratiklesmesine yol agan sistemli bir proje olarak;
islameci/dinci basin tarafindan ise toplumun ve siyasal alanin demokratik-
lestirilmesini engelleyen bir kurgu olarak goriilmektedir. Siyasal olandan bir
seyin dislanmasinin kendisinin politik bir hareket oldugu haurlandiginda,
“irtica” sozii siyasal alanin demokratikligi konusunda kusku yaratan dislastinc
uygulamalarla eklemlendikge, laik-Kemalist ideolojinin siyasal alandan dinin
dislastiriimasina yonelik tarihsel girisiminin kendisi giderek sorgulanir hale
gelmistir. islam ile irtica arasinda bir farklihk degil de esdegerlilik iligkisinin
kurulmasina neden olan biitiin politik gelismeler, Islamci/dinci ideolojinin bu
esdegerlilik  zincirinden yararlanmasim olanakli kilmaktadir. Akir yazar
Tasgetiren’in ~ sozleri, kurulan esdegerlilikten rahatsiz  olunmadigini
gostermektedir:  “Taktiksel kullanumiyla irtica, ger¢ek anlamiyla Islamin
iilkemiz icin birinci tehdit olarak belirlenmesi, bitmek bilmeyen rtepkileri de
beraberinde getirmistir. Bendeniz de dahil bu tepkiyi gosterirken, irticanin
tehlike olusturmayacagun, giinkii buna benzer bir ociiyii heniiz hi¢hir yerde
goremedigimizi, ne oldugu belli olmayan, dolavisiyla varligi bile sabit olmayan
seyin tehdit unsuru tagiyamayacagun da belirtmistik... Artik ben irticact
degilim diye boguna ¢urpinmaym. En az % 95'iniz bal gibi irticacisuuz” (Akit,
28.02.2001). Esdegerlilik manugimn isbaginda goriildiigii bu alintida,
miisliiman olmak ile irticac1 olmak, bir kimligin kurucu 6geleri olarak, adeta
esitlenmektedir. Ogeler arasindaki bu esitleme, ancak diger karsit kamp olan
laik-Kemalist kampa gore bir olumsuzlama iliskisinde yanyana getirilmeleriyle
olanaklidir. Yani, laik-Kemalist soylemsel sistemin mutlak bir olumsuzla-
masini agifa vuran iki esit kimlige doniismektedirler. Laik-Kemalist soylemin
miisliiman ve irticaci arasinda belirgin bir fark koyamamas: ve; irtica ile
gericilik arasinda kurulan esdegerliligin, dinci/islamci séylemin miidahale-
leriyle ¢oziilmesinden dolayi, irtica, dinci soylemde miislimanlikla esitlenebil-
mistir. islamci ideolojide, miisliman gostereninin pozitif semantik yiikd, her iki
sozciik arasinda kurulan metaforik iliskiyle, irtica gosterenine de aktariimistir.
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Irtica, tipki laiklik gibi, 6nemli politik rolii olan diigim noktalarindan biri
olagelmigtir.

llericilik/gericilik  karsithginin, sistem icinde ya da disinda olma
kargithgiyla birlikte islemesi, dikkat gekici bir bagka noktadir. Laik-popiiler
medya tarafindan 1994 ve 1995 se¢imlerinde mevcut laik-diinyevi sistemin
disinda ancak diizene dahil olarak tarif edilen islamci siyasallik, miicadelesini
bu sistemin iginde yer alan; buna karsihk mevcut “soygun ve yolsuzluk
diizeninin™ diginda kalan bir yapr olarak kendisini kimliklendirmeye cahsarak
yiriitmiistir. Kemalizmin Islamct siyasalligi “gerici” olarak sabitleme
miicadelesi, topyekun bir sistem sorunu boyunca verilmistir. Buna karsilik
olarak ise [slamci siyasallik, “adil diizen” adiyla bilinen bir fantaziyi 6teden
beri dne siirmektedir3. Ozellikle 1994 secimlerinde soylemsel miicadelelcrin,
mevcut Islamci parti olan Refah Partisi'nin “sistem iciligi/disthig1” ve “diizen
iciligi/disihir” sorunsali cevresinde merkezilesmesinden dolay, ilericilik/
gericiik  antagonizmasi, en fazla diizen konusuyla baglantili olarak
popiilerlesiyordu. Bu donemde kuruldugu bigimiyle sistem i¢i olma, mevcut
Kemalist, laik, parlamenter demokratik yapinin isleyisine meydan okumamak;
bu isleyis igerisinde mesru bir yer elde etmek ve bu mesruluktan gelen bir soz
soyleyebilme giiciine sahip olmak seklinde anlasilabilir. Yani laik- demokratik
parlamenter rejimin kurallaniyla oyunu oynamak istekliligine sahip olmaku.
Sistem disihk ise, anti-laiklige, koktendincilige, seriatgihga, irticaya,
cagdisilifa karsilik gelmekteydi (KELES/DURSUN, 1994). Refah Partisi,
strekli “sistem i¢i” olduguna iligskin bir miicadele yiiriitiirken; bir yandan da
“diizen dis1” oldugunu vurgulayagelmistir. Diizen dist olmak, mevcut kapitalist
ekonomik iligkilerin yolsuzluklarda, suistimallerde ve dolandiricihklarda agiga
¢ikan “maneviyati bozucu, ahlakr ¢okertici” isleyisinden ayn bir ekonomi ve
toplumsal diizen Onermek anlamina gelmekteydi. iste Islamcilara gore, bu
alternatif ekonomik diizenin adiyd: Adil Diizen ve sistem i¢i ancak diizen dis,
diizen kargitiydi.

Bu donem ayni zamanda, laik-popiiler bilyiikk medyanin, Refah
Partisi’nin ve dinci siyasalligin evrensellik ve genellik talebini, onu
tikellestirerek, kismilestirerek yerinden ctmeye cahstigi ve bu kismi hareketin
kendi sinirlarina isaret ettigi miicadeleli bir doénemdi. Dinci siyasalligin,
mevcut iktidar sistemi igerisinde muhalif bir giic olarak ortaya ¢ikmasinin
yaratuf sorunlarla Refah Partisi’nin ardindan haleti Fazilet Partisi de basa

3 Adil diizen, ozellikle son on yilda kiiresellesen kapitalizmle oldukga sorunlu bir eklemlenme
geciren ve bundan dolay: da biiyiik bir kism giderek yoksullasan toplum igin dnemli vaadler
sunar hale gelebilmisti. Ciinkii adil diizen, mevcut ekonomik- toplumsal diizenin sémiiriicii
bir¢ok ozelligine karsit bir kurguya sahipti.
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ctkmaya cahsmisur. Ote yandan varolan laik-Batici iktidar sistemi,
dinci/islamer siyasal kimligin olusumunu engelleyen olmakla birlikte, aym
zamanda onun varolus kosulu olarak da islemekteydi. Ustelik tam da bundan
dolay1, islamcr siyasallik, kendi kimlik miicadelesini yiiriitiirken, onu evrensel
olmaktan alikoyan varolan laik-Batici sistemi tikellestirmeyi hedetfleyerek
kendi evrensellik talebini ancak formiile edebilmekteydi. Bu evrensellik
talebinin 6nemli bir pargas: olan adil diizen, toplumsal alanda yok olam, yani
kaynaklarin, zenginliklerin olabildigince adaletli bir paylagimini adeta
cisimlestiren bir fantazi olarak, 1980 oncesinden daha cekici hale gelmisti. Adil
diizen fantazisinin giicii gegici olarak arttik¢a, Islamci kimlik de onemli bir
Ozdeslesme noktast haline gelmeye baslamisti. Bu durum kendisini, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulusundan beri Kemalizmin simgesel diizenine bir direng
olarak beliren ve carsaf, tiirban, sarik, sakal gostergelerinde cisimlesen Batih
olmayan giyim-kusam tarzinin kamusallasmasinda ve yayginlagmasinda agiga
vuruyordu. Karmasik ve celiskili isleyen bu 6zdeslesme siiregleri boyunca,
islameci/dinci 6zneyi kendi kimligini biitiiniyle elde etmeklen alikoyan sey,
Kemalist laik toplumsal gerceklik olarak belirmekteydi.

istamci siyasal partilerin kapatlarak parlamenter sistemden diglan-
masiyla, islamci ideoloji igerisinde, bu kez insan haklari ve demokratiklesme
konusu c¢evresinde merkezilesen bir antagonizma, toplumsalin biitiinligiini
engelleyen olarak teshis edilmistir. Siyasi parti kapatimim, siyasetle ugragan
kadrolarinin yasakli hale gelmesini, insan haklarimn evrensel standartlarina
basvurularla sorunsallastiran Islamci siyasallik, bu ¢ercevede ilericilik/gericilik
karsith@ yerine ezen/ezilen karsith@int harekete ge¢irmeye baslamustir.
Ezen/ezilen karsithgi, Islamci ideolojide zalim/mazlum adlandirmalariyla
kurulmaktadir®. Bu kurguya gore Islamcilar/dinciler, mevcut simgesel diizenin
hegemonik ideolojik seslenislerine cevap vermediklerinden dolayr zuliim goren

4 Mazlumluk, Agikel'e gore, kapitalizmin Tirk- islam cografyasindaki tinsel goriingiisiidiir.
Agtkel, hem stnifsal hem de kiiltirel olarak maddi dayanaklarini yitiren toplumsal siirecin ezik
oznelerinin baskicr bir siyasal aygitla eklemlenmesinin sonucu olarak gérdiigi mazlumtugun.
siyasal fantazya aracihifiyla bir itibar, sayginhik ve hatta hung arayigina karsihk geldigini éne
sirmektedir (1996). Potansiyel bir iktidar istemi olarak mazlumluk soyleminde ilahi adaleti
getirecek olan bir gelecek kurgusu, mazlumlarmn iglerine akittiklan Sfkenin ve beklentilerinin
itopik ifadesine denk gelmektedir. Agikel'in 6zellikle Tiirk- Islam ideolojisinin 6znesini tahlil
ederken basvurdugu mazlumluk kavrayist. {slamer/ dinci ideolojinin ssylemsel evreninde de
merkezi bir yer isgal ctmektedir. Dinci ideolojinin mazlumu, kendr diinyevi iktidarsizhgnm
mutlak iktidara sahip bir Tann aracthgiyla gideren bir ozneye karsihk gelmektedir. Bu
mazlum, diinyevi gligsuzluginiin acilarmdan kurtulmay istemektedir. Aglayan tirbanh bir kiz
ogrenci fotograftimin alundaki “Mazlumlan hala aglavyorlar™ sozii. mevcut laik-Kemalist
sistemde act geken ve onun bitiin “kotiliklerine” maruz kalan. ve bunda da higbir tarihsel
sorumlutugu olmayan mazlum 6zneyi adeta cisimlestirmektedir (Akir, 7.10.2000).
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ve baskilar kargisinda kalan mazlumlardir. Bu karsithgin harekete gegirilmesi,
islamci ideolojinin, mevcut simgesel evrende yeni bir 6zdeslesme noktas
kurmaya cahsmasiyla ilgilidir. Islamcilar. kendilerini mazium olarak
¢agirdik¢a, kargiti olan zalimlik, Kemalist-laik hegemonya boyunca beliren
aktorlere ihale edilmektedir. Bu baglamda, laik-popiiler medyadan silahh
kuvvetlere, hiikiimeti olusturan siyasi partilerden Yiiksek Ogretim Kurumu’na,
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisindan Cumhurbaskanina kadar bir dolu gergek
ve tiizel kisi, “zalim™ olarak adlandirilabilmektedir. Bu adlandirmayla birlikte,
dinci/lslamer  siyasalik  alan, disartya  karsi topyekun bir kapanmaya
ugratilmistir.

Kemalist ve Islamci/dinci ideolojiler arasindaki miicadeleyi siirekli kilan
kurucu antagonizmaya ve onunla beliren karsithklarin temel bazi hatlarina
boylece degindikten sonra, Islameci basinda kurulan Kemalizme iligkin
kargitliklart 6rnekler tizerinden incelemeye gegebiliriz.

Islamci Basin ve Kargithklarin Kurulusu

islamci  basinda Kemalizmin  temsilini ve karsithiklarin - nasil
irctildiklerini cle alirken, orneklem olarak Akit ve Yeni Safuk gazeteleri
secilmistir. Bu iki gazete, gerek izlenilirlik gerekse okunurluk bakimindan
gorece genis bir kitleye sahip olmakla birlikte, asil énemlisi, yayimlandiklari
andan beri Islamci/dinci ideolojinin siirckli ve sistemli iretildigi alanlar
olmugslardir. Bunlarin, bir partinin yayin organi olma anlaminda organik baglar
bulunmamaktadir®. Enver Oren’in medya grubu olan fhlas grubu’na bagh olan
Tiirkiye gazcetesi ise, yaymcihk c¢izgisini  gittikce laik-merkez medyaya
yaklastirmasindan dolayr incelemeye dahil edilmemistir. Fethullah Giilen’e
bagli Zaman gazetesi de, yalmzca belirli bir cemaati (Nurcu cemaatini), temsil
etmesi ve Ahmet Insel’in (1996) deyisiyle “devletci, otoriter ve merkeziyetci
laiklerin, bu cemaati irticaya karst bir baryj olarak goriip desteklemesi”
nedeniyle inceleme disinda tutulmustur®.

Akit ve Yeni Safuk gazeteleri, aralarindaki bazi soylem farkhhklarinin
miimkiin anlarim yakalamaya elvermeleri bakimindan segilmislerdir. iclerinde

5 Bununla ilgili iyi bilinen bir rnck. Milli Gazete ve Refah ve Fazilet Partileri arasindaki
bagdir.

6 Gergekten de Fethullah Giilen ve gevresi, merkeziyetgi. devletgi ve milliyetgi degerlere,
seckinci bir anlayis ile dini degerleri eklemleyerck giinliik hayata uyarlama projesini
gergeklestirirken, sistem ile bir ¢ausma igine girmekten 6zenle kaginmaktadirlar. Bu islamci
grup. sistemle micadelelerini daha uzun erimli olarak befirleyip ¢augmalart da erteler bir
izlenim vermektedirler.




60 e Ankara Universitesi SBF Dergisi @ 58-4

Kemalizm ile hesaplasmasim en agik ve dogrudan yiiriiten Akir gazetesidir.
Oyle ki, yazarlan, gazetenin “kimliginde seriatg1 olmak zarureti”ni agikga dile
getirebilmektedirler (Akit, 1996). Akir, sadece haber ileten bir kanal degil,
halki bilinglendirme gorevini istlenmig bir gazetedir. Cinar’in Akir gazetesi
iizerine yapuigi incelemede sergiledigi gibi, gazete, sorunlar, fikirler ya da o
sorunun neden- sonu¢ baginusinin esliginde degil; o sorunla ilgili kigilerin
kisilikleri, 6zellikleri ekseninde sunmaktadir (CINAR, 1999: 79). Sorunlarin -
ve dolayisiyla ¢oziimlerin de- kisilere baglanmasi egilimi, popiiler medyaya da
egemen olan temel bir habercilik egilimidir. Ancak Akit, kendi siyasal
konumuna gore tanimladig1 sorunlarin kaynag olduguna inandi: kisilere karst,
oldukca saldirgan bir dil kullanmakta; hatta zaman zaman ajitasyona varan
saldirgan bir islupla “iyileri ve kétiileri” aynistirmaktadir.  Sundugu diinya,
“tepedekiler ile asagidakilerin” siirekli miicadelesine sahne olan, sikhkla
asagidakiler aleyhine —yahudi ve baska dis “mihraklarin” da y&nlendirdigi-
komplolarin diizenlendigi bir diinyadir. Dolayisiyla boylesi bir diinyada, kimin
“onlardan” kimin ‘“‘onlardan olmadigint” anlamak, hayati énem tasimaktadir.
Akit de, yapug habercilik ile “kendilerinden olmayanlar” desifre etmek
anlaminda halkin “yol gostericiligine” soyunmaktadir.

Yeni Safak, bir biitiin olarak sistemle hesaplagmasini daha rasyonel
temeller iizerinde kurmaya calismaktadir. Denilebilir ki akilcr argiimanlarla
Kemalizm ile, ya da mevcut sistemin parcasi olan ve onu iireten her seyle
miicadele ederken, toplumda gesitli konulara iliskin beliren uzlagimlan segmeci
olarak soylemine dahil etmektedir. Bununla birlikte, gerilimli toplumsal
konularda duygusal bir anlatima yonelebilmektedir.

Laik-popiiler (ve zaman zaman Kemalistlesen) basinin da, islamci
basimin da soylem miicadelesinin alanlari olarak benzer stratejiler iizerinden
anlam evrenlerini orgiitlediklerini soylemek olanaklidir ilk elde. Yani laik-
Kemalist basinda, Islamcilikla ve [slamcilarla ilgili adlandirmalar, habere konu
olan olayin niteligine ve tasidigi gerilimin siddetine gore, “karanlik gii¢lerden”
“sapik diigiince sahipleri”ne bir gesitlenme gosterirken; Islamecr basinda da,
laik- Kemalistler’e iliskin adlandirmalar “din  dismanlarindan™  “halk
diismanlanina”, “seytani diizen”den “namussuz, ahlaksiz, Allah korkusuz,
utanmaz, ¢ikarcilar’a degin bir zenginlik gostermektedir.

Laik- Kemalist biiyiik medyada Islamcilarin ve Islamcihigin, Islamei
medyada ise Kemalizmin ve Kemalistlerin temsil edilisleri, halihazirda hep bir
temsil edilemeyise karsilik geldi. Bundan en fazla yakinanlar Islamcilar oldu.
Popiiler medya i¢inde kendilerine iliskin hep bir “dogru ve ger¢ek temsil” talep
ettiler. Bilylik medya ile miicadele i¢inde oldular. “Kartel medyasi” dedikleri
bilyiik sermaye gruplarina baglh ve ¢ok satar, ¢ok izlenir bu medya, tilkedeki
varolan gii¢ odaklanyla kurduklari donemsel ittifaklardan dolay, Islamcilarin
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miicadele ettikleri aktorlerden biri olmay: siirdiirdii. “Kartel medyast” ise,
islamci basinda kendilerine iliskin olarak gelistirilen temsil ¢ergevesini pek
dikkate almadi. Yaymnlarinda ¢ok nadiren Islamci medyaya gondermelerde
bulundu. Hem islamci medyanin séyleminde yer yer gelistirilen genel bir
“sistem karsithg”, tam da onlarin varolus kosullarint tehdit eden igerikte
oldugu i¢in; hem de bu medyay: taniyarak, onlarin varoluslarina bir tiir “itibar”
kazandirmamak igin... Ancak bu dikkate almama tavri, ornegin Hizbullah
teroriiniin - belli boyutlariyla agia ¢iktig ¢ok gerilimli zamanlarda oldugu
gibi, ya da Ahmet Taner Kislali suikasti sonrasindaki gibi, yaganan gelismelere
dair Islamct soylemdeki savunmact refleksleri desifre ederek, onlan “sistem
dis1” olarak konumlandirma girisimlerinde ortadan kalkmaktadir.

islamci medyanin Kemalizme iliskin kurdugu karsithklar, Tiirkiye’'de
son yillarda meydana gelen ve ozellikle de laiklige iliskin antagonizmayi
siirekli canhi kilan gesitli olaylarda kendini farkli bigimlerde gostermcktedir.
Karsitliklarin, birbirlerinden biitiiniiyle ayristirllamazhigini géz oniine almakla
birlikte, analitik kolaylik saglamasi amaciyla, Kemalizme iliskin karsithklar g
temel sorunsal baglaminda incelcyecegim. Bunlar sirasiyla: Sistem sorunu
baglaminda iretilen karsithklar; tiirban sorunu, insan haklari ve demokrasi
baglaminda iretilen karsithklar; dinci terér sorunu baglaminda iiretilen
karsithiklar. Sorunsallarin birbiriyle ge¢iskenliginin olmasi, karsitiklarin da bu
geciskenlik dikkate alinarak diisiiniilmesini gerektirmektedir.

I- Sistem Sorunu Baglaminda Devlet/ Millet Karsithgimn Kurulusu:

Genel olarak Islamci basinin, Kemalizm ile ilgili karsitliklari kurarken
izledigi temel strateji, Tirkiye'de 1990’lardan beri soylemsel alanda iyice
beliren devlet/millet karsithgim, Kemalizm’e iliskin karsitligi iiretmek igin
harekete gecirmesidir. 1990’lardan bu yana ortaya ¢ikan yolsuzluklar,
suistimaller, biirokrat-mafya-siyaset¢i baglantilari, son olarak da Marmara
bolgesinde yasanan depremde devletin ve devlet kuruluslarimin kriz
yonetiminde sergiledikleri zayifliklar, aydin ve yazarlara yonelik suikastlerin
faillerinin yakalanamayisi, adalet, egitim vc saghk alanlarinda yasanan
bunahimlar ve Giineydogu’da siiregiden olagandisi kosullar, kisacasi devletin
isleyisinin sorunlastirildif1 ve sorgulandig: biitiin baglamlar, Kemalizme iliskin
karsithgin  kurulmas: bakimindan gerekli soylemsel malzemeleri Islamci
ideolojiye ve Islamci basina fazlasiyla saglamistir. Kuskusuz ayni malzemeden
Tirkiye'deki sol ve merkez sag ideolojiler ve siyasalhiklar da beslenmislerdir.
Bu ideolojiler ¢ergevesinde Uretilen karstthiklar, calismanin kapsami disindadir.
Burada sadece, sol ve sag ideolojilerin Kemalizmle kurduklan iliskinin
niteliginin ve tarihsel eklemlenme siireclerinin varliginin, sistem sorunlarindan
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yola ¢ikarak Kemalizme kargitik anlaminda bir devlet/millet karsithiginin
iiretilmesine gii¢lii bir bigimde yol agmadigim soylemekle yetinelim. Sol ve
merkez sagin politik sinirlarinin kiiresel dlgekte ¢oziildiigii 1990’ larda, Tiirkiye
dlceginde de etnik ve dinsel kimliklerin politik kimlikler olarak insa edildigi bir
siire¢ yasanmaktaydi (CELIK, 2000). Ve bu siirecte devlet/mullet karsithgy,
daha cok etnik ve dinsel kimlikleri politik kimlik olarak siyasal alanda 6ne
cikaran ideolojiler igerisinden tretilmistir. Meveut diizene karsit olmanin
devlete karsit olmakla esdeger hale geldigi bu donemde, islamci soylem
alaninda, diizene karsit olmak Kemalizme karsit olmakla esdeger kilinmustir.
islamci/dinci ideolojide diizenin temel arizast, “halktan kopuk olmak ve halka
ragmen varolmak” bigiminde tespit ediliyordu. iste diizenin bu ozelligi,
Kemalizmle esdeger kilimyordu. Halktan kopuk olmanin kargisinda ise, “halkin
yaninda olmak ve halk igin varolmak”, bunun ne anlama geldiginin kendisi
sorunlastirilmaksizin, igeriklendirilmeksizin yiiceltilen bir o6zellik haline
gelmisti. Buradaki artsiiremli (diyakronik) s6ylemsel islem soyle gergeklesiyor:
Demokrat Parti iktidar, “halk icin” olmakla ve CHP iktidari ise “halka
ragmen” olmakla ozdeslestiriliyordu. Bu 06zdeslestirme sonucunda, varolan
diizenin Kemalist niteliginin 6ne ¢ikarildigi anda, onun halka karsit bir diizen
olarak ozelliklendirilmesi olanag da ortaya g¢ikanlmis oluyordu. Boylece
islame1 ideoloji ve siyasallik, kokenini halkin yaninda ve halk igin varolmaya
dayandirarak, “halkin karsisinda olanla” yani CHP gelenegi ile yani
Kemalizmle karsithk kurgusu igin bir baglangi¢ noktast belirlemis oluyor.
islamci/dinci ideolojide bu, oteden beri yapilagelmistir. 1980’ler sonrasinda
fslamc1 ideolojide beliren ve 1990’1arda yerlesiklik kazanan bir bagka islem ise,
Kemalizm ve demokrasi arasindaki eklemlenmenin  ¢oziilmesinden
yararlanmak olmustur. 1980’lerden baslayarak, ulusal politika diizeyinde
popiiler taleplerin yeniden eklemlenmesi i¢in yeni politik Ozdeslesme alanlari
ortaya ¢ikmaya baglamustir ve bu durum, Kemalizm ile demokrasi arasindaki
eklemlenmenin ¢oziilmesiyle bir arada gergeklesmistir (CELIK 2000).
Coziilme, demokrasinin, diger baska ideolojilerle oldugu gibi, islamci ideoloji
ile de eklemlenebilme olasiligim harekete gegirmistir. Islamcilik/dincilik de,
hakim politik diizene (ki bu diizenin temel 6zelligi, dincilere gore, halka kars
olan Kemalist bir diizen olmasidir) karsit bir kutup olarak ortaya ¢ikug bu
siiregte, bir yandan modernlesmenin bazi ideallerine tutunarak, diger yandan
demokrasiyi kendi ideolojisindeki onemli sabitlik ya da tutunum noktalarindan
birine doniistirmeye cahgsarak, hegemonya igin rckabet eden  onemli bir
s6ylem haline doniismustiir.
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Islamci ideolojinin son on yilda demokrasi gostergesi cevresinde
merkezilesmesi ve onun bos bir gosterene’ doniismesinden yararlans,
Kemalizm ile karsithklarin kurulusu bakimindan temel bir strateji olarak
belirmektedir. Demokrasi, laik-Kemalist soylemde “dinin siyasal alanda
belirleyici olmayisina ve boylelikle ¢ogullugun, 6zglirliigiin olanagina” denk
gelen bir gosterene donisiirken; Islamci/dinci ideolojide ise “dinin bireysel
yOniiniin, toplumsal ve siyasal alanlara tasinmasi ve bununla ilgili biitiin
toplumsal projelerin siyaseten olanakhiligina” denk gelen bir gosterendir. Hem
Kemalizmin hegemonik giiclinden ¢ok sey yitirdigi hem de buna karsilik
Islamci siyasalligin  rekabetgi soylemsel bir giic kazandigs 1990’larda,
demokrasiden bagka irtica kavramm da bos bir gosterene doniismiis,
gosterilenini  yitirmistir. Bu doniisim, gosterenin akigkanligini  olanakh
kilmaktadir (LACLAU, 1999). Soylemsel alanda akan bir terim olarak irtica,
Kemalist soylemsel zincire ve dinci soylemsel zincire farkh bigimlerde
eklemlenmektedir. Kisaca tekrar belirtecek olunursa Kemalist ideolojide irtica,
cagdigilik, sistem karsithg ve antidemokratiklikle; Islamci/dinci ideolojide ise
miislimanlik ve demokratlikla cklemlenmektedir. Boylece ‘“‘miisliimanhk”
anlamiyla irticanin ve demokrasinin islamci/dinci soylemsel formasyonda bir
araya getirilebilirligine karsihk; Kemalist soylemde irtica ve demokrasi,
birbirleriyle karsit konumda yer almaktadir. Islamci/dinci  séylemin bu iki
bileseni, zamanla kendilerinden baska bir seye, “laik-Kemalist yapinin anti-
demokratligina ve halk karsith@ina” isaret cder hale getirilmislerdir. 20 Ocak
2000 tarihli Yeni Safuk gazctesinin mansetinin “Enerjide Irtica” olarak
atilmasi, bu terimin bos gosteren olarak salimiminin en carpict drneklerinden
biridir. Haberin spotunda, yeniden baslatilan elektrik kesintileriyle enerji
sektortinde “hiikiimetin oyunlara giristigi” belirtilmektedir. Bu haberle, irtica
ve “oyun” arasinda yepyeni bir esdegerlilik iliskisi kuruldugu gozlenmektedir.
Manget, irtica soziiniin “enerjide oyun” ya da “enerjide yolsuzluk™ olarak
anlamlandirmay1 olanakh kilacak olclide bos bir gosterene donligmesinin
¢arpici bir érnegi gibidir.

fslamcit basin, irtica kavramu iizerinde hassasiyetle durmaktadir.
Devlet/millet karsithgi cevresinde merkezilesen Islamci basimin haberciliginde
irtica kelimesi, hem yolsuzluk ve soygunlarin, ekonomideki bunalimlarin
lizerlerinin ortiilmesi operasyonlarimi gizleyen; hem de siyasal alanin anti-
demokratiklestirilmesine ve daraltilmasina yarayan stratejik bir arag¢ olarak

7 Gosterenin bos olmasi, herhangi bir gésterileni olmamasi anlamindadir. Bos gosteren. bir
soylemin birligini saglayan bir digim noktasidir. Ornegin, Parti, Tanri, Sinf, Ulus.
iceriklerinden  bir olgiide bosalularak soylemsel alani yapilastiran sozciikler olarak is
gormektedirler. (ZIZEK, 1989).
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goriilmektedir. Akir, laiklik konusundaki devlet politikalanmn “baskict ve
despot niteliginin”, gittikge artan yolsuziuklan giindemden diigiirmekle paralel
ilerledigini one siirmektedir. Bu gazeteye gore olup bitenler “irtica kilifli
soygun"dan baska bir sey degildir (20.10.2000). Akit gazetesi yazart Yakup
Karaali’ye gore irtica lafi, islamin taktiksel kullanimidir; taktik ise Islamin
Tiirkiye i¢in birinci tehdit olarak belirlenmesidir (Akit, 1.10.2000). Bu anlamda
“ben miislimanim™ diyen herkes yani Tiirkiye’nin % 95’1 irticacidir Karaali’ye
gore. Yeni Safak gazetesi de, irtica kavramunin “geriye doniis, eskiye gidis”
anlamindaki kullammindan yararlanarak, ekonomide siiregiden tikanikliklan
bu kavrama basvurarak degerlendirmektedir. “Enerjide Irtica” manseti, enerji
sektoriinde yasanan yolsuzluklar, usulsiizlikleri ve enerji darbogazi
olasih@inin bizzat hiikiimet tarafindan yaratilmasini konu eden haberde,
“encrjide tehdit”, “enerjide yolsuzluk”, “enerjide geriye doniis” gibi anlamlara
gonderme yapmak amaciyla kullamlmaktadir (29.01.2000). Yeni Safak
gazetesi, laik- merkez medyada irticamn i¢ tehdit olarak sunulmasi kargisinda,
irtica yerine “derin devleti” i¢ tehdit olarak sunmaktadir.

Akir gazetesi, son yillarda artan yolsuzluk ve soygunlarla, mevcut
sistemin laik- Kemalist ideolojik karakteri arasinda bir nedensellik iligkisi
kurmak yoniinde de haberlerini olusturmaktadir. Ornegin, bir zamanlar
televizyonlarda oldukga iin kazanmis olan koy kokenli Goniil Cil isimli kadinin
sahtecilikten tutuklanmasim birinci sayfadan haber verirken, sozii edilen
kisinin “aydin ve Atatiirkcii bir imaj ¢izmesine” O6zel bir vurguda
bulunulmaktadir. “O bir CHP’li” manseti, bir yolsuzluk olayina karismak ile
CHP’li olmak yani Kemalist ve laik olmak arasinda mutlak ve degismez bir
nedensellik bagi varmus izlenimi yaratmak igin ise kosulmaktadir. (Akit,
8.01.2001). Akir gazetesinin haberlerinin zaman igine yayilms dilinin ve
soylemsel stratejisinin makro cercevesini, Kemalizm, laiklik, despotluk,
zalimlik, dolandiricilik, sahtckarlik vb... bir ¢ok olumsuz ¢ge arasinda ilging
bi¢imlerde kurulan esdegerliliklerin olusturdugu gozlenmektedir.

Bos gosterenler cevresinde yogunlasan bu soylemsel iglemler,
islamci/Kemalist karsith@imi dogrudan ya da dolayh olarak kuran olay ve
konularin, devlet/yurttag karsithgi, biirokrasi/sivil toplum karsithg, ordu/sivil
iktidar karsithg olarak tarif edilen karsithiklara eklemlenerek sunulmasinda
agiga ¢ikmaktadir. Islamer siyasalliga yonelik her girisimi ve olay:, bu genel
deviet/millet karsithig: iizerinden orgiitleyebilmenin baglamin, Tirkiye’de son
on yildir siyasal — toplumsal alanda beliren temel sorunlarin, farkh
ideolojilerdeki siyasi partiler tarafindan siirekli olarak devlet ve millet karsithg
merkezinde tarif edilegelmesi olusturmaktadir. Devlet/millet karsithgy,
“devletin halkina kucak agmas1”, “devletin milletiyle biitiinlesmesi” sozlerinde
karsiligint bulan birlik ve biitiinliige yonelik toplumsal bir fantaziyi olanaksiz
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kilan kurucu bir karsithk olarak sunulmaktadir. Tiirkiye’de devletin yapisi ve
isleyisinde —kiiresellesme yonelimlerinden ve temsili demokrasinin krizinden
de nasiplenerek- siiregiden krizier, 1990’lardan beri soéylemsel alana devletin
elestirisi dolayimuyla dahil edilmektedir. ilk kez 6zellestirme politikalarinin
uygulanmaya gecildigi 1990’lann basinda itibaren, devletin yapisi ve
mekanizmasinin igleyisine iliskin sorgulamalar, sistem degisimine yonelik
talepler, daha sonra Susuriuk Olay: (1996) olarak kodlanan ve siyasetci, mafya,
biirokrat iligkilerinin boyutlarinin sorunlastinlmasina paralel ilerleyen bir
devlet elestirisi olarak belirmig; 17 Agustos 1999 depremiyle birlikte ise
sadece sol cenahin degil sag cenahin da iizerinde durdugu bir konu
olagelmistir. Sol ve sag siyasal partilerin Turkiye'de devletin isleyisine iliskin
gelistirdikleri elestirellik, sorunlarin teshisi ve ¢6ziim Onerilerinde baslangigtaki
ayniliklar yerini, sorunlara benzesen teshisler ve ¢ozim Onerileriyle
yaklasiimasina birakmaktadir. Boyle oldukga da siyasal alanda ¢ogu kez, sol
ve sag partilerin birbirlerine iyice benzer hale geldigi yakinmalari artmakta ve
kendi farkhliklarini ortaya koyma acisindan merkez sol siyasetin sorunlu bir
konuma itilmesi sonucuna yol ag¢maktadir. Ancak merkez sag ve sol
siyasalliktan farkli olarak Islamci siyasallik, sundugu devlet elestirisinin
igerigini yeni ortaya ¢ikan her olayda doldurmakla kalmams, onerdigi Adil
Diizen projesi ile alternatif bir sisteme adeta somutluk da kazandirmstir,
Kuskusuz depremin yarattign magduriyetin boyutlarnn ve bununla basa
¢ikilmasinda dénemin hiikiimetinin yetersiz kalmasi, devlete iliskin elestirelligi
arthrmis ve derinlestirmistir. Ancak bu elestiri baglaminda laik- merkez medya
ile Islamci medya arasinda temel bir farklilk da belirmistir: Laik-merkez
medya, elestirisini teknokratik- yonetici devlet soyutlamasinin reformu
temelinde ortaya koyarken, bu reformu da devletin isleyisinde aksamalara yol
acan kisilerin degistirilmesiyle sinirlandirmistir. Oysa dinci medya, soyut
teknokratik devlet elestirisine ¢oziim olarak, yine “adil devlet” projesini yani
nisbeten somut bir alternatifi sunmugtur (DURSUN / TIMISI, 1999). Depremin
hemen ardindan devlet sorgulamasi, dinci medyada, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus dinamikleri ve ideolojisiyle baglanuli  kilinarak “zorba ve baskict
devletin” elestirisi eksenine yerlestirilmistir. Devlete iliskin elestiriler sivil
toplumun ya da halkin olumlanmas: iizerinden gergeklestirilerek devlet/millet
karsitlig hareketlendirilmisgtir.

[slamci ideolojinin devlet/millet karsith@i ile olumsuzladig tarihsel
donemin Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin 6zellikle kurulug siireci sayilan tek
partili 1923- 1950 donemi olmasi, Kemalizme iliskin karsithin koklerine de
gonderme yapmaktadir. Cumhuriyetin ilan ediliginin bayram olarak kutlandig
29 Ekim tarihi sonrasi, aym zamanda Islamiyet’in de kamusal yasamdan
dislanmaya basladigi tarih olarak Islamci tarih yaziminda not diisiilmektedir:
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“Islam dini ve geriat prensipleriyle kurtulusu bulan Tiirkiye Cumhuriyeti,
zamanla diniiserek kendini ve éziinii inkar etme noktasina geldi” (Akit, 29.10.
1997). Oz ya da koken olarak isaret edilen ise, dinin siyasal, toplumsal, kisisel
boyutlarimin devlet igerisinden ve onun aracihgiyla yasantilandig: bir devlet
sistemidir. Devlet/millet karsithginin son on yilda ortaya ¢ikan bir karsithik
degil de Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan beri siiregiden bir karsitlik
oldugu diisiincesi, Akit yazari Hasan Karakaya tarafindan soyle islenmektedir:
“Millet hichir zaman Cumhuriyet ve Halk’i yanyana getirip de Cumhuriyet
Halk Partisi ifadesini kullanmadi. Cumhurdan yani milletten kopuklugu mu
boyle bir soyleme itmistir halki?” (Akit, 8.01.2001). Kose yazarinin bu mantig,
Akit gazetesinde, “halka ragmen” parti olarak CHP’nin ve “halk igin” parti
olarak DP’nin birbirlerine karsit gosterilmesiyle desteklenmektedir. Bir partinin
halka yakin parti olmasinin temel gostergesi, Akit’te savunulan anlayisa gore,
dinden, imandan, Allahtan sozeden parti olmasidir (08.01.2001). Karsitligin
cokkatl yapisi diigtiniildiigiinde, Kemalizmi izleyen siyasal parti olan CHPnin
olumsuzlanmasi, Kemalizmin de, laikligin de olumsuzlanmasi anlamina
gelmektedir.

Devlet/millet karsithgini Yeni Safak gazetesi de yogunlukla islemektedir.
Yeni Safak gazetesi, devlet iradesi ile milli irade ayrimi dolayimiyla devlet
millet karsithgini kurmaktadir. Devlet/millet karsithgimin kuruldugu birkag
temel baglamdan birisi, 28 Subat 1997°den sonra Refah Partisi’nin dahil
oldugu koalisyonun MGK bildirisi ardindan dagilmasiyla baslayan ve partinin
de kapatilmasina kadar geligen olaylar zinciriyle kurulmustur. Refah Partisi’nin
kapatilmasi  Yeni Safak tarafindan “Tiirkiye’'nin kendi biinyesinde yeni bir
sistemi  ikame  edemeyisinin”  gostergesi  olarak  degerlendirilmistir.
(29.02.2000). Devlet/millet karsithg1, Susurluk sonrasi ortaya gikan siyasetgl,
mafya, biirokrat iliskilerinin sundugu manzaradan itibaren, derin devlet/seffaf
devler karsithgr dolayimiyla kurulmaktadir. Yeni Safak gazetesi, Akit
gazetesinin kiskirtict habercilik dilinden farkli olarak, belge, bilgi ve bulgularla
desteklemeye gahistigr haberleriyle devletin isleyisini sorgular goriinmektedir.
Hizbullah terériine yonelik operasyonlar sonrasi da, derin devlet/seffaf
demokratik devlet karsithgimin, ozellikle Susurluk olayr ile baglantilar
kurularak gelistirildigi onemli bir baska baglam olarak belirmektedir. Yeni
Safak yazan Ahmet Tasgetiren’in “...Hizbullah olayr ile Susurluk arasinda bir
iliski mevcut mudur?” sorusu, Susurluk olay1 ile Hizbullah teroriiniin olas:
kaynaklar: arasindaki ortakhiga dikkat ¢ekmeye galigmaktadir (8.2.2000). Bu
haberlestirmelerde, Hizbullah terdriiniin de devletin kendi dinamikleriyle
baglantili olduguna ve artik devletin yasadigi ve gizli faaliyetlerinin olmamasi
gerektigine vurguda bulunulurken; mevcut devlet yapisinin siradan vatandaslan
tehdit edebilen ozelliklerine dikkat ¢ekilmekte, siradan vatandas ile derin devlet
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arasindaki gerilim canlandirilmaktadir. Gazete yazart Nazh Ilicak’in, “Genel
kanaat Hizbullah’1 derin devletin yonlendirdigi istikametinde” seklinde
belirttigi goriisi, Islamci kesimlerin “Islamda teror yoktur; Islam siddet dini
degildir” savlanyla bu teror oOrgiitiiniin misliimanlikla olan baglantisini
koparmaya yonelik soylemsel operasyonlaniyla uygunluk icerisindedir
(25.01.2000). Bu soylemsel operasyon ile, sorgulama odag islamci teror ve
siddet olmaktan ¢ikarlmaya, devletin isleyisi ve yapis1 iizerine yogunlasmaya
gidilmektedir. Gazeteye gore, devlet, Islamcilari bile kendi amaglan
dogrultusunda Hizbullah aracilifiyla manipiile ederken, sadece PKK teroriiyle
miicadelesinde bir avantaj elde etmekle kalmamistir; devlet, olasi
antidemokratik uygulamalarina da Hizbullah aracihifiyla gerekgeler kuracak bir
noktada goriilmektedir. Iste Yeni Safak gazetesine gore, devletin zamaninda
Hizbullah’a engel olmayist, ancak orgiitiin islevini tamamladiktan sonra onu
tasfiye etmeye yonelmesi, Susurluk olayt ile birlikte distiniildiigiinde,
Hizbullah’tan ¢ok “devletin ne oldugunun” sorgulanmasim gerektiren bir
manzara sunmaktadir (4.02.2000, 8.02.2000). Hizbullah olay: ile birlikte
islamci teror ya da mislimanhigin siddetle iliskisi yerine devletin sorgulanmasi
gerektigine iliskin ozellikle Islamci basinda beliren vurgu, Milli Giivenlik
Kurulu’nun yaptig1 bir agiklamayla zaman iginde gittikge zayiflamistir. MGK,
Hizbullah terdriiniin devletle irtibatlandiriimasint ““asil suglulart korumak ve
saklamak™ olarak niteleyen sert bir bildiri yayinlamistir. Bu noktadan
baslayarak Islamci gazetelerde ve Yeni Safak’da da haberler ve kose yazar-
lannin yorumlan, “teroriin islama aykirih@ ve miislimanlikla uzlagsmazhg”
iizerine odaklanmaya yonelmistir. Kose yazarlarinin yazilarinda ve dénemin
Icisleri Bakani Saadettin Tantan’in agiklamalarina atfen yapilan haberlerde,
“dogru Islam” ve “yanlis [slam” arasinda bir ayrim gelistirilmeye galigtlmistir.

Hizbullah haberleriyle sistem ya da yapinin isleyisi karsisinda bireyin
tek basina kalisi ve giicsiizliigiiniin dile getirilisi, ayn: zamanda bir gii¢ istenci
olarak da belirmektedir. Bundan daha da ilginci, devletin, derin ve karanlik
isleyisi ile “baskiciligi, despotlugu-fasistligi” vb. anti-demokratik bir ¢ok
ozellik, farkli konulardaki haberler icerisinden kolayca bitistirilmektedir. Bu
bitistirme sonucunda, 6rnegin temelde hukuk metinleri dayanakh tiirban yasag)
gibi devletin yasal uygulamalari, Islamci/dinci basindaki “despotluk/baskicilik/
anti-demokratlik” suglamalanyla, “derin devletin” islemi ve iradesiyle
baglantilh kilinmaya c¢alisilmaktadir. Yani devletin bazi uygulamalarindan
kaynaklanan “despotlugu/baskicilig” ile yasa dist ve gizli faaliyetleri arasinda
bir esdegerlilik kurulmakta, dolayisiyla aslinda tamamen mevcut yasal ve
anayasal ¢ergevelerle temellendirilen basortiisii/tiirban yasagi ve bu yasagin
uygulanmasi yoniindeki inisiyatif, sanki devletin ‘‘yasadisi ve karanlik
giiclerinin” yasa dis1 bir operasyonuymuscasina sunulmaktadir.
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Islamci siyasalhgin temsilcisi olan Refah Partisi ve Fazilet Partisi’nin
Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilarak parlamenter sistemin digina itilmesi
siireclerini degerlendirirken, Akit ve Yeni Safak gazetelerinin mevcut sistem
karsith @1, biitiin boyutlaniyla haberlerinde dile getirilmistir. Islamc1 Refah
Partisi’'nin  kapatilmasi  sonrasinda gazetelerde yayinlanan haberlere
bakildiginda, Akir'in g¢atigmaci habercilik anlayisinin, kapatilmaya iligkin
haberlerinde artarak siirdiigii gozlenmektedir. “Kervan Yiiriir” mangeti (Akit,
17. 01. 1998), mevcut sistemin aktorlerine ve isleyisine iligkin saldirgan
tislubun ifadelerinden yalmzca bir ornektir. Deyimin baslangic kismu da
hatirlanarak degerlendirildiginde, manset, Islamci/dinci siyasalligin her seye
ragmen yoluna devam edecegine, cngellenemeyecegine duyulan inancin
gostergesi gibidir. Bu haberle bir yandan kapatma kararinin Israil gibi dis
odaklarin “emriyle” gergeklestigi vurgulanarak, sistemin isleyisinin clestirisi
yerine bir komplo teorisi gelistirilirken; diger yandan da Islamc siyasalliktaki
ayakta kalabilme giiciine dikkat ¢ekilmektedir.

II- Islamct Teror Sorunu Baglaminda Uretilen Karsithklar:

Tiirkiye'de aydinlara, bilim adamlarina, yazar ve gazetecilere yonelik
suikastler, islamciligin laik-Kemalist sisteme karsithginin yam  sira, dinci
ideolojinin siddet ile baglantisinin ve farkliliklara tahammilsiizligiinin
gostergeleri olarak da anlamlandinlmaktadir. Suikastler, Islamci ideolojinin
siddet doguran karakteristiklerinin en travmatik boyutlariyla belirdigi anlar
olarak kaydedilebilir. Islamci basin, bu tiir suikastleri, Islamci siyasalligin
yiikselisinin 6niinii kesmeye ve siyasal istikrarsizhig1 saglamaya yonelik olarak,
toplumsal kutuplagsmalar keskinlestiren “dis odaklarin oyunu” olarak degerlen-
dirmektedir. Oysa suikastler, istikrarsizliga ya da bir anlamda sabitsizlige
degil, tam tersine radikal bir sabitlige yol agmaktadir. Kimliklerini laik-
Atatiirkgii olarak kuranlar ile {slamci/dinciler arasinda, meydana gelen suikast
olayimi degerlendirmeye iliskin beliren ciddi farkhiliklar, politik saflarin tyice
belirginlestigi bu anlar, istikrarsizhigin degil her 6znenin stylem alaninda
kendi 6zne konumuna yonelisini saglamasi ya da 6zdesleme siirecinin niteligini
belirlemesi anlarminda radikal bir sabitligin, bir anlamda istikrarin goriintiisiine
doniisebilmektedir.

“Tirkiye izerine oynanan oyunlar” sozid, ideolojinin isleyis
mekanizmasi olan “birlik-biitinlige yonelik tehditin” dretilmesi anlaminda,
cumhuriyetin kurulusundan baslayarak farkli ideolojiler tarafindan yoguntukla
basvurulan bir 6ge olarak belirmektedir. Ideolojinin, nihai bir tutarlihgin
olanakhili@ fantazisini saglamak yoniindeki isleyisi, ancak birtakim diismanlar
ve onlardan gelen tehditlerin iretilmesi ile miimkiindiir (DALY, 1999).
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Tirkiye iizerine oynanan oyunlar sozii, ideolojinin bu tiir isleyisine 6nemli bir
ornek olustururken; Tiirkiye'nin birlik-biitiinliik ve huzurunu siirekli olarak
bozmak isteyen gii¢lere yonelik bir ilgiyi canlandirmaktadir. islamci ideoloji
de, aydinlara yonelik suikastlere iliskin kurulan séylemsel gerceveye, bu soziin
ideolojik islevselligini dahil edegelmistir. Toplumsal paranoyalari adeta
harekete gegiren bu s6z, suikastler sonrasinda giiclenen Islamci/laik
karsithginin  radikal sekilde sabitlenmesinin Oniinii  kesmek iizere ise
kosulmaktadir. Boylece suikastlerin yol agtigi laik/dinci karsithgimin keskin
ideolojik hatlar boyunca kurulusunun 6niine “Tiirkiye iizerine oynanan
oyunlar” sdylemiyle gecilmeye c¢aligiimaktadir. Islamci medya, toplumsalin
laik-Kemalist kesimlerine yonelik bir meydan okuma anlamina da gelen bu
suikastlerin, aslinda “toplumsal huzura ve barisa ve dolayisiyla du toplumun
biitinliigiine yonelik bir meydan okuma™ oldugunu vurgulayarak, toplumsahin
antagonistik  Ozelligini diglagtirmaktadir.  Tehditin ve meydan okumanin
iceriden, dolayisiyla Islamci hareketten degil de disaridan kaynaklandigina
yonelik bu stratejik hamle, Islamci siyasalligin siddet ve terdr ile olan
baglantisin: belirsizlestirmeye de yaramaktadir.

Dinci toplumsal kesimler, Islam ile teror kelimelerinin yan yana
getirilmelerinden duyduklan rahatsizhigi, Islamcr teroriin belirdigi her tikel
durumda onu dislasirmaya ¢ahsarak, Islamin genel yapisina aykirihigini
vurgulayarak gostermektedirler. Bir kimligi olumsuzlamanin ya kendini
suglamaya (bu bizim sugumuz, yeterince iyi degiliz) ya kendini inkara ya da bu
eksiklikle travmatik bir isbirligine girmeye (bu gercekten utang verici ama
onun hakkinda bir sey yapamadigimdan onunla yasamak zorundayim) yol
actigr diisiiniildiigiinde (TORFING, 1999), terorizmin Islamci soylemde
olumsuzlanmasinin her iki duruma da karsilik gelmedigi gozlenmektedir.
Terorist dinci kimliginin islamci ideoloji icerisinden olumsuzlanmasi, yine
Torfing’in belirttigi, iiglincii bir duruma karsilik gelmektedir: Olumsuzlanan
kimlik ile olumsuzlayan giigler arasinda agik bir karsitlik belirmekte ve bu
olumsuzlayan giigler (ornegin laik-Kemalist giigler) muhalif komplonun bir
pargas: olarak insa edilmektedirler.

Bu baglamda elc alindiginda, Yeni Safak ve Akir gazetelerinin terorii
Islamdan diglagtirma ve komplonun niteligini saptama bakimindan benzer bir
soylem gelistirdikleri gozlenmektedir. Ornegin Yeni Safak yazari Ahmet
Tasgetiren “Vahgetin Kimligi” baslikli yazisinda “...Yok béyle bir sey Islamda.
Vahgetin higbirine izin verilmiyor. Allah’a yakin olmanin highir noktasinda
vahsete izin yok... Iskence yok [slam’da” diyerek (21.01.2000) siddet ile islam
dini arasinda higbir bag olmadiginda 1srar etmektedir. Dolayisiyla Tasgetiren’in
temsilcisi oldugu Islamer sdyleme gore, vahsetin kimligi islam degildir; islam
ile vahset ve teror arasinda herhangi olumsal bir esdegerlilik dahi
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gerceklesemez! Islam ile teror arasinda farki kurmaya calismak tek bagina
yeterli olmadigindan, teroriin baska bir sey ile iliskilendirilmesi gerekmektedir:
Teror, devletle, devletin yapisi ve isleyisi ile iliskilendirilmektedir. Hizbullah
gibi dinci teror orgitlerinin devletle iliskilendirilmesine karsilik, aydin ve
yazarlara yonelik suikastler dis iilkelerle ya da onlann istihbarat birimleriyle
iliskilendirilmektedir. Bu farkli diizeyden iliskilendirmelerin nedenselligini
kurarken, Islamci soylemde, Hizbullah teroriiniin de suikastlerin de ashinda
“Kemalizmi degil Tiirkiye'yi hedefledigi” konusunda 1srar edilmektedir. Gerek
Hizbullah teroriiniin agiga ¢ikmast siirecinde ve gerekse Ahmet Taner Kislah
suikasti sonrasinda da, toplumsal birlik ve beraberligi engelleyen “baz1 gii¢
odaklan” lizerine ozel bir vurgu gelistirilmistir. Kislali’'min Kemalist politik
cizgisi nedeniyle, onun sahsinda Kemalizmin hedeflendigine iligkin laik-
popiiler basin tarafindan iiretilen anlamla miicadele etmek igin, Susurluktan 28
Subat siirecine kadar bir dolu 6ge Islamci s6ylemsellikle harekete gegirilmistir.
Tiirkiye’de laik-Kemalist aydinlarin, yazarlarin oldiriilmesi, aslinda mevcut
simgesel diizene yonelik bir miidahale niteligindedir. Mevcut simgesel diizeni
belirleyen Yasa, hala diinyevi bir yasa olmas: dolayisiyla, oldiriilen kisilerin
sahsinda yasayi tahrip amaglt bir siddetle Yasa'nin giictine kars: ¢ikilmaktadir.
1990’dan baslayarak suikastler yoluyla simgesel diizene, onun Yasasi'na,
bityiik Oteki8 olarak Kemalizme yonelik bu kars1 ¢ikislar, Hizbullah terorii ile
birlikte, bu yolda kendileriyle isbirligine girmeyen miisliimanlara da yonelmis
goriinmektedir.

I1I- 'I".iirban Sorunu ve Demokrasi/insan Haklari Konusu
Baglaminda Uretilen Karsithklar:

Tiirban, Islamci ideolojik alanda, bagértiisiine karsilik gelmektedir.
Tiirban sozciigiiniin anti- laik siyasal projelerin gostereni olarak sabitlenmesi
karsisinda, Islamci basin bagsértiisiic kavramim kullanarak ciddi bir soylemsel
operasyon gerceklestirmektedir. Operasyon birkag yonliidiir: Tiirban kavram,
laik-Kemalist ideolojide, dinselligin kamusal alanda genisletilmesi projesine

8 Yasa ya da biiyiikk Oteki, Zizek'tc Lacanci anlamda Babanin Adi'na (name of the father)
kargilik gelmektedir. Baba, Lacan'da, kanun koyucu bir islevdedir. Babamin adi olarak Yasa,
biitiin toplumsal iligkilerin altinda yatan evrensel ilkedir. Yasa, biitiin toplumsal miibadele
bigimlerini yonetmektedir ve dilsel bir varolusa sahiptir. O, gosterenin yasasidir. Yasayt, Odip
karmasasi sirasinda ensesti yasaklayarak ozneye yiikleyen ise Babadir, babanin simgesel
yeridir. Zevk ilkesinin yasasi olarak bu yasa, 6zneye “olabildigince az zevk al” demektedir.
Baylelikle yasa, arzuya bir yandan simrlar koyarken, diger yandan da onu telaffuz etmesiyle
arzuyu dogurmaktadir (EVANS, 1996).  Biitin simgesel dizen, Yasa’'min varhg ilc
kurulmaktadir.
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karsihk gelen bir simge olarak sabitlenmistir. Oysa ki basortiisii kavramu,
inancin yagantilanmasimin kisisel tercih boyutuna bir gonderme yapmaktadir.
Bu tercih, dinsel bir tercihtir ve aym zamanda kisisel bir tercih olarak 6ne
siirilmektedir. Kisisel bir tercih olmasindan dolayr da kisisel hak ve
ozgiirlikler alamyla iliskili kilinabilmektedir. islamci medyaya gore
bagortiisii/tiirbanin, kisisel bir hak ve ozgiirliik olarak kamusal alandaki
goriinimi, hukuk aracilifiyla diizenlenmelidir. Ve bu hukuki diizenlemenin
bagvuru cercevesi de, hak ve ozgiirliikler alamni diizenleyen evrensel
demokratik ilkeler, normlar olmalidir.  Yine Islamci medya agisindan
Tirkiye'nin  kendi tarihselligiyle iliskilendirilen hukuki diizenlemeler,
“yasaklamalar” olarak belirmektedir ve bu da evrensel degil yerel standartlara
gonderme yapmaktir.

Soylemsel operasyonun ikinci yoniinde ise, kadinlarda basin 6zel bir
baglanma bigimi olmasina ragmen, basortiisii soziiyle bu baglama bicimi
yerel/geleneksel kilinmaya ¢ahisiilmaktadir. Basortiisii, esasen geleneksel olarak
ozellikle Anadolu’da kadinlarin kullandigi bir giyim kusam unsurudur.
Tartigmalara ve politik gerilime yol agan ¢zel tiir baglama bi¢imine basortiisii
denildiginde, Arap kiiltiirii kokenli bir giyim kugsam unsuru anlamindaki tiirban
ile bir fark iliskisi de kurulmaktadir. Boylelikle basortiisii, Anadolu kiiltiiriine,
Tirk kiiltiiriine ait bir unsur; tiirban ise Arap kiiltiiriine kikensel aidiyeti olan
bir giysi unsuru olarak birbirinden farklilasuriimaktadir. Ozel bir tiir bas drtme
bigimi olarak tiirbanin bu yerellesme ya da millilesme operasyonunun basariya
ulagmasini olanaksizlastiran tarihsel bir gelisme vardir ki, bu gelisme, Islamc;
medyadaki “haklar” soyleminde goézardi edilmektedir: 1980 askeri darbesi
sonrasinda devletin dinle iliskisi, radikal sekiilerizm olarak resmedilmesi zor
bir iligki haline gelmistir. Kurtoglu’nun belirttigi gibi, toplumsal pargalan-
mighiin, boliinmiisligiin tistesinden gelme ve “ortak iyi” duygusunu yaratacak
bir toplumsal birlik ve biitiinlik kurma siirecinde, devlet bunu mesrulastirmak
ve kolaylagtirmak igin gerekli kavramsal ve simgesel repertuvarini, din
alamindan  saglamigir (KURTOGLU, 2001). Dinin, devletin isleyisinde
kazanmaya basladifr yeni ve ayricalikli statii, “din kardesligi” duygusu
temelinde o6zdeslik mekanizmalarinin harekete ge¢mesiyle giiclenmeye
baglamistir. Devlet soylemi dinci 6geler gevresinde merkezilestikge, 1980
oncesinde bu denli politik yiikli olmayan basortiisii/tiirban, bastan sona bir
politik simgeye doniigmustiir. Ancak bu simgenin ne anlama geldigi konusunda
laik-popiiler medya ile islamci medya arasinda derin bir fark bulunmaktadir.
Laik-popiiler medyada, varolan laik-Atatirk¢ii rejimi yikmaya yonelik politik
fantazilerin gostergesi olarak degerlendirilen tiirban, Islamci basinda “insan
haklar1 ve ozgiirliik talebinin” gostergesi olarak sunulmaktadir. Islamet basin,
Universitelere tiirbanli 6grencilerin alinmamasim, fasizm olarak degerlen-
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dirmektedir. “/ste Fasizm™ mangeti ile tiirbanh 6grencilerin ve avukatlarinin
polis tarafindan doviilmesine dikkat ceken Islamci medya (Yeni Safak,
7.10.1999), mevcut rejim ile Hitler fagizmi arasinda benzetimler kurarak,
sorunu insan haklan ve demokrasi tartismalan baglamina yerlestirmektedir.

Ozellikle 1999 genel segimleri sonrasinda Fazilet Partisi’nin kadin
milletvekilinin meclise tiirbanli olarak girmesi, Islamc1 ve laik-popiiler medya
arasinda ciddi karsitliklara yol agrmstir. Halkin iradesinin  6nemli bir zemini
olan meclise tiirbanh bir kadinin, milletvekili olarak girmesi, toplumsal alanda
ciddi bir travmaya® yol agmis goriinmcktedir. [slamci basin, milletvekiline
“Basmuzin tacisin” (Yeni Safak, 03.05.1999), “Goniillerin Vekili” (Yeni Safak,
04.05.1999), mansetleriyle sahip g¢ikarken, milli irade ve devlet iradesi
arasindaki farka yine 6zel bir vurgu koymustur. Bu travmanin Onemi, Akit
gazetesi yazari Ahmet Tasgetiren tarafindan da “ hep bir ilk vardir™ bashkh
yazida saptanmugtir (Akir, 03.05.1999). Tirbanli milletvekilinin  mecliste
Atatiirkgii ve laik sol siyasalligi temsil eden DSP’liler tarafindan “disar, digari”
seklinde tempo tutularak genel kurul salonundan uzaklagtinlmasi, aslinda
tirbanin sadece mekan olarak meclis salonundan degil, siyasal sistemden de ne
kadar disarida oldugunun bir gostergesi olarak belirmistir!®. Akit yazari, bu
noktada neyin sisteme i¢kin neyin sitemin disinda kabul edildiginin akilcr bir
mesruluk zemini olmadigina dikkat ¢cekmektedir. Tasgetiren’in “ ...kimse Laik
cumhuriyetin Cumhurbaskan cuma namazina gider mi diye ayaga kalkmiyor”

9 Travima kavramim burada, insam garesiz birakan ruhsal ve bedensel olarak yaralayicr olaylarin
yol agugy sarsicr bir tinsel kirilma ani olarak genig anlamda ele aliyorum.

10 Hatta DSP’lilerin bu protestosu, tiirbani, Lacanct anlamiyla $znenin insa edilmeye baglandigs
alimlanan toplumsal anlamlarin  ve farkltlasmanin alam olan simgesel diizenden de disunida
wtmaya yonelik gii¢li bir kollektif irade olarak okunabilir. Benzer bir irade. 3 Kasim 2002
genel segimleri sonrasinda iktidara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi'nin meclis bagkam olan
Biillent Aring’in tiirbanh esinin protokole katihp katlamayacag: ile ilgili olarak gelisen
tarusmalarda da belirmistir. Tiirban, Tiirkiye’de mevcut diinyevi-laik simgese! diizen igerisinde
kamusal temsil bakimindan yerini -heniiz- edinmis bir gosteren degildir. Heniiz diyoruz. ¢linkii
tirbanla ilgili gerilimlerin 1980 sonras) tarihsel ilerleyisi goz dniine alindiginda, baglangigta
Atatiirk¢ii laik diizene kargith@im politik simgesi olarak giiglii bir vurgu hakimken, zamanla bu
vurgunun yerini laik dizene karst olmayan kisisel bir tercih vurgusuna biraktign soylenebilir.
Bu vurgunun giiglenmesi oraninda tiirban, simgesel evrende yer arar hale gelebilmektedir.
Bundan sonraki gelismelerin, tiirbamn mevcut diizenle baslangigtaki yogun karsithgimin
yiikiinden bosaltiimaya caligilarak, kamusal bir temsile kavasturulmasy yoniinde olabilecegini
sngsrmek kehanet olmasa gerek. Biylelikle tiirbana, simgesel eviende yer verilecektir. AKP
iktidanyla birlikte, Bagbakan ve hiikiimet iyelerinin, Meclis bagkaninin eslerinin tiirbanla
kamusal alanda goriinmelerine iligkin temsil stratejilerine  bakildiginda, bu  dngoriiniin
gergeklesmeye basgladifr anlasiimaktadir. Hiikiimet iyelerinin tiirbanh esleri. giyimlerinin
estetik boyutu, modayla olan ilgileri ve “tarzlarn™ konu edilerek basinda yer aldik¢a,
karsithktan kaynaklanan tarihsel/ simgesel yiik de hafifletilmekredir.
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seklindeki saptamasimin, din-devlet iliskisinin yiiriitiildiigii politik koordinat-
lanin niteligi hakkindaki kuskulara ve Islamci/dinci ideolojide bu koordinatlara
iligkin bir tutarhlik arayisina denk geldigi diisiiniilebilir. Ancak buradaki
sorgulamanin, siyasi irade tarafindan dini etkinliklerin siirdiirilmemesiyle ilgili
politik bir talebe karsilik geldigini diisinmek dogru olmayacaktir. Tam da
tersine, yillardir popiilist siyasal edimlerin tipik bir gostergesine doniismiis
bulunan namaza istirak olumlu bir érnck gosterilerek, tiirbamin da iizerinde
artik tartigilmamasi gereken bir unsur oldugu yazar tarafindan 6ne siiriilmek
istenmektedir.

Akit gazetesi, tiirbani, Islamiyetin bir simgesi olarak 6ne ¢ikarmaktadir.
Akit yazan Abdullah Biiytk, “...boyle bir simgeye karsi ¢ikanlar, aslinda neye
karsi ¢iktiklariu agikga soylemelidir” diyerek, tiirbanin kamusal goriinimi-
erine kars1 olanlari, [slamiyete kars1 ve dinsiz olarak degerlendirmektedir (Akit,
6.10.2000). Gazetenin yayin ¢izgisi geregi dinsizlik, tipki tiirban takmakta
oldugu gibi ozgiir kisisel bir se¢im olarak degil, tam tersine Allah’in emrine
kargt ¢ikmanin en radikal ve kabul edilemez bi¢imi olarak degerlendiril-
mektedir. Akir gazetesi, tiirbanl dgrencilerin kamusal alanlardan dislanmamas:
gerektigine iligkin talebine mesrulugu, bunun Islamiyetin bir emri olmasiyla
vermektedir. Buna karsilik Yeni Safak gazetesi, tiirban konusunu, dinsel
bagvuru cergevesinden ¢ok, insan haklari ve ozgiirlikler sdyleminin bagvuru
cercevesiyle baglantilandirarak Akir gazetesinden kismen ayrilmaktadir. Yeni
Safak gazetesi, basortiisivtiirban yasaginin “keyfi” oldugunda israr eden bir
savunuyu gelistirmekte; bu keyfiyeti zalimlik olarak degerlendirmektedir.

Bagortiisi/tlirban  sorunu tizerinden Akir ve Yeni Safak gazetelerinde
kurulan temel karsithiklar, inangl/inangsiz kesimler karsithg (Yeni Safak,
3.10.2000), yasakqt zihniyet/6zgiirlik¢d zihniyet karsithg, zalim/mazlum
kargithgi, cagdas hukuk/giidiimli hukuk karsithg ve devlet/halk karsithg:
olarak aynstirilabilir. Herhangi bir konuyu ideolojik kilan seyin, evrensel ile
kismi arasindaki miicadele oldugu hatirlandiginda, tiirban konusu iizerinden
Islamci basin tarafindan iki yonli bir evrensellik talebinin gelistirildigi
gozlenmektedir: [lkin, hem tiirban kullamminmin yayginhgina, hem de Allah
tarafindan Islam araciligiyla emredilen ibadetin ve imanin genel bir emri
olmasina vurguda bulunularak, tiirban, evrensellestirilmektedir. Dolayisiyla
tirbanin kamusal alandaki gorintimlerine karst c¢ikislar da, dinsizlik ile
iligkilendirilerek  kismilestirilmektedir. Dinsizligin yaygin  olmayisindan
kaynaklanan kismiligi, ona zorbahk, baskicilik, despotluk gibi olumsuz
ozelliklerin yiiklenmesiyle iyice pekistirilmeye ¢alisilmaktadir. Ikinci olarak,
tiirban insan haklari ve ozgiirliikler gibi evrensellik kazanmis bir sdylem ile
eklemlenerek, Kemalist-laik soylem karsisindaki  evrensellik  iddiasi
giiclendirilmeye calisiimaktadir. Kisminin evrensel karsisinda daima eksiklik
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ya da kusurluluk olarak belirmesi, tiirban sorunun insan haklan sdylemiyle
eklemlenmesinin basansi olciisinde Kemalist-laik soylemin eksiklik ya da
kusurlulukla malul goriilmesiyle sonuclanmaktadir. istamci basindaki bu
soylemsel isleyis cercevesinde Kemalist- laiklik anlayisi kusurludur, eksiktir;
clinkii “...bugiin Atatiirk ilkeleri diye sunulan modast geg¢mig diigiince sistemi”
(ILICAK, Yeni Safak, 2000) evrensellik kazanan Baul demokrasiler ile
benzesmemekle, hatta bir Karsithk igerisinde gorilmektedir. jslamct basinin
kamusal yasamda tirbany/bagrtiisiinii evrensel demokrasi anlayisinin bir
gostergesi olarak sunma ¢abast, tiirban konusunda kurulan karsitliklara temel
dinamizmini vermektedir.

Cagdashigin ve demokrathgin temel gostergelerinin, soyut bir insan
haklan ve ozgiirliikler soylemiyle eklemlenme tarzinin Kemalist versiyonu,
islamci basinin 6zellikle son on yilda karsitliklarint kurdugu ve agikga yerinden
etme miicadelesi verdigi bir bagka konudur. Demokrasi ve insan haklar
baglaminda, dinci 6zneye yonelik olarak mevcut sistemin  Kemalist
unsurlarindan  kaynaklanan bir tehdidin  belirmis oldugu Onermesinin
gelistiriimesinde, Islamci basinda birbiriyle gegisliligi  olan birkag ayn
soylemsel operasyona tamk olunmaktadir. Bunlardan birisi, tirbanin
kamusallasmasim ¢agdashgin ve demokrathgin temel gostereni olarak stirekli
vurgulamak ve boylelikle tiirban/bagortiisii serbestligini demokratlikla ve insan
haklarina saygiyla esdeger kilmakur. Bir diger strateji, ¢agdas demokrasinin
temel gostereni olarak laiklik ilkesinin -en azindan Kemalist tariflenisinin- hem
reddedilmesi ve hem de “cagdas Batili anlamda laiklik” anlayisinin, Kemalist
laiklik anlayisina rakip bir demokrasi gostereni olarak o6nc ¢ikanlmasidir.
Ugiincii bir strateji; mevcut sistemin yasa dayanakli yasaklayici goriintimlerini
fasizm olarak tarif cderken bu fasizmi de ordu ve Kemalizm ile esitlemeye
calismaktir. Dordiincii strateji, insan haklari ve demokrasinin bos gosterenler
olmalarindan, soylemsel yerinden ¢ikarmalan  gergeklestirebilmek igin
yogunlukla yararlamlmasi; boylelikle dinci ideolojide insan haklarinin temelde
ahlaki bir mesele olarak kavranmasidir.

islamct basinda, demokrasi ve insan haklart konusu g¢evresinde
Kemalizme iliskin karsitliklar kurulurken “Tirk tipi demokrasi” tanimlamasi,
bos bir gosteren olarak ig gormektedir. Tirk tipi demokrasi nosyonu,
gerceklestirilmesinde kimi zorluklarin tarih boyunca dencyimiendigi Batih
demokrasi idealinin siyasal-toplumsal alanda ortaya ¢ikmast ve strdiriilmesini
olanakli kilmaktadir. Yani Tiirk tipi demokrasi nosyonu, kendi varligiyla, Bat
demokrasisini ortiik olarak imlemektedir. Tiirk tipi demokrasi tanimlamasinin
soylemsel bir sabitlik noktas: olarak hegemonik basarisi, onun kurdugu
esdegerlilik zincirinin de basansi olarak belirmektedir. Bu zincire bakildiginda
Tirk tipi demokrasinin, “askeri miidahalelere ve muhuralara agik, silahl
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kuvvetlerin alabildigine politize oldugu, yonetimde ordunun agirhgimn
bulundugu, statiikocu, yasakgi, sansiircii, baskici, militarist, zorba, militan
laikgi, birey karsisinda devleti gozeten, demokrasi taleplerini mahkum eden,
eksik, kismi ve yerel” olmakla esitlendigi gozlenmektedir. Buna karsilik Bati
demokrasilerine iligkin atiflar, gerek Yeni Safak gerekse Akit gazetesinde, daha
simrh tutulmakta ve “gagdas, degisimci, bireyi gozeten, ordunun politize
olmadigy, 6zgiirliik¢ii, evrensel ve genel” olma 6zellikleriyle esitlenmektedir.

“Herkesin inandigi gibi yasamasi” olarak Islamci basinda dile getirilen
isteklerin demokratik niteligi, Bati demokrasilerine basvurunun yam sira,
Islamci ideolojide merkezi bir yeri olan “adalet” anlayisima basvurularla da
gii¢lendirilmeye ¢ahisilmaktadir. Yeni Safuk gazetesiyle kargilastirildiginda Akit
gazetesi, bunu sistematik bi¢imde yapan yayin kurulusudur. Akir gazetesi
yazari Abdurrahman Dilipak  “..Ulkemde adalet, baris ve ézgiirliik olacak.
Herkes inandig1 gibi yasayacak ve diisiindiigiinii ézgiirce ifade edecek. Birileri
bunu istemese de...” diye yazarken bdylesi bir basvuruda bulunmaktadir (Akit,
5.10.2000). Bu anlayis geregi tiirbamin kamusal goriiniimlerinin 6zgiirliikle ve
adaletli bir diinyada yasamak olanakhligi ile esitlenmesi, Tirkiye
demokrasisinin bu sorunu asan baska eksikliklerinin neredeyse ikincil yani tali
hale getirilmesiyle sonuglanmaktadir. Ayrica daha 6nce de belirtildigi gibi Akit
gazetesinde, tiirban sorunu, mevcut sistemin laiklik ozelliginden daha g¢ok
“dinsizlik” ozelligi ile baglantilandirildikga, antagonizmalar demokrasi konusu
gevresinde degil, din konusu ¢evresinde ortaya ¢ikmaktadir. Oysa Yeni Safak
gazetesi, tiirban sorununu demokrasi ve insan haklarina iliskin bagka sorunlarla
da baglantilandirarak, onu yapisal bir sorun olarak tarif etmeye girismektedir.
Bu farklibk sonucu, Akit gazetesinde tiirban yasagi ve onun uygulanmasi
dinsizlikle csitlenirken; Yeni Sufauk gazetesinde tiirban yasag, anti-
demokratlikla esitlenmektedir. Akir, bu esitligin kurulusunda ve antagonizmayi
din eksenine yerlestirirken kendi saldirgan bigemini sergilemekten de
kaginmamaktadir © “Bundan  boyle homoseksiiellik egittir i...’lik der gibi
zorbalik esittir dinsizlik desek acaba anlarlar vu? Bilemiyorum.” (HASAN
KARAKAYA, 10.10.2000). Buradaki “zorbalik”, yazinin konusu geregi, laik
uygulamalarn niteligini belirtmek tizere kullamlmaktadir. Laikligin zorbahkla,
zorbaligin da dinsizlikle esitlendigi bu ¢ok katli séylemsel yapinin homofobik
dili, laikligin escinsellikle baglantilandinlmasiyla sonuglanmis goriinmektedir.
Cinsel kimliklerin toplumsal kurulusunun halen politik bir edim olarak degil de
bir tiir sapkinhk olarak kavrandigi Tiirkiye'nin verili kiiltiirel alaninda, Akir
yazarinin bu ifadesiyle, asagiladigi bir kimlik araciligiyla bir baska kimligi -
laikligi- olumsuzlamasi dikkat ¢ekicidir.

Akir'e gore “kamusal alanm inanca dayals taleplerden temizlenmesinden
baska bir sey olmayan laiklik anlayisi, gegen yiizvilin ¢agdashgina bile
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aykiridir” (Akit, 2.01.2001). Yazarn vurgulamaya galistigr sey, diger iilkelerle
paralel ya da esdeger bir ¢agdashgmin, ancak tiirbanin serbestlesmesiyle
olanakli olabilecegidir. Dolayisiyla Tiirkiye’de yasantilandig: haliyle laiklik,
diger iilkelerin laiklik anlayislanyla zamandas degil, onlardan geri bir proje
olarak ozelliklendirilmektedir. Tiirkiye laikliginin bir tir gericilikle
eslestirilmesi Yeni Safuk gazetesinde de gergeklestirilmektedir. Mehmet Barlas
“Demokrasinin ve hukukun istiinliigii olmazsa, laiklik bir yobazliga, bir
zorbaliga doniigebilir” dediginde (Yeni Safak, 4.10.2000) ya da Nazl Ihicak
“Oyleyse Avrupa, Amerika laikligi nasil uyguluyor ona bakmaliyiz. Laiklik,
evrensel demokratik toplum diizeninin asgari ilkeleriyle bagdasacak bir
bicimde uygulanmalidir” savint 6ne sirerken, (Yeni Safak, 29.10.1999) bu
eslestirmeyi giiclendirmektedirler. Oysa ki Batida laikligin gelisiminin kendi
tarihsel siireci icerisinde, degisik dinamiklerle gergeklesirken giderek
genellesmesi ve evrensel bir gegerlilik kazanmasi olgusu, baslangicinda onun
da kismi bir anlayisa karsihk geldigini yani tikel bir igerikle belirdigini
dikkatlerden kagirmaktadir. Bath laiklik anlayisimin tarih boyunca elde ettigi
hegemonik evrensellik, aslinda kismi/tikel bir igerigin bir dizi diglamayla
kurdugu bir hegemonyaya karsilik gelmektedir. Batili laiklik anlayisi denilen
seyin de, baslangicta isbirliginde oldugu ozglin bir popiiler igerik soz
konusudur. Yani onun evrenselligi verili olmadigi gibi, yegane evrensellik
anlayigt da olamayacaktir!!. Dolayisiyla Kemalist laiklik anlayisina kargi Bauli

11 Evrensellik iizerine islamci basinda agimlagan bu vurgular ya da evrenselin karsisinda
biiyiilenme hali denilebilecek bu durum, evrenselin Hegelci anlamuyla farklilagmamiglik ve
hareketsizlikte karsthigini buldugundan yola ¢ikihrsa (HEGEL, 1977:10) farkliligin bir  tir
yadsinmasi istegi gibi belirmektedir. Bu dylesine giiglii bir istck olarak beliriyor ki, Laiklik
nosyonunun tarihsel olarak farkh gerceklesme olanaklarindan birisi, yani Kemalist laiklik,
Batt laikliginin tam kargitiyms gibi disanida bir konuma yerlestiriliyor. Oysa durum tam olarak
bu degildir. Son yillarda islamcilarin canla basla savundugu Bau laikliginin karsin olan bir
Kemalist laiklikten stzetmek, ancak Laiklik nosyonunun kendi dolaysiz gergekligini fiili
gergeklige doniistiirmesi, yani kendinde (in itself) olma halinden kendisi igin (for itself) olmaya
yonelmesi. yani igeriklenmesi gz niine ahindiginda olanakhidir. Laiklik kavrami, kendisinde
tckleri/tikelleri/kismiyi gdstermez. Ancak Hegelci anlamiyla kavram ya da nosyon, fiilen
kendini gergek kildiginda, tekler/tikeller/kismi gériiniir hale gelir. Evrenseldeki bu tekler,
farksizliktaki farklihklardir. Evrenselin evrensel olabilmesinin kosulu, tikelliklerinde kendini
fiilen gergeklestirmesidir. Her ne kadar islumer basinda ve ideolojide Bath laiklik evrensel
faiklik olarak yani Laiklik nosyonunun ta kendisiymisgesine one siriilse de, benzer bir
temellendirmenin Kemalist laiklik anlayisi icin de yapilamayacagimi soylemek olanaksizdir.
Gergekten de modernlesme projesi boyunca tarihsel belirisinde Kemalist laiklik, tam da Bau
¢ibi olmanin en temel ve iistiine tstliik ilk politik ugragidir (moment). Kemalist laiklik. kendi
fiili gergekligini dincilikle, seriatgibkla ya da yobazlikla karsithgi boyunca harcketlenerek
kazanmsur. Yadsidigi sey, Batih laiklik degildir. Tam tersine Batili olmayan olarak gordiigii
koyu taasubu yadsimaktadir. Yadsima hareketi, Kemalist laiklik anlayisindan kaynaklanan bir
karsithk hareketidir. Ancak Hegelci anlamda her yadsimamin karsithkla sonuglanmadigt
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laiklik anlaytsinin; yerel bir laiklik zihniyetine kars: genellesmis bir laiklik
zihniyetinin  6ne siiriilmesi, olumlanmasi ve ikincisi lehine birincisinin
dislanmasi, kismilikten evrensellige dogru bir gegis talebi degildir. Bu talep,
aslinda, evrensel ve tikel arasindaki kurucu yanig bir baska kisminin/tikelin
doldurmas: talebidir.

Islamci basinda Kemalist laiklik projesi, tarihsel olarak gerceklesmis bir
¢ok laiklik projesinden biri olmasi anlaminda tikel bir laiklik projesine
indirgenmektedir. Bu yapilirken bir yandan da tirbamin kamusallasmas:
gerektigi, evrensel laiklik anlayisimn en temel &zelligiymisgesine one
¢ikanimaktadir. Nazh Ilicak da 11 Kasim 2000 tarihli yazisinda “Biz muastr
medeniyeti 6 oka indirdik” yakinmasinda, ashnda Tirkiye c¢agdashgimn,
karsihim Kemalist ilkelerde bulan tikelliginden yakinmakta gibidir. Burada
dikkatlerden kagabilecek nemli bir nokta var: Laiklik ya da demokrasinin bos
evrensel nosyonu ile onun &6zgiil kismi igerigi arasindaki baglantinin niteliginin
saptanmasi Onemlidir. Bu baglant;, olumsaldir. Bu demektir ki, bu tiir
kavramlar formiile edildikleri an, somut igerigi rekabet edilen ve genisleyen bir
bog gosteren gibi islev gormeye baslamuslardir. Kemalist devrimlerin
gergeklestigi donemin 6zgiil kosullari, bu kavramlarin neye karsilik geldigini
de belirlemistir. Kavramlanin giiniimiiz Tiirkiye’sinde karsilik geldigi toplumsal
gergekligin ve hala laikligin “din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi”nda
kargih@ini bulan anlamsal yiikiin biitiiniiyle bosaltilamayisi; demokrasinin
onkosulunun da bu tir bir laiklik anlayisi olmaktan ¢ikamayisi, [slamci
ideolojide “evrensel” bir laiklik anlayisina yonelik stratejik basvurulari giicten
disirmektedir. Dincilik simgelerinin kamusal goriiniimlerinin ¢ag disiligi
uzerine olan Kemalist vurgu tersine gevrilerek, kamusal alanda inanca dayali
kisisel tercihlerin simgesel belirisinin ¢agdashig: tizerine konulmaya ¢alisilan
Islamc1 vurgunun kendisi de, nihayetinde evrensel degil, 6zgiil olacaktir.
Tirbanin kamusal goériiniimlerinin serbestlesmesi ihtimalinde s6z konusu olan
sey, ashinda, *laikligin evrensel anlayisina gecilmesi” degil, bir baska
ozgilligiin evrenselin yerini almak tizere diger 6zgiilliigli yerinden etmesi ya
da onu degistirmesidir. Sonugta evrensel de, daima kendi somut varolusu iginde
bir dizi dislamay: igeren kismi bir igerik tarafindan hegemonize edilmektedir
(ZIZEK, 2000).

disstiniilerek, islamer laiklik anlayisindaki yadsima hareketinin, bagka bir tikelle (Kemalist
laiklikle) iliskisinde ortaya ¢iktigim stylemek miimkiin. Ozetle, islamei laiklik, Bauh laiklikle
degil Kemalist laiklikla yadsima iliskisi boyunca kendini ortaya koymaktadir. Ancak bu ortaya
koyus, Islamci laiklik anlayiginin Batli bir laiklik anlaysina denk diistiigiini ya da onunia bir
ve ayni sey oldugunu — kendi iddiasinin aksine- gésrermez.
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[slamci basinda en temel itirazlardan bir digeri, “askerin kendi
zihniyetini ¢agdaglik olarak saptamasi ve sanki kendisi devlet digi bir ozneymig
gibi devleti degistirme gayreti icinde olmasi”dir. Akit gazetesine gore bu,
“demokrasiyi degil biirokratik tahakkiimii ifade etmektedir’ (2.01.2001).
Tiirkiye’de Kemalist gelenegin en gii¢li siirdiiriiciisiiniin ordu oldugu
bilinmeyen bir sey degildir. Akir gazetesinin demokrasi ile biirokratik tahakkiim
arasinda kurdugu karsitlik, biirokratik tahakkiime yol acamin ordu oldugunun
ima edilmesi noktasinda, 6nce orduya ve metaforik olarak da ordunun Kemalist
gelenegine iligkin bir karsithik olarak belirmektedir. Orduya karsit olmak,
Tiirkiye’de hangi nedenle ve hangi baglamda olursa olsun, Turgut Ozal’l
yillardan beri, “demokrathgin temel gostereni” haline donligmistiir.
Demokratligin  6lgiitiiniin ordu karsiti olmakla belirlendigi bir ideolojik
evrende, tarihsel bir anlamlandirma operasyonuyla, ordu adeta onda
kendisinden bagka bir seyin, bir artikligin, erisilmez bir seyin oldugu bir
gosterene doniismis gibidir. Ordu, anti-demokrathg ¢agristiran bir gosterene
dontismiistiir. Ordunun Kemalist ideolojinin en giicli temsilcisi olmayi
siirdiirmesi nedeniyle de, Kemalizm, orducu olmakla, yani “anti-demokratlikla”
esitlenmektedir!2. Dolayisiyla orduya iliskin kurulan karsithklar, Kemalizme
iliskin kurulan karsitliklar olarak haberlerde belirmektedir.

fslamc1 basinda dikkat ¢ekici 6nemli bir bagka sdylemsel strateji, tiirbana
iliskin yasaklamalarin ve uygulamalarin demokrasiyle, insan haklanyla
iliskisinin “haz ve zevk” 6gesi merkez alinarak kurulmasidir. S6z konusu haz
ve zevk 6gesini vurgulayan birkag ornek:

“Alemdaroglu neden karsi bagortiliilerin iiniversiteye girmesine?
Goriintiiyii ve beyefendinin giz zevkini bozduklart igin...Inénii Meclis sokagina
sokturmady Anadolu insamimi, Ecevit ise Meclis’in icine...” (KARAKAYA,
Akit, 9.01.2001).

“Mazlumlart hala aglanyorlar... Mensubu bulunduklar: dinin emri
geregi taknuklart bagortiisiiyle gerek sinaviara gerek okullara alinmayan
égrenciler bir yandan dayatmalara isyan ederken bir yandan gézyasi dokiiyor”
(Akit, 7.10.2000).

“Ortii yasag1 keyfi” (Akit, 7.10.2000)

Baska haberlerde de islenen tiirban yasaginin hazla olan baglantisi,
yasak- haz arasindaki libidinal iliskiyi sezdirmektedir. Lacanci anlamda ancak

12 Tiirkiye'de askeri miidahalelerin ve ordunun simgesel ekonomisi, ordunun darbe sonrasi
soylemlerinin  Atatiirkgiiliikle iliskisi ve bunun simgesel diizendeki anlami iizerine bir
¢oziimleme igin bkz. Ciler Dursun, “Tiirkiye'de Askeri Darbelerin Simgesel Ekonomisi”, Dogu
Ban, say1 21., sayfa 119-141, Dogu Bat1 Yayinlar, Ankara: 2002,
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simgeselin yasalarini kabul etme kosulunda varolabilen 6zne, bu simgesel
yapimin hazza dair yasagiyla karsilasmaktadir. Haz yasag, dilin simgesel
yapisina ickindir (EVANS, 1996). Simgesel yasayla karsilastiginda ozne,
zevkin eger yasaklanmasa erisilebilir bir sey olduguna iliskin nevrotik bir
yanlsama igine girer. Bu yanilsama, simgesel yap: tarafindan siirdiiriiliir. Tam
da yasaklamanin kendisi, onu asma yoniinde bir arzu dogurmasina ve hazzin da
temelde bu “asma” ile birlikte varolmasina ragmen 6zne, bunu bir engellenme
olarak yaganular. Yasaklayici yasa, Ozneyi olanaksiz olan seyin gercekte
varolduguna ve onunla karsilasmanin miimkiin olduguna inandirir. Dolayisiyla
hazzin —-imkansiz- yasaklanisi, arzunun belirmesine olanak veren seydir. Bu
baglamda ele almdiginda, tiirban yasagimin, onu asma yoniinde Islamci
kesimde dogurdugu arzu, hazzi tiirbanin yasaklanmadig bir simgesel diizene
yerlestirmektedir. Mevcut simgesel diizenden sadece yasakgilarin  haz
duyduguna iligkin Islamci basindaki vurgular, bir bakima kendi arzularinin
doyurulmasimin engellenmesinden de onlarn sorumlu tutmaktadir. Oysa tiirban
yasaginin ortadan kalkmasi ve bu arzunun yerine gelmesiyle elde edilebilecek
haz ile umulan haz arasinda bir fark olacaktir. Ve bu fark, arzunun biitiinliyle
doyurulacagina iliskin vaadi ya da Lacanci anlamuyla fantaziyi canli
tutmaktadir (STAVRAKAKIS, 1999). islamcr ideolojide yasak, arzu ve hazzi
baglantilandiran nesne, tiirban/basortiistidiir. Bu nesne, yasaklanmis bir tamhk
hali olarak, olanaksiz hazzi isaret ederek, [slamci arzuya tutarhligim
vermektedir. Tiirbanli 6grencilerin yasak karsisinda cektikleri aci, yasagin
politik bir gosteren olarak isleyisinin sonucudur.

Demokrasinin Islamci ideolojide bir amag mi yoksa ara¢ mi olduguna
iliskin son on yilin tarismalarinin ve gerilimlerinin, Refah ve Fazilet
partilerinin  kapatilmalariyla laik-Kemalist kesimler tarafindan dinci
siyasalliklar aleyhine ¢oziime ulagtirilmig gériindiigiini unutmaksizin, islamci
basinda “daha fazla demokrasi” talepleri igerisinden Kemalizm karsithginin
belirmesine bazi 6rnekler verelim:

“...28 Subat, diigiince, din ve vicdan dzgiirliigiine yonelik baskilar, parti,
dernek ve okul kapatmalar, din egitiminin kisitlanmasi, yarguun baski altina
alinmasy,  kadinlarin  givim  kusamwu  dayatan  bir  sidre¢  olarak
ozetlenebilir’(Yeni Safak, 28.02.2000)

“Yapiumasi gereken, hak ve ozgiirliiklere sahip ¢tkan katilimct refleksleri
yeniden kazanmaknr. 28 Subat, 120 yillik tarihi bulunan parlamenter gelenegi
zedeleyen, ¢ok partili donemde edinilmis aliskanliklar: torpiileyen bir etkiye
sahipti, refleksleri korletti.” (Yeni Safak, 29. 10.1999)

“Cumhuriyeti korumak gerekcesiyle demokrasiyi gozden ¢ikarmak
hirpalamak ne kadar dogru?.. son yillarda laiklik ilkesini koruma bahanesiyle,
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hukuk devletinden ve demokrasiden taviz verildigine sahit olduk” (ILICAK,
Yeni Safak, 29.10.1999).

“Bazi baskict cevrelerin, sansiir ve baski mesajlart yayinladigi bir
ortamda cumhuriyetin 76. Yilim kutlayan Tiirkiye’'de daha ¢ok demokrasi
talepleri de devletin en iist diizeyinde dile getirildi” (Yeni Safak, 29.10.1999)

“Tiirkiye sekilleniyor, saflar belirginlesiyor. Ulkemizi militarist
demokrasi batakligindan ¢ekip ¢ikarmaya gayret edenlerle, Atatiirk ilke ve
inkilaplarimin  ardina  saklamp  halka  gekil vermeye ¢abalayan toplum
miihendisleri gitgide birbirinden ayriliyor” (ILICAK, Yeni $afak, 4.10.2000)

“Oniimiizdeki yiizyilda TSK’nin amact... Cumhuriyet Tiirkiyesi'nin diger
kurumlariyla birlikte, ¢agdas uygarlik diizeyine ulagmasin saglamak...Bunun
demokrasiyle ilgisi olmadigi, hatta biiyiik olgiide bir birokratik tahakkiimii
ifade ettigi acik” (Akit, 2.01.2000)

“Osmanli’'da ozellikle duraklama devriyle beraber ordu, iktidar
kavgalarimin tam ortasinda yer almaya bagslamugti. Ovyle ki askerler, kullar
olduklar: padisahlarin camina bile kastedebiliyorlard: ve iktidarin adeta gergek
sahibi olmuglardy” (Akit, 28.02.2001)

I[slamci basinda daha fazla demokrasi talebi, orduya ve militarizmi
destekleyen cevrelere karst one siiriilmektedir. Ordunun neredeyse Kemalizmin
yegane savunucu tarafi olarak kimliklendigi dusiinliirse, islamci basinda
orduya iliskin elestirel yogunlugun sadece bu kurumun kendisine yonelik
olmakla kalmadig1; hatta bundan daha ¢ok ordu dolayimyla Kemalizme iligkin
olumsuz bir tavir alisa karsiik geldigi soylenebilir. Bu tavir alig, ordu ve
Kemalizm arasinda kurulan metaforik iligkinin —bu birkag Ornekten de
goriilebilecegi iizere- siirekli hareketlendirilmesinde agiga ¢ikmaktadir. Anti-
demokrathgin gostereni olarak ordu Kemalizm yerine kullanilirken, Kemalizm
de anti-demokrathkla metaforik olarak baglantilandinimaktadir. Boylelikle,
anti demokratlik, ordu ve Kemalizm arasinda metaforik iglemin olanakh kildig
bir esdegerlik kurulabilmektedir. Karsit metaforik zincir ise, demokrathik, anti-
orduculuk ve anti-Kemalistlik olarak belirmektedir.

Sonu¢

slamci basinda Kemalizme iliskin karsitliklarin kurulusunu konu alan
bu calismada, [slamci basimn kendi kurdugu cvrenscllik gergeveleriyle,
islamcihigin kismiligini degil Kemalizmin kismiligini one stirdigi ve sdylem
miicadelesi boyle yiiriittiigi belirginlesmektedir. Islamcihik/dincilik, kendi
evrensellik taleplerine en giligli destegi, demokrasinin ve insan haklari
s6yleminin evrenselliginden almaya ¢alismaktadir. Her bir tikel olayda dinci
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basinda, Kemalizm, militarizmle, totalitarizmle, fasizmle ve anti-demokratlikla
esdeger kilmmaktadir. Bu esdegerlilik zinciri, Kemalizme iliskin negatif yiikii
agirlagtirmakta ve Islamci basimin kendisi, Kemalizmi siirekli bir negativite
kurgusu iginden sunmaktadir. Mevcut sorunlarin kokeni, doniip dolasip
Kemalizme baglanmaktadir. Sozkonusu Kemalizm ise, cumhuriyetin kurulu-
sundan beri degisen, farklilasan ve kendisini olumsal olarak gerceklestiren bir
Kemalizm degil, ilk belirdigi donemdeki 6zellikleriyle sabitlenen, degismez bir
Kemalizmdir.

Islamc1 basin, farkliik mantugini esdegerlilik mantigi yerine harekete
gecirmedikge soylemsel alanin demokratik 6zelligi zayiflamaktadir. Boylelikle
islamci basinda demokrasi, 6zgiirliikler ve insan haklaria iliskin talepler,
herkes icin degil, islamcilar/dinciler icin olmakla simrlanmaktadir. Simirlilik,
zitlar  mantigindan daha ¢ok, dost/diisman aynmi temelinde isleyen
antagonizmalar1 giiclendirmeye devam etmektedir. Bu siyasal-toplumsal
baglamda Islamci projelerin demokrasiyi desteklemeleri, Celik’in belirttigince,
daha ¢ok bu projelerin hakim politik diizene karsit bir kutup olarak ortaya
¢ikmalarindan kaynaklanmaktadir (CELIK, 2000).

Etnik ve dinsel kimliklerin simgesel niteliklerinin giiclenmesi, ilk
bakista, farkhihk mantiginin sosyo-politik alana egemen oldugu bir
cogullasmaya ve doniisiime yol acabilecekmis samisi yaratmakla birlikte, son
on yilin gelismeleri bunun tam anlamyla gerceklesemedigi bir sonuca yol
acmug goriinmektedir. Yani basat bir blofu tanimlayan farklilik sistemlerinin
genislemesiyle gelen bir doniisimcii toplum projesi yerine, doniisiimiin
gerceklestirilmesinin gecici basarisizligidir Tiirkiye i¢in soz konusu olan. Bu
ise, dislanan Ogelerin antagonistik potansiyellerinin azaltilmasini olanakh
kilamamis goriinmektedir. Aslinda béylesi antagonizmalarin  biitiiniiyle
giderilmesi, toplumsal politik diizey bir yana, epistemik olarak veya ontolojik
olarak olanakli da degildir. Diyalektik hareketin kaynag: olan olumsuzlama
(negation) 6znelligin de temel karakteristigi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. O
halde herhangi bir kimlik ve 6znellik olusumu siirecinin, karsitlikla sonuglanan
olumsuzlama hareketinden muaf olabilecegini veya olmasi gerektigini
sdylemek, bu diyalektik hareketien kaynaklanan diyalektik ilerlemenin sonunu
ilan etmek; yani insan tarihinin ilerleyisini ve 6znenin Olimiini ilan etmek
degil midir?
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