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Death as an Existential Problem and Two Heroes That Challenge Death: Gilgamish and

Deli Dumrul
Esra AKBALIK"*
Oz

Yasam dongiisiiniin 6nemli bir duragi ve onun tamamlayici bir parcasi olan 6liim, hem bireysel hem de
toplumsal olarak hicbir dénemde basit bir hadise gibi goriilmemistir. insanin evrensel ve temel varolussal
trajedisi olan 6liim bilinci, insanin hayati yorumlayis ve anlamlandirisindaki temel unsurlardan biridir. Mitolojik
metinler, efsaneler masallar, destanlar, hikayeler vb. insanlik tarihinin anlatmalarinda 6limiin siklikla islenen
dnemli ve belirleyici temalardan biri oldugu goriiliir. Oliim temas1 merkezinde ele alinmis yerel ve evrensel pek
cok anlatidan séz edilebilir. Oliim mevzusu, Tiirk diinyas1 destanlar1 basta olmak iizere Dogu ve Bati’ya ait
temel eserlerde siklikla konu edilmistir. Bu ¢alisma, birisi insanlik tarihinin en eski destanlarindan olan
Gilgamis, digeri ise Tiirk kiiltiir tarihinin 6nemli destanlarindan olan Deli Dumrul boyunda, kahramanlarin 6lim
ile iligki ve miicadele siirecine odaklanacaktir. Gilgamig insanlik tarihinin bilinen en eski anlatilarindandir ve
insanin varolus trajedisi ‘6liim’ anlatinin temel izlegini olusturur. Deli Dumrul ise Tiirklerin Islamlagma
stirecinin ‘6lim’ temasi ¢ergevesinde ele alindig1 orijinal bir anlatisidir. Kurgular1 ve baglamlari farkli olmak ile
birlikte her iki anlatida 6liim, kahramanlarin ortak algi, tavir, tutum ve miicadele siireci iginde ele alinir. Bu
dogrultuda, 6lim temasi merkezinde yol alan Gilgamis ve Deli Dumrul destanlar1 oncelikle ‘var olus’
perspektifinden ele alinacak; Joseph Campbell’in Kahramanin Sonsuz Yolculugu calismasinda esas aldigi
“ayrilma (yola ¢ikis) / erginlenme / doniis” formiilii zemininde okunacaktir. Oliim, Gilganus ve Deli Dumrul’un
meydan okudugu, Sliimsiizliik i¢in yola g¢iktiklari, ¢esitli miicadelelerden gegtikleri ve en nihayet farkli bir
olgunlukla doéndiikleri bir diizlemde akar. Birisi evrensel digeri ulusal iki dnemli destanin kahramanlarinin
birbirine benzeyen ortak macerast mukayese edilmek sureti ile degerlendirilecektir.
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Abstract

Death, an important stop in the life cycle and an integral part of it, has never been seen as a simple case, both
individually and socially. In the narratives of human history it is seen that death is one of the important and
determining themes frequently discussed. The subject of death is frequently discussed in the basic works of the
East and the West, especially in the epics of the Turkish world. This study will focus on the relationship and
struggle process of heroes with death, one of which is Gilgamesh, one of the oldest epics in human history, and
the other is Deli Dumrul, one of the important epics of Turkish cultural history. The tragedy of human existence,
'death’, constitutes the basic theme of Gilgamesh narrative. Deli Dumrul is an original narrative in which the
Islamization process of the Turks is discussed within the framework of the theme of 'death’. Although their
fictions and contexts are different, in both narratives, death is discussed within the common perception, manner,
attitude and struggle process of the heroes. In this regard the epics of Gilgamesh and Deli Dumrul which center
on the theme of death will be discussed first from the perspective of 'existence’; They will be read on the basis of
the "separation (departure) / initiation / return" formula based on Joseph Campbell's work “The Hero's Infinite
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Journey”. The similar common adventure of the heroes of two important epics, one of them is universal and the
other is national, will be evaluated by comparison.
Key Words: Epic, Death, Initiation, Gilgamesh, Deli Dumrul.

Extended Summary

As the primary source of the meaning of life and the ultimate truth, fundamental mode
of existence, death, shapes a person's perception of the present and the future. It is an
important experience that cannot be conveyed. Death, as an important stop in the life cycle
and an integral part of it, the final and inevitable end of individual existence, has always been
on the agenda as one of the most important issues that occupy human consciousness. In an
individual's life, death is a reality that forms the basis and essence of his existence; and in this
context, there is almost no religion, belief system, philosophy, thinker, writer or poet who has
not touched on this subject. Social sciences, where humans are both subject and object, have
discussed many psychological, sociological, ethnological, philosophical and cultural
dimensions of the phenomenon of death in numerous works and within the framework of a
very diverse literature with various layers of meaning. In this context, this study focused on
the relationship and struggle process of heroes with death, one of which is Gilgamesh, one of
the oldest epics in human history, and the other is Deli Dumrul, one of the important epics of
Turkish cultural history. One of the oldest known literary texts in human history, Gilgamesh,
is about man's quest for immortality against death. The oldest epics composed of twelve
tablets, although not all of them are complete, written in cuneiform on clay tablets in the
Akkadian language. The Book of Dede Korkut, which is complete in terms of character, time,
place, style and composition, but consists of twelve separate narratives, each independent
from each other, is one of the most masterful oral cultural works of Turkish cultural history
and Turkish literature. The essence of the Deli Dumrul epic is the first encounter with the set
of values and rules sent down by God, due to the 'death’ incident. In the light of this
information, this study compared and evaluated the similar common adventure of the heroes
of two important epics, one universal and the other national. Death is discussed in a context
where Gilgamesh and Deli Dumrul are challenged, set out for immortality, go through various
struggles and finally return with a different maturity. In the study, death was first mentioned
as a problem of existence and then the epic heroes' struggle with death was evaluated from
this perspective. The "separation (departure) / initiation / return™ formulation presented by
Joseph Campbell in his work The Hero's Infinite Journey constituted another orientation of
the study. Gilgamesh and Deli Dumrul, heroes who are boundlessly devoted to life and desire
to protect it at all costs, have searched for a cure against the absolute certainty of death. It
should be noted that both heroes' encounter with death and their subsequent struggle with it
provides a strong motivation in giving meaning to their lives. For both heroes, death is a
phenomenon in which they experience a leap of consciousness about life and existence. Their
attitude towards death is almost the same. In Gilgamesh, where death anxiety appears with the
death of Engidu, the theme of death is symbolically processed and embodied with the theme
of journey. He embarks on the journey of immortality with the desire to attain immortality by
leaving a name behind. For Deli Demrul, this process is also a difficult quest. However, for
both heroes, the process of intense effort and struggle spent to maintain life is replaced -on
return- by a feeling of submission and acceptance. As a result, the immortality journey of the
heroes ends with initiation after the struggle.

Giris
Yasam dongiisiin 6nemli bir duragi ve onun tamamlayict bir pargasi; bireysel
varolusun nihai ve kag¢inilmaz sonu olarak 6liim, insan suurunu mesgul eden en Gnemli

konulardan biri olarak hep giindemde olmustur. Bireyin hayatinda 6liim, onun varolus
gerceginin temelini, esasini olusturan bir gercekliktir; ve bu baglamda bu konuya temas
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etmemis herhangi bir din, inang sistemi, felsefe, diisiiniir, yazar yahut sair neredeyse yoktur.
Nitekim Schopenhaur (2012: 50) 6liimii felsefenin gergek ilham perisi veya esinleyici glici
olarak goriir ve Olim olmasaydi felsefe yapmanin kolay kolay miimkiin olamayacagini
belirtir. Insanin hem dznesi hem de nesnesi oldugu sosyal bilimler 8liim olgusunun psikolojik,
sosyolojik, etnolojik, felsefi, kiiltiirel pek ¢ok boyutunu sayisiz eserde ve ¢esitli anlam
katmanlarinda oldukg¢a yogun bir literatiir ¢cergevesinde ele almistir.

Insanin en biiyiik trajedilerinden biri olan &liim ve buna karsi insanoglunun
oliimsiizliik arayisinin konu edildigi ve insanlik tarihinin bilinen en eski edebi metinlerinden
olan Gilgamis, Akkad dilinde kil tabletler iizerine ¢ivi yazisi ile yazilmis, hepsi tamam
olmamakla birlikte on iki tabletten olusan en eski destanlardan biridir'. “Ilyada ve
Mahabharata’dan yiizyillarca 6nce yazilmis, bilinen en eski metindir; dilinin yticeligi, etkisi,
esin giicti, konusunun segkinligi” (Bottero, 2015:7) ile insanlik tarihinin bas yapitlarindan biri
olarak kabul edilmektedir. Oliime karsi1 ‘Sliimsiizliik’® sevdasi ve arayisinda olan bir
kahramanin sahsinda aslinda, biitiin insanlig1 bekleyen mutlak kader, mukadder son ‘6liim’ ile
bir uzlaginin dykisii anlatilir. Yari tanr1 — yari insan bir karakter olan Gilgamis, sohretli bir
kahraman olarak efsanelestirilmistir. Bottero’ ya gore (2015:41) Siimerce® ve Akkadca destan
pargalari, dil ve iislup agisindan birbirlerinden ayr1 6zellikler sergilese de, destan uzun soluklu
ve tutarl bir biitiinliik arz eder.

Sahis kadrosu, zaman, mekan, tislup, kompozisyon bakimindan bir yoniiyle biitiinliik
arz eden, ancak kendi i¢inde her biri birbirinden bagimsiz on iki ayr1 anlatidan miitesekkil
olan Dede Korkut Kitabi ise, Tiirk kiiltiir tarihinin ve Tiirk edebiyatinin en usta sozlii kiiltir
verimlerindendir. Dede Korkut Kitabi i¢inde “Duha Koca Oglu Deli Dumrul Destani” tam ad1
ile besinci sirada yer alan Deli Dumrul Destan1 kisa, yogun, sembolik ve Tirklerin
Islamlasma siirecine dair izler barindiran énemli bir anlatidir. Saydam’1n ifadesi ile (2011:14)
Deli Dumrul’un sahsinda Orta Asya’nin tarih dncesinden giiniimiiz On-Asya’sinin Tiirk-
Islam ruhuna uzanan bir bilincin gelisim seriivenine taniklik edilir. Anlati, 6liim /liimliiliik,
isyan / itaat, Tanr1 gibi temel varolussal temalara deginmesinin yani sira Islam &ncesi gogebe
Tiirk kiiltiiriiniin Islamlasma siireci ve Tiirk-Islam ruhunun olusum &ykiisii hakkinda da
dolaysiz bilgiler verir (Saydam, 2011: 24,35). Deli Dumrul destanin 6ziinii ‘6liim’ hadisesi
tizerinden esas olarak Allah’in indirdigi degerler ve kurallar manzumesi ile ilk karsilagsma
olusturur. Deli Dumrul’un sahsinda Islam ve Islami inang sistemi ile tanisan Tiirklerin yeni
inang sistemine uyum sancilari dile getirilir (Saydam, 2011: 155).

Mitolojik metinlerden baslayarak insanlik tarihinin anlatmalarinda Sliimiin siklikla
islenen 6nemli ve belirleyici temalardan biri oldugu goriiliir. Oliim temas: etrafinda gezinen
filozoflardan, yazarlardan, sairlerden ve bu konu merkezinde ele alinmis yerel ve evrensel pek
¢ok anlatidan soz edilebilir. Insan bilincinin ve bilingaltinin mithim mevzularindan olan 8liim
konusu, Tirk diinyasi1 destanlar1 basta olmak ilizere Dogu ve Bati’ya ait temel eserlerde

! Gilgamis destanin olusumu ve 6zgiin hali ile ilgili olarak Kramer, “destamin orijinal bir Stimer versiyonun
kesinlikle olmadigini, Babillilerin Stimerlerden aldiklar1 ¢esitli konular1 degistirerek ve bir biitiin teskil edecek
birbirine baglayarak yenilik¢i davrandiklarini, bu anlamda destanin daha ¢ok onlarin eseri oldugunu; destanin
Stimer kokenli konularinin saptanabildigini (sedir ormani, gok bogasi, oliimsiizlikk arayigi, tufan oykdiisii gibi)
ama Stmer kaynakli olup olmadigi bilinmeyen bélimlerin de bulundugunu” (Kramer’den akt. G. Alpaslan,
2007: 35) belirtir.

% Gilganus Destammn Siimer metninden Tiirkceye ilk cevirisini Prof. Landsberger ile birlikte Muzaffer
Ramazanoglu yapmustir. Gonca G.Alpaslan (2007:34) Gilganmis Destanimin Cagdas Yorumlar: adli galigmasinda,
tespit ettigi diger ¢evirilerin Siimer metninden degil, Ingilizce ve Fransizca’dan Tiirkgeye yapilmis geviriler
oldugunu belirtir. Bu ¢alisma kapsaminda Jean Bottero’nun farkli versiyonlardan olusan tabletlerin terclime ve
miitalaasiyla olusturdugu ¢evirisi kullanilmigtir.
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siklikla konu edilmigtir. Bu ¢alisma, birisi insanlik tarihinin en eski destanlarindan olan
Gilgamis, digeri ise Turk kiiltiir tarihinin 6nemli destanlarindan olan Deli Dumrul boyunda,
kahramanlarin 6liim ile iliski ve miicadele siirecine odaklanacaktir. Gilgamis insanlik tarihinin
bilinen en eski anlatilarindandir ve insanin varolus trajedisi ‘6liim’ anlatinin temel izlegini
olusturur. Dede Korkut boylarindan biri olan Deli Dumrul ise Tiirklerin Islamlasma siirecinin
‘0lim” temas1 ¢ergevesinde ele alindigi orijinal bir anlatisidir. Farkli donemlere, cografyalara,
inang ve kiiltlir havzalarina ait olmalarina ragmen insanligin ortak arzusu ‘6liimsiizliigiin’ ve
‘Oltimsiizlik arayisinin’ bu iki anlatida benzer oldugu goriilecektir. Kurgular1 ve baglamlari
farkli olmak ile birlikte her iki anlatida 6liim, kahramanlarin ortak algi, tavir, tutum, eylem ve
miicadele siireci i¢inde ele alinir.

Bu bilgiler 1s18inda bu ¢alismada, birisi evrensel digeri ulusal iki 6nemli destanin
kahramanlarmin birbirine benzeyen ortak macerasi mukayese edilmek sureti ile
degerlendirilecektir. Oliim; Gilgamis ve Deli Dumrul’un meydan okudugu, &liimsiizliik igin
yola ¢iktiklari, ¢esitli miicadelelerden gectikleri ve en nihayet farkli bir olgunlukla dondiikleri
bir diizlemde akar. Bu baglamda calismanin temel iki amaci ve yonelimi vardir. Oncelikle
kavramsal cerceveyi olusturmak igin bir var olus problemi olarak Oliime deginilecektir.
Insanin temel var olus trajedisi oldugu icin 6liim mevzu varoluscu diisiince ve felsefede ele
alinacaktir. Oliime bu perspektiften bakmak, onu bu zeminde okumak kahramanlarin
trajedilerini daha iyi anlamamizi ve sorgulamamizi saglayacaktir. Ardindan Joseph
Campbell’in  Kahramamin Sonsuz Yolculugu ¢alismasinda sundugu “ayrilma (yola
cikig)/erginlenme/doniis” formiilasyonu da c¢alismanin bir diger yonelimini olusturacak;
destan kahramanlarinin 6liimle miicadelesi bu perspektiften de degerlendirilecektir.

Oliim Uzerine

Yasamin anlaminin baslica kaynagi ve nihai hakikat olarak; insanin anini, gelecegini,
gelecek algisini sekillendiren temel bir varolus tarzi olarak 6liim aktarilamayan onemli bir
tecriibedir ve siliphesiz insan 6liimii biiyiik ve 6nemli bir hadisedir. Bireysel ve toplumsal
olarak 6liim hi¢bir donemde basit bir olay olarak goriilmemistir. Bilindigi gibi insan anlam
arayan bir varliktir ve “insanin temel edimi seylere anlam vermektir” (Soykan, 1999: 41). Bu
cergevede Olim insanin tutku ile anlamini aradig1 sorularin basinda gelir ve 6liimiin bireyin
yasaminda ve anlam arayisinda temel bir eksen oldugu goriiliir. Nitekim hayat akis1 icerisinde
- ki Jung’ un ifadesi ile (2006: 214, 216) her akisin sonu, amacidir; her akis amacina erismek
icin canla basla calisan bir kosucu gibidir ve yasamin da yoneldigi son amag 6liimdiir- biling
yogun bir sekilde genglige ‘amag, anlam, deger’ atfederken 6liime geldiginde ayni yogunlukta
bir ¢eligki, ikilem, endise ve anlamsizlik i¢inde kalir. Bu konuda Jung (2006: 218) aslinda
oliimiin anlamdan yoksun basit bir durus gibi goriilecegini, yasamin anlaminin tamamlanmasi
ve gercek amaci olarak diislintilmesinin insanligin genel ruhuna daha uygun oldugunu belirtir.

Insanin evrensel ve temel varolussal trajedisi olan 6liim olgusu ozellikle varolusgu
diisiince tarafindan da etrafli bir sekilde islenmistir. Varoluscu psikoloji 6liimii insanlarin
icinde bulundugu en biiyiik ikilem olarak agiklamaktadir. Bu goriise gore insan isterse oliimii
secebilir ama istemese de 0limii yagayacaktir. Bu yaklagima gore 6liim varolusun ¢6zemedigi
ama yasamak zorunda oldugu belki de yasamin anlaminin i¢inde sakli oldugu en biiyiik
gizemdir (Karakus vd., 2012: 44). Insan, 6lmesi zorunlu, varlig1 sona ermeye yazgili ve bunu
bilendir. ‘Diinyaya firlatilmis olan insan’® varolusu 6liimle sonlu, smirlidir; ve insan 6lim
icin, 6liime dogru bir ‘varlik’tir.

Varoluscu felsefenin 6nemli simalarindan biri olan ve kendisini varlik bilimci
(ontolog) olarak goren Heidegger, bas eseri “Varlik ve Zaman” a varligin anlami sorununun

® Varolusgu diisiinceye gore insanin diinyadaki konumlanisi bu sekildedir.
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serimlenmesi ile baslar ve varligi kavramanin ‘temeli’ kavramak demek oldugunu belirtir.
Insanin varlhigi, 6liim i¢in olan bir varliktir, yani zamanla sinirli bir varlik (Soykan, 1999:56;
Heidegger, 2018: 39-45). Ona gore Dasein® sadece yasayan ve dlen degil ayni zamanda
sonlulugun farkinda olan bir varliktir. Bu Tillich’in “var-olmamanin kendi varliginin bir
parcast oldugunun farkinda olmak™ olarak soziinli etti§i “var-olmamanin varolugsal
farkindaligi”dir. Zamansal sonsuzluk veya ‘ebediyet’ karsisinda insanin sonlulugu seklinde
temel bir zamansal boyut vardir. Aslinda her insan kendi sonlulugunun farkinda olan bilingli
varliklar olarak ‘varolussal geliski’ kosullarinda yasar (Giddens, 2014: 70). Sonluluk duygusu
ve 0liimiin farkinda olmak insan i¢in merkezi 6neme sahip varolussal temel bir ¢eligkidir.

Oliimliiliik Kaygisi / Oliimsiizliik Arzusu

Esit 6l¢iide ve yogunlukta olmamakla birlikte, tiim insan soyunda derinden kok salan
duygulardan birisi 6liimdiir. Roux’un ifadesi ile (1999: 11) “dogustan olmasa da en azindan
aklin oliimii kavradigi andan itibaren 6lim tiim insani varliga egemen olmustur.” Hayatin
kurucu, olusturucu bir pargasi olarak Oliime dair canli bir kavrayisa sahip insan “eninde
sonunda Olecegini bilen ve bilinci bu bilgiyle belirlenen bir varliktir” (Soysal, 2009:111).
Varolusun ana dinamigi olan 6liim kaygisi, bilincin alt katmanlarinda yaygin olarak hiikiim
siirer”. Biri olmadan digerinden bahsedemeyecegimiz 6liim ve hayat, ashinda tek bir hakikatin
iki yiizii ve varliklar1 birbirine bagl. Oliimiin farkindaligi, esas itibari ile hayatin biricikligini
kavramaya yardimci derin bir imkan kaynagidir. Bu baglamda 6lim diisiincesinin insan
yasamina ve bilincine tesir etmemesi diisiiniilemez. Yasama sinirsiz baglilik ve onu ne
pahasina olursa olsun koruma, hayatin1 kesintisiz devam ettirme ve sonsuza kadar var olma
istegi insanin en temel arzular arasindadir. Nitekim “her insanda i¢giidiisel olarak varligini
hissettiren, ‘hayatini koruma’ ve ‘sonsuza kadar yasama’ diirtii ve arzusu, hayatin oniinii ¢elen
oliime kars1 gosterilen tepkilerin ilk ve derin kaynagini teskil eder” (Hokelekli, 1991: 152) ve
“bireylerin tepkileri farkli olsa bile, 6liim korkusu ve dliimsiizliikk arzusu salt anlamda biitiin
bireyleri kapsayici nitelikte olgulardir” (Kog, 2002: 9). Oliime karsi direnen insan suuru
olimii ‘yok olma’ olarak inkar eder, fakat ayn1 zamanda biiyiikk ve 6nemli hadise olarak da
onu kabul eder. Elbette bu oliimii tanimama, onu yok sayma degil, asma ve telafi etme
isteginin bir ifadesidir (Hokelekli, 1991: 152). Oliime yazgili insanin oniindeki en biiyiik
agmazlardan biri olan 6liim paradoksuna dair Bauman sunlar sdyler (2018: 17):

Hepimizin 6lmesi zorunludur ve bunu biliriz. Insana 6zgii agmazin en
ugursuz ayni zamanda en yaratici paradoksu burada temellidir: 6lmek
zorunda olma gergegi, onsel olarak biitiin hayatta kalma ¢abalarimi nihai bir
bagarisizliga mahkim eder, ayrica Olmenin zorunlu oldugunu bilmek, en
gorkemli insan projelerini bile kiigiik ve 6nemsiz, i¢i doldurulmus ve sagma
bir hale doniistiirebilir.

Insana &zgii evrensel bir dzellik olan 6liim diisiincesi, aslinda insan varolusunun temel
ve tanimlayici 6zelliklerindendir. Ancak &liim endisesi neyle ilgili bir endisedir? Oliimiin bizi

* Dasein; Heidegger insan merkezli varlik anlayisim ‘dasein’ kavramu iizerine oturtur. Heidegger dasein’in
varlig1 olarak kaygiy1 ve kaygimin da temelinde zamansallig1 goriir. Oliime dogru olma zamansalligin en énemli
kanitlarindan biridir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Ciicen (2018:87-104). “Dasein i¢in zaman varligin bir mesele
olarak ortaya ciktigi ufuktur. Tiim insanlar i¢in anlasilmaz bir kaygi kaynagi ‘yasamin faniligi’dir. Zaman
kaydindan bagimsiz olmayisimiz, her insan i¢in 6liimiin mutlak olmasidir. Oliim her insanin basia gelecek olan
bir gerceklik olmakla birlikte insan icin deneyim olamamaktadir. Oliimii tecriibe eden insan bu tecriibe ile varlik
tiiriine veda etmekte ve tecriibesini aktaramamaktadir”(Ceylan, 1999: 107).

® Nitekim psikolojik arastirmalara gore 6liim korkusu ile iizerinde en ok durulan boyut “bilinmezlik ve yalmzlik
korkusu, yakinlar1 yitirme ve 6liim aninda 1stirap ¢gekme korkusu, kisisel kimligini kaybetme ve 6liim sonrasi
cezalandirilma korkusu, geride kalanlar igin endigselenme ve yok olma korkusu ile deger verilen insanlar
kaybetme korkusu” (Kog, 2002: 8).
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neden yoksun birakacagindan korkariz? Bu sorulara yaniti yine Bauman (2018: 176) Joesph
Harontunian’dan alint1 ile séyle verir:

Insan yasamu bir islem bir aligveris olduguna gore, insamin Sliimii islemin

sonu ya da aligveriste bir basarisizliktir. Oliim tarafindan ortadan kaldirilan

varlik bir birlikte var olma, aymi anda var olma, birlikteliktir. Dolayisi ile

6lim fiziksel yasamin sona ermesi ya da organizmanin ¢oziiliip yok olmasi

degil, insanlarin birbirinden ayrilmasidir, insanin Sliimii budur. (Oliim

endisesi) boyle bir varligin kaybina iligkin bir endise degil, bu kisilerin

dostlugunun yok olma sina iliskin bir endisedir.®

Gegici bir varolusa sahip olan insan, 6liim bilincine sahip oldugu andan itibaren
Olimsiizliik arayisina girmistir. Bu baglamda dinler ve idealist felsefeler insanin 6liimsiizliik
idealine ve arayisina cevap vermeye calismistir. Insanoglu gergekten, oliimlii bir varlik
oldugunu kavradigi ol¢iide en biiylik ve tek caresizligini onun karsisinda yasar. Karsi
konulmaz ve kaginilmaz son karsisinda insan elindeki simirli giicii ile hayatta kalma hayali
kurar. Eninde sonunda 6liime yenik diisecek insan 6liim karsisinda zaman kazanmak ister.
Giddens’m ifadesi ile (2014:70-71) kendi sonlulugun farkinda bilingli varliklar olarak aslinda
her insan ‘varolussal ¢eliski’ kosullarinda yasar. Kisa ve kirillgan bir varolusa sahip ‘sonlu
ben’ i¢in sonlulugun farkindaligi bir bakima ‘bilincin ¢1glig1’ dir.

Bauman (2018: 20) insanin 6limli oldugu gergegi ve siirekli bu gercegin farkinda
olarak yasama zorunlulugunun toplumlarin toplumsal ve kiiltiirel diizenlemesinde ¢cok énemli
bir yere sahip oldugunu belirtir. Insan i¢in evrensel olan sonluluk kaygisi, biiyiik 6lciide
kiiltiirel 6liim temsillerine de yansimis, diinyanin her yaninda 6lim c¢evresinde toplanan
geleneklere evrensel bir karakter kazandirmistir. “Bu bakimdan aralarinda gerek cografi,
gerekse kiiltiirel yonden biiylik ayirimlar bulunan gesitli toplumlarin konuyla ilgili adetleri,
inanmalar1 ve uygulamalar1 arasinda ¢cogu zaman sasilacak derecede benzerlikler vardir. (...)
Elbette ki, degisik etkenler sonucu ortaya c¢ikan cesitlemeler, yoresel Ozellikler, belli bir
halkin, etnik grubun cografyasindan ve kiiltiirinden gelen ayirimlar s6z konusudur. Ancak
bunlar ayrintilarda ve yoresel motiflerde goriilmekte, ana davrams kaliplarmi
etkilememektedir” (Ornek, 1971:109). Bununla birlikte belirtilmelidir ki; farkli inang ve
kiiltlir cografyalarinda gelenegin ve toplumun sundugu farkli anlam dizgeleri de soz
konusudur. Farkli kiiltiirlerde ““sehitlik tanrilara kurban etme, kutsayarak istiraptan kurtarma,
dogal biyolojik son, evrenle bir olma ve nihai faydasizligin sembolii gibi sonsuz yorumu olan
olim” (Eagleton, 2011: 105) farkl: kiiltiirel temsil ve yorumlara da agiktir. Bu ¢ergevede Tiirk
halkinin en eski Tiirk inan¢larindan bu yana kendine 6zgii agik ve somut bir 6liim inanisi;
buna bagl cesitli kavram ve kavramlastirmalar ve ritiiellere sahip oldugu belirtilebilir. Oliim
olgusu ile ilgili cenaze toreni, yas toreni, 6lii yemekleri, 6liimden sonraya iliskin agik ve ortiik

® Oliim kaygis1 ve korkusunun nedeni mevzunda yasami ve sahip olunan seyleri bir ‘mal’ olarak gérme edimine
ve dolayist ile asil korkunun 6liimden degil sahip olunan seyleri yitirmekten kaynaklandigi konusuna temas eden
Erich Fromm Sahip Olmak ya da Olmak adli ¢aligmasinda sunlar1 kaydeder: “Gergekte oliimden korkmak,
sanildigr gibi yasami siirdiirememek korkusundan dogmaz. Epikiir: "Yasadigimiz siirece, Olim bizi
ilgilendirmez. Ciinkii yanimizda degildir. O geldiginde ise yine iiziilmemeli, ¢linkii o zaman da biz yokuz"
derken, bu noktayr belirtmek istiyordu. Olmeden énce duyulacak acilar ve agrilardan korkmak miimkiindiir
belki, ancak bunu 6lim korkusu olarak niteleyenleyiz. Yasam: sahip olunacak bir mal gibi gdren insanin
6limden korkmasini, akil dis1 bir davranis olarak karsilamamak gerek. Bu duyulan korku 6liimden degil, sahip
oldugumuz seyleri, bedeni, mali, miilkii, benligi yitirmekten dolayidir ve higbir seye sahip olamayacagimiz bir
uguruma, yok olmaya siiriiklenmekten korkmaktir” (Fromm, 2003: 172).
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inanislar gibi genis gelenek yelpazesi’, ritiiellerin bollugu ve g¢esitliligi de Sliimiin algilanis
seklinin gostergeleridir.

Gilgamus ve Deli Dumrul Destani’nda Oliim

Insan eylemliliginden bagimsiz bir siireg, bir kerelik edim, onarilamaz, geri
dondiiriilemez, tek ve essiz olan ‘6liim’ birey i¢in hayati boyunca karst konulmaz tek gercek
olagelmistir. Dinsel mitolojik metinler, efsaneler masallar, destanlar bilindigi gibi evrensel 6z
icin onemli verilerdir ve tarihten bugiine, destanlar ve daha pek ¢ok anlati insanin 6liimle
miicadelelerinin sergilendigi bir alan olmustur. Keskin 6liim sinir1 ile ¢er¢evelenmis bir hayat
ve insanin sinirsiz giiciine karsi temel bir saldiri olarak algilanan ‘Glimlilik’ fikri bu
cercevede Gilgamis ve Deli Dumrul destanlarinin da temel izlegi olarak karsimiza ¢ikar.
Ozellikle Gilgamis Destani’'nda, metnin ana sorunu olan &liimsiizliik Gilgamis’in biitiin
maceralariin istikametini belirler. G. Alpaslan’in da belirttigi gibi (2007:35) aslinda
Gilgamis Destani’nin bin yillardir etkisini yitirmemesinin sebebi, insanligin hala ayni seyin
pesinde olmasidir.

Oncelikle Gilgamis ve Deli Dumrul anlatilarnin 6liim / dliimsiizliik izlegi temelinde
kisaca olay orgiilerine deginmekte fayda gérﬁyong.

On iki tabletten olusan Gilgamig Destani’nin asil olay halkasi ilk on bir tablettedir.
Destan, biitlin maceralarinin sonunda tilkesine dénen Gilgamis’in takdimi ve dvgiisii ile geri
doniisli bir yap1 ile baslar. Gilgamis, tanrilar tarafindan olaganiistli 6zelliklerle donatilmis
iicte ikisi tanri, licte bir insan olarak pek ¢ok iilkeyi dolastiktan sonra krali oldugu Uruk
sehrine donmiistiir. Diger destan kahramanlarindan farkli olarak halkina rahat ve dirlik
vermeyen, insanlarin kendisinden yaka silktigi birisidir. Bu sebeple sehrin kadinlarinin
yakarislart neticesinde biiyiik tanriga Aruru, bir kir insani olarak ve Gilgamis’a en biiyiik ve
en giicli olmadigim1 hatirlatmak tizere Enkidu’yu yaratir. Gilgamis kadar giiclii ve iri bir
yapida olan Enkidu hayvanlarla beraber yasayan ve insan oldugunu bilmeyen bir doga
yaratigidir. Riiya dahil farkli tip, motif ve igerikle zenginlestirilmis bir eylem siirecinin
ardindan Gilgamis Uruk sehrinin ortasinda onunla bogalar gibi giiresir ve Gilgamis yenilir.
Ancak bu vakitten itibaren iki kahraman ¢ok yakin dost olur. Gilgamig, yakin dostu
Enkidu’yu, kimsenin alt edemedigi Humbaba’y1 birlikte 6ldiirmek i¢in ikna eder. Gilgamis’in
iki amac1 vardir: Ulkeyi bir canavardan kurtarmak ve bu kahramanligi sayesinde kendine
sonsuza dek siirecek bir ad birakmak. Nihayetinde yaptiklari yolculuk neticesinde katran
ormanina ulasirlar ve Gilgamis, Humbaba’nin basini kesmeyi basarir. Gilgamis ve Enkidu
giizellik kraligesi Istar tarafindan gonderilen gokyiizii bogasmi da yenerek tanr1 Samas’a
sunarlar. Gilgamis ve Enkidu kahramanliklarinin zirvesindedir ancak Humbaba’y1, gokyiizii
bogasini oldiirdiikleri ve katran ormanimi devirdikleri igin tanrilar iki arkadastan birinin

" Cesitli cografyalardan, farkli 6liim ritiiellerinin konu edildigi 6rnek bir ¢alisma icin bkz. James G. Frazer
(2004). Altin Dal Dinin ve Folklorun Kokleri 1. s.247-268.
® Insanligin sahip oldugu derin ‘6liim’ fikri ve buna bagh olarak hemen biitiin toplumlarda yer alan Sliim ve
oliiler {izerine olan inang ve uygulamalar toplum i¢in de Freud’un “Oliiler Uzerine Tabu” adli yazisinda belirttigi
gibi aslinda ‘Oliilerin giliglii yoneticiler’ oldugunu gosterir (Freud, 2012: 102). Bunun yaninda, insanin
Sliimsiizlesme arzusu dogrultusunda gergeklestirdigi bazi ritiiel ve uygulamalar i¢in bkz. Fromm (2003: 171-2)
Calismanin sinirliligt agisindan Gilgamis’in tarihi ve efsanevi sahsiyeti, anlatinin detayli igerigi hakkinda ¢ok
genig bilgi verilmemistir. Destan hakkinda bilgi ve inceleme i¢in bkz Jean Bottero, (2015). Gilgamis Destani:
Olmek Istemeyen Biiyiik Insan (Cev. O. Suda). Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari. Ayrica destanin genis dzeti ve
kisilerin tahlil ve analizi i¢in Gonca G. Alpaslan, (2007). Metinleraras: Iliskiler ve Gilgamis Destanimin Cagdas
Yorumlar:. istanbul: Multilingual Yaynlari, s.35-109.
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Olmesine karar verir. Enkidu bir riiya goriir, gordiigii diisii Gilgamis’a da aktarir ve riiyanin
ardindan Enkidu hastalanarak yataga diiser. On iki giin 6liim déseginde yatan Enkidu sonunda
oliir. Enkidu’nun ani 6liimii ile birlikte anlati bagka bir faza gecer. Gilgamis uzun bir yas
stiresi geg¢irir ve arkadasi Enkidu’nun oliimiinii bir tirlii kabullenemez. Onu yasama geri
getirmek i¢in doviiniir durur ancak biitiin ¢abalarinin bos oldugunu anlayinca da kendisini
oliim korkusu sarar. Gordiigi riiyalarin ardindan 6liimsiizligiin sirrina ermis tek insan olan
Utnapisti’yi aramak lizere biiyiik, zorlu, ¢etin, maceralarla dolu bir yolculuga ¢ikar. Daglar
asar, karanliklarda yol alir, 6liim sularin1 geger ve nihayetinde Utnapisti’ye ulagir. Gilgamis
biitiin macerasin1 ve arkadasina tuttugu yasi anlatir. Utnapisti onu uykusuzluk sinavindan
gecirir ancak Gilgamis uykuya yenik diiser. Utnapisti Gilgamis’1 tekrar iilkesine gondermek
ister ve ona Oliimsiizliik otunun yerini sdyler. Yeraltindaki tatli su denizinin dibindeki
Oliimsiizliik otunu alan Gilgamis ¢ok mutlu olur. Ancak yolda yikanmak i¢in suya girdiginde
otun kokusunu alan yilan 6liimsiizlik otunu alip kaybolur. Gilgamis ise oliimsiizliikk otunu
kaybetmis olmanin acisi ile iilkesine doner (Bottero, 2015: 63-221).

Deli Dumrul, Gilgamig Destani’na gére ¢ok daha kisa ve 6z bir yapidadir. Kuru bir
cayin iizerine yaptirdigi kopriiden gegenden otuz ii¢c gegmeyenden dove dove kirk akge alan
Deli Dumrul s6hretinin Sam’a Rum’a kadar ulagsmasini isteyen giiclii bir erdir. Bir giin
kopriisiiniin yamacindaki bir obadan yahsi bir yigidin 6lmesi tizerine celallenen Deli Dumrul,
olimden mesul olan Azrail’e kafa tutup meydan okur. Onun bu sozlerinden hoslanmayan
Tanr1, Deli Dumrul’un kirk yigidi ile birlikte yiyip icip oturdugu bir hengamede Azrail’i, Deli
Dumrul’un karsisina ¢ikarir. Karsisindakinin Azrail oldugunu anladiktan sonra Deli Dumrul,
kilicim1 ¢ekerek hamle eder ancak Azrail giivercin olarak pencereden ucar. Bunun iizerine
atina binip elinde kilic1 ile Azrail’i kovalamaya baslayan Deli Dumrul Azrail’e yenik diiser.
Tanridan aman dileyerek canini bagislamasini ister. Tanri, cani yerine can bulma karsiliginda
Deli Dumrul’un canini bagislayacagin bildirir. Bunun iizerine Deli Dumrul da sirasiyla dnce
babasinin sonra annesinin yanma can istemek iizere gider ancak aradigini bulamaz.
Vedalagsmak ve helallesmek {izere esinin yanina gelir. Kendisinden can talebi olmadig1 halde
esi kendi canini seve seve verecegini sOyler. Deli Dumrul ise en nihayetinde Tanri’dan
canlarin1 ya beraber almasini yahut beraber birakmasini ister. Tanr1 ise anne ve babanin canini
alarak esi ve kendisine yiiz kirk y1l 6miir verir.

Yiizlesme / Miicadele- Erginlenme / Doniis Ekseninde Gilgamis ve Deli Dumrul

Kahramanin Sonsuz Yolculugu adli ¢alismasinda Joseph Campbell (2000: 41) anlati
kahramanlarinin mitolojik macerasinin standart yolu olarak ii¢ asama belirtir: ayrilma /
erginlenme / doniis. ‘Maceraya’ c¢agr1 olarak beliren mitolojik yolculugun ilk adiminda
kahraman bir sekilde maceraya davet edilir —itilir-, olaganiistii masals1 giiglerle karsilasir, zor
gorevleri tamamlar, miicadele eder, sinavlardan geger ve doner. Campbell’in formiile ettigi bu
yapidan ilhamla Gilgamis ve Deli Dumrul’un, bir kahraman olarak test edildikleri ‘6lim’
diizleminde, onlarin yolculuklarini yiizlesme / miicadele-erginlenme / doniis olarak formiile
etmeyi onerecegim. Nitekim her iki kahramanin erginlenme yolculugunda 6nemli bir yapi tasi
olarak oliim olgusu goriilmektedir.

Esas itibari ile 6zelde Gilgamis’in biitiin hikayesini Campbell’in formiilasyonu
cergevesinde okumak pek ala miimkiin’®. Ancak bu caligmadaki temel amacimiz ‘Gliim’
olgusunu mercek altina almak oldugu icin, ¢calismamizi Campbell’a atifla ve ondan ilhamla

1% Nitekim Gilgamis, Enkidu’nun tanrilar tarafindan yaratilmasi ve karsisina ¢ikarilmasindan itibaren kendisini
bir dizi olaylar ve maceralar zincirinin igerisinde bulur. Gilgamig’in bizzat Enkidu ile, katran ormanindaki
Humbaba ile, Istar’in gonderdigi gokyiizii bogast ile olan miicadelesi; ardindan arkadasinin 6liimii {izerine ¢iktig:
uzun, c¢ileli, yorucu yolculuk ve en nihayetinde iilkesi Uruk’a doniisii ile birlikte Joseph Campbell’n s6ziinii
ettigi ¢evrim (ayrilma- yola ¢ikis /erginlenme /doniig) tamamlanir.
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yukarida da belirttigimiz yiizlesme / miicadele- erginlenme / doniis ¢ergevesinde mukayeseli
degerlendirecegiz.

Giglerinden ve kudretlerinden sual olunmayan iki kahraman olarak Gilgamis ve Deli
Dumrul giiglerinin zirvede oldugu bir anda 6liimle yiizlesirler ve g¢evrelerindeki bir bireyin
olimii ile ve onun lizerinden yol alarak oliime karsi tutum gelistirirler. Gilgamis’in 6liim ile
tanisiklig1 arkadasi ve dostu Enkidu iizerinden, Deli Dumrul’un ise ndbet tuttugu kopriisiiniin
yani basindaki obada 6len bir yigit lizerinden gerceklesir. Toplum karsisinda giiglii ve etkili
birer 6zne olan Gilgamis ve Deli Dumrul, 6liimle karsilastiklar1 vakit bir miicadele siirecinin
icine girerler. Her iki kahramanin ilk tepkisi dnce saskinlik ve inkar ardindan isyan ve meydan
okuma olarak belirir. Nitekim psikolojik arastirmalara gore (Kog, 2002: 16-17) bireyler 6liime
kars1 temelde dort gesit tutum gelistirirler: Oliimii inkar etme, 6liime meydan okuma, dliimii
isteme, 6liimii kabullenme. Yine Kiibler Ross’un 6liim evreleri teorisine gore oliim fikri ve
olgusu kendisini “yadsima, ofke, pazarlik, depresyon ve kabul etme” siireci ile gosterir. Bu
baglamda, Gilgamis’in ilk basta 6liimi 6fke esliginde yadsidigi ve uzun bir yas siirecine
girdigi gortiliir:

Aglayin ona giindiiz ve gece
Gozyaslariiz dinmemecesine!
Aglayn ona ey yaslilar

Aglayin ona

Pesimizden gelen, bizi selamlayan kalabaliklar
Aglayin ona

Daglarin dar gegitleri

Onunla birlikte asmigtik sizleri

Agla (ona) ey memleket

Sanki anasiy(migsin) gibi

Aglaym ona

(?) Serviler, sedirler

Aglayn ona, (sizler) kardesleri
Agit yakin ona

Kiz kardeslerin (yaptig1) gibi!
Ve yolun

Saglarinizi onun ugruna!
Aglaym Enkidu’ya

... (Bottero, 2015: 150-2)

Enkidu’nun 6liimiiniin ardindan siddetli ruhsal ac1 ve elemlere bogulan Gilgamis uzun
bir yas siirecine girer ve yas siireci patolojik bir hal alir. Kendi yasina biitiin halki ve ¢evresini
ortak etmek isteyen Gilgamis kendi isyan1 ve hiizniinii de su sekilde dile getirir:

(Ben de)

Agliyorum sana Enkidu!
Dinleyin beni Uruk’un yaglilar1!
Dinleyin beni

Gozyas1 dokiiyorum

(Dostum) Enkidu i¢in,
Inliyorum

Yas tutan bir kadin gibi!

(Ey Enkidu) yanimdaki baltamdin,
Ve kollarimin giiciiydiin
Kiligtin kinimda,

Yiiziime kalkandin

O
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Bayramlik giysimdin
Payandasiydin sevinglerimin!
Zalim bir kader, birdenbire
Ayird1 benden seni!

... (Bottero, 2015: 152)

Gilgamis, arkadast Enkidu’nun vakitsiz ve ansiz oliimiiyle i¢inde diistiigli derin ve
hisli yas siireci iginde onun bir heykelini yaptirir. Arkadasinin 6liimii ile birlikte, 6l¢iisiiz ve
patolojik olarak ortaya ¢ikan oliim kaygist ve endisesi biitiin benligini sarar. Yok olma
korkusu ile umutsuzluga kapilmis olan Gilgamis 6liimden kagmak ister ve sonsuz hayatin
pesinde ve arzusunda kendisini ¢ole atar:

“Gilgamis bozkirda

Act i¢inde goz yaslar1 dokiiyordu
Dostu Enkidu i¢in:

Olmem mi gerek benim (de)?
Enkidu’ya benzeyecek miyim ben de ?
Bir kayg1

Kemiriyor i¢imi!

Oliim korkusudur

Beni bozkirda kosturan!

... (Bottero, 2015: 161)

Gilgamis’in uzun oliimsiizliik arayis yolculugunda yani Utnapisti’ye ulagsma siireci ve
seriiveninde Oliim karsisinda denge ve uyumu yitirmis tavirlar1 kaygi ve endise diizeyinin
seviyesini gostermektedir. Oliim karsisinda gergin ve huzursuz bir ruh iginde oldugu
sOylenebilir. Nitekim yolculugu boyunca karsilastigi kisilere siirekli olarak eski
kahramanliklarindan, gdgiisledigi tehlikelerden, dayandigi giicliikklerden, kazandigi essiz
zaferlerden gururla bahseder. Zira kusursuz bir kahraman olarak kendisine yarasan ve kendisi
ile eslesen eslesen ‘6liimsiizliik’ iken 6lim onun i¢in kusur ve eksikliktir. Yolculugu boyunca
karsilastig1 kisilere siirekli olarak hikayesini anlatir ve 6liime dair endiselerini dile getirir.
Sonsuz bir yasam istenci, 6liime kars1 gosterdigi direng ile Gilgamis ritmik ve periyodik bir
sekilde siirekli olarak sunu dile getirir:

Benimle birlikte bunca tehlikeye gogiis germis
Can Dostumu

Biitiin insanlarin kaginilmaz kaderi

Oliim yere cald1

Alt1 giin yedi gece goz yas1 doktiim onun igin
Ve razi olmadim gomiilmesine

Ta ki burnundan kurtguklar diisene kadar
Iste 0 zaman 6liimden korkmaya

Ve bozkirda basi bos dolagsmaya basladim
Dostumun acisini igime gémerek

Basibos dolastim durdum bozkirda

Nasil olur da susarim

Nasil olur da sessiz kalirim

Can dostum

Balgik oldu

Enkidu, can dostum

Balgik oldu

Ve ben de onun gibi

Bir daha asla kendime gelmemek {izere
Kara topraga karisacak degil miyim ?

... (Bottero, 2015: 173, 178,183)

Yok olma korkusundaki Gilgamis, yasam arzusunu ve Olim kaygisim1 aydinlik ve
karanlk zithgmda dile getirir. Oliim onun igin siirekli bir karanliktir ve o giinesi yani yasami
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ister.! Daglari, karanlik denizleri asarak, 6limsiizliik sirrina ermis Utnapisti’ye ulasmay1
basaran Gilgamis, ona umutsuzlugunu, korkusunu bildirir; 6liimsiizligiin sirrin1 sorar ancak
Utnapisti onu yatistirmaya calisarak basina gelenlere katlanmasi gerektigini, bu kadar
iiziilecegine bir an once iilkesine donmesinin daha iyi olacagmni, Sliimsiizliigiin sirr1 igin
katlandig1 ¢ile ve yorgunlugun yersiz ve bosuna oldugunu soyler. Gilgamis tabi oldugu yedi
gece uyumama testi ile oOlimliliige yazgili oldugunu, sonsuz hayat i¢in yaratilmamis
oldugunu anlayacaktir. Ancak yine de Utnapisti karisinin istegi tizerine Gilgamis’1 eli bos
gondermemek i¢in sonsuz hayat degil ancak ‘uzun 6miir’ saglayacak bir bitkinin yerini soyler.
Gilgamis onu genglige ulastiracak bitkiye denizin dibinden ulasir ve biiyiik bir mutlulukla
iilkesine dogru yola ¢ikar. Ancak yolda konakladigi bir sirada serin bir gdlete girmesi ile
bitkinin kokusunu alan bir yilana bitkiyi kaptirir ve elleri bos bir sekilde iilkesine doner
(bkz.Bottero, 2015:185-210).

Oliimiin ve &leceginin bilgisini edindigi andan itibaren 6liimle uzlasmaz nafile bir
miicadele igine giren diger kahraman Deli Dumrul’dur. ‘Otekinin 6liimii’ iizerinden yiizlestigi
oliim fikri bir kahraman olarak onu huzursuz eder. Zamanindan 6nce, nedensiz ve higbir uyari
vermeden gelmis olan 6lim ile yiizlestiginde hissettigi saskinlik ve ofkedir. Varolussal
boyutta ele alindiginda 6liimiin getirdigi sonlulukla karsilagmanin tiim bilesenleri; inkar, 6fke
/ hiddet, pazarlik ve depresyon ile birlikte kabullenme Dumrul’un 6ykiisiinde de goriilebilir.
Esas itibari ile Deli Dumrul’un da Gilgamis gibi 6liime kars1 sergiledigi tutum hemen hemen
aym gibidir. Oliim ile ansizin yiizlesen Deli Dumrul onu kendinden uzaklastirmak igin
pazarlik siirecine girer. Hayatta kalabilmek i¢in caninin yerine can bulmak durumunda olan
Deli Dumrul can havli ile solugu 6nce babasinin yaninda alir. Sahip oldugu her seyi Azrail’e
vermeye hazir oldugunu ancak canini veremeyecegini sdyleyen baba: “Diinya tatli can aziz /
Canimmi kiyamam belli bil” diyerek onu annesine yollar. Aradigi cevabi bulamayan Deli
Dumrul, annesinin yanina giderek i¢ine diistiigii durumu su sozlerle dile getirir:

“Ana biliyor musun neler oldu

Gok yiiziinden al kanatli Azrail ugup geldi

Benim akga gogsiimii

Hirildatip canimi alir olur

Babamdan can diledim ana vermedi

Senden can dilerim

Canini bana verir misin

Yoksa ogul Deli Dumrul diye aglar misin

Act tirnak ak yiiziine ¢alar misin

Kargi gibi kara sagini yolar misin ana” (Ergin, 1999: 118)

Ogluna olan derin sevgisinden, onun i¢in yaptiklarindan ve yapabileceklerinden
bahseden annesi de tipki babasi gibi: “Diinya tathi can aziz / Canimi kiyamam belli bil”
diyerek canini veremeyecegini belirtir. Ne annesinden ne de babasindan istedigi cevabi
alamayan Deli Dumrul iimitsiz ve ¢aresiz vedalasma i¢in esinin yanina gider. Esi, kendisinden
bir sey talep etmemesine ragmen canini vermeye razi olur ancak esine kiyamaz ve onu arkada
birakmaya da razi olamaz. Azrail’in artik camini almaya geldigi vakit tekrar Tanriya
yalvararak “Alirsan ikimizin canini beraber al / Birakirsan ikimizin canini beraber birak /
Keremi ¢ok Tanr1” diye dua eder. Tanr1’ya bu sozler hos gelir; esi ve kendisine yliz kirk yil
uzun bir omiir bagislar ve kar1 — koca geng ¢iftin karsilifinda ise anne ve babanin cani alinir.

! Muzaffer Ramazanoglu cevirisinde bu sahne su sekilde yer alir: “ Ah, nasil susayim? Ah nasil susayim?
Kirlarda suraya buraya kostuktan sonra, yerin altina basimi dayayip biitiin y1l uyuyacak miyim? Hayir gozlerim
giinesi gérmek istiyor. Kendimi gilinesin aydinligina kandirmak istiyorum benim i¢in karanlik aydinlik kadar
uzaktir. Ama 6liim, ne zaman giinesin 15181 gormiistiir? (Ramazanoglu, 1998: 67, 70-71)
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12 Deli Dumrul 6liimle ilgili girdigi miicadele siirecinde Sliimsiizliikle degil ancak uzun bir
Omiir ile doner. Gilgamis da benzer sekilde dliimsiizliige degil ancak ona uzun 6miir verecek
bitkiye ulasmis ancak sonunda onu da kaybetmistir.

Yasama sinirsiz sekilde bagli ve onu ne pahasina olursa olsun koruma arzusu igindeki
kahramanlar, Gilgamis ve Deli Dumrul -Campbell’in formiilasyonu ¢ergevesinde- 6liim ile
yiizlesmelerinin ardindan onun mutlak kesinligine kars1 ilag aramiglardir. Her iki kahramanin
da oliimle tanigmasi ve ardindan onunla miicadelelerinin yasamlarini anlamlandirmada giiglii
bir motivasyon sagladigi belirtilmelidir. Oliim her iki kahraman i¢in hayata ve varliga dair bir
biling sigramasi yasadiklar1 bir olgudur. Oliime kars1 sergiledikleri tutum hemen hemen ayni
gibidir. Engidu’nun olimii ile 6lim kaygisi beliren Gilgamig’ta 6lim temasi sembolik
anlamda yolculuk temasi ile islenir ve somutlastirilir. Ardinda bir ad birakarak 6liimsiizliige
erme arzusu ile oliimsiizlikk yolculuguna ¢ikar. Deli Dumrul igin de bu siire¢ can havli ile bir
arayistir. Ancak her iki kahraman i¢in de hayatin devam ettirilmesi i¢in harcanan yogun bir
caba ve miicadele silireci yerini -doniiste- boyun egme ve kabullenme duygusuna birakir.
Netice itibari ile kahramanlarin g¢iktiklar1 Sliimsiizlik yolculugu, sancili bir miicadelenin
ardindan erginlenme ile noktalanir.

Sonu¢

Bir yonii ile insanlik ile yasit ve eski, bir yonii ile de her an ve tiirli sekillerde
gerceklesmesi itibari ile canli ve giincel olan ‘6liim’ insan bilincini mesgul eden evrensel bir
olgudur. Insan kendi dogasma yazgili ‘6liim’e karsi dinmeyen bir dliimsiizliik arzusu ve
arayisi ile karst koymaya calismistir. insan yasammin ayrilmaz ve temel bir parcasi olan
oliim, insanin kabullenmekte en ¢ok zorlandigi, kendisinden uzak tutmak istedigi bir seydir ve
bu istegin en somut gostergesi de 6liime karsi koyma arzusu ve oliimsiizliik arayisi olmustur.

Insanim bu siddetli arzusu, pek ¢ok edebi esere yansimistir. Gilgamis ve Deli Dumrul
destanlar1 bu baglamda bu arzunun rafine bir dil ve diisiince ile dile getirildigi onemli ve tarihi
eserlerdendir. Gilgamis’in kendi biyolojik sinirlarint zorlamak pahasina girdigi arayis ve
sergiledigi tavirlar; Deli Dumrul’un 6liim ile tanigmasi ve miicadelesi, bu dinmeyen arzunun
yansidigi hem en eski hem de eskimeyen drneklerdendir. Ozellikle Gilgamis Destan1 — Deli
Dumrul’a kiyasla daha uzun ve yogun bir anlati oldugu i¢in - kahramanimn 6liim sancist ve
bunu dile getirisi; Oliimsiizlik arayisi; en nihayet olgunlukla boyun biikiisii- doniisi- ile
insanin bu koklii drami hakkinda anlamli bir 6rnek sunar.

Birisi insanlik tarihinin ortak kadim anlatisi, digeri Tiirk kiiltiir cografyasinin miistesna
destanlarindan olan Dede Korkut boylarindan Deli Dumrul, bize insanligin ortak kaderi
karsisinda insan ruhunun ve bilincinin benzer tutum, tavir sergiledigini gdstermistir. Bir
trajedi olarak Olim ve ona karsi miicadele her iki destanda hem igerik olarak hem de
Campbell’in formiilasyonu cergevesinde goriildiigii gibi yapisal olarak da benzerlik arz eder.
Oliim her iki kahramanin erginleme yolculugunun ortak temasidir.

Mercek tuttugumuz her iki destan, hem insanin ortak var olus sancisin1i hem de bu
sanctya karsi verilen miicadelenin benzerligini yansitmasi agisindan énemlidir. Her iki anlati
da kadim o6liimstizliik arayisinin acik ve somut 6rneklerindendir.

12 Canin yerine can bulma pagan inamsi olmakla birlikte galismada irdelemek istedigimiz bu degildir.
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