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ABSTRACT

After experiencing a multi-party political life, Tiirkiye came under the intense influence of military,
bureaucratic, political, and cultural tutelage. This situation was experienced due to the tendency of
the army in identifying itself with the state as the main founding political power of the country; It
caused various traumas for the citizens in the country's first century. In the 2000s, the resistance and
struggle of the civilian politicians who ruled the country against the tutelage centers received serious
support from the people. This has shown that the sociological composition of society has changed
because it does not support the tutelage influence in the political governance of the state. In this way,
especially after the military coup attempt on 15 July 2016; many tutelage mechanisms developed by
tutelage centers have been regressed/destroyed by civilian politicians with the support of the public.
The main argument of this study is that the strong statist "tutelage" tradition was weakened by the
institutionalization of civil-democratic life in the post-2000 period; however, with the thought that
it is not possible to completely destroy it, the elements of democracy and civil administration should
always be supported by people against the tutelage centers. In this context, civil politics is the only
legitimate power in state administration, and the process of struggle against this power with tutelary
institutions or mechanisms is discussed comprehensively and chronologically. In the study, qualitative
research methods have been used. This includes descriptive and historical research methods. This is
because the study aimed at making a comparative historical analysis of the tutelage before and after the
multi-party political life.
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0z

Tiirkiye, ¢ok partili siyasi hayata gegtikten sonra askeri vesayetin ve bu vesayetten kaynaklanan biirokra-
tik, siyasal ve kiiltiirel vesayetin yogun bir gekilde etkisi altina girmigtir. Ordunun, iilkenin asli kurucu
giicii/iktidar1 olarak kendini devlet ile 6zdes gérme egilimi nedeniyle yagsanan bu durum; iilkenin ilk
yiizyilinda vatandaglar igin gesitli travmalara neden olmusgtur. 2000°1i yillarla birlikte iilkeyi yoneten sivil
siyasetgilerin, vesayet odaklarina kargi sergiledigi direnis ve miicadele halktan ciddi destek gérmiistiir.
Bu durum toplumun sosyolojik kompozisyonunun, vesayet odaklarinin istemedikleri yonde degistigini
gostermistir. Bu sayede 6zellikle 15 Temmuz 2016’da yaganan askeri darbe girigiminden sonra; vesayet
odaklarinin gelistirdigi birgok vesayet mekanizmasi, sivil siyasetgiler tarafindan halkin destegiyle geriletil-
mig/yok edilmistir. Bu galismanin temel savi; giiglii devletgi “vesayetci” gelenegin, 2000 sonrast dénemde
sivil-demokratik yasamin kurumsallagmasiyla zayiflatildigs; ancak biitiiniiyle yok etmenin pek miimkiin
olmadig1 diistincesiyle vesayet odaklarina karsi demokrasi ve sivil yonetim unsurlarinin her zaman halk
tarafindan desteklenmesi geregidir. Bu baglamda ¢aligmada; devlet yonetiminde sivil siyasetin tek mesru
gii¢ oldugu ve bu giice kars1 gelistirilen vesayetci kurum ya da mekanizmalarla yiiriitiilen miicadele siireci
kapsamli ve kronolojik bir sekilde ele alinmustir. Metodolojik olarak nitel bir aragtirma olan ¢alismada;
vesayetin ¢ok partili siyasi hayat dncesi ve sonrast olmak tizere kargilagtirmali tarihsel analizinin yapilmasi
amaglandigindan betimsel ve tarihsel aragtirma yontemlerinden yararlanilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Askeri Vesayet, Biirokrasi, Demokrasi, Sivil Siyaset, Tiirkiye
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Giris

Ttrkiye’de sivil-asker iligkilerine dair siirdiiriilen tartismalar; Ttrk siya-
sal hayatinin 6zeti mahiyetinde olup genellikle ordunun, sivil siyaset tizerin-
de egemen bir gii¢ olarak var oldugu yapilan tiim tartigmalarda ulagilan ortak
bir sonu¢ olmustur. Bu nedenle Tiirkiye’de ordu, secimle igbagina gelen sivil
siyasi unsurlara oranla ¢ok daha yiiksek bir giice sahip olmus; bu durum iil-
kenin demokratiklesme siirecini olumsuz etkilemistir. Ordu, siyasete dog-
rudan miidahalelerde bulunmadigr dénemlerde dahi tesis ettigi kurumsal
yap1 ve anayasal vesayet organlariyla sivil siyaset tizerindeki vesayet rejimini
stirdiirebilmigtir (Canveren, 2021: 125). Yerytiziindeki biitiin toplumlarda,
ordu-siyaset iligkisinin bi¢im ve yoniinii iginde bulunulan toplumun siyasi
kiiltiirii belirlemektedir. Bu baglamda Osmanli Imparatorlugu déneminde-
ki askeri unsurlarin, siyasal egemen sinif icinde sayilmasi; askerin toplumla
iligkisinin ciliz kalmasina neden olmugtur. Cumhuriyet déneminde de Os-
manlr’dan devralinan bu kiiltiirle ordunun toplumdan yalitilmighgi devam
ettirilmigtir. Bu nedenle ordu, kendi varligini biittiniiyle devlet ile 6zdegles-
tirmig ve i¢cinde bulundugu topluma yabancilasmistir (Mumyakmaz, 2019:
22). Boylece 1950’lerden bugiinlere “siyaseti 1slah etmeyi” amaglayan en az
on askeri miidahale girisimi yaganmugtir. Sivil-asker iligkileri, yagsanan her
miidahale sonras1 demokratik cergeveden bir adim daha uzaklagmis ve “as-
keri vesayet” ifadesiyle kavramsallagtirilan ordu golgesindeki siyaset, kurum-
sal/yasal bir zemin kazanmuis ve askeri vesayetle tahkim edilen 6tekilestirici
jakoben anlayis toplumla devlet arasinda ideolojik ugurumlar yaratmistir
(Akgiin, 2021: 20).

Tirkiye’de sivil-asker iliskileriyle ilgili akademik g¢aligmalar irdelen-
diginde; uzunca bir siire bu iligkilerin Ttirk Silahli Kuvvetleri’nin (TSK)
“modernlestirici” ve “koruyucu, kollayici, bekgi” rollerine atifta bulundugu
gortilmistiir. Bir yandan ordunun 18. yy. sonundan itibaren modernlesme
¢abalarinin ana aktorii oldugu tezi 6te yandan Cumhuriyet’in koruyucusu,
kollayicist ve bekgisi oldugu teziyle birlikte tehdit hissettigi an miidahale
etme mesruiyetine, siyaseti tatil etme giictine sahip oldugu tezi ordunun sa-
hip oldugu giicii gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Lakin bu ¢aligma-
da iddia edildigi gibi bahsi ge¢en bu giiciin; vesayet oldugu, demokratik iil-
kelerde hayal dahi edilemedigi ve 6zellikle askeri olmayan unsurlarla tahkim
edilerek uzun yillar stirdiirebildigi gergegi literatiirde oldukga kisith sayida
calismada yer almigtir. Bu nedenle ¢alismada Osmanli Imparatorlugu’ndan
devralinan bir olgu olarak vesayetin tarihselligi izah edilecek, Cumhuriyet
tarihi boyunca siyasi hayatta etkisini hissettirecek olan askeri ve biirokratik
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vesayetin portresi ¢izilmeye ¢alisilacak; sivil-asker gerilimi neticesinde askeri
unsurlara ayricaliklr statii kazandiran 27 Mayis 1960, 12 Mart 1971, 12 Eyliil
1980, 28 Subat 1997 askeri miidahale siirecleri, demokrasiye olan etkileri
baglaminda detayli bir sekilde analiz edilecektir. Ote yandan Tiirkiye siya-
seti, askeri ve biirokratik vesayet diizenleri ve girisimlerini 2000’11 yillarla
birlikte hayata gecirdigi yasal/idari diizenlemelerle geriletmeye baglamis olsa
da Fethullahg1 Teror Orgiitii'niin (FETO) bahsedilen bu iki alanda kendi
vesayetini kurma girisimleri, vesayetle miicadeleye yeni ve karmagik bir bo-
yut kazandirmigtir. Bu baglamda 27 Nisan 2007 ve 15 Temmuz 2016’da ya-
sanan askeri miidahale girisimlerinin vesayet agisindan neden oldugu kritik
kirilma da irdelenecektir.

Askeri vesayetin ve neden oldugu diger vesayet tiirlerinin, ¢ok partili si-
yasi hayat Oncesi ve sonrasi olmak tizere karsilagtirmali tarihsel analizinin
yapilmasinin amaglandig1 bu ¢alismada betimsel ve tarihsel aragtirma yon-
temlerinden yararlanilmistir. Bu yontemlerin secilme gerekgesi ise Tiirkiye
siyasetinde yasanan vesayetin siireklilik arz ettigi, farklilagtigr alanlarin ise
kargilagtirmali tarih anlayigina dayali bir okumayla daha nitelikli bir sekilde
anlagilabilecegi diistincesidir. Mevcut ya da gecmisten gelen sorunlarin, ya-
sanan olaylarla arasindaki iligkileri ortaya ¢ikararak detayli bir sekilde agik-
lanmasini amaglayan betimsel aragtirma yontemleri ile ge¢misten giinimii-
ze gegen zaman igerisinde yasananlarin ortaya ¢ikarilmasi ve agiklanmasini
saglayan tarihsel aragtirma yontemlerinin bir arada kullanildig1 bu ¢alismada
vesayetin neden oldugu toplumsal sorun ve tahribatin net bir sekilde ortaya
konabilecegi diistiniilmiistiir (Karasar, 2012). Bu baglamda 6ncelikle vesayet
kavrama ve Tirkiye’deki askeri ve biirokratik vesayetin ge¢misine degi-
nilmigtir. Daha sonra 1960 askeri darbesi ile birlikte kurumsallagan vesayet
odaklariin Tirkiye siyasetine olan etkisi ve 1980 askeri darbesi ile birlikte
anayasal giivenceye kavusan askeri ve biirokratik vesayet mekanizmalari-
nin 1980°li ve 1990’11 yillar boyunca izledigi seyir irdelenmistir. Daha sonra
2000’11 yillar boyunca askeri ve biirokratik vesayetin, sivil siyasete olan mii-
dahale girisimlerine siyasetin gosterdigi tepkiler sonucu yasanan gelismeler
ve vesayetin geriletilmesi siireci irdelenmigtir. Sonug ve Tartigma boliimiin-
de ise Tiirkiye’de vesayet odaklarinin neden oldugu krizler ve bu odaklarin
-hukuk digina gtkmak pahasina- askeri vesayetten aldiklar ciiretle yaptiklar
hukuksuzluklar ortaya konmaya ve bir tartisma yiiriitiilmeye ¢aligilmigtir.
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Vesayet Kavrami Uzerine

Ttrk siyasal kiiltiirii tizerine yapilan ¢aligmalarda merkez-cevre ¢6ztim-
lemesine sik stk rastlanilmaktadir. Serif Mardin’e gére Osmanli'nin genis-
lemeye baglamasindan itibaren merkez, devlet mekanizmasini kontrol eden
biirokratik bir elit olarak; ¢evre ise fethedilen yerlerde devletin merkezine
baglanarak entegre edilmis olan bir yap1 olarak bi¢cimlenmeye baglamustir
(Mardin, 2006: 52). Bu merkezi elinde bulunduran biirokratik elitler, mo-
dernlesme siirecinde merkezin degerler sistemini degistirmeye ve doniistiir-
meye ¢alismiglardir (Bugukgu, 2021: 17-18). Modernlesme siireci igerisinde
bu biirokratik elit ve toplum yani merkez ve ¢evre arasindaki mesafe gide-
rek acilmis ve bu iligki bir vesayet rejiminin kapisini aralamigtir (Bakartas,
2021: 8). Ttrkiye’de siyaseti agiklama amach gelistirilen ve siyasi tarihi mer-
kez-cevre baglaminda ele alarak “devletci seckinciler” ile “gelenekgi liberal-
ler” veya “Batici laikler” ile “Dogucu Islamcilar” arasindaki miicadeleye da-
yali olarak agiklamaya ¢alisan yaklagimlara bakildiginda devletin; toplumun
genel ¢ikarmi temsil eden tarafsiz/bagimsiz bir kurum olarak ele alinmasi
guigtiir. Ciinkii devleti temsil edenler genellikle yukarida bahsedilen ayrimda
ilk grupta yer alanlardir (Ozipek, 2010: 97).

Toplumsal ihtiyaglar nedeniyle ortaya gikan ve hukuki bir kavram olan
vesayeti, Tiirkiye Cumhuriyeti siyasi tarihi baglaminda inceleyen bilim in-

[43

sanlar1 “vasilik” kavrammin kargihg olarak Cumhuriyet Halk Partisi’nin
(CHP) tek parti iktidarini; “muhafizlik” kavraminin karsilig olarak ise dog-
rudan demokrasinin reddini igeren miidahaleleri isaret etmektedir (Giines,
2011: 53). Ik anlami olan “vasilik”, halkin kendisini yonetecekleri segebile-
cek bir ayirt etme kabiliyetine ya da ehliyetine sahip olmadig1 ya da riistiiniti
ispat edemedigi varsayimina dayali olarak olusturulan bir nevi tek parti dik-
tatorliigiinii ifade ederken; ikinci anlami olan “muhafizlik”, halkin yénetim
kabiliyeti ya da isteginin olmadig1 varsayimina dayali olarak olusturulan ve
demokrasi baglami i¢inde degerlendirilemeyecek olan goriigleri ifade etmek-
tedir (Dahl’dan aktaran Giines, 2011: 87). Bu baglamda “siradan” insanlarin
dogru ve isabetli kararlar verme konusunda yetersiz ve halkin cahil ya da
egitimsiz oldugu, akilli ve bilge insanlara kosulsuz bir sekilde itaat edilmesi
gerektigi, Platon’da hayat bulan toplum liderlerinin dogustan belli olmasi
gerektigi inanci gibi birgok segkinci diigiince iretilmistir. Bu diistinceler
seckinci-vesayet¢i yaklagimin Tiirkiye’de hem gelisimini hem de on yillar
boyunca etkili olusunu saglamistir (Giines, 2011: 76-81).

Demokratik yonetimlerde karar alma siiregleri, halk tarafindan secilmig
ve yetkilendirilmis siyasetciler eliyle yiraitilar. Fakat yapilan tiim iglerde
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karar alma ya da yonetim siireclerini yiiriitenler yalnizca se¢ilmiglerden
olugsmamaktadir. Modern devlet, pek ¢ok islevin eszamanli olarak siirdii-
rildiigii bir mahiyete sahip oldugundan devlet yapilanmasi iginde toplum-
sal hayatin devamliligini saglamak icin ¢ok sayida kurum olusturulmus ve
bunlara belirli gérevler verilmistir. Fakat s6z konusu biirokratik kurumlarin
kendi sinirlart icinde kalmaya ve sadece gérevlerini yerine getirmeye niyet-
li olmamalartyla da sik sik kargilagilmistir. Cogu zaman siyasetgilerin gegi-
ci kendilerinin ise kalict oldugunu, devlet iktidarinin gercek yiiziinii temsil
ettiklerini, igleyisi siyasetgilerden daha iyi bildiklerini savunan biirokratlar
kendi alanlarini genigletmeye ¢alismiglardir. Tiirk siyasi tarihine biirokra-
tik devlet elitinin, toplumsal ve siyasal yasami diizen igerisinde bulundur-
ma gorevi ve bu gorevi yalnizca kendilerinin yerine getirebilecegi seklindeki
inanci sekil vermistir. Bu nedenle siyaseti daima vesayet altinda bulundur-
muglardir. Vesayetgilige gore i¢cinde bulundugumuz siyasal sistem, toplumla
paylasilamayacak kadar degerlidir. Bu nedenle toplum, sorun yaratabilecek
potansiyel bir tehlike olarak goriilmiis ve siyaseti toplumdan korumak i¢in
cesitli dnlemler alinmugtir. Ciinkii toplum her an yoldan ¢ikabilir ve intizami
bozabilir. Her seyin mutlak dogrusunu vesayetgi seckinler bilir. Dolayisiyla
onlarin daima uyanik olmalar1 ve sapmalara yerinde ve zamaninda miidahale
etmeleri gerekir (Aydin, 2013: 493). Bu baglamda vesayeti devletgi koruma
refleksiyle yorumlayan bu anlayis tarihten glintimiize belli bir siireklilige de
sahip olmustur.

Osmanl’dan Cumhuriyet’e Bir Miras Olarak Vesayet

Ttrkiye’de askerin siyasetteki etkisi ve giicii, Cumhuriyet yonetimi ve
dénemiyle baglamig degildir. Heniiz Osmanli Imparatorlugu déneminde
dahi askerin siyasette belirleyici bir aktér konumunda oldugu séylenebilir
(Sogiitli, 2000: 56). Zira sivil siyasetgilerin, asker destegi olmadan iktidarda
kalabilmelerinin pek miimkiin olmadig: bir tablo tarihsel gergeklik olarak
karsimizda durmaktadir (Asiltiirk ve Yilmaz, 2022: 19). Osmanli Impara-
torlugu’nun kurulusu ve kurulugsundan sonraki ilk dénemlerinde askeri ig
birliginin saglanmasi adina biiyiik aile reisleri ve boy beylerinden olusan bir
yonetici sinif olusturulmustur. Fakat 1402 Ankara Savasi’nda bahsedilen bu
beylerin merkezi otoriteye destek vermeyip tehdit olusturduklar1 gériilmiis-
tiir. Bu durum Osmanli yonetici elitini, sonradan Miisliiman olmus olan
sadik “kul”lardan miitesekkil bir devlet tegkilati olusturmaya yoneltmistir
(Heper, 2018: 48-49). Bu kosullarda II. Murat ve II. Mehmet zamaninda
geligtirilen yeni devlet tegkilatinda oldukga genis bir memurlar kadrosu

muhafazakardiisiince o Yiizyillik Muhasebe: ikinci Yiizyila Girerken Tiirkiye Siyaseti 113



TURKIYE’NIN SON YUZYILINDAKI DEMOKRATIKLESME SURECI

olusturulmug ve devsirmelerden segilen bir ziimre, biirokrasinin seckin
kisimlarinda yer alarak yereldeki beylerin yonetsel etkinliklerini kirmugtir
(Karpat, 2014: 46).

Osmanl’'nin son doénemindeki sivil-asker biirokratlarin, modernles-
menin motor giiclinii olugturarak padigah yetkilerini kisitlamaya yonelik
hamleler yapmasi demokratiklesme baglaminda etkili bir hamle olmugken;
Cumbhuriyet’in sivil-asker biirokratlardan olusan kuruculari, padigsahi ber-
taraf etmelerine ragmen halkin iradesini yonetime yansitmama tizerine ge-
ligtirdikleri bir sistem ile antidemokratik bir tavir sergilemislerdir. Tek parti
donemi siyasetgilerinin biirokratik elitlerle birlikte siirdiirdiigii rejim muha-
fizhig1, cok partili siyasi hayata gegilmesiyle birlikte devletci biirokratik elit-
lerin siyasal sistem {izerindeki vesayetine dontigmiistiir. Vesayet odaklarinin
yonetime olan miidahalesi sadece Osmanli’nin son déneminin ya da Cum-
huriyet Tiirkiye’sinin meselesi degildir. Osmanli padisahlarinin 12 tanesinin
askeri gii¢ kullanimi sonucu degistirildigi diisiintildtigiinde askeri vesayetin
bu topraklarda bir gelenege doniistiigii goriilmektedir (Afyoncu, Onal ve
Demir, 2018: 11). Bu baglamda kkeni Osmanli Imparatorluguna dayal
olan askeri vesayet pozitivist, sekiiler ve modern temellere sahip olan Os-
manli subaylarinin liderligini tistlendigi Milli Miicadele sonucunda kurulan
Cumbhuriyet’le birlikte de devam ettirilmistir (Karaosmanoglu, 2016: 202).

1883’te Osmanli ordusunu yapilandirmak tizere davet edilen Alman Ma-
resal Colmar Freiherr von der Goltz’un askeriyeyi, devletin ve toplumun
onctisii olarak goren fikirleri, Osmanlr’nin son déneminde yetisen kurmay
subaylarin doktrinasyonunda oldukga etkili olmug ve yeni Tirkiye Cum-
huriyeti’nin temelleri de bu subay kadrosu tarafindan atilmistir. Béylece as-
kerin kurucu-kurtarici bir misyona sahip oldugu militarist yaklagim, Cum-
huriyet dénemine de aktarilmistir (Akgiin, 2021: 22). Bu baglamda tarihsel
olarak ordunun, Tiirk siyasetindeki rolii 6ylesine giigliidiir ki ordu dikkate
alinmaksizin Ttirkiye siyasi tarihini yazmak miimkiin degildir. Tanzimat re-
formlar1 sonrast modern devlet organlarinin kuruldugu 19. ytizyilhin ikinci
yarist, Ittihat ve Terakki Partisi’nin askeri rejimi ve Cumbhuriyet tarihi or-
dunun politikanin merkezinde yer aldig1 donemler olmustur (Aslan, 2017:
38). Ote yandan Kurtulug Savas yillarinda, savagin lider kadrosu askerlerden
olugmasina ragmen karar alma mekanizmasi biiyiik 6lciide sivillerin olug-
turdugu Biiytik Millet Meclisi’'ndedir. Tek parti iktidar1 doneminde Atatiirk
ve Inénii, ordunun siyasete miidahalesine higbir sekilde izin vermemistir.
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Ancak su gozden kagirilmamalidir ki ordu, o dénemde tasarlanan reformla-

Modernlesme siirecinde herhangi bir yol kazasinin yaganmamasi igin
toplumun, riistiinii ispat edene kadar vesayetin dogal bir durum oldugu sek-
lindeki anlayiga direng gostermeyecegi varsayilmigtir. Bu baglamda vesaye-
tin, toplumun seckin kesimlerince dogal olarak kabul edilmesinde; Cumhu-
riyet’in kurulmasiyla birlikte gelisen devlet fikrinin vatandas fikrinden 6ncel
tutulmasi, millet iradesine gii¢/inisiyatif taninmamasi ve hikim vatandaglik
paradigmasinda vatandasin, devletin vesayeti/velayeti altinda tutulmasinin
gerekliligi tizerine olan inang etkili olmustur (Bora, 2003: 29-30). Modern
devlet anlayiginin ingasi siiresince bu anlayigin karsisinda duranlar ise cogun-
lukla muhafazakirlar olmustur. Yasananlarin tesiriyle Tiirkiye’deki muhata-
zakir kesimin Cumhuriyet sonrasinda devletle aralarindaki bag bozulmus,
devlete atfedilen agkinlik/yticelik yerini milletin iradesinin/hassasiyetleri-
nin dikkate alinmadig: bir diizen olusturan “vesayetgi devlet”e birakmistir
(Oziidogru, 2022: 80).

Cok Partili Siyasi Hayat Sonrasi Vesayet (1950-2000)

Ttrkiye’de ¢ok partili siyasi diizene gegilmesinin nedeni; toplumun tale-
bi ile ilgili degil “Milli Sef” Ismet Inénii’niin Sovyetler Birligi’'nin yayilmaci
emperyalist hedeflerine kars1 Bat1 blogunun destegini almak igin gelistirdigi
bir dig politika hamlesinin iiriinii ile ilgili olarak diisiiniilmelidir (Incioglu,
2009: 304). Bu baglamda 14 Mayis 1950 segimlerinden sonra CHP’nin se-
¢im yenilgisine ragmen Inénii’niin askerin destegini alarak iktidar1 devret-
meyecegi sOylentileri ortaya ¢ikinca yiiksek riitbeli subaylarin se¢im iptali
konusunda bagvurdugu Inénii, bu girisimleri kesin bir sekilde geri ¢evirmis-
tir (Demirel, 2019: 272). Tktidara geldikten sonra Demokrat Parti'nin (DP)
devlet mekanizmasini olugturan biirokrasi ve orduya karsi yabanci olmasi
ve bu giiclerin CHP giidiimiinde oldugunun hissedilmesi, DP’yi segimle
kazandig iktidar1 se¢im digt antidemokratik yollarla yitirme korkusuna sevk
etmistir. Oyle ki iktidar degisikliginden sonra 5 Haziran 1950°de {ist diizey
bir askerin Bagvekil Adnan Menderes’e darbe thbarinda bulunmasi tizerine
hemen ertesi giin 6 Haziran 1950’de ordunun iist komuta kademelerinde
biiyiik ¢apli degisiklikler yapilmugtir (Erogul, 2017: 85-88). Lakin yapilan bu
degisikliklerin higbirisi yaklagik 10 yil sonra yasanacak olan 27 Mayis 1960
askeri darbesini ve hemen ertesinde insa edilecek olan antidemokratik vesa-
yetgi yapilanmay1 engelleyememistir.
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Ttrkiye’de demokratik siyasal yasam tizerindeki kurumsallagmig vesayet
yapisinin ana miisebbibinin 27 Mayis 1960 askeri darbesi ve akabinde yapi-
lan darbe anayasasi oldugu siiphe gotiirmez bir gercektir. Kenar mahalleler-
den gelenlerin iktidar olmasini istemeyen miiesses nizamin ana unsurlari, 14
Mayis 1950 segimleriyle birlikte olusan tablonun yeniden tekrarlanmama-
s1 i¢in anayasal diizeyde gerekli olan “tedbirleri” almay1 gorev bilmis ve bu
mantikla vesayeti kurumsallastiracak diizenlemeleri anayasa metninin i¢ine
zerk etmiglerdir. Bu baglamda 1961 Anayasas’nin dérdiincii maddesinde,
1924 Anayasasinda yer verilen halkin egemenliginin kendi sectigi Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan kullanabilecegine iligkin hitkmii
“Millet, egemenligini yetkili organlar eliyle kullanir” bi¢ciminde degistirile-
rek cesitli vesayet organlarina megru bir zemin olusturulmustur. Bu sayede
aralarinda 6nemli 6lgiide atanmug {iyelerin bulundugu Cumbhuriyet Senato-
su’'nun, tiim fyeleri halk tarafindan se¢ilmis olan Millet Meclisi’nin alacagi
kararlar tizerinde bir vesayet kurumu olarak yerlestirilmesi, vesayetin tesisi
agisindan 6nemli bir adim olmustur. Senatorliik igin getirilen “iiniversite
mezunu olmak” sarti, dénemin kosullar1 iginde disiiniildiigiinde atanmig
tiyelerin mevcudiyeti kadar 6nemli bir “tedbir” olarak hayata gecirilmistir.
Ek olarak tamami1 atanmuig tiyelerden olusan Anayasa Mahkemesi de bir ve-
sayet mekanizmasi olarak kurgudaki yerini almistir. Muadillerinin birer in-
san haklar1 mahkemesi olarak tasarlanmasina kargin 1961 Anayasasinin 147.
maddesiyle Anayasa Mahkemesi'ne temel gérev olarak verilen kanunlarin
anayasaya uygunlugunu denetleme misyonu, Anayasa Mahkemesi'nin bir
diger vesayet mekanizmasi olarak sisteme yerlestirildigini gostermektedir.
1960 darbesinin kurumsallagtirdig1 vesayet mekanizmalar: yalnizca bunlar-
dan ibaret degildir. Bu hususta siyaset tizerinde bir baski mekanizmasi olarak
kurgulanan Milli Giivenlik Kurulu (MGK), siyasi partilere iligkin getirilen
sinirlayict diizenlemeler ve benzeri birgok diizenleme 6rnek verilebilir. Bu
nedenle 1960 darbesi; salt siyasal iktidar1 degistiren bir olay degil ayn1 za-
manda Tiirkiye’de demokratik siirecin tizerine vesayeti, organlariyla birlikte
kurumsallagtiran 6nemli bir baglangi¢ noktasidir (Tekin, 2021: 5-6).

1960 askeri darbesi, sivil-asker iligkileri baglaminda ordunun hikim bir
gii¢ olarak siyasetin tizerindeki vesayetini insa etmesi bakimindan 6nemli
bir milat olmustur. Darbe ile asker, siyaseti belirleyen etkin bir gii¢ haline
dontigmiis ve ordu, siyasetin emrindeki bir kurum olmaktan uzaklagmus, si-
yasete emir ve yon tayin eden bir vesayet mekanizmasi haline gelmistir (Ce-
tin, 2016: 58). Demokratik hukuk devletini biitiiniiyle askiya alarak siyasi
ve sosyal hayatta travmatik etkiler yaratan 1960 askeri darbesi, kabul ettigi
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vesayet¢iligi anayasal normlarla yasallagtirmigtir. Boylece anayasal bir statiiye
kavusan yeni siyasal diizende, siyasi iktidarin demokratik hukuk devleti ku-
rumlarindan ziyade vesayet mekanizmalari araciligiyla kontrol altina alinma
diigiincesi hayata gegirilmistir. Bu baglamda 6ngoriilen yapilardan biri de
Cumhurbagkanligi makami olmustur. Genelkurmay bagkanini atamak, yiik-
sek yargtya ve Cumbhuriyet Senatosuna tiye se¢mek, kanunlari veto etmek
gibi olagantistii yetkileri olan Cumhurbagkanligi makami, vesayet diizeninin
sacayaklarindan biri olacak sekilde kurgulanmigtir (Akgiin, 2021: 19).

12 Eyliil 1980 askeri darbesi ve akabinde yiiriirlige giren 1982 Anayasast,
vesayet¢l mekanizmalart oldukga genis bir alana yayarak kurumsallagtiran bir
miidahale olmustur. Otoriter bir anlayisla hazirlanan 1982 Anayasasi, 1961
Anayasasr’na tepki olarak yiirtitme organini giiglendirirken; tercihini de-
mokratik yollarla se¢ilmis olan hiikiimetten yana degil yiiriitmenin siyaseten
sorumsuz kanadi olan Cumhurbaskanligi ve diger biirokratik vesayet organ-
larindan yana kullanmigtir. Bu baglamda 1982 Anayasasi, MGK’nin askeri
karakterini giliclendiren diizenlemeler yapmig; MGK’'nin damisma kurulu
niteliginin Gtesine gegecek “goriiglerini Bakanlar Kurulu’na bildirecegi” ve
“alinmasini zorunlu gordiigii tedbirlere ait kararlarinin Bakanlar Kurulu’nca
oncelikle dikkate alinacag1” seklindeki hiikiimlerine yer vererek karar verici
olan siyaset makaminin alanina girmekten ¢ekinmemistir. Ayrica TSK’nin
siyasal alana olan etkisini giiclendirebilmek i¢in Yiiksekogretim Kurulu
(YOK), Radyo ve Televizyon Ust Kurulu (RTUK) ve Haberlesme Yiiksek
Kurulu gibi tist kurullarda asker tiyelerin yer almasi saglanmigtir (Akgtin,
2021: 22).

1961 Anayasast ile devlet yapisinin igerisine alman MGK; 1971 muhtira-
sindan sonra yapilan diizenlemelerle genislettigi alanini, 1982 Anayasasi’nda
kararlarinin hitkiimetce 6ncelikle olarak dikkate alinacaginin hitkkme baglan-
mastyla daha da genigletmistir. 1983 yilinda gikarilan 2945 sayili Milli Gii-
venlik Kanunu’nun, MGK’ya sivil siyasi yonetimin alanina oldukga genis bir
skalada miidahale edebilecek hareket alani olugturmasi (Beris, 2010: 448), si-
yasetgilerin askeri vesayete boyun egdiklerini ve 1980 6ncesindeki dolayli da
olsa gii¢lerini hissettirme ¢abalarini ise sona erdirdiklerini gostermistir (Ay-
din ve Tagkin, 2016: 436). Bu baglamda 1961 Anayasasi’'nda kurula katilacak
olan tiyeler sayilmayip kanuna birakilmigken ve ilgili kanunda sivil {iyelerin
sayis1 ¢ogunluktayken; 1982 Anayasasi’'nda kurul tyeleri tek tek sayilmak-
ta ve sayilan tiyeler MGK’daki dengenin segilmigler aleyhine dondtgiinii
gostermektedir. Ayrica Anayasa’da kurul tiyeleri yazilirken; sivil yonetimin
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emrindeki Genelkurmay Bagkanr’'nin bakanlardan 6nce yazilmasi da anti-
demokratik bir tutumun gostergesi olarak dikkat ¢ekmektedir (Kosece ve
Pasaoglu, 2021: 2166).

Tirkiye’de yaganan 1960 Askeri Darbesi, 1971 Mubhtirasi ve 1980 As-
keri Darbesi’nin gosterdigi tizere askeri miidahaleler, toplumsal ve siyasal
krizlerin ¢6ziimii igin hareket etmis gibi goriinseler de aslinda demokrasi
ve sivil siyaset tizerinde kalict birtakim olumsuz etkiler birakmiglardir. Fi-
ner’in belirttigi gibi “Ordu mensuplari, kendilerini devletin ve kurulu si-
yasi rejimin asil sahibi olarak gérmektedirler. Ulkenin siyasi ve ekonomik
diizeni askerlerin ¢ikarlarini gozeterek kurulmustur. Bu diizenin ve asker-
lerin ¢ikarina olan béliigtim sisteminin bozulma ihtimali ortaya ¢iktiginda,
askerler mevcut diizeni korumak ve daha saglam esaslara baglamak igin si-
yasi rejimlere miidahale etmektedirler” (Aktaran Asiltiirk ve Yilmaz, 2022:
21). Dolayistyla askeri miidahaleler, krizleri ¢6zmek igin degil askeri vesayeti
koruyarak genisgletmek ve bir kurum olarak ordunun giiciinii artirmak icin
gerceklestirilmigtir. Latin Amerika’da yapilan askeri darbelerle iktidar1 ele
geciren ve birakmak istemeyen askerle, Tiirkiye’de askeri darbe yapan ve
vesayet organlarini olusturduktan sonra iktidari sivil siyasetgilere terk eden
asker arasindaki fark; Tiirk askerinin gbz 6niinde dogrudan yonetmek ye-
rine perde arkasindan -tiim sorumluluk sivil siyasetcilerde kalacak sekilde-
dolayli yonetmek istemesi ve golge bir iktidar olarak vesayet olusturarak sivil
yonetim tizerinde hiyerarsik bir gii¢ olarak kalmay1 tercih etmesinde aran-
malidir (Mumyakmaz, 2019: 25).

Literatiire “post-modern darbe” olarak gececek olan bir diger askeri mii-
dahale, 28 Subat 1997 tarihinde gergeklesen MGK toplantisinda alinan ka-
rarlar ve bu kararlarin uygulanmasi agsamasinda yasananlara iligkin bir dizi
gelismeyle ilgili olmugtur. Bu baglamda ilgili MGK toplantisinda; kurul
tiyesi olan komutanlar laiklik aleyhtar1 uygulamalarin yayginlastigini soyle-
yerek hiikiimetten 6nlem alinmasini istemigler ve toplanti sonunda done-
min Bagbakani Necmettin Erbakan’in imzalamadig1 oldukga sert ifadelerin
yer aldig1 bildiriyi yayimlamaktan ise hi¢ ¢ekinmemiglerdir. Bildiri; zorunlu
temel egitimin 8 yila ¢ikarilmasina, imam hatip okullarinin meslek okulla-
rina doniistiirtilmesine, TSK’ya yonelik tahriklere son verilmesine yonelik
hiikiimleri igermistir. Bildiri bu yoniiyle “sivil muhtira” olarak degerlen-
dirilmigtir. O giinlerde muhalefet lideri olan Mesut Yilmaz’'in meclis kiir-
stistinden sarf ettigi sozler, hitkiimet-asker iligkisinin durumu hakkinda
onemli bir ¢ergeve sunmustur. Yilmaz, 20 Mayis 1997 tarihinde gergeklesen
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meclis oturumunda: “28 Subat 1997’de yapilan Milli Giivenlik Kurulu top-
lantisindan sonra Sayin Bagbakan, Milli Giivenlik Kurulu’'nda komutanlarla
uyum igerisinde oldugunu 60 milyon insana agiklamistir; ama aradan yarim
saat bile gegmeden ayni Genelkurmay: “Biz, Atatiirk diigmanlartyla uyum
halinde olamayiz” diye agiklama yapmustir...” (TBMM, 1997: 50) seklindeki
beyaniyla askeri vesayetin, hiikiimet {izerindeki tahakk{imiinii gézler 6niine
sermigtir. Bu olaylar sonunda koalisyon hiikiimetinde bag gosteren huzur-
suzluk nedeniyle Erbakan, bagbakanlik gorevini koalisyon ortagi Tansu Cil-
ler’e devretmek tizere istifa etmistir. Fakat Cumhurbagkani Siileyman De-
mirel, istifa sonrasi yeni hitkiimeti kurma gorevini beklendigi gibi Ciller’e
degil askerin de destekleyebilecegi bir isim oldugunu diistindiigii Yilmaz’a
vermistir. Neticede ordu, silah kullanmadan siyasi iktidar tizerindeki gii¢ ve
etkisini gostermis ve dénemin Genelkurmay 2. Bagkani Orgeneral Cevik
Bir’in tabiriyle demokrasiye “balans ayar1”n1 yapmustir. Yani demokratik is-
leyis, ortitk ama etkili bir askeri miidahaleyle bir kez daha kesilmistir (Beris,
2010: 446). Bu donemde irtica ile miicadele ad1 altinda yapilan diizenleme-
lerle baskic1 ve biirokratik yonetim gelenegi pekismis, yargt organlar: ordu
tarafindan “brife edilmis”, MGK, YOK ve BTK gibi kurumlarin yaninda
“Bat1 Calisma Grubu” gibi hukuki bir temeli olmayan bazi olusumlarin da
etkisiyle askeri vesayetin sivil ve demokratik gii¢ler tizerindeki baskisi yo-
gunlagmustir (Ozipek, 2010: 100).

Vesayetin Sonunun Baslangici (2000-2023)

Devletin koruyucusu ve cumhuriyet rejiminin bekgisi olma gorevini uh-
desinde gorerek, fiili miidahaleleriyle siyasal bir aktor gibi davranan ordu ve
buna bagli olarak gelisen sivil-asker iligkilerinin problemli yapis1 Ttirkiye’de
demokrasinin koklesememesindeki en temel neden olmustur. Askeri mii-
dahalelerle birlikte ordunun artan siyasi 6zerkligi ve miidahaleler sonrasinda
silahli kuvvetlerin gozetimi altinda yasanan demokrasiye gegis siireci, sivil
siyasi unsurlarin faaliyet gosterecegi siyasal alani bir hayli daraltmistir. Bu
nedenle sivil siyasetgiler, sinirlari askerler tarafindan belirlenen iktidar alan-
lar1 igerisinde her daim duyduklar1 “Asker ne der?” endisesiyle kendilerine
izin verilen diizeyde siyaset tiretebilmiglerdir (Afsar, 2019: 739-740). Buna
ragmen Avrupa Birligi (AB) miiktesebatina uyum siirecinin, askeri vesayetin
geriletilmesinde 6nemli bir kaldirag vazifesi gordiigii belirtilmelidir. 2001
Anayasa degisikligi ile baslayan ve 2016’ya kadar uzanan bu siiregte atilan
adimlar, siirli diizeyde de olsa sivil siyasetin orduyu demokratik agidan
normallestirme iradesini ortaya koymasi bakimindan vurgulanmalidir. Bu
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on bes yillik stiregte gergeklestirilen reformlar, ordunun sivil siyasete 6zgii
alanlardan ¢ikartilmasina odaklanmigtir. Fakat 28 Subat post-modern dar-
besinin siyaset tizerindeki golgesinin hentiz ortadan kalkmadigi bu dénem-
de; bilhassa AK Parti’nin tek bagina iktidara gelmis olmasina askeri elitlerin
verdigi tepki, reform siirecini baltalamistir. Bu baglamda iktidarlarinin ilk
yillarinda TSK’nin AK Parti hitkiimetleriyle yagadig: gerilimler sik sik basina
yansimustir. Yiiksek Asker? Stra (YAS) toplantilarinda dénemin bagbakan-
lar1 Abdullah Giil ve Recep Tayyip Erdogan, Milli Savunma Bakanlari ile
birlikte ordudan alinan ihrag kararlarina sadece muhalefet serhi diisebilmis;
kararlarin alinmasina engel olamamuiglardir (Akgiin, 2021: 24).

Sivil-asker iligkileri baglaminda hedeflenen demokratik normallesme,
stire¢ boyunca -bir kismu da bu makalede anlatilacak olan- sayisiz krizle
test edilmis ve gosterilen iradeyle gliniimiizdeki seviyesine ulasabilmistir.
Bu baglamda 2003 Agustos MGK toplantisinda Hava Kuvvetleri Komutani
Cumbhur Asparuk, yaptig1 veda konugmasinda irtica gerekgesiyle iktidara agir
ithamlarda bulunmus; Basbakan Erdogan, anlatilanlarin dogru olmadigini
ifade etmis; fakat Asparuk, iddialarini siirdiirmeye devam etmistir. Bunun
tizerine Erdogan “Kes ulan” diye bagirmug ve Asparuk susmak zorunda kal-
mugstir. Bu tepki iizerine ortalik buz kesmis ve toplanti sona ermistir. Ciinkii
ilk defa sivil siyasi irade, demokratik diizende askere durmasi gereken yeri
sert bir tonda hatirlatmistir (Selvi, 2022). Yine bu dénemde askerin, sivil
siyasi unsurlara gozdagi vermek istercesine demokratik diizenlerde hayal
dahi edilemeyecek olan bir bagka tutumu, ugak ve helikopterlerle algak ugus
yaptirmak olmustur. 27 Ekim 2004 tarihinde Ankara’da F-4 savag ugakla-
r1, Bagbakan Erdogan’in evinin tizerinden al¢ak ugus yapmuslar; ucaklardan
biri, Bagbakan’in evinin ¢ok yakininda bulunan Aksa Camii’nin minaresinin
ucundaki aleme (hilal) garpmustir. Ogle ezanina beg dakika kala gerceklesen
olayda minareden ve ugaktan diisen pargalar iki kigiyi yaralamigtir. Olay-
dan kisa siire sonra MGK toplantisina gitmek i¢in evinden ayrilan ve bu
esnada cami cevresindeki kalabaligi gorerek cami avlusuna gelen Erdogan,
vatandaglardan bilgi almigtir. Alemden ve ugaktan diigen pargalar cami ce-
maati tarafindan Erdogan’a teslim edilirken; “Biyiik gegmis olsun” diyen
Erdogan, pargalari makam aracinin bagajina koyarak “Biraz sonra toplantiya
gidiyorum. Orada bunlar teslim ederim” demistir. O dénem kamuoyuna,
Bagbakan Erdogan’in ugak ve alem pargalarint MGK toplantisina gotiirerek
konuyu giindeme getirdigi ve askerlere bunun anlamini sordugu seklindeki
haberler damgasini vurmustur. Bir bagka al¢ak ugus da Meclis’e kars1 ger-
ceklestirilmis, askeri bir helikopter izinsiz bir sekilde TBMM iizerinde algak
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ucuglar yapmustir. Meclis ¢aliganlari, milletvekilleri ve ziyaretgiler siddetli
bir giiriiltiiyle irkilmiglerdir. Ciinkii askeri bir helikopter, genel kurul sa-
lonunun bulundugu merkez binanin ve meclis bagkanligi makam odasinin
bulundugu binanin gatisina degecek sekilde al¢ak uguglar gergeklestirmistir
(Turk, 2012).

Yukarida bahsedilen antidemokratik ve miidahaleci iklim, 2007 yilindaki
Cumhurbagkanligr se¢im siirecinde had sathaya ulagsmistir. Tiirk siyasi ha-
yatinda genellikle sorunlu gecen Cumhurbaskanligr se¢imleri, 12 Eyliil 1980
askeri darbesinin 6nemli sebeplerinden birini olusturmustur. Benzer sekil-
de 2007 Cumhurbagkanlig1 se¢imleri de ciddi sorun ve krizler yaratmustir.
1982 Anayasasi ile Cumhurbagkanligi -devletin en ist makami olarak- segil-
mis siyasi unsurlar tizerinde devletin vesayetini temsil eden bir organ olarak
kurgulanmigtir. Bu nedenle yapilacak olan Cumhurbagkanhig se¢imlerinde
TSK, devletin temsil makamina oturacak olan cumhurbagkaninin rejimin
niteliklerine uygun bir profile/zihniyet yapisina sahip olmasi gerektigini
kamuoyu dahil hemen her platformda siklikla ifade etmistir. Ote yandan
2007 Cumhurbagkanligi se¢imleri AK Parti’ye muhalefetin yogunlagtigi, Er-
genekon davalarinin goriildagi, sivil-asker geriliminin tirmandig kritik bir
doneme denk gelmigtir. Boyle bir donemde TSK, Cumhuriyet’in bekgisi
olarak laikligin tehlikede oldugu disiincesiyle, CHP’nin Cumhurbagkan-
lig1 secimlerini Anayasa Mahkemesi’'ne gotiirdiigii giin olan 27 Nisan 2007
tarihinde internet sitesi iizerinden bir “e-muhtira” yayimlayarak hem sivil
yonetimi hem de yiiksek mahkemenin tiyelerini baski altina alacak post-mo-
dern bir vesayet 6rnegi sergilemistir.! Genelkurmay Bagkanligi'nin internet
sitesinden yayimlanan ilgili agiklamada; laiklik kargiti birtakim eylemlerle
devlete agitk¢ga meydan okundugu ve TSK’nin laikligin kesin savunucusu
oldugu diistincesiyle gerektiginde laikligi savunmak icin her seyi yapmaya
hazir oldugu sert bir slupla ifade edilmistir. Boylece Tiirk siyasi hayati-
na, 28 Subat post-modern darbesinden sonra bir de post-modern muhtira
damgasini vurmugtur. TSK’nin yayimladigi bu muhtiraya -6nceki dénem-
lerden farkli olarak ilk defa- iktidarda bulunan sivil siyasetgiler, demokratik
bir devlette bu tarz bildirilerin asla kabul edilemeyecegini savunarak kars
¢itkmugtir. Bu baglamda Genelkurmay Bagkanligi'nin basbakanliga bagl bir
kurum oldugu, boyle bir agiklama yapma yetkisinin olmadig: ifade edilmis
ve hiikiimet tarafindan higbir sekilde vesayet girisimlerine boyun egilmeye-
cegl vurgulanmugtir (Afsar, 2019: 748-750). Ayrica 27 Nisan e-muhtirasinin

1 Genelkurmay Bagkanhginin internet sitesindeki bu e-muhtira metni Agustos 2011’e kadar kaldinlamamistir.
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verildigi gece Genelkurmay Bagkani Orgeneral Yasar Biiytikanit, Bagbakan

Erdogan’in telefonlaria ¢ikmamugstir. Fakat hiitkiimetin agiklama yapacag:

duyurulunca, 28 Nisan 2007 sabahinda Erdogan’in telefonuna geri doniis

yapmuis ve “Pasa, bu tilkeyi sen mi yoneteceksin yoksa ben mi?” seklinde bir

tepkiye maruz kalmistir (Selvi, 2022). Erdogan’in gosterdigi bu kararli durug

kendisine ve tilkeye yonelmis olan vesayet girisimlerini ortadan kaldirmigtir.

Bu vesayet girisimlerine karst AK Parti hitkiimetinin almis oldugu se¢im

karariyla 22 Temmuz 2007°de secime gidilmis ve halkin destegiyle AK Parti

yeniden tek bagina iktidar olmay1 bagarmig ve Cumhurbagkanligi se¢im sii-

recini tamamlayabilmigtir.>

2

122

2002 secimlerinde %34 oyla tek basina iktidara gelen AK Parti’nin genel baskani olan Erdogan, siyasi
yasadi nedeniyle secimlere girememis ve milletvekili seilememistir. Bu nedenle segim sonrasinda kuru-
lan hiikimet, Abdullah Giil bagkanliginda kurulabilmistir. Bu hiikkimet, Erdogan’in siyasi yasaginin kal-
dinlmasiicin TBMM’ye yasa teklifi sunmus; yasa oy ¢okluguyla kabul edilmistir. Fakat donemin Cumhur-
baskan Ahmet Necdet Sezer tarafindan “6znel, somut ve kisisel” oldugu gerekgesiyle (tam da vesayet
odaklarinin arzu ettigi sekilde) veto edilmistir. Bunun iizerine yasa hig degistirilmeden meclisten ikinci
defa kabul edilerek kdske gonderilmis ve bu defa Sezer yasay1 onaylamak zorunda kalmistir. O giinlerde
CHP, Genel Baskan Deniz Baykal'in séylemleriyle diyecek olursak; demokrasi ve hukukun geregi olarak
Erdoganin siyasi yasaginin kaldinlmasini igeren anayasal diizenlemeye destek vererek esine az rast-
lanir bir sekilde vesayetin karsisinda yer alarak demokratik bir tavir sergilemistir. Fakat aradan gegen
birkag y1l sonra 2007 Cumhurbaskanligi segimlerinde CHP ve Genel Baskan Baykal, vesayetci cevrelerin
soylemlerini dile getirmeye ve hatta onlann sozciiliigiinii yapmaya baslayarak geleneksel konumuna
geri donmiistiir. Oyle ki Genel Bagkan Baykalin yaptidi grup konusmasi 3 Nisan 2007 tarihli Hiirriyet
gazetesinde su sekilde haberlestirilmistir: “Sakin ha cumhurbagkam adayi olma. Bu tavsiyem kulagina
kiipe olsun Sayin Tayyip Erdogan. iki hafta sonra ihtirasimn kurbant olma. Cok istiyorsun biliyorum
ama dnemli olan dogruyu yapmak. Sakin ha aday olma...” sozleriyle Baykal, Erdogan‘in adayligina olan
itirazim dile getirmis ve eger aday olursa vesayet odaklan tarafindan siirece miidahale edilebilecegini
ima etmistir. Bu kadanyla da yetinmeyen CHP, Erdodan dahil olmak iizere ii¢ ana makamin Milli Goriis
adi verilen Siyasal islam akiminin temsilcileri tarafindan doldurulmasimn iilkede “catismalara” neden
olacaginm, Cumhurbaskam’min tarafsiz olmasi ve toplumsal uzlasr ile segilmesi gerektigini ve bu makam
sahibinin Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulus felsefesi ve ilkelerini igine sindirebilmis olmasi gerektigini
savunarak basta Erdodan olmak tizere AK Partili hicbir siyasinin cumhurbaskani aday1 olmasim kabul
etmeyecegini defalarca kamuoyuna ilan etmistir. AK Parti'nin Cumhurbaskam adayinin Abdullah Giil
olacagimin kulislere yansimasi, bazi gevrelerce tepkiyle karsilanmistir. Bu siirecte donemin Genelkurmay
Baskan1 Orgeneral Yasar Biiyiikanitin, Cumhurbaskanligi secimleri 6ncesi 12 Nisan 2007 tarihinde
beraberindeki kuvvet komutanlanyla birlikte diizenledigi bilgilendirme toplantisinda sarf ettigi: “Cum-
hurbaskam Cumhuriyete sézde degil, 6zde bagh olmalidir” sozleri tartismalann odagina oturmustur
(Glindogan, 2021). Cumhurbaskanlgi secim siirecinin baslamasi ile birlikte donemin Yargitay Cumhu-
riyet Bagsavcist Sabih Kanadoglu, cumhurbaskanligi segimi icin Anayasa’da belirtilen 367 oyun, sadece
karar yeter sayis1icin degil toplant1 yeter sayis1icin de gerekli oldugu tezini ortaya atmstir. Bu goriise
gore oylamalara en az 367 kisinin katilmasi gerektigi, aksi takdirde sonucun gegersiz olacag iddia edil-
mistir. Siireg ile ilgili tartismalar siirerken; 27 Nisan 2007 tarihinde Cumhurbaskanbid seciminin ilk
turu yapilmistir. Abdullah Giil, 361 milletvekilinin oy kullandidi ilk tur oylamasinda 357 oy almistir.
Oylamamin hemen ertesinde CHP, secimi Anayasa Mahkemesi'ne tasimis; ayn giin saat 23.30'da Genel-
kurmay Baskanligi internet sitesine, Tiirk demokrasi tarihine “e-muhtira” olarak gececek olan bir basin
agiklamast konulmustur. CHP, secimlerin agilis oturumunda gerekli olan sayimin 367 olmasi gerektidi,
Meclis ictiiziik ihlali yapildigi gerekcesi ile Anayasa Mahkemesi'ne secimlerin iptali ve secim siireci-
nin durdurulmasi igin miiracaat etmis; Anayasa Mahkemesi aldig1 karar ile oturum yeter sayisinin da
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Vesayetin kendisini giiclii bir bi¢cimde hissettirdigi bir bagka gelisme de
2010 yilinda Balyoz davasi kapsaminda 102 askerin tutuklandigi giinlerde
yasanmugtir. Genelkurmay Bagkani Isik Kosaner, dava kapsaminda tutukla-
malar baglayinca vakit kaybetmeden Bagbakan Erdogan’in yanina gitmis ve
sert bir tislupla tutuklamalara tepki gostermistir. Bagbakan bu tisluptan ra-
hatsiz oldugunu hissettirmesine ragmen Kosaner, tislubunu degistirmeden
konugmasini stirdiirmeye devam edince Erdogan: “Otur oturdugun yerde,
ne yapacaksin? Bizi cemselere (?) doldurup Selimiye Kiglas'na mi gétiire-
ceksin?” diye uyarmigtir. Bunun iizerine Koganer: “Yok efendim. Oyle de-
mek istemedim” demis ve yerine oturmak zorunda kalmustir (Selvi, 2022).
Ote yandan 2010 yilinda yapilan halkoylamasiyla Hakimler ve Savcilar Yiik-
sek Kurulu'nun (HSYK) cogulcu bir yapiya kavusturulmasi i¢in iiyelerinin
bir kisminin hikim ve savcilar tarafindan segilmesi usuliine gegilmistir. An-
cak yargidaki FETO unsurlari, kolektif bigimde hareket ederek secim usu-
lini istismar etmis ve 6nce kurulu ardindan da kurul vasitasiyla tiim yarg:
organlarini tesiri altina almay1 bagarmugtir. Bu durum siyasi iradenin 2010-
2016 yillar1 arasindaki demokratiklesme ve sivillesme adimlarmin, FETO
unsurlar1 tarafindan istismar ve sabote edilmesine neden olmustur. 2010’dan
itibaren hukuk devleti ve demokrasi adina hayata gegirilen diizenlemeler,
devlet iginde 6rgiitlenen FETO unsurlari tarafindan suistimal edilmis ve bir
diger ifadeyle gelencksel vesayet yerini yeni nesil FETO vesayetine birakma-
ya baglamugtir (Akgiin, 2021: 31).

Tirkiye’de sivil-asker iligkilerinin normallesmesi ve vesayetin yok edil-
mesi baglaminda 6nemli bir kirilma noktasi da 15 Temmuz 2016 tarihinde
gerceklesen basarisiz askeri darbe girisimi olmugtur. FETO’niin devlet igin-
deki biitiin unsurlarini harekete gecirerek giristigi 15 Temmuz 2016 askeri
darbe girisimi, Tiirkiye’nin demokratik yonetimini hedef almistir. Onceki
askeri miidahalelerden farkli olarak Ttirkiye’nin farkli kurumlarina sizma-
y1 bagarmug bir terér orgiitiiniin (FETO) militanlari tarafindan girisilen 15
Temmuz 2016 askeri darbe girisimi, devletin gtivenlik giiclerinin ve milletin
canlarin1 hige sayarak yiiriittigti direnig sayesinde basarisizlikla sonuglan-
mustir. Askerin siyasetle olan iligkisi baglaminda toplum, ilk defa demokratik

367 olmas1 gerektigi karanm vermis ve bunun neticesinde “Tiirkiye Tarihi'nde g6riilmemis bir kararla”
TBMM, Cumhurbaskani’m secemedidi icin erken genel secimlere gitmek zorunda kalmistir (Yildizoglu,
2008: 23). Meclis’in aldigi karar dogrultusunda 22 Temmuz 2007'de yapilan segimlerde, %46,6 oy alan
Erdogan liderligindeki AK Parti, 341 milletvekili ile yeniden tek basina iktidar olmustur. TBMM’de tek-
rarlanacak olan Cumhurbaskanligi segimlerinde bu kez MHP'nin oylamalara katilacagini belirtmesi, yeni
bir 367 krizinin 6niine ge¢mistir. Boylece Abdullah Giil, 28 Adustos 2007'de yapilan {giincii turda 339
oy alarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 11. Cumhurbaskam olarak secilebilmistir (Ergiil, 2014).

muhafazakardiisiince o Yiizyillik Muhasebe: ikinci Yiizyila Girerken Tiirkiye Siyaseti 123



TURKIYE’NIN SON YUZYILINDAKI DEMOKRATIKLESME SURECI

bir refleks gostermis ve askeri darbe girisimini cani pahasina 6nlemistir.
Bu siiregte; TSK’nin demokratik tilkelerdekine benzer sekilde sivil yone-
tim tarafindan kontroliinii tesis etmeye yonelik ¢esitli yasal diizenlemeler
yapilmigtir. Bu diizenlemeler genel olarak kurumsal yapi, personel rejimi
ve egitim olmak {izere {i¢ ana baglik altinda toplanmustir. Biitiin bu baglik-
lar1 kapsamli bir sekilde degerlendirebilmek bu yazinin kapsamini agacagi
icin sadece belli bagli hususlar degerlendirilmistir. Bu baglamda kurumsal
dontistim kapsaminda gergeklestirilen en 6nemli adim hig siiphesiz YAS' 1n
yapisinda gergeklestirilen degisiklikler olmugstur. Ordunun, en mahrem alan
olarak gordiigii ve sivil siyasetin belirleyiciligine kesin olarak kapattigi Sura
hem iiye kompozisyonu hem de ¢alisma usulleri itibariyle askeri unsurla-
rin domine ettigi bir kurul iken; darbe girisiminden sonra ¢ikarilan karar-
nameler ile Sura’nin asker agirlikli {iye yapisi sonlandirilarak asker tyeler
Genelkurmay Bagkani ve Kuvvet Komutanlariyla sinirh tutulmustur. Ayrica
Cumbhurbagkan1 Yardimcilari, Adalet Bakani, Disisleri Bakani, Icisleri Ba-
kani, Hazine ve Maliye Bakani ile Milli Egitim Bakani’na kurula tiye olma
statiisii verilerek Sura’nin sekiz sivil ve dort askerden tesekkiil etmesi saglan-
mugtir. Kurumsal a¢idan yasanan bir diger 6nemli degisiklik de kolluk kuv-
veti niteliginde gorev yapan Jandarma Genel Komutanligr ile Sahil Giivenlik
Komutanhgr’'nin demokratik normlara uygun bir sekilde tamamen Igisleri
Bakanlhigi'na baglanmasi olmustur. Tirkiye’nin askeri miidahale gegmisi
irdelendiginde tilke capinda yaygin bir 6rgiitlenmeye sahip, giiglii i¢ istih-
barat ve personel kapasitesi bulunan jandarmanin bir kolluk tegkilat1 olarak
tamamen Igisleri Bakanhigr’na baglanmasi yerinde bir diizenleme olmustur.
Ote yandan sivil-asker iliskilerine dair literatiirde askeri egitimin demokra-
tiklesmesi de sikga vurgulanan bir durumdur. Tiirkiye’de ise askeri egitim
sistemi 15 Temmuz 2016’ya kadar TSK’nin mutlak 6zerkligi kapsaminda
degerlendirilmis, miifredat ya da egitim kurumlarinin yapist sivil yonetim-
lerin miidahale ya da denetimlerine kesin bir sekilde kapatilmistir. TSK’nin
devlet mekanizmasi i¢inde kendisini siyasi karar alicilar olan sivil yonetimle-
rin {izerinde kurucu, kurtarici ve asli unsur olarak konumlandirmasi ve as-
keri vesayeti kurumsal bir gelenek haline getirmesinde askerlere verilen egi-
timin 6énemi yadsinamaz. Bu baglamda yapilan kritik diizenlemelerle Harp
Akademileri Komutanligi, Giilhane Askeri Tip Akademisi ve askeri liseler
kapatilarak yerlerine Milli Savunma Universitesi ve Saglik Bilimleri Uni-
versitesi kurulmustur. Boylece TSK personelinin antidemokratik normlar-
la tabi tutulduklar1 doktrinasyonlarin etkisiyle sivil yonetimlere miidahale
etme geleneginin egitim yoluyla kusaktan kugsaga aktarilmasina dayali egitim
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mekanizmasi kirtlmig ve askeri egitim, cagdas yaklagimlara uygun bir sekilde
sivil katilimla zenginlestirilerek demokratik kontrol adina énemli bir kaza-
nim elde edilmigtir (Akgiin, 2021: 23).

Ttrkiye’deki askeri ve biirokratik vesayetin seyrini irdeleyen bir makale-
de, CHP’nin vesayet konusundaki tavrini ve izledigi siyasetini irdelememek
eksiklik olacaktir. Bu baglamda Cumhuriyet’in 100. yilini idrak ettigimiz
2023 yilinin 14 Mayis’i; Cumhurbagkanligi se¢imlerinin yapildigi giin olma-
nin yani sira Tiirkiye Cumhuriyeti’nin -14 Mayis 1950°de- ¢ok partili siyasi
hayata gectigi tarihin y1ldéniimii olmustur. 14 Mayis 1950 tarihi tek partili
siyasi hayatin -CHP iktidarinin- sonu anlamina gelmis ve CHP, o tarihten
beri higbir zaman tek bagina iktidar olamamistir. CHP’nin ¢ok partili siya-
sal yasama gegildiginden beri hicbir zaman tek bagina iktidara gelemeyisini,
CHP {izerinden genis bir analiz yaparak degerlendirmek miimkiin olabilir;
fakat belki de yapilabilecek en temel analiz CHP ag¢isindan tizerinde tagidigi
gecmigin yiikii olmugtur. Bu baglamda mesru yollardan iktidar olamayan
CHP, uzunca bir siire askeri miidahaleler sonucunda kurumsallagan vesayet
organlari aracihigiyla -Jakobenist bir zihniyetle- iilkeyi kontrol etmeye ¢alig-
mustir. Toplumun genig bir kismini igeren muhafazakir, dindar kesimler;
kendilerine yonelik CHP’nin kullandig: 6tekilestirici dil ve tislubu, gegmis-
teki temsilcilerinin idam edilmesi siirecinde izlenen tutum ve politikalari,
CHP’nin tek parti yonetimindeki uygulamalarini, 27 Mayis 1960 ile baglayan
darbe siireglerine verilen ortiilii destekleri, CHP’nin ¢esitli vesayet odak-
lartyla bir olup kendi iktidar alanini korumaya ¢alisirken; muhafazakarlari
olumsuzlayarak aragsallagtirmalarini unutmamuiglar ve biitiin bu yagananlar
toplumsal zihniyette olduk¢a negatif bir CHP algis1 yaratmugtir. Jakobenli-
gini ve se¢meni hakir géren diigiince yapisini terk edemeyen CHP, mesru
yollarla -se¢imle- igbagina gelmis olan yonetimleri de ¢ogu zaman mesru
olarak gormek istememistir. Bu durum 1950’den beri degisik seviyelerde
de olsa stirdiiriilmiistiir. Bu nedenle CHP, millete olan giivensizliginden
dolay1 1960 darbesinin yarattigi vesayeti kabul etmis ve bu vesayetin 6nemli
bir parcasi olmayi kendisine gorev edinmistir (Kiligkaya, 2023).

CHP, ¢ok partili siyasi hayata ge¢ildigi tarih olan 1950’den beri siyasetini;
genis toplum kesimlerinin beklenti ve degerlerine yaslamak yerine vesayetci
yapilarin sozciiliigiinii iistlenerek, belirli ¢ikar gruplariyla kurduklar ittifak-
lar tizerinden kurmaya galistigi icin sivillesmede oldukg¢a ge¢ kalmig olan
bir siyasi partidir. Béyle olunca da CHP’nin toplum tarafindan genis 6lcii-
de desteklenmesi ve iktidara getirilmesi miimkiin olmamustir. Bu baglamda

muhafazakardiisiince o Yiizyillik Muhasebe: ikinci Yiizyila Girerken Tiirkiye Siyaseti 125



TURKIYE’NIN SON YUZYILINDAKI DEMOKRATIKLESME SURECI

Ali Nesin’in 14 Mayis 2023 Cumhurbagkanligi se¢im sonuglarindan sonra
sosyal medya hesabindan yaptigi: “80 yilda bu halka neler yapmig olmaliyiz
ki, 20 yillik iktidar yipranmasina ve ekonomik krize ve de depreme ragmen
birinci turda rahatlikla kazanamiyoruz. Bir de bu agidan diigiinsiin biraz ol-
sun akli olanlar...” paylasimi CHP’nin toplumun genis kesimlerinde yarat-
t1g1 travmay1 gostermesi bakimindan oldukga dikkat ¢ekicidir. 1950°den bu
yana yapilan her se¢im sonucunda oldugu gibi bu se¢imde de kendisine oy
vermeyen segmeni “cehalet, aptallik, geri zekalilik, bidon kafalilikla” sugla-
yan CHP elitleri, bir asra yakin stiredir stirdirdiikleri Jakobenist anlayislari-
n1 diga vurmaktan diin oldugu gibi bugiin de ¢ekinmemiglerdir (Kiligkaya,
2023). Biitiin bu yasananlar gostermektedir ki; CHP’nin yarim asr1 agkin
stiredir megru olarak iktidar olamayisi, hi¢ kuskusuz yukarida 6zetlenmeye
caligilan vesayetci ve Jakobenist tavrindan siyrilip sivillesememesinden kay-
naklanmigtir. Buna kargin 28 Subat siirecinin tirettigi siyasal ve toplumsal
krizlerin devam ettigi bir donemde kurularak isbagina gelen AK Parti hiikii-
metleri ise Ttirkiye’deki siyasetgilerin kaderi haline gelmis olan “yonetme
krizi”’ni agmak i¢in demokratiklesme adimlarina hiz vermis, siyaset kuru-
munun giiclendirilmesi icin yerlesik vesayet diizenleriyle bir kismi yukarida
ozetlenen ciddi miicadeleler vermistir. Ustelik bu miicadeleleri sosyokiil-
tiirel olarak hegemon olan yerlesik vesayet unsurlarinin digladigr “muha-
fazakir” bir kimlikle ytrtitmistiir (Akdogan, 2014). Yiiriitiilen bu miica-
deleler basartya ulagmig olacak ki; millet iradesinin esas oldugu bir siyasal
sistem inga edilebilmis, vesayet organlari yerine millet iradesinin baz ve esas
alindigi, herkesin se¢im sonuglarina odaklandigy, siyasetin itibar kazandigi
sivil bir yapmin her tiir sorunun ¢6ziim merkezi olarak kabul edildigi bir
diizene gecilebilmistir.

Sonuc

Literatiirde 1908’de gerceklesen Jon Tiirk Devrimi ve Padigah II. Abdiil-
hamid’in Mesrutiyet’i yeniden ilan edisiyle birlikte bagladigi kabul edilen as-
keri vesayet, 1960 askeri darbesiyle birlikte siyasi mekanizmay1 tamamen ele
gecirmis ve giderek tiim vesayet odaklarini kendi fikirleri kapsaminda yon-
lendirme giictinii biinyesinde toplamistir (Kosece ve Pagaoglu, 2021: 2166).
Cok partili siyasal hayata gegisle birlikte se¢men tercihlerinin siyasi iktidarin
olusumunda yeni ve “yabanci” bir aktor olarak belirmesi, orduyu politikaya
miidahale hususunda daha agresif bir konuma itmistir. Askeri egitim ve ordu
icindeki sosyalizasyonun etkisiyle kendisine koruyucu/kurtarici bir misyon
yiiklemis olan TSK elitleri, salt halk tercihine dayali olarak iktidara gelmis
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olan siyasetcilerin devlet aygitina hitkmetmeye basglamasini yadirgamiglardir.
Topluma 6nderlik etme ve cumhuriyeti koruma/kollama goreviyle hareket
eden ve gorece nitelikli bir egitimle donatilmis olan askeri seckinlerin temel
yaklagimi “Halki ikna etmekten bagka higbir vasfi bulunmayan sivil siyaset-
cilerin” devlete zarar vermelerini 6nlemek olmustur. Ttiirkiye’de Atatiirk ve
[nénii dénemlerinden sonra ordunun, kendini iilkenin asli kurucu giicii/
iktidar1 olarak devlet ile 6zdes gorme egilimi, Ttirk siyasal hayatinda belirgin
bir sekilde hissedilmeye baglanmigtir. Ordunun; demokrasiyi kesintiye ug-
ratacak bigimde yonetimlere miidahalelerde bulunarak el koymasi, secilmis
bagvekili idam ettirmesi, MGK gibi organlarla yonetime agirligini koymasi
sivil siyasetcilerin -her an askeri bir miidahaleye muhatap olma korkusuy-
la- asker kargisinda tirkek ve ¢ekingen durmasina neden olmustur (Akgiin,
2021: 24).

12 Mart 1971 muhtirast ve 28 Subat 1997 post-modern darbe siirecin-
de asker, fiili olarak gii¢ kullanmadan sistem i¢inden sahip oldugu siyasal
ozerklikle ancak bir askeri darbeyle elde edebilecegi sonuglar, sivil yonetim
tizerinde kurdugu vesayet mekanizmalartyla antidemokratik bir sekilde elde
edebilmigtir. Fakat 27 Nisan 2007 e-muhtirast ve 15 Temmuz 2016 dar-
be girisiminde asker, diger miidahalelerinde hi¢ karsilasmadig sekilde sivil
yonetimin mesru direnisi ve geri adim atmayip kararli bir sekilde miicadele
etmesiyle karsilasmugtir. Askeri vesayetin ¢oziiltisiinii baglatmasi baglaminda
onemli kirtlma noktalar1 olarak kabul edebilecegimiz bu gelismeler, sivil-as-
ker iligkilerinde yeni bir donemin kapilarini aralamigtir (Afsar, 2019: 757).
Ote yandan 2010’larin bag itibariyle Tiirkiye siyasetindeki giiclii devlet gele-
negine dayali olan siyaset yapisi, 2000’ler boyunca yogunlagarak sistem tize-
rinde baski olusturan demokratiklesme talepleri kargisinda tarihsel bir d6-
niistim gegirmeye baglamugtir. Siyaset ve iktidar alaninin toplumsallagsma ve
sivillesme vizyonuna dayali olarak gecirdigi kritik doniigiimler kapsaminda
devlet merkezli siyaset yapisinin sac ayaklar1 olan Cumhurbagkanligi, ordu
ve yargl organlarinin sistem igerisindeki merkezi konumu degistirilmistir.
Bu baglamda 2007°de gerceklestirilen anayasa degisikligi ile cumhurbagka-
ninin dogrudan halk tarafindan segilmesine yonelik anayasal diizenlemeyle;
Cumbhurbagkanligt makaminin, biirokratik devlet merkezli siyasal bir zemin
icerisinde toplumsal g¢evreden bagimsiz ve 6zerk bir 6zne olarak yapilan
kurgulamasi zayiflatilmig ve devlet eksenli siyaset yapisinin devamliliginin
tistlenildigi merkezi rolii ciddi bir degisime ugratilmigtir. Hayata gegirilen
diizenlemelerle Cumhurbagkanligi makamu tizerinde toplumun degisik kat-
manlarindan gelen sosyal gruplarin siyasal etkinliginin genislemesine imkin

muhafazakardiisiince e Yizyilik Muhasebe: ikinci Yizyila Girerken Tirkiye Siyaseti 127



TURKIYE’NIN SON YUZYILINDAKI DEMOKRATIKLESME SURECI

taninmustir. Genel olarak siyasal zeminde giiglii devlet geleneginin temsilcisi
olan ve bu nedenle devlet adina toplumsal ¢evreyi kontrol altinda tutmaya
calisan bir makam olan Cumhurbagkanligy, biirokratik egemenlikten styrila-
rak dogrudan dogruya toplumu temsil eden sivil, politik bir kuruma doniis-
tiriilmistiir. Bu sayede Tiirkiye’de toplumsal gruplar ile sivil siyasi unsurlar
arasindaki iligkide siyasetin inisiyatif alanini genisleten yeni sivil bir iligki
bi¢imi 6n plana ¢ikmugtir. Siyaset alaninda olusan bu yeni dengeler, iligki
bi¢imleri ve sert rekabet ortamu icerisinde 16 Nisan 2017°de anayasal, 28
Haziran 2018de ise fiili olarak Cumhurbagkanligi Hitkiimet Sistemi’ne ge-
c¢ilmigtir. Bu degisim; Tiirkiye siyaset yapisinin toplumsal temelde kurum-
sallagmasini, kurumsal olarak da yeni bir sivil siyaset donemine gegilmesini
ifade etmistir (Karakog, 2020: 174-177).

Ttrkiye siyasi tarihi; vesayetin her tiirliisiintin tarihi olarak adina “zinde
kuvvetler” denen is insanlari, medya, ordu, sivil biirokrasi, Tiirk Sanayici-
leri ve Is Insanlart Dernegi (TUSIAD) gibi birgok mekanizmanin, milletin
iradesine/iktidarina miidahale ettigi sahnelerle doludur. Bu baglamda gazete
mangetleriyle, is insanlarinin sahsi ya da olusturduklari gruplar/dernekler yo-
luyla tiizel olarak verdikleri demeglerle millet iradesine/iktidarina miidahale
ettikleri ya da yon tayin etmeye ¢alistiklar: glinler artik gerilerde kalmugtir.
Zira Tirkiye, son ¢eyrek yiizyilinda askeri ve biirokratik vesayet organlari
dahil tiim vesayet odaklarina karsi ciddi miicadeleler vermis ve millet iradesi
namina giiclii mevziler elde etmistir. Oyle ki artik herhangi bir unsur nami-
na millet iradesine/iktidarina miidahale etme imkaini ortadan kaldirilmig ve
millet iradesinin esas oldugu bir siyasal sistem insa edilmistir (Altun, 2023).

Tiirkiye, Cumhuriyet’in 100. yilina girerken; milli hakimiyetini sadece
diigmanlarina kargt degil miittefik adi altindaki yakin dostlarinin tehditle-
rine kargt da korumasi gerektigini 6grenecek kadar zengin bir tarih ve siya-
set tecriibesine sahiptir. Zira Tiirkiye’nin ilk yiizyil;; cumhuriyet diye diye
Cumbhuriyet’i darbeci ve vesayetgilere teslim etmek isteyenlerle, onlara kargi
oylar1 ve segtikleri siyasetgilerle ve nihayet 15 Temmuz 2016’da meydanlar-
da canlar1 ve kanlariyla Cumhuriyet’i ve milli hakimiyeti korumak isteyenler
arasinda ge¢mistir. Oniimiizdeki ikinci yiizyilda da Tiirkiye, tiim diinyaya
yaklasan “stratejik kasirga” ile miicadele edebilmek igin tipki Milli Miicadele
doneminde oldugu gibi milli menfaatlerine ve bagarilarina odaklanmig bir
sckilde demokratik yonetimini muhafaza ederek, miisterek milli kimligini
tahkim ederek ve devlet kapasitesini giiglendirerek {iglii bir sacayag: tize-
rinden gelecege yiirtimek zorundadir (Yilmaz, 2022). Bu sekilde gelecege
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dogru yiriirken; bir yandan vesayetin her tiirlisiiniin neden oldugu tah-
ribatlar onarilmali diger yandan demokratik sivil siyasete bir daha higbir
vesayet unsurunun miidahale etmesine izin verilmemelidir. Herhangi bir
vesayet unsurunun miidahale girisimini ya da demokratik siirecin yeniden
kesintiye ugramasini 6nleyecek tedbirler anayasal diizeyde alinarak sivil siya-
set i¢in gereken giivence tesis edilmelidir. Bu baglamda i¢inde bulundugu-
muz giinlerde yeni anayasa tartigmalariin giincelligi de géz 6niine alinirsa
olmasi gereken sey; vesayet organlarindan arindirilmig, demokratik-sivil bir
anayasanin hayata gegirilmesini saglamak olmalidir (Tekin, 2021: 6).
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