istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10 (2), Giiz 2023 265

KAMU HUKUKU/PUBLIC LAW
Aragtirma Makalesi / Research Article

Bir Giivenlik Tedbiri Olarak Miisadere ve
Gocmen Kacakeiligi Sugu (TCK m.79)

Bakimindan Uygulamasi’

Confiscation as a Security Measure and Implementation
on the Migrant Smuggling Crime

Gamze GULER™

oz

Miisadere, Kanun koyucu tarafindan aranan belirli sartlarin meydana gelmesi ne-
ticesinde esyanin veya kazancin bir mahkeme kararina dayanilarak sahibinden
alinmasin ve devletin miilkiyetine gegcirilmesini saglayan ceza hukuku yaptirim-
larindan bir giivenlik tedbiri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk Ceza Kanununda
yer alan Go¢gmen Kacake¢iligi sugunda uygulama alanmi bulan bu giivenlik tedbiri,
sucla miicadelede caydiriciligi saglamasinda ve sucun islenmesinin bir kazang yolu
haline getirilmesinin oniine gecmesinde verimli bir rol oynadig: diistintilmektedir.
TCK m.79’da son yapilan diizenleme ile go¢cmen kacak¢iligl sugunun cezasinin alt
sinirinin artirilmasi sucun onlenmesini saglayacak olsa da somut olarak sucla etkin
miicadele edilebilmesi cezalandirma ve miisadere hiikiimlerinin birlikte uygulan-
masl ile miimkiin olacaktir. Buna ek olarak diger Kanunlarda da go¢gmen kagakei-
Iig1 sugunun islenmesinde kullanilan arag veya esya icin el koyma hiikiimleri yer
almaktadir. Dolayisiyla mevzuatimizin bu yoniiyle daginik diizenlemeler icermesi
uygulama cesitliligine sebebiyet vereceginden bu durum miiesseselerin 6nemini ve
hassasiyetini gostermekte ve dikkatli bir sekilde uygulanmasi gerekmektedir.

Anahtar kelimeler: Giivenlik tedbiri, miisadere, yaptirim, gocmen kacakcihigy,
haksiz kazanc.

ABSTRACT

Confiscation appears as a security measure among the criminal law sanctions that
ensure that the goods or earnings are taken from the owner based on a court de-
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cision and transferred to the property of the state, as a result of the occurrence
of certain conditions sought by the Legislator. This security measure, which finds
application in the crime of Immigrant Smuggling in the Turkish Penal Code, is tho-
ught to play an efficient role in providing deterrence in the fight against crime and
preventing the commission of the crime from becoming a way of earning. Altho-
ugh increasing the lower limit of the penalty for the crime of immigrant smuggling
with the latest regulation in Turkish Penal Code Article 79 will prevent the crime,
effective combat against crime will only be possible by applying the punishment
and confiscation provisions together. In addition, other laws contain confiscation
provisions for vehicles or goods used in the commission of the crime of immigrant
smuggling. Therefore, since our legislation contains scattered regulations in this
aspect, it will lead to a diversity of practices, and this shows the importance and
sensitivity of the institutions and should be implemented carefully.

Keywords: Security measure, confiscation, sanction, migrant smuggling, illegal
gain.

Girig

Miisadere, islenen bir sug¢ nedeniyle su¢lunun malvarhig: degerleri tizerinde-
ki tasarruf kabiliyetini tamamen veya kismen ortadan kaldiran ve bu degerle-
rin devlete ge¢mesini saglayan maddi ceza hukukunun bir miiessesesidir. Suc-
lulukla etkin bir miicadele amaciyla malvarligina yonelik olarak gelistirilmis
bu yaptirim bir giivenlik tedbiri olarak uygulanmaktadir.

Miisadere, kasten islenebilen suclar bakimindan uygulama alani bulan bir
giivenlik tedbiridir. Bu nedenle kisinin suc teskil etmeyen ve kabahat olarak
nitelendirilen eylemleri nedeniyle malvarlig iizerinde miisadere karar1 veril-
mez. Ancak bir kabahatin islenmesi neticesinde bir esyanin veya sair malvar-
liginin miilkiyetinin Devlete gecirilmesi miilkiyetin kamuya gecirilmesi idari
tedbiriyle miimkiin olur. Bu idari tedbir 5326 sayili Kabahatler Kanunu (KK)
m.18 hiikkmiine gore uygulanirken sucun karsilig1 olan miisadere giivenlik ted-
biri ise 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu (TCK) m.54 ve m.55 hiikiimlerine gore
gerceklesir.

Gogmen kacakligi sucu gerek uluslararasi sozlesmelere taraf olmakla ge-
len yiikiimliiliiklerden dolay1 gerekse sucun iilkemizde onlenmesi maksadiyla
ceza mevzuatimizda diizenlenmis olup miisadere hiikiimleri de bu sucta uy-
gulanmaktadir. 765 sayilh TCK doneminde go¢men kacakeilig: sucu ikinci bap
Hiirriyet Aleyhinde Islenen Ciiriimler bashginda ve altinci fasil Is ve Calisma
Hiirriyeti Aleyhindeki Ciiriimler baghg ile m.201/a’da yer alirken 5237 sayil
TCK’da ise Ozel Hiikiimler bashkl ikinci kitabinin, Uluslararas: suclar bas-
likh birinci kisminda, gogmen kacakeiligi madde baghg ile m.79’da diizenlen-
migtir. 765 sayil1 TCK’da da yer alan go¢men kacakgihigr diizenlemesinde hem
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sugu isleyene verilecek ceza belirtilmis hem de sugun islenmesinde kullanilan
araclarin ve sug nedeniyle elde edilen maddi menfaatlerin miisadere edilecegi
belirtilmisti. Ancak 5237 sayili TCK m.79 miisadereye yonelik 0zel bir diizen-
lemeye yer vermediginden genel hiikiimlerde yer alan miisadere hiikiimlerinin
uygulanmasi gerekmektedir.! Bu nedenle 5237 sayilh TCK’da diizenlenen gii-
venlik tedbirlerinden gogmen kacakgiligi sucunun failleri hakkinda uygulana-
bilecek olan esya ve kazanc miisaderesidir.

Miisadere gogmen kagakeiligi sucu gibi 6zellikle 6rgiitlii islenen suclar baki-
mindan onem arz etmektedir. Organize olarak eylemlerini gerceklestiren bazi
orgiitler gelir temini amaciyla suclari islemekte ve 6nemli bir sermaye elde et-
mektedir. Hem kazanc hem de sermaye haksiz ve hukuka aykir1 bir sekilde
kazanmldigindan bu degerlerin devlet tarafindan miisadere edilmesi, orgiitlerin
amacina ulasmasinin engellenmesini ve sonrasinda meydana gelebilecek suc-
larin 6niine gecilmesini saglamaktadir. 5237 sayili TCK m.79’da diizenlenen
gocmen kagakgiligl sugunun da organize bir sug 6zelligi gostermesi ile sug is-
lemekte kullanilan ve islenen su¢ nedeniyle elde edilen menfaatlerin haksiz
ve hukuka aykir niteliginin olmas1 miisadere hiikiimlerinin ceza ile birlikte
uygulanmasi gerekliligini ortaya koymakta ve 690 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararname ile 6458 sayil1 Yabanci ve Uluslararas1 Koruma Kanununa 2017
yilinda eklenen bir ek madde ile gogmen kacakciligl sucunda kullanilan araca
el konulabilecegi diizenlemesi de bu hususu desteklemektedir. Ayrica gogmen
kacakciligi sucu 2023 yilinda 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger
Aletler Hakkinda Kanun’da yapilan diizenleme ile ek m.12’de sayilan suclar
arasina eklenmis ve boylelikle gogmen kacakgiigl sugu nedeniyle el konulan
milli savunma veya i¢ giivenlik hizmetleriyle dogrudan ilgili silah, mithimmat,
arac¢ ve gerec ile sarf malzemesinin Tiirk Silahli Kuvvetleri, Emniyet Genel
Miidiirliigii, Jandarma Genel Komutanhig: veya Sahil Giivenlik Komutanhgina
tahsis edilebilmesine imkan saglanmistir. Dolayisiyla yapilan tiim bu diizenle-
meler dikkate alindiginda go¢men kagakgiligi sucu ile etkin bir sekilde miica-
dele edilebilmesinin amaglandig1 anlagilmaktadir.

Calismamizda, oncelikle miisadere kavrami, miisaderenin hukuki niteligi ve
Tiirk Ceza Hukukundaki yeri 0gretideki gortiglere yer verilerek aciklanmigtir.
Bir sucun karsilig1 olarak uygulanabilecek olan yaptirimlardan miisadereyi bir
giivenlik tedbiri kabul eden 5237 sayil1 TCK, miiesseseyi esya miisaderesi (TCK

1 Osman Yasar, Hasan Tahsin Gokcan, Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanu-
nu, C. II, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014, s. 2443; Veli Ozer Ozbek, Yeni Tiirk Ceza
Kanununun Anlanu Ozel Hiikiimler- TCK Izmir Serhi, (m.76-169), C. II, Seckin Yayievi, An-
kara, 2008, s. 160; Koray, Dogan, Gogmen Kacak¢iligi Sucu, 3. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara,
2021, s. 178.
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m.54) ve kazan¢ miisaderesi (TCK m.55) olmak iizere iki tiirlii diizenlemistir.
Bu nedenle bir giivenlik tedbiri olarak miisadere ve gocmen kacak¢iligi sugun-
da (TCK m.79) uygulamas1 Kanundaki bu ayrima gore, iki kurumun prensip-
leri tek tek belirtilmek suretiyle ve ornek Yargitay kararlariyla aktarilmigtir.
Buna ek olarak diger Kanunlarda go¢gmen kacakeiligi sucunun islenmesinde
kullanilan araglar veya esyalar icin diizenlenen el koymalar da aciklanarak mii-
essesenin onemi vurgulanmaya calisilmistir.

I. Miisadere Kavrami ve Hukuki Niteligi

A. Miisadere Kavrami

Miisaderenin kelime anlami zoralimdir.? Diger bir tanimi ise bir kimsenin
tasinir veya tasinmaz bir malhnin, kendi istegi olmaksizin devlet tarafindan
elinden alinmasidir.? Arapca “siidur” kokiinden tiireyen meydana ¢ikma, olma
anlamina gelen miisadere terimi4, memnu, yasak bir seyin kanuna uygun ola-
rak alinmasini ifade eder.5 Latince ise “fiscus” kokiinden tiiretilmis olan “con-
fiscation” kelimesi 6zel miilkiyete konu bir malin genel hazineye alinmasi an-
lamina gelir.® Miisadere konusu bir esyanin veya kazancin miilkiyeti islenen
bir sugun neticesinde devlete gecer.” Devlet miisadere yoluyla yeni suclarin
islenmesine engel olmak amacini giiderek suca 6zendirmede aktif olan veya
hukuka aykir1 haksiz fiilden kaynaklanan ya da bunlarin islenmesinde ilgisi
olan esyaya el koymak suretiyle miidahale eder.® Miisadere tanimi konusun-
da cesitlilikler s6z konusu olsa da miisaderenin genel olarak kanuni bir zora
dayanarak sahibinin miilkiyetinden veya zilyedinden bir malin ya da kazancin
alinmasi ile devlete ya da ait oldugu kamusal tesekkiile verilmesinin saglanma-
s1 oldugu soylenebilir.°

Miisadere genel miisadere veya 0zel miisadere seklinde gerceklesebilir.° Ge-
nel miisaderede suclunun tiim malvarlig ile sorumlu olmasi, diger bir deyisle
bu malvarliginin iizerindeki miilkiyet hakkinin ortadan kaldirilarak miilkiyetin

https://sozluk.gov.tr/, (e.t. 14.12.2022)

https://sozluk.adalet.gov.tr/m%c3%bcsadere, (e.t. 14.12.2022)

Erdal Yerdelen, Miisadere ve Miilkiyetin Kamuya Gegirilmesi, Adalet Yaynevi, Ankara, 2010, s. 31.
Zekeriya Yilmaz, Teori ve Uygulamada Miisadere (Zoralum), Seckin Yayevi, Ankara, 1997, s. 19.
Sahin Altug, Ceza Hukukunda Miisadere Kavrami, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s. 3.

N o~ N

Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 10. Baski, Beta Yayin-

cilik, Istanbul, 2017, s. 734.

8 Nevzat Toroslu, Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, 19. Baski, Savag Yayinevi, Ankara,
2019, S. 469-470.

9 Abdulkadir Certel, Miisadere, Seckin Yayincilik, Ankara, 2008, s. 17.

10 Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s. 873.
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tamamen devlete gecirilmesi s6z konusudur.” T.C. Anayasasi su¢ ve cezalara
iliskin esaslar baghkli m.38’de genel miisadere cezasinin verilemeyecegi dii-
zenlenmis oldugundan suclu hakkinda genel miisadere ya da buna benzer so-
nuclar meydana getirecek sekilde bir karar verilememesi'? glintimiiz ceza huku-
kunun anlayisini gosterir.'3 Ayrica genel miisadere ceza ve tedbirlerin sahsiligi
ilkesine aykir1 oldugundan ceza hukukumuzda uygulanamaz.'* Anayasanin bu
hiikmiiyle 6zel miisadereye imkan tanindig1 anlasilmaktadir.’s Ozel miisadere-
de, sadece sucla ilgisi olan esyanin miilkiyeti devlete gecmektedir.*® 5237 sayili
TCK’nin benimsemis oldugu yaptirim teorisine gore 6zel miisadereye yer ve-
rilmis oldugu goriilmektedir. Yine miisadere mecburi veya ihtiyari olarak da
gerceklesebilir. Kanunda yer alan sartlarin gerceklesmesi halinde miisadere
kararmin verilmesinde zorunluluk s6z konusu ise mecburi miisadere; ancak,
kanunda belirtilen sartlar olusmus olsa bile miisadere kararimin verilmesi
hakimin takdirine birakilmis ise ihtiyari miisadere s6z konusudur. 5237 sayil
TCK miisadere karar verilmesini hakime takdir yetkisi taniyarak diizenledigi
icin Kanunun ihtiyari miisadere bi¢imini benimsedigi sdylenebilir. 765 sayili
TCK mecburi miisadere sistemini kabul etmis ancak bazi suglarin iglenmesin-
de kullanilan tas, sopa ve benzeri aletlerin miisaderesine karar verilmesine ne-
den oldugu igin elestirilmistir.”” Nihai olarak, 5237 sayili TCK’'nin benimsedigi
sistemin 0zel miisadere oldugu anlagilmakla birlikte Kanunda miisadere karari
verilmesinde “...hiikmedilmeyebilir.” seklinde ibarenin olmasi hakime verilen
takdir yetkisini gosterdiginden ayni zamanda ihtiyari miisadere sisteminin be-
nimsendigi de goriilmektedir.’® Ayrica miisaderenin, Anayasa’da diizenlenen
madde bashg: dikkate alindiginda, ceza hukukuna iligkin bir yaptirim oldugu,
bir sug islenmesi halinde uygulanabilecegi kabul edilmeli ve sug teskil etmeyen
haksizliklarin yaptirimi olarak ongoriilmemelidir.*

11 M. Emin Artuk, Ahmet G6kcen, M. Emin Alsahin, Kerim Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
14. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2020, s. 974. (Ceza Hukuku Genel Hiikiimler)

12 Faruk Erem, Ahmet Danisman, Mehmet Emin, Artuk, Umanist Doktrin Acisindan Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 1997, s. 907.

13 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2018, s. 645.

14 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2018, s. 601.

15 Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m.1-75, 7. Baski, Beta Yaymeilik, Istanbul,
2019, S. 732.

16 Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Baski,
Seckin Yayinevi, Ankara, 2019, s. 628.

17 Erem, Danigman, Artuk, s. 911.

18 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 975.

19 Mahmut Koca, ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, 15. Baski, Seckin Yayie-
vi, Ankara, 2022, s. 667. (Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler)
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B. Miisaderenin Hukuki Niteligi

Ogretide miisadere, kanunda yazili hallerde islenen sucun karsihig1 olarak
failin malvarhiginin tamaminin veya bir kisminin miilkiyetinin devlete geciril-
mesi seklinde gerceklesmekte>° ve hukuki niteligi itibariyle bir giivenlik tedbi-
ri olarak ifade edilmektedir.?* Miisadere, kasitli bir sucun islenmesine tahsis
edilen ya da suctan meydana gelen esyaya devlet tarafindan el konulmasini
saglamasi yaninda ayni zamanda esyanin imha edilmesini de kapsar.>?

Giivenlik tedbirlerinin tek basina uygulanmasi miimkiinken ceza ile birlik-
te de hitkmedilebilir niteliginin olmasi ne bis in idem prensibini akla getirse
de ceza ve giivenlik tedbirlerinin hukuki yapilarinin birbirinden farkh olma-
s1 nedeniyle bu ilkeyi ihlal etmez.2? Giivenlik tedbirlerinin konusu ise kusurlu
veya kusursuz olsa da sucu isleyen fail*4, sucun islenmesinde kullanilan araclar
veya sucun konusunu olusturan malvarligi degerleridir.2> miisadereye konu bu
malvarlig1 degerleri ile islenen su¢ arasinda yakin bir baglantinin da bulun-
mas1 gerekmektedir.?¢ Bu nedenle niteligi itibariyle bir ceza olmayan miisa-
dere, oranlilik ilkesine tabi oldugundan bir ceza yaptirirmindan ziyade devlete
daha rahat hareket etme ve uygulama kabiliyeti vermekte ve ayn1 zamanda akil
hastasinin isledigi sucta kusuru bulunmadigindan cezalandirilmasa da isledigi
suca uygun ve Olciilii giivenlik tedbirinin uygulanmasi da saglanmis olmakta-
dir.?” Dolayisiyla miisaderenin hukuki niteliginin tespiti yaptirnmin uygulanma
kosullarinin belirlemesi acisindan 6nemlidir.2®

765 say1l1 TCK doneminde miisaderenin bir ceza mi1 yoksa bir giivenlik ted-
biri mi oldugu ogretideki yazarlar tarafindan tartisilmis bazilar1 tarafindan
mahkumiyetin dogal bir sonucu olarak benimsenmis ve bir ceza oldugu kabul
edilmistir.?* Ancak bazi yazarlar da bir giivenlik tedbiri oldugunu belirtmis-

20 M. Tahir Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, Istanbul Universitesi Yayinlari, istanbul, 1949, s. 640.

21 Izzet Ozgenc, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yayimevi, Ankara, 2018, s.
848.

22 Hamza Sahin, Sulh Ceza Hakimligi Uygulamalar:, Adalet Yaynevi, Ankara, 2019, s. 151.

23 Ozgeng, s. 834; Demirbas, s. 640.

24 Fail kusursuz olsa da akil hastalarina 6zgii giivenlik tedbirlerinde oldugu gibi bu tedbirlere
hiikmedilebilir. Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 670; Ozgeng, s. 831.

25 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 963; Koca, Uziilmez, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 667.

26 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 667.
27 Certel, s. 19.
28 Gokhan Taneri, Miisadere, Bilge Yayinevi, Ankara, 2013, s. 16.

29 Donmezer, Erman, miisadereyi zoralim olarak ifade eder ve bir ceza olarak degerlendirir. Sul-
hi Donmezer, Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisun, C. 11, 12. Baski,
Beta Yayimcilik, Istanbul, 1999, s. 710; aym yonde Oztiirk, Erdem’e gére miisadere, bir sucun
karsilig1 olarak faile yonelmis oldugu icin ceza niteliginde oldugunu diisiiniir. Bahri Oztiirk,
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tir.2° Yargitay giincel kararlarinda, miisadereyi bir seyin miilkiyetinin devlete
gecmesi sonucunu doguran bir giivenlik tedbiri seklinde tanimlamaktadir.3!
Bunun yani sira, sucta kullanilan veya suctan meydana gelen esya ve degerin
miisaderesini mahkumiyetin sonucu olarak adli nitelikte bir giivenlik tedbi-
ri oldugu ve sucta kullanilmak tizere hazirlanmis olan egsyanin miisaderesini
ise sucun icra hareketlerine hentiz bagslanmadigi i¢in onleyici nitelikte bir idari
tedbir oldugu ileri siirtilmiistiir.2 Bir diger goriise gore ise miisadere33, kanun-
da belirtilen hallerde mahkeme kararia dayanarak esyanin miilkiyetinin veya
kazancin sahiplerinden alinarak devlete verilmesini saglayan bazen ceza bazen
tedbir olarak uygulanan ancak 5237 sayili TCK’da giivenlik tedbiri olarak kabul
edilmis bir yaptirimdir.34

Hukuki niteligi geregi bir giivenlik tedbiri olan miisaderenin uygulanabil-
mesi i¢in birtakim sartlarin mevcudiyeti gerekir. Bunlar, tehlikeli bir halin var-
Iig1, bir sucun islenmis olmasi, Kanunda buna iligkin bir hiitkmiin bulunmasi3s
ve tedbirin mahkeme tarafindan verilmis bir karara dayanmasi seklindedir.3°

Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamal Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, 19. Baski,
Seckin Yayinevi, Ankara, 2019, s. 575.

30 Erem, Danmigman, Artuk, miisadereyi, 765 sayili TCK doneminde cezalar arasinda sayilmamis
oldugu ve ceza verilmeyen hallerde de uygulandigi i¢in ceza degil bir tedbir olarak degerlendi-
rir. Erem, Danigman, Artuk, s. 911.

31 Yargitay CGK., T. 02.06.2020, E. 2017/45 K. 2020/252 sayili kararinda: “Miisadere, bir seyin
miilkiyetinin devlete gecmesi sonucunu dogurmakta olup 5237 sayili TCK'da miisadere bir
gtivenlik tedbiri olarak kabul edilmistir. Anilan Kanun’un 54. maddesinin birinci fikrasina
gore, kasith bir sucun islenmesinde kullanilan veya sugun islenmesine tahsis edilen ya da
suctan meydana gelen esya, tyiniyetli iigiincii kisilere ait olmamak sartiyla miisadere edi-
lir. Sugun islenmesinde kullamilmak tizere hazirlanmis olan esya ise su¢un icra hareketlerine
heniiz baslanmamissa sadece bu nedenle miisadere edilemeyecek, ancak niteligi itibaryla
kamu giivenligi, kamu saghgt veya genel ahlak agisindan tehlikeli olmast durumunda es-
yamn miisaderesine hiikmedilecektir.”, denmektedir., https://www.lexpera.com.tr/ictihat/
yargitay/ceza-genel-kurulu-e-2017-45-k-2020-252-t-2-6-2020, (e.t. 14.12.2022)

32 Zafer, s. 732-734.

33 Hafizogullari, Ozen miisadereyi, sucla ortaya ¢ikan kriminojen ortanu gidermeye matuf ceza
hukuku tedbiri olarak ifade eder ve bir ceza miieyyidesi olarak degil bir giivenlik tedbiri olarak
kabul eder. Zeki Hafizogullari, Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Bas-
ki, US-A Yayincilik, Ankara, 2018, s. 479.

34 Dogan Gedik, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ve 5271 sayilh Ceza Muhakemesi Kanunu'na Gore
Miisadere, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2016, s. 8-9.

35 T.C Anayasasi sug ve cezalara iliskin esaslar baghikli m.38/3’te: “Ceza ve ceza yerine gecen
gtivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.”; sugta ve cezada kanunilik ilkesi baghkli TCK
m.2’de: “(1) Kanunun agik¢a su¢ saymadigr bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik
tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazil cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza
ve gtivenlik tedbirine hitkmolunamaz.”, denmektedir. Bu hiikiimler kanunilik ilkesinin yasala-
rimizda yer alan agik diizenlemeleridir.

36 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 956-961.
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Bir giivenlik tedbiri olaraks” miisaderenin uygulanabilmesi icin kasten islene-
bilen bir sucun varligi aranmakta failin haksiz davranisinin kabahate iligkin
olmas1 durumunda, failin islemis oldugu kabahat hakkinda miisadere karari
verilemese de sartlari olusmus ise KK m.18’e gore miilkiyetin kamuya geciril-
mesi tedbiri3® uygulama alanmi bulabilmektedir.3® Bununla birlikte, kural olarak
miisadereye hiikmedilmesi icin kasith bir sugun islenmesi zorunlu olsa da bu
suctan dolay1 bir kimsenin mutlaka cezaya mahk{im edilmesi gerekli degildir.+°
Ayrica ulusal diizenlemelerin yaninda uluslararasi belgelerden Uyusturucu ve
Psikotrop Maddeler Kagakeiligina karst BM Sozlesmesi (Viyana sozlesmesi),
Suctan Kaynaklanan Gelirlerin Aklanmasi, Arastirilmasi, Ele Gecirilmesi ve El
Konulmasina iligkin Sozlesme (Strazburg Sozlesmesi), BM Sinirasan Suclarla
Miicadele Sozlesmesi (Palermo Sozlesmesi), Yolsuzluga Kars1 BM Sozlesmesi
(Merida sozlesmesi) gibi gerceve niteliginde olan sozlesmelerde de miisadere
yaptirimina yer verilmistir.#* Go¢gmen kacakgiligi sucuna iliskin olan Sinirasan
Orgiitlii Suclara Kars1 BM Sozlesmesi (Palermo Sozlesmesi m.1242) ile de mii-

37 Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, 5237 sayili TCK'da Suca Tesebbiis Istirak- Ictima ve Yapti-
runlar, 2. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2010, s. 249 vd. (5237 sayil1 TCK’da Suca Tesebbiis
Istirak- Ictima ve Yaptirimlar)

38 Yerdelen, s. 39-42.

39 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 974; Ozgenc, s. 864; Koca,
Uziilmez’e gore, kabahatlere yonelik bu yaptirrm Anayasal dayanagin1 m.38’den degil m.35
miilkiyet hakkindan ve m.13 bu hakkin sinirlandirilmasina iliskin kurallardan alir. Koca, Uziil-
mez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 669.

40 Akbulut, s. 874; Soyaslan, s. 601.

41 Sozlesmeler hakkinda ayrintili agiklama icin bakiniz: Aysun Dalkilig, Tiirk Ceza Hukukunda
Miisadere, Seckin Yayinevi, Ankara, 2013, s. 47-53.

42 Sozlesmenin 12'nci maddesinde miisadere ve el koyma; “Taraf Devletler, i¢ hukuklanmin elver-
digi en genis bicimde asagidakilerin miisaderesinin saglanmast icin gerekli onlemleri ala-
caklardir: (a) Bu Sézlesmede belirtilen suclardan elde edilen gelir veya degeri bunlara tekabiil
eden malvarhig; (b) Bu Sozlesmede belirtilmis suglarda kullanilmis veya kullanilmasi amaglanan
malvarligi, malzeme, techizat veya diger arac-geregler. 2. Taraf Devletler, muhtemel bir miisade-
re amacwyla, bu maddenin 1. fikrasinda bahsedilen herhangi bir maln tespitinin, izlenmesinin,
dondurulmasmn veya el konulmasin saglanmas igin gerekli onlemleri alacaklardir. 3.Eger
sug geliri kismen veya tamamen baska bir mala doniistiiriilmiis veya gevrilmis ise, s6z konusu
gelirin yerine bu mal, bu maddede belirtilen onlemlere tabi tutulacaktir. 4.Eger sug geliri mesru
kaynaklardan kazamlan bir mal ile karistirilmus ise, bu tiir bir mal, dondurma veya el koymaya
iliskin yetkiler sakh kalmak kaydwyla, karistirimis sug gelirinin takdir edilen degerine kadar
miisadereye tabi tutulacaktir. 5.Sug gelirinden veya sug gelirinin dontistiiriildiigii veya cevrildigi
maldan veya sug gelirinin icine karismis oldugu malvarhgindan elde edilen kazang veya diger
cikarlar, bu maddede belirtilen 6nlemlere aym sekil ve olciide tabi tutulacaktir. 6.Bu maddenin
ve bu Sozlesmenin 13. maddesinin amaglan bakimindan, her Taraf Devlet, kendi mahkemelerini
veya diger yetkili makamlarim, ilgili banka kayitlarimin veya mali veya ticari kayitlarin ibraz
veya bunlara el konulmast i¢in emir verebilmeye yetkili kilacaktir. Taraf Devletler, bu maddenin
hiikiimlerini uygulamaktan, banka gizliligi gerekgesiyle kacinamayacaklardir. 7. Taraf Devlet-
ler, kendi i¢ hukuk ilkeleriyle, yargilama ve usule iliskin diger diizenlemelerinin 6ziiyle uyumlu
oldugu olciide, bir samgin, iddia edilen sug gelirinin veya miisadereye tabi diger malvarhgimn
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sadere konusunda, taraf devletlerin i¢c hukuklarinin elverdigi en genis bicimde
miisadereyi saglamalari icin gerekli 6nlemleri almalar: geregi belirtilmistir.+3

Ogretide yer alan tanimlar ve 5237 sayih TCK'daki diizenlemeler dikkate
alindiginda miisaderenin, ceza hukuku yaptirnmlarindan bir giivenlik tedbiri
oldugu ve kanun koyucu tarafindan belirli sartlarin meydana gelmesi ile esya-
nin veya kazancin bir mahkeme kararina dayanilarak sahibinden alinmasini
ve devletin miilkiyetine gecirilmesini saglayan onemli bir uygulama oldugu
kanaatindeyiz.

Il. Miisadere Tiirleri
A. Esya Miisaderesi

5237 saylll TCK m.54’te esya miisaderesi diizenlenmistir. Madde metnine
gore, bir sucun islenmesine bagh olan, sucun islenmesinde kullanilmak tizere
hazirlanan, konusu suc teskil eden esyanin miisaderesi ve es degerin miisa-
deresi seklinde kendi icinde ayrimlara tabi tutularak diizenlenmistir.+4 Esya
miisaderesini diizenleyen maddenin gerekcesine gore, miisaderenin T.C Ana-
yasasinda yer alan miilkiyet hakkin1 zedelememesi i¢in, sucun islenmesinde
kullanilan veya sucun islenmesine tahsis edilen esyanin miisaderesine karar
verilecegi kabul edilmektedir. Ancak, esyanin miisaderesi i¢cin bunun iyiniyetli
ticlincti kisilere ait olmamasi gerekir. Bagka bir deyisle, kisinin su¢un islenme-
sine igtirak etmemesi, sucun islenisinden haberdar olmamasi durumunda, sa-
hibi bulundugu esya bir sucun islenmesinde kullanilmis olsa bile, miisadereye
hiikmedilemeyecektir.4

(1) Bir sucun islenmesine bagh olan miisaderede, esyanin miisadere
edilebilmesi i¢in oncelikle kasten islenebilen bir sucun mevcudiyeti gerekir.
Taksirli suglarda miisadere karar1 verilemez.#® Sucun icra hareketlerine bas-

mesru kaynagim gostermeye zorunlu kilinmasim degerlendirebilirler. 8.Bu madde hiikiimlerti,
1yt niyetli tigtincii kisilerin haklarina zarar verecek bicimde yorumlanamaz. 9.Bu maddede yer
alan higbir hiikiim, soz konusu 6nlemlerin bir Taraf Devletin i¢ hukukuna uygun ve tabi olarak
tammlanmast ve uygulanmast ilkesini etkilemeyecektir.”, seklinde diizenlenir., https://wwws.
tbmm.gov.tr/kanunlar/k4800.html, (e.t. 19.01.2023).

43 M. Emin Artuk, Ahmet Gokcen, M. Emin Alsahin, Kerim Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
18. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 93 (Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler); Ahmet Caner
Yenidiinya, Mehmet Emin Alsahin, “Go¢gmen Kacakeiligi Sucu (TCK m.79)”, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, Sayi: 82, Mayis-Haziran 2009. (s.1-50), s. 48.

44 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 976; Koca, Uziilmez, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 670.

45 TCK m. 54 gerekgesi, https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/gerekceler/turk-ceza-kanunu-
madde-gerekceleri/1, (e.t. 07.01.2023).

46 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 976; Koca, Uziilmez, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 670; Ozgenc, s. 849; Akbulut, s. 876; Hafizogullar1, Ozen, s.
480; Zafer, s. 735; Soyaslan, s. 60; Oztiirk, Erdem, s. 578; Centel, Zafer, Cakmut, s. 737.
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lanmasi ve sucta kullanilmak {izere hazirlanmis esyanin kullanilmaya baslan-
mas1 miisadere karari icin yeterli olup heniiz kullanilmayan esya miisadereye
konu olmayacaktir.#7 TCK’da yer alan diizenlemeye gore sugun islenmesin-
de kullanilmak {izere hazirlanan esyanin miisaderesi ancak niteligi itibariyle
kamu giivenligi kamu saglig1 veya genel ahlak agisindan tehlike olusturuyor
ise sucun icra hareketlerine baslanilmamis olsa bile miisadere edilebilecektir
(TCK m.54/1-ciimle2). Bu cercevede bir sucun islenmesine bagh olan miisa-
derede esyanin miisadere edilebilmesi i¢in kasith islenen sucun tesebbiis asa-
masinda kalmasi yeterli olup miisadereye konu esyanin kullanilarak sugun ta-
mamlanmasi gerekmez. 4 Yine s6z konusu esyanin miisaderesi icin kasith bir
sucun islenmesi gerekmekte ancak bu suctan bir mahkimiyet karar1 verilmis
olmasi aranmamaktadir.4° Bu noktada hukuka aykiri bir fiilin varhigi yeterli go-
riillmektedir.5° Bir sucun islenmesine bagh olan miisaderenin belirli o6zellikleri
vardir. Bunlar:

Esya ile islenen su¢ arasinda m.54te belirtilen sekilde bir baglantimin ol-
mast gerekir. Egya, sucun islenmesinde kullanilmali veya sucun islenmesine
ozglilenmeli ya da suctan elde edilmis olmali veya sucun islenmesinde kulla-
nilmak icin hazirlanmis ise kamu saglig1 veya genel ahlak acisindan tehlike
olusturmalidir. Bu nedenle miisadereye konu esya ile islenen su¢ arasinda ne-
densellik baginin tespit edilmesi onemlidir.>

Esya miisaderesinde kasith sucta kullamlan esyamin iyi niyetli ticiincii
kisilere ait olmamast gerekir. TCK m.54/1'de yer alan iyi niyet kavramindan
sucun iglenmesine istirak etmemek veya sucun islenisinden haberdar olma-
mak anlagilmahdir. Boylelikle hem Kanun maddesine hem de maddenin ge-
rekcesine gore sucun igslenmesinde kullanilmig olan egyanin sahibi suca istirak
etmemisse o esya miisadere edilemeyecektir. Kasith sucta kullanilan esyanin
ticlincii kisiye ait olmasindan anlasilmasi gereken ii¢lincii kisinin o esyaya ma-
lik veya zilyet olmasidir.5* Ogretide 6zel hukuk alanina ait olan iyiniyet kavra-
minin ceza hukuku agisindan anlami tartismalidir. 4721 sayih Tiirk Medeni
Kanunu (TMK) m.2 ve m.3 hiikiimleri dikkate alindigindas3, iyiniyet i¢in es-

47 Ozgeng, s. 850.

48 Mahmut Koca, Tiirk Ceza Kanunu’'nda Miisadere, 27.05.2020, https://blog.lexpera.com.tr/
turk-ceza-hukukunda-musadere/, (e.t.07.01.2023); Akbulut, s. 875; Zafer, s. 735.

49 Toroslu, Toroslu, s. 471; Oztiirk, Erdem, s. 579.

50 Centel, Zafer, Cakmut, s. 737.

51 Oztiirk, Erdem, s. 578-579.

52 Hafizogullari, Ozen, s. 480; Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 630.

53 Kanunun Hukuki fliskilerin Kapsami bashkl baslangic béliimii m. 2’de diiriist davranma kav-
rami, “Herkes, haklarum kullanmirken ve bor¢larim yerine getirirken diiriistliik kurallarina
uymak zorundadir. Bir hakkin agikea kétiiye kullamlmasim hukuk diizeni korumaz.”, seklin-
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yanin sahibinin, esyanin sucta kullanilmasinda bilgisi ve rizas1 bulunmamasi
kriter olarak aranmalidir.5 Bazi yazarlar, iyiniyet ifadesi yerine TCK’da suc
olusturan fiilde istiraki olup olmadig1 anlamina gelen “methal” kelimesinin
kullanilmasinin yerinde olacag diistincesini ileri stirmiistiir.5> Gercekten de,
miisadere karar1 icin iiciincii kisilerin iyi niyeti degil suca katilma kastinin
varhg1 esas olarak almmalidir. Iyi niyetli kimseler suca istirak etmemis olmal
yani sucla ilgili ve cezai miieyyideyi gerektiren bir eylemde bulunmamalidir.5®

Esyanin miisaderesinde orantililik gozetilmesi gerekir. TCK m.54/3’te sucta
kullanilan esyanin miisaderesinin islenen suca gore hakkaniyete aykiri olacak
bicimde agir sonuclar dogurmamasi gerektigi belirtilmistir. Esya miisadere-
sinde 0l¢ii olan hakkaniyet, TMK’ya gore kanunun takdir yetkisi tamidig1 du-
rumlarda hakimin hakkaniyete gore karar vermesidir.>” Sucta kullanilan esya,
sucun islenmesine katki saglayan esya oldugundan® ve failin sucu islerken
kullandig vasitaya isaret ettiginden® sucun islenmesinde kullanilan bu egya-
nin miisaderesi ile islenen fiilin haksizlik igerigi arasinda da makul bir oran
aranmalidir.®® Ayrica Kanunda miisadere edilecek esyanin bir kismi diger kis-
mindan ayrilabildiginde yalnmizca o kismin miisadere edilecegi de belirtilmistir.
Yine miisadere konusunu olusturan esya tlizerinde birden fazla paydas olmasi
durumunda yalnizca suca istirak edenin payinin miisaderesi s6z konusu olur
(TCK m.54/6).

(2) Bir sucun islenmesinde kullanilmak iizere hazirlanan esyanin
miisaderesinde, sucun islenmesinde kullanilmak amaciyla hazirlanan ve he-
niiz sucta kullanilmamis ancak sugun islenmesiyle beklenen neticeyi gercek-
lestirmeyi kolaylastiran bir esya soz konusudur.®*Ayrica sucun islenmesinde

de ve yine ayn1 boliim m.3’te iyi niyet kavramini, “Kanunun iyi niyete hukuki bir sonucg bagla-
digr durumlarda, asil olan iyi niyetin varlhigidir. Ancak, durumun gereklerine gore kendisin-
den beklenen 6zeni géstermeyen kimse iyi niyet iddiasinda bulunamaz.” seklinde tanimlanir.

54 Demirbasg, s. 647.

55 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 672- dn. 261. Ayrica Yilmaz, esyanin
fiillde methali olmayan kimselere ait bulunmamasini miisaderenin unsurlarindan saymakta ve
bunu miisadere icin esyanin sucla ilgisi olmayan, suca istiraki bulunmayan ve suca yabanci
olan kimselere ait olmamasi seklinde ifade eder. Yilmaz, s. 29.

56 Centel, Zafer, Cakmut, s. 737- 742.

57 TMK'nin Baslangic hiikiimlerinde, hukuki iligkilerin kapsami baghiginda, hakimin takdir
yetkisini diizenleyen m.4’te; “Kanunun takdir yetkisi tamdigr veya durumun gereklerini ya
da hakl sebepleri goz oniinde tutmay: emrettigi konularda hakim, hukuka ve hakkaniyete
gore karar verir.”, denmektedir.

58 Akbulut, s. 875.

59 Hafizogullari, Ozen, s. 482.

60 Ozgenc, s. 850.

61 Demirbas, s. 646; Centel, Zafer, Cakmut, s. 741.
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kullanilmak iizere hazirlanan esyanin yetersizligi veya herhangi bir sebepten
otiirti kullanilmamasi veya kullanilmis olsa da bir kismi arta kalmig seyler de
bu tiirden miisaderenin konusudur.%?Bir sucun islenmesinde kullanilmak {izere
hazirlanan esyanin miisaderesi ancak kamu giivenligi, kamu saghgi veya genel
ahlak acisindan tehlikeli olmas1 durumunda da gerceklesir (m.54/1-ciimle 2).

(3) Konusu suc teskil eden esyanin miisaderesinde, esyalar, sucun
islenmesinde kullanilmasa, suctan meydana gelmese veya suc icin 6zgiilenmis
olmasa bile iiretimi, bulundurulmasi, alim satimi su¢u meydana getiren es-
yalar bir sucla baglantili olmasa da miisadere edilir (TCK m.54/4).% Bu mii-
sadere tiiriinde egyalar, yasaklanan ya da tiretimine, bulundurulmasina veya
kullanilmasina izin verilmeyen seyler oldugundan esyalarin kendisi bizzat suca
viicut vermektedir. Bu nedenle baska bir sucla baglantisi veya sugun failine ait
olmasi aranmayacag gibi bir mahktmiyet karar1 da gerekli degildir.%

(4) Es degerin miisaderesinde, miisadereye tabi esyanin ele gegirile-
medigi durumda bunun yerine konulan degerler i¢in, sucun icra hareketleri-
ne baslanmis olup miisadereye konu esyaya ulagilamadiginda esyanin tutari
kadar paranin miisaderesine karar verilir.®s Ogretide kaim deger miisaderesi
olarak ifade eden yazarlar olsa da kaim deger miisaderesinden farkh olan es
deger miisaderede, malvarligina bir degerin girmesine gerek olmadan, malvar-
ligindan ¢ikan miisadereye tabi degerin karsiligi kadar paranin miisaderesi soz
konusudur. Ancak kaim degerin miisaderesinde miisadereye tabi esya yerine
malvarligina giren kazanc¢ deger miisadere edilir.5®

1. Esya Miisaderesinin Gocmen Kacakciligi Sucunda Uygulamasi

Kanunda yer alan diizenlemeleri ayrintilariyla inceledikten sonra esya mii-
saderesinin go¢men kacakciligi sucunda uygulamasini degerlendirmek gerek-
mektedir. Go¢gmen kacakeiligi sucu dogrudan dogruya veya dolayli olarak maddi
menfaat temin etmek saiki ile islendiginden kasith bir su¢ olup miisadere kara-
rinin verilebilmesi i¢in ilk kosulu saglamaktadir. Bu nedenle, sucun islenisinde
kullanilan go¢menlerin bir yerden bir yere naklini saglayan kara, deniz ve hava
tagitlarinin miisaderesi s6z konusu olabilir.®” Burada go¢cmenlerin tasinmasini
saglayan aracin faillerden birine ait olup olmamasina dikkat edilmeli suca istirak

62 Certel, Miisadere, s. 40.

63 Ornek olarak sokakta bulunan ve kime ait oldugu saptanamayan ruhsatsiz silah veya uyusturu-
cu madde verilebilir. Centel, Zafer, Cakmut, s. 737.

64 Akbulut, s. 878.
65 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 979.
66 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 633.

67 Mahmut Koca, ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8.bs, Adalet Yaymnevi, An-
kara, 2022, s. 118. (Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler)
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edenlerden her hangi birinin miilkiyetinde olan bu tasitin miisaderesine karar
verilmelidir.®®Ancak bu araglarin iyi niyetli iiciincii sahislara ait olmamasi gere-
kir.®> Gocmen kacakciligl sucunda kullanilan araclarin iyiniyetli {iciincti kimse-
lere ait olmasi miisadereye engeldir.”® Kisinin suca istirak etmemesi ve aracini
gocmen kacakeiligi sucunun igslenmesinde kullanilacagini bilmeden ve bilebilecek
durumda olmadan vermis olmasi halinde aracin miisadere edilmesi miimkiin ol-
maz.”" Ancak iyiniyet konusunun somut olaya gore hakim tarafindan dikkatlice
incelenmesi gerekir. Eger dosyada sugta kullanilan esyanin iyiniyetli ii¢iincii kisi-
lere ait olduguna dair kesin bir kanaati yok ise aracin miisaderesine karar verir.”

68 Yasar, Gokecan, Artug, s. 2443.

69 Yargitay 18. CD., T. 22.06.2020, E. 2019/23681 K. 2020/7766 sayili kararinda: “Sucta kullanmilmast
nedeniyle miisaderesine karar verilen LAK isimli siirat teknesinin kayden maliki olan Whitburn
Marine Company LTD. Sirket yetkilisi durusmaya davet edilip, beyanimin ahinmasindan ve tiim
dosya kapsamimin birlikte degerlendirilmesinden sonra bu sirketin iyiniyetli 3. kisi olup olmadigi
yoniinde bir degerlendirme yapilmadan ve TCK’'min 54/3. maddesindeki, “Sucta kullanilan esyamn
miisadere edilmesinin islenen suca nazaran daha agiwr sonuglar doguracagi ve bu nedenle hak-
kaniyete aykirt olacagt anlasildiginda, miisaderesine hiikmedilmeyebilir.” bi¢cimindeki diizenle-
me dikkate alinarak teknenin sug tarihi itibariyle degeri ile sugtan elde edilecek maddi menfaat
arasindaki fark tespit edilmeden ve miisaderesinin suca nazaran daha agiwr sonuglar doguraca-
gina dair somut gerekgelerle bir degerlendirme yapilmadan eksik inceleme ve yetersiz gerekceyle
miisadere karart verilmesi, Kanuna aykiri...”, denmektedir. https://www.lexpera.com.tr/ictihat/
yargitay/18-ceza-dairesi-e-2019-23681-k-2020-7766-t-22-6-2020, (e.t. 08.01.2023).

70 Yargitay 18. CD., T. 08.06.2020, E. 2019/10487 K. 2020/6624 sayili kararinda: “a-) TCK'min 54/3.
maddesindeki, “Sucta kullamlan esyamn miisadere edilmesinin islenen suca nazaran daha agir
sonucglar doguracagi ve bu nedenle hakkaniyete aykuri olacagr anlasildiginda, miisaderesine
hiikmedilmeyebilir.” bicimindeki diizenleme dikkate alinarak 34 BP 3549 plakal aracin miisa-
deresine karar verilmis ise de, aracin sug tarthi itibariyle degeri ile sugtan elde edilecek maddi
menfaat arasindaki fark tespit edilmeden ve arag miisaderesinin su¢a nazaran daha agir sonucg-
lar dogurmayacagina dair somut gerekcelerle bir degerlendirme yapilmadan eksik inceleme ne-
ticesinde miisadere karart verilmesi, Kanuna aykiri...”, denmektedir., https://www.lexpera.com.
tr/ictihat/yargitay/18-ceza-dairesi-e-2019-10487-k-2020-6624-t-8-6-2020, (e.t. 08.01.2023).

71 Yargitay 18. CD., T. 29.03.2017, E. 2017/980 K. 2017/3450 sayili kararinda: “Samigin, malen
sorumludan aract gegici siire ile aldigi, malen sorumlunun aracin sucta kullamlacagindan
haberdar olmadigr yoniindeki savunmasi, malen sorumlunun samik savunmaswyla uyumlu
anlatimy, sug faillerinden ... ile malen sorumlunun akraba olmasinin, samigin tyiniyetli olma-
digumin kabulii agisindan kesin ve yeterli nitelikte olmamast karsisinda, delillerin taktirinde
hataya diisiilerek yerinde olmayan gerekceyle 34 ZF 5781 plakal aracin miisaderesine karar
verilmesi, Kanuna aykur...”, denmektedir., https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/18-
ceza-dairesi-e-2017-980-k-2017-3450-t-29-3-2017, (e.t. 08.01.2023).

72 Bursa BAM, 8.C.D, T. 09.01.2019, E. 2018/1408 K. 2019/50 sayil kararinda: “Hukuka aykir
oldugu anlasilmis ise de; amlan aykiriigin dairemizce durusma agilmaksizin dosya iizerinden
diizeltilerek giderilebilecegi anlasiimakla gerekceli kararin hiikiim fikrasimin (A) bendinin (10)
numarah paragrafimin hiikiimden ¢ikarilarak yerine gelmek iizere”10-18.11.2015 tarihli tutanak
ile yeddi emine teslim edilen bir adet yedi metre boyunda gri renkli lastik bot, bir adet iizerin-
de X2 yazih bot motoru, bir adet i¢i benzin dolu olan kirmizi renkli benzin deposu, alt1 adet bej
renkli bot taban tahtasi, bir adet siyah renkli bombeli ¢ift agizli hortumun sucta kullanilmak tizere
hazirlandig1 ve dosya kapsaminda iyi niyetli iiciincii kisilere ait olduguna yonelik somut bir delil
saptanamadijindan TCK 54/1 maddesi geregince MUSADERESINE,” ibaresinin eklenmesine,...
oybirligiyle karar verildi.”, denmektedir., https://www.lexpera.com.tr/ictihat/bolge-adliye-mah-
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Gocmen kacakgihigr sucu, arag kiralama sirketlerinin araglar ile islenmis
ise suca istirak etmeyen ve sucun islenmesinden haberi olmayan sirket sa-
hibinin araglar1 miisadere edilemez.”? Ayn1 sekilde balik¢ilik yapilmak {izere
tekne kiralayan iyiniyetli liclincli sahsin teknesi ya da tarlasini siirmek tizere
kullanmak i¢in 6diing aldig1 traktor ve romorku ile sahibinin bilgisi ve rizas ol-
madan go¢cmenlerin tasinmasinda kullanilmasi durumunda traktor ve romork
miisadereye konu olmayacaktir.”# Burada ti¢iincii kisinin kendisine ait olan ta-
sitlarin’ fail tarafindan failin zilyetliginde genel bir kullanima tahsis edecegi
yoniinde bir rizasi, bilgisi olmasi veya bilebilecek durumda olmasi gerekir ki bu
tasitlarin yine fail tarafindan calinmasi veya esash hataya diisiiriilerek ele ge-
cirilmesi halinde taksir derecesinde dahi sorumluluk mevcut olmayacagindan
esyanin miisaderesi diisiiniilemez.”

Ancak bu gibi durumlarda her olayin kendi icinde incelenmesi ve sugla etkin
bir sekilde miicadele edilebilmesi i¢in bilerek baskas1 adina kayith araclarin
sucun iglenmesinde kullanilma ihtimalinin g6z ard1 edilmemesi gerekir.”” Ni-
tekim oOrgiitlii olarak islenen gocmen kacakeilig1 sucunda kullanilan araglarin
miisaderesine engel olmak amach diger kimselere ait tescilli araclarin kulla-
nildig1 ve hatta iilkemizde araclarin trafik tescil islemleri yapilmadan devrinin
yapildig1 da siklikla goriilmektedir.”® Anayasa Mahkemesine (AYM) bu yonde
yapilan Eyyiip Baran bireysel basvurusunda, basvurucu trafik sicilinde kendisi
adina kayith aracin satisi icin A.T. ile anlastiklarini, bir miktar paray: da pesin
aldigini ve araci teslim ettigini ancak bu aracin gocmen kacakciligi sucunda
kullanildig: gerekgesiyle kaydina tedbir serhi konuldugunu ve A.T. nin bu arac1
satin almaktan vazgectigini, ceza yargilamasi neticesinde kendisinin beraatine,
aracinin ise miisaderesine karar verildigini; aracin sucta kullanildigina iligkin
olarak dosya kapsaminda yeterli delil bulunmadigini ve miisadere kararinin
orantisiz oldugunu belirterek adil yargilanma hakk: ve miilkiyet hakkinin ih-
lal edildigini ileri siirmiigtiir. Mahkeme ise trafik sicilinde adina kayitli aracin

kemesi/bursa-bam8-cd-e-2018-1408-k-2019-50-t-9-1-2019, (e.t. 14.01.2023).

73 Ali Parlar, Mustafa Oztiirk, Uygulamada Uluslararast Suclar, Aristo Yaymevi, Istanbul,
2018, s. 58; Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. 11, 3. Baski, Seckin
Yayevi, Ankara, 2010, s. 1244 (Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. II).

74 Kemalettin, Erel, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Gogmen Kagake¢iligi Sucu”, TBB Dergisi, Say1 71,
2007, S. 297.

75 Burada ifade edilen tagitlardan kara, deniz, hava yolu ile tasima saglayan her tiirlii vasita kas-
tedildiginden tasitlarin kullanim amacy, sekli veya diger 6zellikleri ve hatta canli hayvan olmasi
Onem arz etmez, insanlari fiili olarak tasiyabilmesi yeterlidir. Cetin, Arslan, “Go¢gmen Kacakgi-
ig1 Suclar1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 52, Say1 1, 2003, s. 138-139.

76 Arslan, s. 138.
77 Erel, s. 296.
78 Ozbek, s. 161; Dogan, s. 179.
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gocmen kacakeiligl sucunda kullanildigi gerekcesiyle miisadere edilmesi ne-
deniyle bagvurucunun miilkiyet hakkina yapilan miidahale bakimindan mii-
dahalenin yasal olup “go¢men kacakciliginin 6nlenmesi” yoniindeki mesru
amacinin da mevcut oldugu, bagvurucuya miisadereye iligkin itirazlarin ve
savunmalarimi sorumlu makamlar oniinde etkin bir bicimde ortaya koyabil-
me olanaginin tanindig, gecersiz satis sozlesmesiyle araci isleten sifatiyla bir
baska kisiye teslim eden basvurucunun miisadereye yol acan olaydaki kusur
derecesi ile 6zen durumu dikkate alindiginda ve ayrica bagvurucunun gegersiz
satig sozlesmesi nedeniyle bor¢lar hukuku kurallar1 ¢ercevesinde araci haricen
sattig1 kisiye karsi genel hiikiimlere gore dava acabilme olanag da bulundugu
degerlendirildiginde miidahalenin basvurucuyu kisisel ve asir1 bir yiik altina
sokmadigl, miidahalenin amaci ile bagvurucuya yiiklenen kiilfetin orantil ol-
dugu sonucuna varilmigtir.”

Ancak AYM basvurucunun iyi niyetli ticiincii kisi konumunda olup olma-
diginin tespitini yaparken arag satis islemlerinde gereken 6zeni gostermeme-
sini iyi niyetli hareket etmedigi yoniinde kabul etmis aracin sugta kullanilip
kullanilmadiginin bilinmesi veya bilinebilecek durumda olmasini degerlendir-
memigtir.®° Kanaatimizce mahkeme burada iyi niyeti TMK m.3 hiikmiinde yer
verilen kurala gore kendinden beklenen 6zeni gosteren kimse olarak anlamis
ve aksi halde kisi iyi niyetli saymamisg, dolayisiyla, esyanin miisadere edilmesi-
ni uygun ve orantili bulmustur. Sonuc olarak bir kimsenin iyi niyetli davranip
davranmadiginin tespitini iizerine diisen 6zen yiikiimliiliigiinii yerine getirip
getirmemis olmasindan yola cikarak yorumlamaktayiz. Ayrica 765 sayili TCK
doneminde ise gocmen kacak¢ihigl sucunda kullanilan tasitlarin faile ait bulun-
mamasinin 6nemi olmayip fiilin islenmesinde kullanilmas1 halinde miisadere
karar1 verilmekteydi.®

79 Anayasa Mahkemesi Karari- 1.B., Bagvuru No: 2014/8060, T.29/9/2016 kararinda: “Sonuc ola-
rak trafik sicilinde adina kayith aracin gégmen kagakcihgr sucunda kullamldigr gerekgesiyle
miisadere edilmesi nedeniyle basvurucunun miilkiyet hakkina yapilan miidahale bakimindan
miidahalenin yasal olup “go¢men kagakgiligimin 6nlenmesi” yoniindeki mesru amaciun da mev-
cut oldugu, basvurucuya miisadereye iliskin itirazlarim ve savunmalarim sorumlu makamlar
ontinde etkin bir bicimde ortaya koyabilme olanaguun tamindigi, gegersiz satis sozlesmesiyle
aract igleten sifatiyla bir baska kisiye teslim eden basvurucunun miisadereye yol acan olaydaki
kusur derecesi ile 6zen durumu dikkate alindiginda ve ayrica basvurucunun gecgersiz satis soz-
lesmesti nedeniyle bor¢lar hukuku kurallar cercevesinde aract haricen sattigh kisiye kars: genel
hiikiimlere gore dava acabilme olanagi da bulundugu degerlendirildiginde miidahalenin basvu-
rucuyu kisisel ve asir bir yiik altina sokmadigi, miidahalenin amact ile basvurucuya yiiklenen
kiilfetin orantili oldugu sonucuna varilmistir.” denmektedir., https://www.lexpera.com.tr/icti-
hat/anayasa-mahkemesi/k-2014-8060-t-29-9-2016-1, (e.t 14.10.2023).

80 Dogan, s. 183-186.

81 Yargitay CGK T. 12.10.2004, E. 2004/175, K. 2004/198 sayili kararinda: “Gé¢gmen kacak¢iligr sug-
larinda zoralimin, genel hiikiimden ayrilmak suretiyle ozel ve genisletilmis bicimde diizenlenmis
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Goc¢men kacakeiligl sucunun islenmesinde kullanilmayan, suc icin 6zgiilen-
memis olan veya su¢tan meydana gelmeyen esya miisadere edilemez. Failin
tizerindeki giysisi, ayakkabisi, saati, cep telefonu gibi esyalar miisaderenin ko-
nusunu tegkil etmez.5?

Gocmen kacakciligl sucunda kullanilmak iizere hazirlanmis fakat heniiz
kullanilmamis olan esya veya araclarin miisadere edilebilmesi icin kamu gii-
venligi, kamu saghig1 veya genel ahlak acisindan tehlike olusturmasi gerekir.
Eger gocmenleri tasimak iizere hazirlanmis olan geminin ayn1 zamanda deni-
zi kirletmek tizere tehlikeli bir madde tasidig: tespit edilmisse veya denizdeki
seyrini diizgiin saglayacak teknik donanima sahip degilse miisadere edilebilir.
Ancak kara tasitlarindan tir veya otobiis bu sekilde bir tehlike barindirmiyorsa
ve go¢menleri tasimak tizere hazirda bekliyorsa ancak sucun icra hareketlerine
heniiz bagslanmamais ise miisadere karar1 verilmesi de miimkiin degildir.®3

Kanun miisadere kararinda orantililik ilkesini benimsemis oldugundan hak-
kaniyete uygun olarak say1 bakimindan az olan go¢gmenlerin taginmasinda kul-
lanilan biiyiik bir gemi ya da tirin miisaderesine karar vermeyebilir. Ancak yine
de belli bir bedel karsiliginda gocmeni 6zel araci ile yasal olmayan yollardan

olmasi, Sozlesmenin “Miisadere ve El Koyma” baslikh 12'nci maddest ile taraf devletlere yiikle-
nen, sozlesmeye konu suclar nedeniyle zoralimin saglanmasi bakimindan gereken énlemlerin ic
hukuklarimin elverdigi en genis bicimde alinmas: yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesi amacina
matuftur. Goriilecegi iizere, bu 6zel diizenleme “tasitlar ve fiil nedeniyle elde edilen maddi men-
faatler” le sumrh tutulmustur. Dolayiswyla, sayilanlar disinda herhangi bir esyamin sugta kulla-
milmast halinde bu maddeye gére degil, genel hiikiim olan 36'nct maddeye gore miisadere edile-
cektir. Ote yandan, 201/a maddesinin 2'nci fikrasindaki diizenlemede, genel hiikme iliskin 36'nct
maddede ongoriilen “aidiyet sarti “na yer verilmemis oldugundan, gégmen kagakgilign sugunun
islenmesinde kullamlan tasitlar suca istiraki bulunmayan iiciincii kisilere ait olsalar bile miisade-
re olunabilecektir. Ancak bu konudaki uygulamada, Anayasa’'mizin 38'inci maddesinde belirtilen
“Ceza sorumlulugu sahsidir.” ilkest ile, ceza hukukunun evrensel prensiplerinden olan “kusursuz
su¢ ve ceza olmaz” kural goz oniinde bulundurulmahdir. Ceza Hukukunda failin ancak kendi
fiilinden sorumlu tutulmast ve bunun icin de en az taksir derecesinde kusurlu olmas: gerekmekte-
dir. Dolayisiyla bu hiikmiin uygulanmaswinda da iigiincii kisilerin, failin eyleminden en az taksir
derecesinde kusurlu olmasimi aramak zorunludur. Boyle bir kimsenin kusuru, yiikiimlii oldugu
dikkati ve 6zeni gostererek kendi tasitiyla yasak eylemin islenmesine engel olmamaktan dog-
makta; boylece sorumlu tutulan kimsenin davramsi ve ortaya ¢itkan sonug arasinda nedensellik
bagi olusmaktadir. O halde burada iigiincti kiginin, kendisine ait tasitin, en azindan genel kullani-
ma yonelik olarak, rizast dahilinde failin zilyetliginde oldugunu bilmesi veya bilebilecek durumda
olmas gerekir. Yerlesmis yargisal kararlarda vurgulandigt iizere, iradeyi sakatlayan hallerin
varhgi durumunda, ornegin tasitin failce calinma, gasp veya esash bir hataya diisiiriilme sonucu
ele gecirilmis olmas: durumunda, taksir derecesinde dahi sorumluluk var olmayacagindan, tasi-
tin miisaderesi de diisiiniilemez.”, denmistir., https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/ceza-
genel-kurulu-e-2004-8-175-k-2004-198-t-12-10-2004, (e.t. 15.01.2023).

82 Ozbek, s. 160; Dogan, s. 178.

83 Mehmet Saydam, Tiirk Ceza Hukukunda Go¢gmen Kacake¢iligr Sucu (TCK m.79), Yayimlanma-
mis Doktora Tezi, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzincan
2015, S. 226.
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iilke disina ¢ikaran veya ¢ok fazla sayida gogmenin tasinmasi durumunda failin
aracinin miisaderesine karar verilecek olup ii¢ veya bes gibi az sayida gogmenin
naklinde degeri yiiksek olan bir tagitin miisaderesine karar verilmeyebilir.5

Gogmen kagakciligi sucgu islenirken gogmenleri tasiyan geminin batirilma-
s1 veya satisa cikarilmasi ya da tir, kamyon veya araclarin yakilarak ortadan
kaldirilmasi nedeniyle miisaderesinin imkansiz kihnmasi halinde, es deger
miisadere hiikiimlerine gore sucta kullanilmis olan esyanin degeri kadar mii-
saderesine karar verilir.®s Ogretide bu husus, hakkaniyete aykir1 goziikse de or-
giitlii suclulukla etkin miicadelenin saglanmasi bakimindan kacinilmaz oldugu
ifade edilmistir.®® Kanaatimizce de organize suclulukta caydiricihigin saglan-
masi suglarin cezalarinin alt simirlarinin artirilmasiyla birlikte miisadere ve el
koyma hiikiimlerinin etkin bir sekilde uygulanmasi ile miimkiin olacaktir. Ni-
tekim, Tiirkiye'nin de taraf oldugu Sinirasan Orgiitlii Suclara Kars: BM Sozles-
mesinde miisadere ve el koyma hiikiimleri diizenlenmis gerek esya ve kazang
miisaderesi ile cesitlerinden gerekse el koymay1 ongorerek devletlerin gerekli
onlemleri almalarini tavsiye etmistir.

Gogmen kacgakeilig1 sugunun islenmesinde ya da sug islenirken suca tahsis
edilmis olan esyanin bir kisminin miisaderesi diger biitiin kisma zarar verme-
den ayriliyor ise yalnizca bu kismin miisaderesine karar verilir. Go¢cmenlerin
naklinde kullanilan tir ve kasasi sayet gocmenler soforiin bulundugu alanda
tasinmis ise tirin kasasi veya dorsesi miisadere edilmeyebilir.8”

Yine gogmen kacgakeiligr sucunda kullanilmis olan ti¢ ortakl bir koy minibii-
siiniin miisaderesinde, payli miilkiyete tabi olan tasitlarin sugta kullanilmasi ha-
linde yalnizca suca istirak eden kisinin hissesi miisadere edilir. Boylelikle hem
pay sahibi olan minibiis soforiiniin diger pay sahiplerinin haberi olmaksizin goc-
men kacakeilig1 sugunda kullandigi aracin miisaderesinde iyi niyetli ve suca ka-
tilmayan ortaklarin paylar1 korunmus olmakta hem de cezalarin sahsiligi ilkesi-
ne uygun hareket edilerek aracin sadece iigte bir payinin miisaderesi s6z konusu
olmaktadir.®® Ancak bu sekilde birden fazla malikin bulundugu ve paylarin tam
olarak belirlenemedigi durumlarda miisaderenin ne sekilde yapilacagina iliskin
bir diizenlemenin bulunmamasi bir eksiklik olarak degerlendirilmektedir.®

84 Erel, s. 297.

85 Erel, s. 297.

86 Ozbek, s. 163; Dogan, s. 182.
87 Erel, s. 297.

88 Saydam, s. 228.

89 Ozbek, s. 163; Dogan, s. 181.
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B. Kazan¢ Miisaderesi

5237 sayll1 TCK m.55te kazanc miisaderesi diizenlenmektedir. Kanuna gore
kazang miisaderesi sayilan degerler; sucun islenmesi ile elde edilen maddi men-
faatler, sucun konusunu olusturan maddi menfaatler, sugun islenmesi icin sag-
lanan maddi menfaatler ve bunlarin degerlendirilmesi veya doniistiiriilmesi so-
nucu ortaya cikan ekonomik kazanclar olmak tizere dort kategoriden olusur ve
bu tiirden degerler devletin miilkiyetine gecer.>° Kazan¢ miisaderesinin kapsa-
m1, esya miisaderesi gibi sadece maddi varligi olan nesnelerden degil ekonomik
degeri haiz her cesit menfaatten olusur.”* Kazan¢ miisaderesine konu degerler
yalnizca nakit veya parasal menfaatler olarak degil sucla baglantih olan altin,
doviz, police, bono, tahvil, ¢ek gibi ekonomik degerler olarak anlasilmalidir.?

Kanunda kazan¢ miisaderesi diizenlemesinde esas alinan diisiince, sug is-
lemenin bir gelir elde etme araci olarak goriilmemesini saglamak ve suctan
edinilen kazancin kisilerin yanina kar olarak kalmasini engellemektir.2 Bu
miisadere tiirii orgiitlii sucla miicadelede gerek orgiitte baska suclarin islen-
mesine yonelik sermaye saglamanin gerekse suc islemeyi siirekli hale getirerek
devaml gelir elde etme beklentisinin oniine ge¢gmek gibi nedenlerle 6nemli ol-
dugundan genel bir su¢ 6nleme araci olarak nitelendirilir.4

Kazang¢ miisaderesi kararinin verilebilmesi icin sucun manevi unsurunu
degerlendirmek gerekir.>> Bu nedenle kasten iglenen bir sugun varligi®° ve bu
sucla baglantili elde edilmis bir kazancin mevcudiyeti gerekir.>” Ayrica bu ka-
rar icin elde edilen maddi menfaat, sucun magduruna iade edilmemeli ve iyi
niyetli ticiincii kisiler tarafindan sonradan iktisap edilmemis olmalidir (TCK
m.55/1- climle 2). Sayet bu neviden maddi menfaat ve kazanclar TMK’nin iyi
niyet®® kurallarina gore korunuyorsa miisadere karari verilmeyecektir (TCK
m.55/3). Ayrica kazan¢ miisaderesi®® kararinin verilebilmesi icin miisadere-

90 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 980; Oztiirk, Erdem, s. 580.

91 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 634.

92 Aslan, s. 77-78.

93 Ozgeng, s. 852.

94 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 675-676.

95 Bugra Han Aslan, Kazan¢ Miisaderesi, Segkin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 75-76.

96 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 981; Ozgenc, s. 853; Zafer, s.
735-736; Oztlirk, Erdem, s. 581.

97 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 981.

98 Demirbag’a gore bu maddede yer verilen iyi niyet kavrami ceza hukukuna yabanci bir kavram
olup bu tabirin kullanilmasi yerinde degildir. Ceza hukukunda esas olan kusur ilkelerine gore
diizenlemenin: “...bu madde kapsamina giren esyanin miisadere edilebilmest i¢in esyay: son-
radan elde eden kisinin bunun bir sug tiriinii oldugunu “bilerek” elde etmemis olmast gere-
kir.”, sekilde yapilmasi gerektigini diisiiniir. Demirbas, s. 648.

99 Kargilagtirmali hukukta kazan¢ miisaderesi hakkinda ayrintilar icin bakiniz, Parlar, Hatipoglu,
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ye konu kazang ile islenen suc arasinda irtibatin saglanmis olmasi yani failin
mesru olmayan bir menfaat elde etmis olmasi gereklidir. Aksi durumda kazang
miisaderesi karar1 verilmemelidir.'°° Bu nedenle sucun islendigi tespit edildik-
ten sonra saglanan kazancin da suctan kaynaklandiginin yani sucu islemek
suretiyle veya sucun islenmesinden dolay1 elde edildiginin ispatlanmasi gere-
kir.’* Aksi halde su¢ nedeniyle elde edildigi tespit edilemeyen maddi menfa-
atlerin miisaderesi genel miisadere cezasi niteliginde olacaktir.’* Bu nedenle
miisadere tedbiri kisilerin ticari faaliyetleri neticesinde yasal yollardan kazan-
mis olduklar1 malvarligi degerleri icin uygulama alam bulmaz.°3

Bununla birlikte kazan¢ miisaderesinde, esya miisaderesinde onemi olan
orantililik ilkesinin gecerliligi bulunmaz. Esya miisaderesi, kisinin yasal yol-
lardan elde ettigi malinin sucta kullanilmasi iken kazan¢ miisaderesi sug islen-
mesi suretiyle saglanan mesru olmayan malvarlig1 degerlerini konu alir. Bu ne-
denle kazan¢ miisaderesinde fiilin haksizlik icerigi ile miisadereye konu maddi
menfaatlerin degerinin karsilagtirllamamasina ve bu tiirden menfaatlerin sug
isleyen kimselerin yanina ¢ok ciizi bir miktar da olsa kar olarak birakilmama-
sina dikkat etmek gerekir.'°4

Miisadereye konu esya veya maddi menfaatlere el konulamadig: ya da bun-
larin merciine teslim edilmedigi hallerde, bunlarin karsiligini olusturan deger-
lerin miisaderesi karar verilir (TCK m.55/2). Malvarlig1 degerinin miisadere
edilememe nedeninin bir 6nemi olmayip dikkat edilmesi gereken suctan elde
edilen degerin malvarligindan ¢ikmasi ve yerine yeni bir kiymetin girmesidir.
Bu nedenle failin esyay1 satmasi veya trampa etmis olmasi sonucu elde ettigi
satis bedeli miisadere edilecektir.’>s Ogretide kaim deger miisaderesi'*® olarak
ifade edilen kazan¢ miisaderesinin bu ¢esidinde, miisadereye konu olan mal-
varlig1 degerinin harcama, imha, tiilketme yoluyla miisadere edilmesi imkansiz
hale getirildiginden bu ekonomik degerlere karsilik para tutarinin miisaderesi
soz konusudur.’” Kaim degerin miisaderesinde, miisadereye konu esya ya da
maddi menfaat failin malvarhigindan ¢ikmis olmasi yani kazan¢ miisaderesi

5237 sayill TCK’da Suca Tesebbiis istirak- ictima ve Yaptirimlar, s. 272- 277.
100 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 981.
101 Koca, Uziillmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 676.
102 Koca, Uziillmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 677.

103 Koca, Tirk Ceza Kanunu'nda Miisadere, https://blog.lexpera.com.tr/turk-ceza-hukukunda-
musadere/, (e.t. 10.01.2023).

104 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 676.
105 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 637.

106 Ozbek, s. 160; Parlar, Hatipoglu, 5237 sayih TCK’da Suca Tesebbiis Istirak- Ictima ve Yapti-
rumlar, s. 280; Demirbas, s. 648; Akbulut, s. 880; Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 637.

107 Demirbas, s. 648.
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sayilan ve suctan kaynaklanan para ile hisse senedi alinmasi ve bu hisse se-
netlerinin degerinin artmasi gibi'°® yerine yeni bir deger girmis olmasi gerek-
mektedir.’*® Egyanin yerini tutan bu kaim degerin miisaderesinde dikkat edil-
mesi gereken husus, esya veya mesru olmayan yollardan elde edilen ekonomik
kazan¢ miisadere edildikten sonra ekonomik degerini kismen veya tamamen
yitirdiginde ayrica kaim degerin miisaderesine karar verilemeyecegidir.'°

1. Kazan¢ Miisaderesinin Go¢cmen Kacakciligi Sucunda
Uygulamasi

Yukaridaki aciklamalardan sonra gogmen kacakg¢ihigi sucunda kazang mii-
saderesi uygulamasinmi1 degerlendirmek gerekir. Buna gore, kazan¢ miisaderesi,
ozellikle orgiitlii islenen suclar bakimindan ¢ok 6nemlidir. Organize olarak suc
isleyen bu orgiitler gelir temini amaciyla suglar1 islemekte ve 6nemli bir sermaye
elde etmektedir. Hem kazanc hem de sermaye haksiz bir sekilde kazanildigin-
dan bu degerlere el konulmasi, 6rgiitiin amacina ulagsmasinin engellenmesi ve
sonraki sirali suclarin oniine gegilmesi acisindan biiyiik onem arz etmektedir.™

Gocmen kacakeiligl sugunun islenmesinde kullanilan kara veya tasit aracla-
rinin miisaderesi miimkiin oldugu gibi faillerin maddi menfaat saglamis olma-
lar1 halinde bu menfaat de kazan¢ miisaderesinin konusu olmaktadir. Go¢gmen
kacakligi sugunda ne tiirden ekonomik kazanclar elde edildiginin saptanmasi
onemli olmakla birlikte suctan meydana gelen kazancin da magdurlara iade edi-
lememesi gerekir. Sucun konusu olan go¢gmenler, sugcun magduru olmadiklarin-
dan go¢cmen kacgakgiligi sugunun iglenmesi neticesinde elde edilen kazang her ne
kadar gocmenler tarafindan saglanmis olsa da kazang miisaderesine tabi olacak-
tir. Ayrica gogmen kacgakeiligl sucundan mahkim olan failin bu sug neticesinde
dogrudan veya dolayli olarak elde ettigi menfaatlerin miisadere edilebilmesi icin
magdura iade edilmemesi gerektiginden ve gogmenler de sucta yasal magdur ko-
numunda olmadigindan menfaatin de onlara iadesine gerek bulunmaz 2 ve bu
menfaat failden kazan¢ miisaderesi yoluyla alinir.m3 Nitekim Yargitay da suctan
kaynaklanan gelirin miisaderesine karar verilmesini ongortr."4

108 Koca, Tiirk Ceza Kanunu’'nda Miisadere, https://blog.lexpera.com.tr/turk-ceza-hukukunda-
musadere/, (e.t. 15.12.2022).

109 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 981; Ozbek, Dogan, Bacaksiz,
S. 637.

110 Demirbas, s. 648.

111 Ozbek, s. 163.

112 Ozbek, s. 163; Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 118.

113 Yasar, GOkcan, Artug, s. 2443.

114 Yargitay 12. CD., T. 17.02.2021, E. 2017/7105 K. 2021/1715 sayilh kararinda: “4- Samik
... nun rizasi ile muhafaza altina alinan 6.050 ABD Dolari, 5.940 Avro ve 4.430 TL>nin
kacak gocmenlerden emanet alinan para ve suctan elde edilen komisyon geliri olan paralar ol-
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Gogmen kacakeiligl sucunun islenmesinde go¢menlerin yasal olmayan yol-
lardan iilke disina ¢ikarilmasinda kullanilan bir otobiisiin go¢gmen kagakgilig
sucundan kaynaklanan gelirle alinmis oldugu ve iyiniyetli ticiincii kisi tarafin-
dan bu otobiisiin satin alindig1 ve tesliminin yapilmasi beklendigi durumda,
bu aracla gogmenler nakledilirken arac yakalanmig olsa bile iyi niyetli ii¢lincti
kisinin miilkiyetinde olan bu tasit esya miisaderesine de kazan¢ miisaderesine
de konu olmayacaktir.s

C. Miisadere Tiirlerinin Tiizel Kisiler Acisindan Uygulanmasi

5237 saylli TCK’ya gore tiizel kisiler bir sugun faili olarak kabul edilmedi-
ginden ancak baz1 suglar bir tiizel kisinin yararina ya da tiizel kisinin faaliye-
ti gercevesinde islenebilmektedir.”® Sucu isleyen aslinda tiizel kisi degil tiizel
kisinin faaliyetlerini yiiriiten gercek kisiler olmakta” bu nedenle tiizel kisiler
hakkinda yalmzca onlara 6zgii giivenlik tedbirleri uygulanmaktadir."

Tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirlerini diizenleyen TCK m.60 gerekce-
sine gore, T.C Anayasasinda da giivence altina alinan ceza sorumlulugunun
sahsiligi kuralinin geregi olarak sadece gercek kisiler hakkinda ceza yaptirimi-
na hiikmedilebilir. Ancak bu ilke, islenen suc¢ dolayisiyla 6zel hukuk tiizel kisi-
leri hakkinda giivenlik tedbiri niteliginde yaptirimlara hiilkmedilmesine engel
olmaz. Bu nedenle maddede, 6zel hukuk tiizel kisileri hakkinda hiikmedilebi-
lecek giivenlik tedbirlerinin tiir ve kosullar1 diizenlenir. Maddede 6ngoriilen ilk
giivenlik tedbiri, faaliyet izninin iptalidir. Bunun i¢in ilk kosul 6zel hukuk tiizel
kisisine, belirli bir faaliyette bulunabilmesine iligkin bir kamu kurumunca ve-
rilen bir iznin varhgidir. Tkinci kosul ise, bu iznin sagladig1 yetkinin kétiiye kul-
lanilmasi suretiyle tiizel kisi yararina kasith bir suc islenmesidir. Dikkat edil-
melidir ki, burada s6z konusu olan sug, tiizel kisi yararina iglenmis herhangi
bir suc degildir. Islenen sucla, verilen iznin kullanilmas1 arasinda nedensellik

mast ve magdurlara iade edilememesi nedeniyle, TCK'nin 55/1. maddesi geregince miisade-
resine karar verilmesi gerekirken, hatal sekilde “emanette muhafazasina” karar verilmesi;
Kanuna aykirt olup...”, denmektedir., https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/12-ceza-
dairesi-e-2017-7105-k-2021-1715-t-17-2-2021, (e.t. 15.01.2023).

115 Saydam, s. 229-230.

116 Ceza sorumlulugunun sahsiligi baglikli TCK m.20’de; “(1) Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse
baskasun fiilinden dolay: sorumlu tutulamaz. (2) Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirumi uy-
gulanamaz. Ancak, su¢ dolayisiyla kanunda ongoriilen giivenlik tedbiri niteligindeki yapti-
rimlar sakhdir.”, denmektedir.

117 Tiizel kisilerin sug¢ islemesine engel olan faaliyet alanlarini gosteren ve o kapsamda is ve
eylemlerini gerceklestirebildikleri tiiziikleridir. Tiiziiklerin kanuna, genel ahlaka ve adaba
aykir1 olarak olusturulmasi miimkiin olmadig i¢in bu nitelikteki irade yok hiikmiinde olaca-
gindan sug ancak tiizel kisinin organlarini olusturan gercek kisiler tarafindan iglenebilecegi
kabul edilir. Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1009.

118 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1009; Centel, Zafer, Cakmut, s. 719.
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bagi olmalidir. Ayrica, 6zel hukuk tiizel kisisinin organ veya temsilcilerinin bu
sucgun iglenmesine istirak etmeleri gerekir.

TCK m.79/4’te gogmen kacakeilig1 sucunun bir tiizel kisinin faaliyeti cerce-
vesinde islenmesi halinde tiizel kisi hakkinda onlara 6zgii giivenlik tedbirleri-
nin uygulanacagi diizenlenmistir. TCK’ya gore 6zel hukuk tiizel kisileri hak-
kinda ceza yaptirimi uygulanamasa da yine TCK m.20/2 ile giivenlik tedbiri
niteligindeki tedbirlerin sakh oldugu diizenlenmistir."* TCK’da yer alan bu
diizenleme, sucun cogunlukla orgiitlii olarak ve sinirasan nitelikte islenmesin-
den dolay1 Sinirasan Orgiitlii Suclara Kars: Birlesmis Milletler S6zlesmesinin
(Palermo Sozlesmesi) tiizel kisilerin sorumlulugu diizenlenmesine uygun ola-
rak getirildigi goriilmektedir.2° Boylelikle tiizel kisi yararina islenen go¢gmen
kacakeiligi sucunda yarar kavrami genis bir sekilde degerlendirilmeli ve sucun
yalnizca tiizel kisiyi zenginlestirmek maksatl degil onun temel fonksiyonlarini
ve amaclarini gerceklestirmek icin islendigini ve bu nedenle giivenlik tedbirle-
rinin uygulanmasini gerektigi anlagilmalidir.'>

TCK m.60’a gore sug yoluyla elde edilmis degerlerin tiizel kisi yararina
doniistiiriilmesi halinde o menfaatlerin miisaderesine karar verilecektir. Sug
tlizel kisi yararina islendiginde yukarida agikladigimiz hem esya miisaderesi
(TCK m.54) hem de kazang¢ miisaderesi (TCK m.55) hiikiimleri uygulanacak-
tir. Tiizel kisiler bakimindan miisadere hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin
faaliyette bulunan bir 6zel hukuk tiizel kisisinin olmasi, eylemin 6zel hukuk
tlizel kisisi yararina kasith bir sucun islenmesi ve islenen sug ile meydana ge-
len tehlikelilik arasinda orantililik ilkesinin gozetilmesi gerekir. Nitekim, tiizel
kisilerin istihdam saglama fonksiyonunun dikkate alinmasi gerektiginden eko-
nomik acidan iflasina neden olacak sekilde orantisiz miisadere karari fayda za-
rar dengesini saglamayacagindan giivenlik tedbiri ile amaclanan diizeltici veya
iyilestirici sonucu da vermeyecektir.'?> Ayrica hakim islenen sucun agirhgina
bakarak uygulayacagi giivenlik tedbirinin sonradan telafisi miimkiin olmayan

119 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 94.

120 Sozlesmede Tiizel Kigilerin Sorumlulugu basliklh m.10’da: “(z) Her Taraf Devlet, orgiitlii sug
gruplarmn karistigr agir suclara istirak etmeleri ve bu Sozlesmenin 5, 6, 8, ve 23. maddelerin-
de ongoriilen suclar agisindan tiizel kisilerin sorumlu tutulmalar: i¢in gerekli olabilecek kendi
hukuk ilkelerine uygun énlemleri alacaktir. (2) Taraf Devletin hukuk ilkelerine bagh kalmak
kaydwyla, tiizel kisilerin sorumlulugu cezai, medeni veya idari olabilir. (3) Bu tiir bir sorumluluk,
sug¢ islemis olan gercek kisilerin cezai sorumlulugunu ortadan kaldirmaz. (4) Her Taraf Devlet,
ozellikle bu maddeye uygun olarak sorumlu tutulan tiizel kisilerin parasal miieyyideler de dahil,
etkin, orantili ve caydirici cezai veya cezai olmayan miieyyidelere tabi olmasini temin edecek-
tir.”, denmektedir., https://wwws.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4800.html, (e.t. 19.01.2023).

121 Zeynel T. Kangal, “Gé¢cmen Kacakcihigi Sucu”, D.E.U Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Dur-
mus Tezcan’a Armagan, Cilt 21, Ozel Say1, 2019, s. 271.

122 Certel, s. 34- 35.
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sonuglar meydana cikarabilecegini diisliniirse bu tedbirlere bagvurmayabilir.
Ancak bu halde orantililik ilkesini gozeten hakimin, baska bir halde her iki
tedbire de ayr1 ayr1 bagvurabilmesinin 6niinde bir engel bulunmamaktadir.23

Gogmen kagakciligi sugunu isleyen bir ulusal veya uluslararasi bir seyahat
firmasinin tiizel kisiye ait olan otobiisleri, minibiisleri ya da servisleri go¢cmen-
lerin nakledilmesinde kullanildig1 tespit edildiginde bu tasitlarin miisaderesi-
ne karar verilir.’>¢ Ayrica tiizel kisilerin organlarinin veya temsilcilerinin isti-
rakiyle gerceklesen gocmen kacakeiligi sucunda yalnizca araclar degil suctan
meydana gelen kazanclar da miisaderenin konusu olur.’2s Ornek olarak, sucun
bir tasimacilik sirketinin yonetim kurulu bagkaninin talimati ile sirkete gelir
saglamak icin sirkete ait kamyon ve gemilerle gerceklestirilmesi halinde yo-
netim kurulu bagkan1 azmettiren olarak sorumlu olmakla birlikte sucta kulla-
nilan sirkete ait tagitlar ve sugtan kazanilan gelirler miisadere edilip bir kamu
kurumunun verdigi izne dayal olarak faaliyet gosteren tasima sirketinin faa-
liyet izni iptal edilir.**® Kanun, yine bdyle bir durumda orantililik ilkesinin goz
onilinde bulundurulmasinin altini ¢izmistir.

D. Diger Kanunlarda Yer Alan El Koyma Bicimleri

1. 6458 sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanununda
Gocmen Kacakciligr Sucunda Kullanilan Araca El Koyma

5271 say1l1 Ceza Muhakemesi Kanununa (CMK) gore el koyma koruma ted-
birinin temel dayanagi CMK m.127°dir. Bu maddede el koyma kararini verme
yetkisi ve bu yetkinin hangi makamlara ait oldugu diizenlenmektedir. Her sug
icin ayn1 koruma tedbiri uygulanmayacagindan go¢cmen kacakciligl sucunun
meydana geldigine dair kuvvetli suc¢ siiphesinin varligi halinde de sucun so-
rusturma ve kovusturma evresinde cesitli koruma tedbirlerine bagvurulabilir.
Bunlar, CMK m.128 tasinmazlara, hak ve alacaklara el koyma; m.133 sirket
yonetimi i¢in kayyum tayini, m.135 iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alin-
mas1 ve m.140 teknik araclarla izleme diizenlemelerinde go¢gmen kacakgiligi
ozellikle belirtilmektedir.’?” Kanun koyucu koruma tedbirlerini diizenlerken
sucun genellikle orgiitlii olarak islenmesi ve gercegi ortaya ¢ikarmadaki zor-
lugu nedeniyle madde metinlerinde hususi olarak bu suca isaret etmistir.'?®
Ayrica CMK m. 128/4’te yer alan kara, deniz ve hava ulasim araclar1 hakkin-

123 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1012.

124 Arslan, s. 137-138.

125 Saydam, s. 232.

126 Kangal, s. 271-272.

127 Yasar, Gokcan, Artug, s. 2442; Parlar, Oztiirk, Uygulamada Uluslararas: Suclar, s. 58-59;
Parlar, Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. II, s. 1243-1244.

128 Saydam, s. 234.
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da verilen elkoyma kararmin bu araclarin kayith bulundugu sicile serh veril-
mek suretiyle icra olunmasi; belirli kayitlara tabi olan malvarligi degerlerinin,
ileride kazan¢ miisaderesine tabi tutulana kadar ilgili sicillere serh diistilerek
iyiniyetli ticiincii kisilere bilgi verilmesi i¢in diizenlenmis olup bu madde ile
asil hedeflenenin bu malvarlig1 degerlerinin iyiniyetli tiglincii kisiler tarafindan
devralinmasim bilgilendirerek 6nlenmesi oldugu ifade edilmistir.*2

Bununla birlikte 690 sayii Kanun Hiikmiinde Kararname ile 6458 sayili
YUKK’a 2017 y1linda eklenen bir ek madde ile gocmen kacgakciligi sugunun is-
lenmesinde kullanilan aracglara CMK m.128/4’ gore el konulabilecegi diizen-
lenmistir.’3° Bu hiikiim ile go¢cmen kacgakciligi sucu i¢in 6zel bir elkoyma koru-
ma tedbirine yer verildigi goriilmektedir.'3* Boylelikle Tiirkiye’de trafik siciline
kayitli olmayan yabanci plakali araclarla gocmen kacakciligi sucu islendiginde
yakalanan go¢men sayisinin bir onemi olmaksizin KHK geregi araca el konula-
cak ve Tiirkiye’de trafik kaydi bulunan araclarda ise yolcu sayisina gore 6nemli
Olciide gocmen tasinmadig) takdirde araca serh konarak tescil sahibine iade
edilecek sayet arac ikinci kez gogmen kacakeiligl sucu icin kullanilirsa ivedi
sekilde araca el konulacaktir. Ancak burada diizenlemede gogmen sayisi icin
onemli Olciide tabirinin kullanilmasi soyut bir ifade oldugundan ve nitel olma-
digindan belirleyici olmadig1 kanaatindeyiz. Ogretide, aracin cismen muhafa-
zas1 yerine nakden muhafazasinin gerceklestirildigi belirtilerek aracin toplam
yolcu kapasitesinin ¢ok lizerinde go¢men taginmasini 6nemli say1 olarak kabul
edilse bile bu kosulun net bir sekilde belirlenmemis olmasi sakincali bulunmus

129 Batuhan Salim Yesilkoy, “Ulasim Araglarina Zilyetligin Ortadan Kaldirilmasi Suretiyle El Ko-
nulmas1”, Tiirk Adalet Akademisi Dergisi, Y1l 14, Say1 54, 2023, s. 427, https://dergipark.org.
tr/tr/download/article-file/3049392, (e.t. 14.10.2023).

130 6458 sayili Kanun’da “Gogmen kacakciligr sucunda kullanilan araca elkoyma EK MADDE 1 —
(Ek: 17/4/2017-KHK-690/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7077/5 md.) (1) Go¢gmen kagakg¢ihg
sucunun islenmesinde kullamlan araclara, 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza Muhakemesi
Kanununun 128 inci maddesinin dordiincii fikrast hitkmiine gore elkonulur. (2) Birinci fikraya
gore el konulan aracin; a) Sorusturma ve kovusturma devam ederken aym sugun islenmesinde
tekrar kullamilmasi, b) Tiirkiye'de sicile kayith olmamasi, ¢) Toplam yolcu sayisina gére 6nemli
sayida gogmen tasimirken ele gecirilmesi, ¢) Sucun islenmesini kolaylastiracak ozel tertibatimin
bulunmas, hallerinden birinin varhigi durumunda, el konulan arag¢ sahibine iade edilmez. Bu
durumda sahibinin, aracin degeri kadar teminati elkoyma tarihinden itibaren otuz giin igin-
de Maliye Bakanhgina teslim etmesi halinde, arag sahibine iade edilir. Aksi takdirde, Maliye
Bakanhg tarafindan sorusturma ve kovusturma sonucu beklenmeksizin derhal tasfiye olunur.
Tasfiyenin satis suretiyle gerceklesmesi halinde, satistan elde edilen gelirden aracin muhafaza
edilmesi ve satist icin gerekli olan biitiin masraflar karsilandiktan sonra kalan miktar, kovus-
turma sonucuna gore islem yapilmak iizere emanet hesabina ahmir. (3) Ikinci fikra hitkmiiniin
uygulanmasindaki degerden, kara araglarinda kasko degeri; deniz aracglarinda tekne ve makine
sigortasina esas teskil eden deger; sigortasiz araglar ile hava ve demiryolu araglarinda ise piya-
sa degeri anlagilir.”, denmektedir. https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6458.pdf, (e.t.
15.10.2023).

131 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 93.
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ve ayrica Kanun metninde yer alan sucun islenmesini kolaylastiracak 6zel ter-
tibatin bulunmasi durumunun da belirsiz oldugu ifade edilmistir.’s* Gercekten
de bu tertibatin sabit bir sekilde her aracta olabileceklerin disinda farkli ve
ayrintili bir diizen icinde olmasi gerekir.

Gocmen kacakgiligr sucunun islenisinde araba, bot, gemi, tir veya yat gibi
cesitli ulasim araclar ile gogmenlerin bir yerden bagka bir yere tasinmasi ve
Tiirkiye'nin jeopolitik konumu nedeniyle de gerek kara gerekse deniz yolun-
da kullanilabilen bu tiirdeki araglara el konulmasi sucla miicadelede etkin bir
yontemdir.’33 Go¢gmenlerin hem yasam, saglik, malvarligi gibi haklarini hem de
uluslararas1 menfaatleri gozeten bu sucta cezalandirma kadar el koyma koru-
ma tedbiri de 6nem arz eder.

6458 sayil1 YUKK’a eklenen bu diizenleme niteligi itibariyle bir elkoyma
olup el konulan aracin kovusturma bitmeden tasfiye edilebilmesini diizenler.
Burada dikkat edilmesi gereken iyi niyetli ticiincii sahislarin malvarlig1 deger-
lerine zarar verme riskinin s6z konusu olabilecegi ile bu diizenlemenin KHK ile
yapilmasinin kanun yapma teknigine aykiri oldugu ve benzer bir diizenleme-
nin hali hazirda 5607 sayil Kagakcilikla Miicadele Kanunu m.10’da yer aldigi
belirtilerek hiikmiin elestirisi yapilmigtir.¢ Ancak bu diizenlemenin go¢cmen
kacakeiligi sucunun islenmesini somut sekilde etkileyecegi ve sug islenme ora-
nini azaltacagl diisiincesiyle yerinde oldugunu diistinmekle birlikte iyiniyetli
3. sahislarin haklarinin korunmasina dikkat edilerek karar verilmesine gayret
gosterilmelidir.

2. 6136 say1l1 Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler Hakkinda

Kanunda Go¢cmen Kacakceiligi Sucunda Kullanilan Esyaya El

Koyma

Tiirkiye'nin de taraf oldugu Sinirasan Orgiitlii Suclara Kars1 Birlesmis Mil-
letler Sozlesmesine Ek Ategli Silahlar, Parcalar1 ve Aksamlar ile Mithimma-
tinin Yasa Dis1 Uretimine ve Kacakcihigina Kars1 Protokol’e gore, Smirasan
Orgiitlii Suclara Kars: Birlesmis Milletler Sézlesmesinin tamamlayicis olup
onunla yorumlanmaktadir. Protokolde aksine hiikiim bulunmadig: siirece,
Sozlesmenin hiikiimleri gerekli degisikliklerle Protokole de uygulanir. Ayrica
Protokolde belirlenmis suclar, S6zlesme uyarinca belirlenmis suclar olarak ka-
bul edilir (m.1). Taraf Devletlerin bu Protokole gore sug haline getirmesi gere-
ken eylemler ise atesli silahlar, parcalar1 ve aksamlari ile mithimmatinin yasa
dis1 tiretimi, atesli silahlar, parcalar ve aksamlar: ile mithimmatinin kacakgi-

132 Dogan, s. 199.
133 Dogan, s. 190.
134 Dogan, s. 191.
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lig1 ve atesli silahlar tizerinde bulunmasi gereken isaretlerin tahrif edilmesi,
kanuna aykir1 bir bicimde silinmesi, ortadan kaldirilmasi1 veya degistirmesi
olarak ongoriilmiistiir.'s5

Tiirkiye bu konuda temel diizenlemeyi 6136 sayil1 Atesli Silahlar ve Bigaklar
ile Diger Aletler Hakkinda Kanun ile yapmigtir.’3® Kanuna gore atesli silahlarla
mermilerinin ve bicaklarla salt saldir1 ve savunmada kullanmilmak iizere 6zel
olarak yapilmig bulunan diger aletlerin memlekete sokulmasi, yapilmasi, satil-
masi, satin alinmasi, tasinmasi veya bulundurulmasi yasaktir.

Yine ulusal mevzuatimizda yer alan diger bir diizenleme de 5237 sayilh TCK
m.315’te yer alan silah saglama sucudur.’?” Buna gore orgiitlerin faaliyetlerin-
de kullanilmak maksadiyla bunlarin amaclarini bilerek, bu orgiitlere tiretmek,
satin almak veya iilkeye sokmak suretiyle silah temin eden, nakleden veya de-
polayan kisinin, on yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagi
hiikiim altina alinmistir.

Gocmen kacakeiligr sucu, 6136 sayilli Kanunda 28 Mart 2023 tarihli ve 7445
sayilll Kanun m.9 ile yapilan degisiklikle ek m.12’de sayilan suclar arasina ek-
lenmistir.’3® Boylelikle gogmen kacakeiligi sucu nedeniyle el konulan milli sa-
vunma veya i¢ giivenlik hizmetleriyle dogrudan ilgili silah, mithimmat, arag ve
gereg ile sarf malzemesinin Tiirk Silahl1 Kuvvetleri, Emniyet Genel Miidiirlii-
gii, Jandarma Genel Komutanlig1 veya Sahil Giivenlik Komutanligina tahsis
edilebilmesine imkan saglanmaktadir.’s? Sinirasan Orgiitlii Suclara Kars1i BM
Sozlesmesi ve bu sozlesmeye Ek Atesli Silahlar, Parcalar ve Aksamlari ile Mii-
himmatimin Yasa Dis1 Uretimine ve Kacakcihigina Kars1 Protokole uygun ola-
rak gocmen kacakgiligi sugunun ilgili Kanunda yer almasi ile Protokole uyum-
lulugun saglanmis oldugu goriilmektedir.

lll. Miisaderede Usul ve Zamanasimi

A. Usul

5237 saylli TCK, miisadereye iliskin genel diizenlemelere yer vermekte mii-
sadere usuliiniin ne sekilde uygulanacagini ise 5271 sayill1 CMK’da ayrintilariyla

135 Simirasan Orgiitlii Suclara Karsi BM Sozlesmesine Ek Atesli Silahlar, Parcalar1 ve Aksamlar:
ile Mithimmatinimn Yasa Dis1 Uretimine ve Kacakcihgima Kars1 Protokol, https://wwws.thmm.
gov.tr/kanunlar/k5095.html (e.t. 30.04.2023).

136 15.07.1953 tarihli ve 8458 sayili R.G., https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/8458.pdf (e.t.
30.04.2023).

137 Dogan, s. 60.

138 05.04.2023 tarihli ve 32154 sayili1 R.G., https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2023/04/20
230405-3.htm (e.t. 30.04.2023).

139 7445 sayili Kanunun Madde Gerekeeleri, https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D27/Y6/
T2/WebOnergeMetni/b7bassbe-5858-4208-904c-731a3bg25ac6.pdf (e.t. 21.06.2023).
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diizenlemektedir. Miisadere muhakemesi, CMK'nin besinci kitabinin ikinci kis-
minda, m.256-259 arasinda “Miisadere Usulii” baglig altinda diizenlenmistir.

Miisadere usuliinde basvuru, CMK m.256’ya gore; durusma ve karar ise
CMK m.257’ye gore gerceklesir. Miisadere usuliinde Kanun yolunu diizenleyen
m.258’e gore ise miisadere yargilamasi neticesinde Cumhuriyet savcisinin, kati-
lanin veya hak sahipligi iddiasinda bulunan diger kisilerin istinaf kanun yoluna
bagvurulabilecegi belirtilmistir. Burada, m.256ya iligkin olarak verilen miisa-
dere kararlarina karsi kanun yoluna bagvurabilecek savci, katilan, miisadere ko-
nusu esya ve diger mal varlig1 degerleri iizerinde hak sahibi kimseler olup bas-
vurulacak kanun yolu istinaftir.’#° Bu noktada buradaki kanun yolunun, istinaf
mahkemelerinin goreve basgladig1 20 Temmuz 2016 tarihine kadar verilen mii-
sadere kararlarina karsi temyiz olarak anlasilmasina dikkat edilmesi gerekir.+*

Bununla birlikte, suca konu olmayan fakat miisaderesi gereken egyanin or-
negin bir tabancanin ruhsatsiz olarak tasinmasi halinde miisadere edilmesine,
m.259’a gore sulh ceza hakimi tarafindan durusma yapilmaksizin karar veri-
lecektir. Bu karara kars: ilgililerin itiraz hakki bulunmaktadir.2 Ogretide, bu
usuliin sucta kullanilmak tizere hazirlanmis esya hakkinda uygulanabilecegi,
hazirlik evresinde kalmis olan suca iliskin sorusturma baslatilmayacagindan
ve esas ceza muhakemesi kapsaminda karar verilemeyeceginden bu tiirden es-
yanin ayr1 bir usulle yani sulh ceza hakimince miisaderesine karar verilmesinin
dogal oldugu belirtilmis ve nihai olarak sulh ceza hakiminin kararmin bir ha-
kimlik karar1 olmasindan dolayn CMK m.267 ve devamui hiikiimlerine gore bu
karara itiraz edilebilecegi ifade edilmigtir.3

Bu diizenlemelere gore, cumhuriyet savcisi tarafindan kamu davasinin
acilmasi ile miisadereye karar vermeye yetkili mahkemeler, asil ceza davasi
ile herhangi bir talep bulunmasa da esas hiikiimle birlikte miisadere karar1
verir.'# Nitekim miisadereye tabi esyaya koruma tedbiri olarak el konulmus
olacagindan mahkemeler bu hususta karar vermeyi ihmal etmeyecektir.'45 An-
cak mahkemeler, miisadere kararim verirken miisadere sartlarim1 her somut
olaya gore degerlendirmeli, olciiliiliigii saglamali ve miisaderenin mahkumiyet
hiikmiiniin dogrudan bir sonucu oldugunu diisiinerek hareket etmemelidir.4¢

140 Centel, Zafer, Cakmut, s. 745.

141 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 982.
142 Demirbas, s. 649.

143 Zafer, s. 736.

144 Sahin, s. 151; Centel, Zafer, Cakmut, s. 744.

145 Zafer, s. 736.

146 Ali Kemal Yildiz, Tiirk Ceza Hukukunda Miisadere Yaptirimi, 11.11.2020, https://blog.lexpera.
com.tr/turk-ceza-hukukunda-musadere-yaptirimi/, (e.t. 15.01.2023).
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Cumbhuriyet savcisinin kamu davasi agmasi igin yeterli delile ulasamadigin-
da Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar verse de yine cumhuriyet sav-
cis1 davayr gormeye yetkili mahkemeden miisadere hakkinda karar verilmesi
icin bagvuru yapabilecektir.’¥” Bununla birlikte kamu davasi acilmig olup da
esas hiikiimle birlikte miisadere konusunda mahkeme tarafindan bir karar ve-
rilmemigse, bir sucun islenmesinde kullanilmak iizere hazirlanan egyanin mii-
saderesi icin asil ceza davasindan ayr bir dava seklinde de miisadere davasi
acilabilecektir. Sayet bir kamu davasi acilmamis veya kamu davasi agilmis olsa
da esasa iligkin hiikiimle birlikte miisadere karar1 verilmemisse Cumhuriyet
savcisi veya katilan miisadere davasini agabilecektir.!48

B. Zamanasimi

Hem esya hem de kazanc miisaderesinde, miisadereye iligskin olarak veri-
len hitkmiin kesinlesmesinden itibaren yirmi y1l gectikten sonra miisadereye
iligkin karar infaz edilmez (TCK m.70). Sayet 20 y1l icinde miisadere gercekles-
tirilememisse infaz yetkisi diiser.'4 Bu diizenleme, miisadere karar verilme-
sine ragmen infaz edilmemesi halindeki zamanasimi olup, suc olusturan fiilin
zamanasimi sebebiyle diismesi halinde, konusu sug¢ olusturan esya haricinde
miisadereye karar verilemez.'5°

TCK miisadereye iliskin 6zel olarak bir dava zamanasimi belirlememistir.'s*
Esya miisaderesi, kazan¢ miisaderesi ya da 6zel kanunlara’* gére miisadere
karar1 verilmesi gereken durumlarda, acilan ve durusmali olarak goriilen mii-
sadere davasi, su¢ olusturan eylemin tabi oldugu zamanasim siiresi icinde
agilmali ve sonuglandirilmalidir.’® Ancak dava zamanasimin dolmasi halinde
muhakemeye devam edilmesi ve eylemin ispat1 konusunda karar verilmesi ya
da eylemin ispat1 saglanamamasi halinde miisadere karar1 verilemeyecektir.

Ayrica bir sucun islenmesinde kullanilmak tizere hazirlanmis olan tiirden
esyalar kamu giivenligi kamu saglig1 ve genel ahlak agisindan tehlike yaratma-
ya devam ettigi siirece miisadere edilebileceginden dava zamanasimina tabi
degildir.'s

147 Sahin, s. 152.

148 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 982.

149 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 679.

150 Yildiz, Tiirk Ceza Hukukunda Miisadere Yaptirimi, https://blog.lexpera.com.tr/turk-ceza-
hukukunda-musadere-yaptirimi/, (e.t. 15.01.2023).

151 Taneri, s. 125.

152 Ozel Kanunlarda miisadereye iliskin ayrmtil diizenlemeler icin bakimz: Altug, s. 105-120.

153 Centel, Zafer, Cakmut, s. 744.

154 Centel, Zafer, Cakmut, s. 744.
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Sonu¢

Miisadere hiikiimleri ve diger Kanunlarla diizenlenen el koymalar sucla mii-
cadelede etkin yontemlerdir. Islenen suclarin karsihig olan cezalarla birlikte
sug tegkil eden fiilleri gerceklestiren vasitalarin veya yakin bir baglant1 halinde
olan malvarhig1 degerlerinin failden alinmasi ve devletin miilkiyetine gecme-
siyle bu kapsamda yer alan suclar bakimindan caydiricilik saglanacaktir.

Gogmen kacakgiligr sugunda bir giivenlik tedbiri olarak 5237 sayilh TCK’da
yer alan hem esya hem de kazanc miisaderesi uygulanirken 6458 sayili Ka-
nunda diizenlenen gocmen kacakciligl sucunda kullanilan araca el konul-
masi1 ve 6136 sayili gocmen kacakgiligl sucu nedeniyle milli savunma veya ic
giivenlik hizmetleriyle dogrudan ilgili silah, mithimmat, arag¢ ve gereg ile sarf
malzemesine el konulmasi hiikiimleri de uygulama alanmi bulmaktadir. Gog-
men kacakgilig1 sucunun islenmesinin oniine gegilmesinde TCK’da son yapi-
lan diizenlemeyle sugun cezasinin alt sinirinin artirilmasina ek olarak bu 6zel
diizenlemelerin uygulanmasi son derece 6nem arz etmektedir. Ancak bu hii-
kiimlerin gocmen kacakeiligl sugunun islenmesini somut sekilde etkileyecegi
ve su¢ islenme oranini azaltacag1 ongoriisiiyle yerinde diizenlemeler oldugunu
diisiinmekle birlikte iyiniyetli 3. sahislarin haklarimin korunmasina da dikkat
edilerek uygulanmasina gayret gosterilmelidir. Mevzuatimizda miisadere ve
diger el koyma hiikiimleri daginik bir sekilde diizenlendiginden bu durumun
uygulama cesitliligine sebebiyet verebilecegi diisiincesiyle ilgili diizenlemele-
rin birlikte degerlendirilerek go¢gmen kacakciligl sugunda somut olaya en uy-
gun olanin belirlenerek dikkatlice uygulanmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Gerek 5237 sayil1 TCK’da gerekse diger Kanunlarda yapilan diizenlemelerin
hepsi birlikte degerlendirildiginde tiim hiikiimlerin ayni amaca hizmet ettigi
goriilecektir. S6z konusu amaci gerceklestirmek icin de gocmen kagakeilig
sugunun giiniimiizde daha ¢ok orgiitlii bir bigcimde islendigi g6z 6niine alindi-
ginda, sucla miicadelede caydiriciligi saglamasinda ve sugun islenmesinin bir
kazanc yolu haline getirilmesinin oniine gecilmesinde sucta kullanilan esyala-
ra, vasitalara ve suclunun malvarhigina devlet eliyle bu orantih miidahalenin
yapilmasi en etkili yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda yapilan
yasal diizenlemelerin birbiri ile uyum saglamasi acik ve tutarh kararlarin veril-
mesi ile miimkiin olacagindan uygulama birliginin gerceklesmesiyle miisadere
ve el koyma miiesseselerinden ¢ok daha verimli sonuglar alinacagini diisiin-
mekteyiz.
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