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ABSTRACT

The media, in both its written and visual forms, has always been one of the most eftective ideological
tools of the state in the Althusserian sense, as one of the main actors ensuring the continuity and
reproduction of existing hegemonic structures. Especially in the pre-social media era, media organs
have an almost absolute tutelage over the flow of information. They have the ability to control and
manipulate the flow of information, which is supposed to be neutral in essence, within the frame-
work of certain ideological concerns and/or hegemonic power struggles. From the early years of
the Republic, the Kemalist hegemony created a media sector loyal to itself through laws similar to
Takrir-i SiikGin. Dissenters are marginalized, stigmatized and sometimes even demonized, impris-
oned in certain social molds and pushed to the margins of society. In Tiirkiye, one of the most pop-
ular social stigmas that has remained on the agenda for decades is that of reaction. Considering the
mainstream discourse shaped around the myth of progress all over the world since the 19th century,
the multidimensional functionality of the reactionary stigma becomes more apparent. In the case of
Tiirkiye, the reaction has been coded as the opposite of secularism. Considering that the military has
voluntarily assumed the role of the sole guarantor and guardian of secularism for decades, it would
not be wrong to say that the intensification of the reactionary discourse from time to time is a har-
binger of the risk of a possible military intervention. As a matter of fact, starting from the 1960 coup,
the discourse of the threat of reaction has been used as a means of legitimization before every coup
that has taken place, and this discourse reached its peak in the post-modern coup of February 28.
After February 28, the most prominent process in which this threat discourse was pumped into so-
ciety was the presidential election process in 2007. The difference between the April 27th electronic
memorandum and the previous military uprisings, including February 28th, is that this process did
not yield the expected results. Despite the exaggerated emphasis on irtica (reactionerism), especially
by the central media of the time, it was not possible to prevent a person whose wife wore a head-
scarf from assuming the presidency. This "failure(!)", for the first time in the history of Tiirkiye, is
a breaking point in terms of the media and established hegemonic discourses starting to change. In
this respect, it is a topic worthy of careful attention in the study of Turkish political history.
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0z

Gerek yazili gerek gorsel formlariyla medya, mevcut hegemonik yapilarin siirekliligini ve yeniden {ire-
timini saglayan bag aktorlerden biri olarak, Althusserci manada devletin en etkili ideolojik araglarindan
biri olagelmistir. Ozellikle sosyal medya éncesi dénemde medya organlar bilgi akigi @izerinde mutlak
denebilecek biiyiikliikte bir vesayete sahiptir. Oziinde notr olmasi gerektigi varsayilan bilgi akigini belli
ideolojik endiseler ve/ya hegemonik gii¢ savaglari ¢ercevesinde denetleyebilme ve gerektiginde manipiile
edebilme imkanina sahiptirler. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarindan itibaren Kemalist hegemonya
Takrir-i Sitkin benzeri kanunlar vasitasiyla kendisine sadik bir medya sektdrii yaratir. Muhalifler 6teki-
lestirilerek, damgalanarak, hatta zaman zaman seytanlagtirilarak belli sosyal kaliplara hapsedilip toplumun
kiyisina itilir. Tiirkiye’de on yillar boyunca giindemde kalan en popiiler sosyal damgalardan biri irticadir.
Ozellikle 19. yiizyildan itibaren tiim diinyada ilerleme miti etrafinda sekillenen ana akim séylem goz
6niinde bulunduruldugunda irtica (gericilik) damgasinin ¢ok boyutlu iglevselligi daha belirgin hale ge-
lir. Tiirkiye 6zelinde irtica, laikligin zitt1 olarak kodlanmugtir. Yine Tiirkiye 6zelinde on yillar boyunca
laikligin biricik teminati ve bekgisi olma gérevini ordunun géniillii olarak tistlendigi géz 6niinde bu-
lundurulursa, irtica sdyleminin zaman zaman agirt yogunlasmasimnin, muhtemel bir askeri miidahale ris-
kinin habercisi oldugunu séylemek yanlis olmaz. Nitekim 1960 darbesinden baglayarak vuku bulan her
darbe 6ncesinde irtica tehdidi sdylemi bir megrulagtirma araci olarak kullanilmug, 28 Subat post-modern
darbesinde de bu sdylem zirve noktasina ulagmugtir. 28 Subat sonrasinda bu tehdit séyleminin topluma
pompalandigi en belirgin siireg ise 2007 yilindaki Cumhurbagkanhigi se¢im siirecidir. 27 Nisan’da verilen
elektronik muhtiray: da iceren bu siirecin 28 Subat dahil kendinden énceki askeri kalkismalardan farka
ise beklenen neticeyi vermemis olmasidir. Ozellikle donemin merkez medyasi tarafindan abartilan irtica
vurgusuna ragmen Cumhurbagkanhg makamina esi basortiilii bir ismin gelmesine engel olunamamustir.
Tiirkiye tarihinde bir ilk olan bu “basarisizlik(!)”, medyanin ve yerlesik hegemonik séylemlerin degis-
meye baglamasi acisindan bir kirllma noktasidir. Bu agidan Tiirkiye siyasi tarihi ¢alismalarinda iizerinde
dikkatle durulmaya deger bir konudur.

Anahtar Kelimeler: Se¢im, Medya, Demokrasi, Siyaset, Hiirriyet Gazetesi
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Giris
“Laiklik Tirkiye Cumhuriyeti igin Asil’in topugu kadar yagamsal 6neme
sahiptir. Yani laiklikten vuruldu mu, bu cumhuriyet yikilir, bu toplum ¢oker

ve bu ulus ¢oziiliir.”

Biilent Ecevit (Bila, 2008)

Mustafa Kemal’in “memleketler muhteliftir fakat medeniyet birdir” ifa-
desinde kastettigi tekil ve iistiin addedilen muasir -Bati- medeniyeti sevi-
yesine erismek Ttiirkiye Cumbhuriyeti devletinin baglica ideallerinden biri
olagelmistir. Hristiyan misyoner ideallerini medeniyet (sivilizasyon) formuna
evirerek' dinin yiikiinden kurtulup sekiilerlesen Bati 6rnegini birebir takip
etmeye ve dinin zincirlerini kirmaya kararli olan Cumhuriyet’in kurucu elit
kadrosu Kemalist devrimlerin tamaminin ana saiki olan laiklik ilkesini devle-
tin asli unsurlarindan biri kilmakla ige baglarlar. Boylece laiklik ilkesine sahip
¢itkmak Tiirkiye Cumhuriyet’ine sahip ¢itkmakla eg anlamli hale gelir. Laiklik
ayni1 zamanda Kemalist devrimlerin yekiinu ile de 6zdeslestirildiginden, Ke-
malizm ile laiklik biri olmadan digerinin yasayamayacag bir tiir Siyam iki-
zine doniigiir. Bu nedenle laiklige, agiktan muhalefet bir yana, serh koymak
bile devrimlere ve hatta Tiirkiye Cumhuriyeti’nin varligina yonelik giiclii
bir tehdit olarak algilanir. Bu da yikict muhalefetle yapict muhalefetin ayirt
edilmeksizin ayn1 damga ile damgalanmasina (stigmatization), her tiirden
muhalefetin salt iktidar1 degil bizzat devletin kendisini hedef alan bir hainlik
olarak yaftalanmasina ve dolayisiyla Tiirkiye’de muhalefet kiilttiriniin olug-
mamasina sebep olur. Bu laik hegemonik sdylemde her muhalif kipirdaniga
vurulan damga irtica damgasidir; bu damgayi tiim topluma goriiniir kilan ve

hatta cogu durumda damgayi bizatihi vuran ise yazili ve gorsel medyadir.

Bu ¢alismada 2007 Cumhurbagkanligi se¢im stirecinde, o donemde ken-
disine yazili basinin amiral gemisi sifat1 yakistirilacak kadar popiiler ve merkezi
bir gazete olan Hiirriyet gazetesinin laiklik (ve irtica) ana ekseni etrafinda
yuriittigi habercilik ele almacaktir. Calisma irtica tehdidi sdyleminin Ttir-

kiye’de giig iligkilerini nasil etkiledigi sorusuna odaklanacaktir. Caligmanin

1 ‘Sivilizasyon’ve Hristiyanlik arasindaki iligkiye dair detayli bir okuma igin bkz: Schmitt, C. (1985). Poli-
tical Theology (G. Schwab, gev.). USA: The MIT Press; Hayes, C. (1960). Nationalism: A Religion. NY: The
Macmillan Company; Elias N. (2004). Uygarlik Siireci. Istanbul: Tletisim.

166 muhafazakardiisiince » Yizyilik Muhasebe: ikinci Yiizyila Girerken Tiirkiye Siyaseti



AYSE AYTEN BAKACAK

amaci on yillar boyunca canli kanli bir canavarmig® ve ivedi bir tehditmig
gibi sunulan irticanin aslinda kullanigh bir siyasi manevra aract olmaktan 6te
bir hakikiliginin bulunmadigini gostermektir. Bu nedenle bu makalede ilk
olarak psikolojik bir etki unsuru olarak korkunun kullanimi ve korku siyase-
ti galismalarindan yararlanilacaktir. Ardindan Tiirkiye’de basinin siyaset ile
iligkisinin ve irtica séyleminin tarihi kisaca verilecektir. Girig mahiyetindeki
bu boliimlerden sonra Hiirriyet gazetesi 6zelinde irtica tehdidi sdyleminin
ideolojik boyutu ve siyasi manipiilasyon vesilesi kilinmasi ele alacaktir.
Makale, Hiirriyet gazetesinin 2006-2007 yillarindaki sayilarinin ana sayfa-
larina odaklanmaktadir; ¢linkii gazetelerde ana sayfa editoryal bir komisyon
tarafindan kurumsal yapi, kurumsal iligkiler ve bagliliklar ile kurumsal ideo-
lojik pozisyon g6z 6niinde bulundurularak hazirlanir. Buna ek olarak yer yer
dénemin Hiirriyet bagyazarinin yazilarina da bagvurulacaktir.

Korku Cekiciligi, irtica Soylemi ve Tiirk Basini

Hegemonik gii¢ miicadelesinin imgeler tizerinden ilerledigi bu ¢agda
imaj sekillendirme oyunlari, bir diktatérii demokrat gibi, bir demokrat1 da
diktator gibi sunabilir. Bu nedenle imaj yonetimi en az giicli elinde tutmak
kadar 6nemlidir. Imaj sekillendirme denilince akla ilk olarak medya sekts-
rii gelir; ¢iinkdi bununla profesyonel manada ilgilenen en biiyiik olusum
medya kuruluglaridir. Imaj olusturma giicii medyaya zihinleri sekillendirme
firsat1 verir. Bu durum medyay1 hegemonik gii¢ miicadelesinde 6nemli bir
aktor haline getirir. Medya, elindeki giicii, sahibinin ideolojik egilimleri ve/
ya ¢ikar iligkileri dogrultusunda kullanir. Boylece bilgiyi yeniden insa eder,
sekillendirir ve ¢ercevelerler; muhalifleri 6tekilestirir, bazen damgalar, belli
cercevelere hapseder. Boylesi bir giice sahip olan bir ig koluna siyasetin ka-
yitsiz kalamayacagi ise agikardir.

2 1930°lardan baz karikatiirler.
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Tirkiye’de basin II. Mahmut zamanindan beri aktif bir bi¢imde hege-
monik miicadelenin tarafi olmus, modernlesme ve Batililagsma konularinda
bas1 gekmistir (Giirkan, 1998, s. 25-26). Gramsci’ye (1971) gore hegemonik
devletleri ayakta tutan sey baski ve korku degil rizadir. Insanlar1 yonetmek
i¢in tek basina baski ve siddet yetmez; ¢iinkii boylesi bir ortamin uzun siireli
mevcudiyeti bir sekilde halkin muhalefetini biiyiitiir ve devletin megruiye-
tini zedeler. Bu da sistemin devamuni tehlikeye sokar. Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin kurulusundan sonra merkez medya resmi ideolojinin riza tiretim
aygitt olma vazifesini icra edegelmistir. Bu nedenle secilmis hiikiimetlere
kargi daima, ordunun da iginde bulundugu Kemalist devlet se¢kinlerinin ta-
rafin1 tutmustur (Alankug Kural, 1995, s. 77). Ozellikle erken cumhuriyet
déneminde yazili basin ile Kemalist devlet eliti arasinda simbiyotik bir iligki
vardir. Mesela, Mustafa Kemal 1924’te Izmir’de gazetecilere goyle seslenir:
“Ttrkiye basini ... cumhuriyetin etrafinda gelikten bir kale olusturacaktir.
Bir diisiince kalesi, diisiince yolu kalesi. Basin gorevlilerinden bunu iste-
mek, cumhuriyetin hakkidir” (Topuz, 1973, s. 140). Cumbhuriyetin etrafinda
“gelikten bir kale” 6rerek kamuya inkilaplar1 benimsetme gorevi kendisine
tevdi edilen basin, esasinda bu tarz vazifelere yabanci degildir. Ancak kurucu
kadro isi sansa birakmaz. Mustafa Kemal’in bizzat kendisi, Hilafetin ilgasin-
dan 2 ay sonra Yunus Nadi’'ye Cumhuriyet gazetesini kurmasi emrini verir
(Topuz, 1973, s. 155-156). Ayn1 dénemde basin tizerindeki baski artmaya
baglar. Ozellikle Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi kurulduktan sonra basi-
nin hitkiimete ve inkilaplara yonelik en kiigiik elestirileri bile biiyiik cezalara
carptirilir. Zaten kisa bir stire sonra Takrir-1 Stikin kanunu ¢ikarilacak, bazi
gazeteler tamamen kapatilirken, solcu, sagci, liberal ya da Islamci fark et-
meksizin onlarca gazeteci Istiklal Mahkemelerinde yargilanacaktir (Giirkan,
1998, s. 36). Isin ilging yani, yargilanan gazetecilerin cogunun inkilap kargiti
olmamasidir. Sadece inkilaplarin tatbik edilig tarzina yonelik baz: elestirile-
rini dile getirmislerdir. Bu nedenle, mesela, siki bir modernlesme taraftari
olan Hiiseyin Cahit Yalgin mahkemede kendisini su sozlerle savunmustur:

Cumbhuriyetgi degil miyim? Laik degil miyim? {lerilik agig1 de-
gil miyim? Demokrasinin savunucusu degil miyim? Siz benden
nasil sikdyet edebilirsiniz? Birakiniz benim tutumumu mdirteciler
ve padigahgilar begenmesinler (Topuz, 1973, s. 142).

Yal¢in’in saydig1 bu 6zellikler ayn1 zamanda Cumhuriyet’in makbul va-
tandaginin da tanimudir. Vatana ihanet gibi agir suglarin yargilandigy Istik-
lal mahkemelerine makbul vatandaglarin bile ¢ikarilmasi, Takrir-i Sitkéin
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donemindeki baskinin boyutlarini anlamak agisindan 6nemlidir. Bu dénem-
de basin-yayin kuruluslarindan beklenen ise yalnizca kosulsuz sartsiz itaat
etmeleri ve verimli riza iiretim politikalar1 izlemeleridir.

Medyanin, riza tiretiminde en sik bagvurdugu yéntem dolayli riza tireti-
midir. Bu, halkta rejim etrafinda kenetlenme istegi doguracak unsurlari dev-
reye sokmakla gergeklesir. Bu unsurlarin baginda gercek veya hayali tehdit
ve korku 6geleri gelmektedir. Insanlar1 tehdit ve korku yoluyla herhangi bir
seye ikna etme stratejisinin terimsel ad1 ise ‘korku ¢ekiciligi’dir. Korku ¢eki-
ciligi yonteminde 6nce hedef gruptan birtakim tavsiyelere uymalar istenir,
hemen ardindan bunlara uymadiklari taktirde baglarina gelebilecek olumsuz
sonuglar 6n plana gikarilarak grup korkutulur. Béylece hedef grup, tavsi-
yelere uymaya ikna -ve hatta bir nevi mecbur- edilir (Witte, 1992). Korku
cekiciligi yonteminin ¢ok genig bir uygulama alani olmakla birlikte 6zellikle
siyasetteki etkisi kiiglimsenemeyecek boyutlardadir. Siyaseten pompalanan
korkularin amaci halk: belli bir fikre sadik kilmak veya belli bir diizlemde
tutmak oldugu kadar belli bir i¢ veya dig tehlikeye kargt alarm durumuna
gecirip halk arasinda — goniillii veya goniilsiiz — bir dayanigma saglamak da
olabilir. Nitekim nasil ki Sovyetler Birligi’nin Biiyiik Tasfiye operasyonu ya
da Cin’in Kiiltiirel Devrimi korku ¢ekiciligi sebebiyle halk kitlelerince sor-
gulanmadan kabullenildiyse, ayni sekilde Nazi Almanya’sinda bagta ¢inge-
neler ve Yahudiler olmak tizere pek ¢ok etnik gruba karsi girigilen soykirim
da korku ¢ekiciligi sayesinde miimkiin olmustur. Biitiin bu 6rneklere ek
olarak Soguk Savag déoneminde Amerikan siyasi séylemindeki Kizil Tehlike
vurgusunun yol a¢tig1 gelismeler de géz 6niinde bulundurulursa siyaseten
pompalanan korkunun, tehdit unsuru olarak 6ne ¢ikarilan kisi ya da gruplara
karg1 sistematik bir tasfiye, sindirme, sosyal izolasyon ve hatta 6ldiirmeye
bile yol acabildigi goriiliir. Yani topluma enjekte edilen korku sayesinde cadi
avlart mesrulagmis, korkunun yapay oldugunu diisiinenler bile, tanimi ve
sinirlart asla net olmayan bu cadi avlarinin kurbani olmaktan korkarak sus-
may1 tercih etmek zorunda kalmiglardir (Oplinger, Talbot, & Aktay, 2010).

Biitiin farkliliklarina ragmen yukaridaki 6rneklerin hepsi aym kitlesel
etkiyl yaratmus, bir komplo teorisi evreni kurarak hukuksuzluklar: kitleler
nezdinde megrulastirmayi bagarmuglardir. Ciinkii korku, insan psikolojisin-
de savunma mekanizmasimnin devreye sokan en 6nemli etmendir. Tehdit
algis1 hissetmek kigide tehdidi yok etme istegini dogurur. Tehdidin boyu-
tu, ciddiyeti, gerceklesme olasihigi ve yakinhg, tehdit kaynagini yok etme
istegini giiclendirir (Seydel & Boer, 1996). Yine de sunu hatirda tutmakta
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fayda vardir: korku ¢ekiciligi santajdan farklidir. Santajda direk tehdit yo-
luyla zorlama yapilirken, korku ¢ekiciligi yonteminde kitleler direk tehdit
edilmez fakat bir tehdidin var olduguna inandirilir. Yani korku ¢ekiciliginin
amaci kitleleri ikna ederek gonillaliigii saglamaktir. Diger bir deyisle riza
tiretimidir.

Tirkiye’de korku ¢ekiciligi yonteminin siyasi bir manevra olarak kulla-
niminda devreye sokulan en popiiler suglamalarin basinda irtica suglamasi
gelir. Irtica korkusu medya eliyle bir toplumsal 6fkeye déniistiiriiliir. Zaman
zaman, bir se¢im stratejisi olarak, halkta se¢imlerin laiklik ilkesinin oylamaya
agilacag bir plebisit olacag: sanrist yaratilmig ve bu sayede toplumsal infial
olusturulmaya galigilmistir. Béyle durumlarda amag, se¢imlerde “istenme-
yen” olasi sonuglarin 6niine gegmek ve Kemalist biirokratik oligarsiyi koru-
maktir. Kitlelerin manipiilasyonu sadece hegemonik iktidar yapisinin degil,
medyanin bizatihi kendisinin de isine yaramaktadir; zira medya ile gii¢ ara-
sinda siki baglar bulunmaktadir (Chomsky, 1997). Dolayistyla medya, dev-
letin ideolojik aygit1 — DIA — (Althusser, 1994) olma gérevini zorunlu olarak
degil goniillii olarak tistlenmektedir. Hatta medya organlar gibi 6zel sektor-
de faaliyet gosteren kurum ve kuruluglar kamusal DiA’lardan daha bagarili
bir bigimde devlet ideolojisine hizmet edebilirler.

Korku ¢ekiciligi yonteminde korkunun sunulus sekli en az korkunun
kendisi kadar 6nemlidir. Korkunun sunumunda kullanilan gorsel ve isitsel
elementler, bunlarin yogunlugu, dilin etkili bir bicimde kullanimi, kisa ama
6z ve vurgu tonu yiitksek mesajlarin varligi gibi pek ¢ok unsur mesajin ikna
edicilik derecesini belirler (Balci, 2007, s. 77). Yani diisiik risk faktdriiniin
yiiksek tonda sunulmasi yoluyla yiiksek risk faktoriintin diigiik tonda sunul-
masindan daha giiglii bir korku ¢ekiciligi elde edilebilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bidayetinden beri bir korku 6gesi olarak karsi-
miza ¢ikan irtica, medya organlarinda cesitli gorsel sunumlarla giiglendirile-
rek gergek bir canavar statiistine ¢ikarilir. Arapga kokenli irtica kelimesi “bir
ise, bir fikre, bir yere, vs. donmek” demektir (Hatiboglu, 2007, s. 9-10). Her
ne kadar kullanimi Cumhuriyet déneminde sistematiklesmis olsa da, irtica
kelimesinin Cumhuriyet 6ncesi dénemde de izini siirmek miimkiindiir. Er-
ken Cumhuriyetin resmi tarih kitaplarinda irtica sifatiyla anilan ilk eylemin
[ttihat ve Terakki Cemiyetinin (ITC) iktidar1 déneminde hiikiimete kars:
girigilen 31 Mart Vakasi oldugu goriiliir. Enteresan bir bi¢imde, 31 Mart
Vakasi (miladi: 13 Nisan 1909) Cumhuriyet yonetimi tarafindan gérmezden
gelinen Osmanli tarihinin resmi kitaplara girmeyi bagarmus tek olayidir. Bu
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tarihten itibaren® irtica ve ayni kokten tiiretilen miirteci kelimeleri Fransizcada
eski rejim taraftarlarini Stekilestirmek amaciyla kullanilan réactionnaire keli-
mesinin (Ogg, 1913) karsilig1 olarak dilimize girer; iistelik giindemden hig
diismez. Insa ettigi Tiirkiye ulusuna giivenmeyen Kemalist devlet elitleri
nazarinda irtica suglamasi, korku ¢ekiciligi yontemini kullanarak halki kon-
solide edebilmek i¢in mitkemmel bir vasitadir. Zira stirekli Haso-Memo,
bon, baldirt ¢iplaklar stirtisii (Sakal, 2009, s. 158) gibi sozciiklerle agagiladik-
lar1 halk kitleleri de devlete hentiz tam olarak itimat edememekte ve inki-
laplara rizada zorlanmaktadir. Halkin, kargisina ¢ikan ilk firsata, yani Serbest
Cumbhuriyet Firkasi’'na, iistelik de ¢ocuklarini kurban vermeyi goze alacak
kadar biiyiik bir tevecciih gostermesi* Kemalist devlet elitini ciddi bi¢cimde
endiselendirecektir. Boylesi bir konjonktiirde biirokratik oligarsi, halki razi
edemese de en azindan susturmak igin irtica suglamasini bir sopa gibi kulla-
nir ve muhalif sesler miirteci damgasiyla (stigma)® birer birer susturulur.

Irtica ve/ya miirteci suglamasi sloganik ifadeler, yazin vurgular1 ve gesitli
gorsel 6geler ile desteklenerek kamuoyunda kadim hikayelerdeki korku un-
surlaria benzer bir tiir “6cii” yaratilir.® Oyuncu Serra Yilmaz'in “basortiilii
gordiigiimde korkuyorum; écii gibi oluyorlar” (Balgigek Ilter’le S6z Sende,
2012) aciklamas1 “6cti” imgesi tizerinden yapilan igreng¢-6tekilestirmeye uy-
gun bir 6rnek tegkil etmektedir.

Koti, tehlikeli ya da igreng... Her oOtekilestirme pratiginin altinda ya-
tan bir gii¢ savagt vardir. Erken Cumhuriyet déneminde heniiz hatiralart

3 Tanzimat dénemi ve sonrasinda irtica kelimesinin kullammina yer yer rastlamyor olsa da kelimenin
sistematik bir bicimde giinliik kullanima girisi 31 Mart vakasi iledir.

4 "Fethi Bey, Mustafa Kemal'de izin alarak izmir'e gitmeyi ve parti teskilatim ziyaret edip propaganda
faaliyetlerine oradan baslamayi arzular. izin verilir. ... Serbest Firka’mn lideri yaklasik 50 bin kisilik bir
kitle tarafindan biiyiik bir coskuyla karsilanir. ... Ertesi giin kalabalik daha artar. Halk ile polis arasinda
gergeklesen itis kakis sirasinda 12-14 yaslannda bir gocuk 6liir. Bu diziicii olayr takriben ... yash baba,
6le cocugunu kucagina alip Fethi Bey'in ayaklan dibine birakir: ... “Iste size bir kurban! Baskalarim
da veririz! Kurtar bizi kurtar!”” (Sevket Siireyya Aydemir'den (Tek Adam, C.III, syf. 397-398) aktaran
Ertung, A. C. (2011). Cumhuriyetin Tarihi, Istanbul: Pinar Yayinlan. S. 207-208).

5 Damgalama (stigmatization), esasinda ‘Otekilestirme” pratiginin zirve noktasidir. (Goffman, E. (2009).
Stigma: Notes on the Manegement of Spoiled Identity. Simon and Schuster). Otekilestirme aynmalbiga,
sosyal dislamaya ve baskilamaya yol agan bir olgudur. Basit bir Gtekilestirmenin Gtesine gegen damga-
lama ise, sosyal kimligin bir biitiin olarak asagilanmasim ve aynma tutumlan igerir. Detayl bilgi igin
bkz: Crocker, J., Major, B., & Steele, C. (1998). Social Stigma. D. G. S. Fiske (ed.) icinde, Handbook
of Social Psychology (Cilt 2, s. 504-553). Boston: McGraw-Hill; Major, B., & O'Brien, L. T. (2005). The
Social Psychology of Stigma. Annual Review of Psychology, 56, 393-421.

6 Gotik kurgu kitaplanndaki dcii/canavar imgelerini inceleyen Julia Kristeva bu imgelerin igreng Gteki
(abject other) olarak adlandinlabilecedini soyler. Kristeva'ya gore igreng étekiler aslinda biz grubu ta-
rafindan daima bir tehdit olarak goriilmiis ve baskilanmis unsur ya da unsurlardir. (Kristeva, J. (1982).
Powers of Horror. NY: Columbia Unv. Press).
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¢ok taze olan eski rejime halkin hala temayiiliintin oldugu kurucu kadro
tarafindan bilinmektedir. Risk analizi ¢cer¢evesinden bakildiginda eski rejime
doniis riskinin en ciddi oldugu dénem bu dénemdir. Riskin ciddiyeti korku
cekiciligi yonteminin kullanim yogunlugunu da etkilemistir; zira riskin cid-
diyeti, risk kargisinda eyleme gegisi hizlandirir (Rogers, 1975). Boylece irtica-
dan bir 6cii yaratilmis, bu 6cii ile halktan 6nce devlet segkinleri korkutularak
yeni rejime kosulsuz baglilik gostermeleri saglanmigtir. SCF deneyiminden
sonra kurucu elit, yeni rejimi giiglendirme galismalarina odaklanir. Oncelik-
le Turk Silahli Kuvvetleri, biinyesindeki otekilerden arindirilarak tamamen
Kemalist rejimin bekgisi kilinir. Fakat TSK siyasete higbir miidahalesinde
tek bagina hareket etmemistir. Onlara olasi bir darbenin memlekete huzur
getirecegi fikrini ilham eden, darbenin mesruiyet zeminini hazirlayan ve as-
kere cesaret veren hep medya olacaktir (Ozkir, 2011, s. 95).

Tek partili yillar boyunca basin ile devlet arasindaki simbiyotik iligki de-
vam eder. Mesela 1935’te iilke sinirlar icerisinde ¢ikan 116 gazete ve 127
derginin hepsi rejimin onay verdigi sekilde ve igerikte yazmaya mecburdur-
lar (Iskit, 1939, s. 224). Bu nedenle hepsi, inkilap¢i adimlar1 desteklemis,
irtica niivelerine kargt amansiz bir miicadele igerisine girmis, halki asrilik
konusunda egitmeyi birincil vazifeleri bilmiglerdir. Zaten harf inkilabin-
dan sonra tiim makinelerini degistirmesi gereken yazili basin, ayakta kalmak
icin devlet destegine ihtiya¢ duyar. Ekonomik destegin bedeli ise basin 6z-
giirliigti olacaktir (Bilgig, 2010). Sonunda medya bir yar1 devlet kurumuna
doniisecektir.

Tiirkiye Basininda Hiirriyet Gazetesi’nin Yeri

Tek partili yillarin bitimine denk gelen Hiirriyet gazetesi CHP ile DP
arasinda sert ¢ekismelerin yasandigi 1948 yilinin 1 Mayis’inda kurulur. D6-
nemin sert siyasi ikliminde tarafsiz iddiasi ile ortaya ¢ikan gazete baslangicta
hem Inénii’niin hem de Celal Bayar’in beyanatlarini yayinlayarak bu iddia-
sinin arkasinda durmaya caligir. Sedat Simavi’nin Amerika’dan getirttigi son
model matbaa operatdrlerinde basilan Hiirriyet, tarafsizliginin yani sira baski
kalitesiyle de bir anda diger gazetelere fark atar. Sayfalarinda bol bol fotograf
kullanmasi, haber yaziminda giinliik dili tercih etmesi, toplumun duygulari-
na hitap ederek halki cogturacak higbir bir firsat1 kagirmamasi gibi 6zellikleri
ile de kisa stirede ilgi ¢eker (Topuz, 1973, s. 178-180). Fakat tarafsizlik iddia-
st olduk¢a uzun siirmeyecektir ve 27 Mayis 1960’ta gazete “Tiirk ordusu va-
zife baginda!” stirmangeti ile gikarak herkesi sagirtacaktir (Hiirriyet, 27 Mayis
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1960). Ordunun siyasete miidahalesini alenen destekleyen bu tavir Hiirriyet
icin bir ilktir ama son olmayacaktir.

Hiirriyet gazetesi biitiin askeri darbe ve muhtiralarda Kemalist biirokra-
tik oligarsinin bekgiligi vazifesini tistlenen ordunun yaninda yer alir. Zaten
bizzat sahibinin tanimlamasiyla o bir “devlet gazetesi”dir (Dogan A. , 2002).
Burada devletten kasit hegemonik yapidaki Kemalist biirokratik oligarsidir.
Hiirriyet'in devletle kurdugu bu dogrudan iliskinin boyutuna ve derinligine
dair en 6nemli ipuglart gazetenin ilk kez el degistirisinin hikayesinde giz-
lidir. Hiirriyet'in kurucusu Sedat Simavi'nin oglu Erol Simavi, artan kigit
fiyatlar1 ve kupon karsiligr girisilen ticari yarigmalar ki1 epey azalttigi i¢in
gazeteyl satmaya karar verir. Gazeteye en yiiksek fiyat teklifi ise Siyonist ig
adami Robert Maxwell’den gelir. Mali agidan oldukga heyecan verici bu tek-
lifi bilinmeyen bir nedenden 6tiirti reddetmek zorunda kalan Simavi, bir-
kac y1l sonra gazeteyi ¢cok daha ucuz bir teklif vermesine ragmen yabanci
olmama avantajia sahip yerli ig adami Aydin Dogan’a devreder (Kivang,
2009). Devir igleminden sonra ilging bir bi¢imde Simavi ailesi Ttirk Silahli
Kuvvetlerini Giiglendirme Vakfina ti¢ milyon dolarlik bir bagis yapmustir
(Barutcu 1. , 2010). Bu 6rnek Hiirriyet'in sadece basit bir ticari kurulug
olmanin ¢ok Gtesine gectigini gosterir. Nitekim gazetenin logosunda bu-
lunan “Tirkiye Tirklerindir” ibaresi 2000’11 yillarda tartigma konusu hali-
ne gelince gazetenin bagyazari o ibareyi kaldirmaya gazete sahiplerinin bile
giiciiniin yetmeyecegini yazmustir (Ozkok, Hiirriyet'in O Ciimlesi Degisir
Miz?, 2003). Hiirriyet gibi devlet ile bu denli yakin iligkiler kuran medya ku-
ruluglar1 yonetenler ile yonetilenler arasinda bir koprii vazifesi icra ederler.
Yonetenlerin diinya goriiglerini, yasam tarzlarini ve ahlak kurallarini empoze
ederek statitkonun bekasini saglarlar (Mora, 2009).

Giintimiizde kendi dar ¢evremiz disinda kalan diinya hakkinda bildigi-
miz (ya da bildigimiz sandigimiz) her sey medya organlarinin bize soyle-
meyi tercih ettigi bilgilerden miitesekkildir. Aslinda bu ¢ok tedirgin edici
bir durumdur. Gergek diye 6ntimiize sunulan — akademik olanlar dahil —
biitiin yazinsal iiriinleri romanlardan daha fiktif bulan roman-bilimin babasi
Mustafa Ozel hakhidir. Medya bize bir hikdye anlatir. Bu hikiyede kendi
‘kim’ligimizi nasil insa edecegimiz kadar 6tekinin ‘kim’ligini nasil tanim-
layacagimiz da yer alir (Cang6z, 2008, s. 3). Ayni bilginin kag farkl sekilde
kurgulanip (ya da paketlenip) sunulabilecegi ile ilgili basit bir fikir edinmek
icin farkl ideolojik pozisyonlara sahip sadece birka¢ gazeteyi karsilagtirmak
bile yeterli olacaktir. Hiirriyet'in hangi saiklerle hikayelerini kurguladig
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sorusunun cevabi ise elbette ki gazetenin Tirkiye’deki biirokratik oligar-
si ile iligkisinde aranmalidir. Mesela Simavi ailesinin yonetimi déneminde
Yunanistan Hiirriyet gazetesi ¢alisanlarini yakin takibe alir. Hatta bir kisiyi
MIT ile is birligi yapip istihbarat sizdirdig1 gerekgesi ile sinir digi eder; ki
Yunan gizli servisi bu tespitinde haklidir (Barutgu 1., 2010). Istihbarat dahil
her tiirlit hegemonik devlet kurumuyla ile bu kadar igli digh olan gazetenin
ozellikle tilke siyasetinin 6nemli doniim noktalarinda bu yapilarin agzindan
konugtugu da bilinmektedir. Bu nedenle elinizdeki makale herhangi bir ga-
zeteyl degil, Hiirriyet gazetesini odagina almustir.

Bilginin hikmet sayildigi kadim diinyanin aksine bilginin gii¢ oldugu
modern zamanlarda bilgi akis cesmelerinin bagini tutarak gerektiginde akisi
kesebilecek ya da onu manipiile edebilecek imkana sahip olmanin medyaya
nasil bir gii¢ kazandirdigini tahmin etmek zor olmayacaktir. Bu gii¢ en veciz
ifadesini “Babiali Tanris1” (Barutcu I. , 2012) diye nitelenen Hiirriyet Gaze-
tesi sahibi Erol Simavi’nin, donemin Bagbakan1 Turgut Ozal’a 1988 yilinda
yazdig1 acik mektupta bulur:

Evet Saym Bagbakanim. ... Montesquieu “Kuvvetler Ayrilig1”
sistemini getirirken, tiglii bir diizen diigtinmiistii. Yasama, Yiiriit-
me, Yargl. ... Bilirsiniz Devlet organlari arasinda yer almasa da,
azicik fantezi, aslinda bir gergegin ifadesi olarak Basii da “Kuv-
vetler” arasina katarlar. Ona da bir numara yakigtirirlar. “Dérdiin-
cii kuvvet!”. Ben de simdi sizin ilhamiizla, yeni bir “Kuvvetler
ayrihg” ilkesi getiriyorum. ... Benim kuvvetler ayriligi kitabim,
Ttrkiye’de birinci kuvvet faslina, bilir misiniz ne yazar? Basin. Ya
ikinci? Buyurun, kalemimi zat-1 aliniz teslim alin. Aklinizdan ve
gonliiniizden ne gegiyorsa, varin oraciga onu yazin (Simavi, 1988).

Barutgu, burada Ozal’a aba altindan sopa gésteren Erol Simavi'nin aslin-
da mektubun ilk versiyonunda direk bagbakana hitaben “sen boyle basina
buyruk davranirsan bir giin ordu gelir ve senin de hesabini goriir” benzeri
bir ifade kaleme aldigini, ancak daha sonra bunu sildigini aktarir (Barutgu .
, 2010). Fakat bundan yalnizca 11 giin sonra, Hiirriyet gazetesinin 40. yil-
déntimiinde Simavi s6yle diyecektir: “Birinci kuvvet Tiirkiye’de ordu mu?
Hayir, basindir; ikincisi ordudur. Ciinkii orduyu ihtilillere basin hazirlar”
(Barutcu 1., 2012, s. 9). Basinin sirtin1 askere yasladigini ve giiciinii askerden
aldigini agik eden bu satirlar ayni zamanda onun segilmis hiikiimetlere karsi

174 muhafazakardisiince o Yiizyillik Muhasebe: ikinci Yiizyila Girerken Tiirkiye Siyaseti



AYSE AYTEN BAKACAK

devleti — diger bir deyigle Kemalist biirokratik oligarsiyi — korudugunun da
bir ifadesidir.

AK Parti iktidarinin ve 2007 Cumhurbaskanligi Seciminin
Hiirriyet Gazetesinde Ele Alinis Bicimi

AK Parti’nin iktidara geldigi 2002 yilindan itibaren ana akim medya
asirlik irtica tehdidi sdylemini yeniden dolasima sokar. O yillarda, “Bin yil
stirmesi” (Milliyet, 4 Eylil 1999) planlanan 28 Subat siireci heniiz biitiin
agirhigiyla yirirliiktedir.  Se¢imin ertesi giinii, Hiirriyet gazetesi genel yayin
yonetmeni Ertugrul Ozkok’iin kendisinin bile “esek sakasi” diye niteledigi
yazist aslinda aba altinda sopa gostermenin saka formuna biirtindiiriilmiis

hali gibidir:

Diin mangeti hazirlarken bir arkadaglarim s6yle bir espri yapti:
Once “Yari herkesin iginden gegen sézii manget yapmamizi ister
misiniz?” diye sordu. Biz “evet” deyince de esprili manget 6nerisini
patlatti: “Merak etmeyin, ordu var!” (Ozkok, 4 Kasim 2002)

Ozkok’iin yazisinin ilerleyen béliimleri de heniiz yolun bagindaki bir ik-
tidara agik tehdit niteligindedir.

Bu tarihten itibaren gazete sayfalarinda sik sik pesin hiikiimli endige-
ler ifade edilir. Sonradan hepsinin de yalan oldugu ortaya ¢ikan “Dokto-
run Tiirban Israr1” (Hiirriyet, 2 Ocak 2006), “Universitede 31 Mart Vakas1”
(Hiirriyet, 17 Nisan 2006), “Mini etekli kiz1 yaktilar” (Hiirriyet, 20 Aralik
2003) gibi haberlerle endisenin halka sirayet etmesine ugragilir. Ttirk Ceza
Kanunu’nda 1999’a kadar yer alan zina yasasit AK Parti tarafindan 2004’te
yeniden yiiriirliige konmak istenince ufak gapli bir kiyamet kopar. AK Par-
tinin seriat1 geri getirmeye ¢alistig1 yoniinde yorumlar yapilir (Hiirriyet, 28
Agustos 2004). Gazetenin ayni haberde Iran ve Suudi Arabistan gibi iilke-
lerde recm cezasinin kadnlar {izerinde tatbikini detayli olarak tasvir etmesi
elbette bir tesadiif degildir. Asker dahil olmak tizere biitiin Kemalist devlet
biirokrasisi ile laik gevreleri alarm durumuna gegirmekte oldukga kullanigh
bir sembol olan Iran 6rneginin tercihi ile aslinda hiikiimete aba altinda sopa
gosterilmektedir. Haberin, birbirine benzemeyen iki durum arasinda bag
kurmaktaki bir bagka amaci ise korku ¢ekiciligi yonteminden faydalanarak
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okurlarini tedirgin etmektir. Bu tutumunu hiikiimet zina yasasi 6nerisini
geri ¢ekene kadar stirdiirmiistiir.’

2007 Cumhurbagkanhig secimleri yaklastikca laiklik vurgusunun daha da
giiclendigi gortlir. Amiral gemisi Hiirriyet’in basini ¢ektigi merkez medya
stirekli olarak seraitin geri gelme ihtimaline yonelik negatif propaganda ya-
parak laik Tiirkiye Cumhuriyeti’ni bekasini hedef alan ¢ok yakin ve ¢ok gii¢-
1t bir tehdidin varligina dair yogun bir algi olustururlar. Buna paralel olarak
irtica soylemi de kesiflesir. Ciinkii Tirkiye’de ilk defa esinin de bagi ortii-
1t olan dindar bir isim Cumhurbagkanligi’'nin en giiglii adayidir. Kemalist
hegemonik devlet biirokrasisi nazarinda boyle bir ismin Cumhurbagkanlig
gibi ordudan sonra Kemalist inkilaplarin ikinci bekgisi sayilan bir makama
segilmesi, laikligin tamamen yiiriirliikten kalkmast ile neredeyse esdeger gi-
bidir. Bunu engellemek i¢in merkez medya Cumhurbagkanligi segim stire-
cinde siyaset-digi aktorlerle yakin temasta galisir. Medyanin, siyaseti, siya-
set-dig1 aktorler vasitastyla dizayn etme konusunda hayli tecriibeli oldugu
iceriden isimler tarafindan da teyit edilmistir:

(28 Subat doneminde) Bir yanda konformizm, bir yanda giiciin sehveti
vardi. Medya o dénemde, bu iilkede hi¢ olmadigi kadar gii¢lii oldu. Hem
asker giiglendi hem medya. Hiiktimetler ise ¢ok zayifti. Medya o dénemde
askerle ve yargiyla ittifak yapti. Bu ittifak, hiikiimetler kargisinda basina sahip
olmamasi gereken bir giicii verdi (Ding Bilgin’den Flag A¢iklamalar, 2010).

28 Subat’in en biiyitk medya patronlarindan biri olan Ding Bilgin’in bu
agiklamalar1 o donemde tilkedeki iktidar boglugunun ve gii¢ savasinin hangi
boyutlara ulagtigini agikga gostermektedir. Bu gii¢ savagindan en karli ¢ikan
yine medya olmustur.

Danistay Saldirisi

17 Mayis 2006°da Alparslan Arslan isimli bir avukat, Danigtay 2’'nci da-
iresine silahli saldir1 diizenler. 4 kisiyi yaralayan avukat, 1 kiginin de 6lii-
miine sebep olur. Saldir1 igin Danistay’in 2’nci dairesinin segilmis olmasi

7 “Zina Sug Oluyor”, Hiirriyet, 31.08.2004.
“Zinaya imam Nikah Rétusu”, Hiirriyet, 02.09.2004
"Zina Kriptolan”, Hirriyet, 07.09.2004
“Zina Referanduma Gitmeli”, Hiirriyet, 13.09.2004
“Zinaya Formiil Bulundu”, Hiirriyet, 15.09.2004
“TCK'da Devrime Zina Molas1”, Hiirriyet, 17.09.2004
“Ikna Giin{i", Hiirriyet, 23.09.2004.
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medyada bir endige unsuru gibi sunulur; zira bu daire, olaydan ti¢ ay 6nce
bir kreg 6gretmeni hakkinda miidiir olamayacagina iligkin tartigmal bir ka-
rara imza atmugtir. Gerekge ise 6gretmenin egitim-o6gretim saatleri ve okul
sinirlart diginda bagini 6rtmesidir (Yeni Safak, 2. Daire Tiirban Davasindan
Cekildi, 28 Haziran 2007). Karara itiraz eden AK Partili yetkililer kamusal
alanin dindarlar aleyhine isleyen bir ideolojik tasallut altinda bulundugu-
nu iddia ederken, Hiirriyet gazetesi su baslikla yanit vermistir: “’Ince’ sinir1
zorlamayin laiklik degismez” (Hiirriyet, 13 Subat 2006). Yani basortiisti on
yillardir yapilageldigi gibi yine laikligi tehdit eden bir siyasi sembol olarak
sunulmustur. Gazetenin bu tavri bagortiisiiniin inang 6zgiirligii kapsamin-
dan degerlendirilmesi gereken bir konu oldugu gercegini gélgeleyerek okur-
larin1 manipiile eder.

Fakat manipiilasyonun biiytigii manipiile edenin manipiile edileni mani-
piilasyonla suglamasidir ki Hiirriyet'in Danistay saldirisinin ertesi giinii at-
t1g1 manset bunun en garpici 6rneklerindendir. “Kaziya Kaziya” mangetinin
altinda gazete, basortiisii konusunu siirekli glindemde tutanlarin — ki burada
kastettigi AK Parti hiikiimetidir — danistay saldirisina davetiye ¢ikardigini
yazar (Hiirriyet, 18 Mayis 2006). Fakat her firsatta basortiistinii “tiirban” ad1
altinda giindeme tagty1p korku ¢ekiciligi unsurlariyla bezeyerek toplumda bir
tehdit algis1 yaratan bizzat Hiirriyet ve benzeri merkez medyadir. Hiirriyet
ise bunu sadece hiikiimeti uyarmak i¢in yaptigini iddia etmektedir. Gazeteye
gore, yaptigt uyarilar hiikiimet tarafindan dikkate alimmadig: i¢in Danigtay
saldiris1 gergeklesmistir (Hiirriyet, 18 Mayis 2006).

Olen Danistay iiyesinin cenazesinde herkesin hiikiimete ofkeli oldugu-
nu yazan Hirriyet nazarinda dalga dalga kabaran bu 6fke sanki bir “laiklik
muhtirast”dir. Gazete bu 6fkeli kalabaligin cenazeye gelen TSK generalle-
rini cogkuyla alkigladiklarini da vurgulamadan gegmez (Hiirriyet, 18 Mayis
2006). Saldir1 heniiz yeni gergeklesmis olmasina ve adli sorusturma devam
etmesine ragmen Hiirriyet'in ¢izdigi tabloda saldirinin nedeni de sorum-
lular1 da bellidir. Bu tabloya gore hitkiimet dindar kimligi ile basortiistine
sahip ¢ikarak rejimi ve iilkeyi tehlikeye atan baslica neden iken, bu tehdide
kargt siginilacak adres laik rejimin koruyucusu hiviyetiyle temeyyiiz eden
TSK’dan bagkasi olamaz.

Hiirriyet'in bagyazari Ertugrul Ozkok Damistay saldirisini “Cumbhuri-
yet'in 11 Eylal'd” baghg altinda degerlendirir. “Rejimin temel direklerin-
den biri olan yarg1 tam kalbinden vurulmustur” diyen Ozkok yazisina séyle
devam eder:
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Laik rejim de hepimize gereklidir. ... “Bunun tiirbanla ne alakasi var” de-
meyin. ... Bu sembolleri kagimanin zararimi ¢ok agik bicimde goriiyoruz.
Dini semboller kagindikca, onun kullananlarin isi kolaylagiyor. Ister dini
amacla yapilsin ister bagka emellere hizmet etsin, sonunda bu bahaneyi tire-
ten tek etken, “dinin siyaset alanina sokulmasidir” (Ozkok, 2006).

11 Eyliil benzetmesi, Danistay saldirisi sonrasi medyada nasil bir iklimin
yaratilmaya caligildigini gostermesi agisindan olduk¢a manidardir. 11 Eylil
sonrasinda Amerikan siyaseti ve medyasi saldirilarin sadece binalar1 degil o
binalarin temsil ettigi biit{in bir Bat1 medeniyetini ve bu medeniyetin deger-
lerini hedef aldigini iddia etmistir. Benzer bigimde Hiirriyet'in genel yayin
yonetmeni de Danigtay saldirisinin laik Tiirkiye Cumbhuriyeti rejimini ve bu
rejimin degerlerini hedef aldig1 yorumunu yapmaktadir.

11 Eylal saldirilarint gergeklestirdikleri iddia edilen isimlerin Miisliiman
olmasi nedeniyle Amerikan medyasinda tiim Miislimanlar hedef alinmugtir.
Negatif tanimlamanin biitiin unsurlar ve kliseleri devreye sokularak Ame-
rikalilar namina biitiin Bat1 “biz” kategorisine dahil edilirken hava korsanlari
namina biitiin Misliimanlar “6teki” olarak yaftalanmigtir. Amerikan devle-
tinin ve medyasinin géziinde bu olay “Islam’in 6ziinden kaynaklanan” (The
New York Times, Yes, This is About Islam, 2 Kasim 2001) bir “din savagi”dir
(The New York Times, 7 Ekim 2001); zira “gercek medeniyetler gatigma-
sinin” (Kennedy, 27 Ocak 2002) yegine sebebi “Miisliman 6fke”dir (The
Atlantic, 1 Eyliil 1990). “Islami terériin derin entelektiiel kokenlerini” ( The
New York Times, 13 Ekim 2001) bilmeden bu olay1 anlamanin imkansizli-
gin vurgulayan Amerikan medyasi, “cthat 101” (The New York Times, 13
Kasim 2001) dersini bizzat vermeye kendini yetkili saymigtir (Abrahamian,
2002, s. 62). Béylece saldirmin Islam dini ile dogrudan iligkisi oldugunu id-
dia eden Amerikan medyas1 Miisliimanlarin 6zgiirliige ve Bati medeniyetine
diigman oldugu fikrini kamuoyuna empoze ederek yarattigi korku iklimin-
de Amerika’nin Irak’a mesnetsiz saldirisina mesruiyet devsirmeyi o dénem
icin bagarmustir; zira bir diismanin varligina ve tehdidin aleniligine inanan
kitleleri savaga goniilliik konusunda ikna etmek ¢ok da zor olmaz. Biitiin
bu agilardan bakildiginda Ozkok’iin “11 Eyliil” benzetmesi her iki olayda
da dindar Miisliimanligin suglanmasi ve damgalanmasi yoniiyle manidardr.
Saldirt sonrasi yaptig1 haberlerde Hiirriyet, Danigtay namina laik ¢evreleri
ve laikligin bizatihi kendisini “magdur/kurban biz” grubuna eklerken, din-
dar Miisliimanlar ve bizatihi dindarlik olgusunu “saldirgan 6teki” grubuna
dahil eder. Sonugta, AK Parti hitkiimetini de kapsayan tehdit unsurlarimin
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yarattigl korkudan dem vurarak her tiirlii anti-demokratik miidahaleye mes-
ruiyet zemini olusturmaya ¢alisir. Medyanin kamusallastirdigi bu tehdit soy-
lemi esasinda askeri ve sivil biirokratik elitin séylemidir. Yani Hiirriyetin de
icinde bulundugu medya organlar1 bir bakima bu séylemi topluma pompa-
layarak korku havasi yaratan birer aract hitkmiindedirler.

Danigtay saldirist sonrasi uzun bir siire boyunca Hiirriyet'te dindarlar
konu alan haberler hig eksilmez. “Trende kiyama durmak istedi” (Hiirriyet,
4 Aralik 2006) ya da “Hizli feribot kibleyi buldu” (Hiirriyet, 5 Aralik 2006)
gibi, ciddi bir haber degeri tasimayan olaylar gazete tarafindan “6zel haber”
bagligiyla ve hatta mangetten veya stirmangetten verilir. Bu tutum merkez
gazetelerin 28 Subat dénemindeki genel tutumuna oldukga benzemektedir.
Sonraki giinlerde Hiirriyet’te yine bu minvalde hazirlanan mansetler ve stir-
mangetler devam edecektir: “Tarikatta Agk, Sis ve Cinayet” (Hirriyet, 12
Aralik 2006), “Dogentin Esine ‘Peygamberim’ Davas1” (Hiirriyet, 15 Aralik
2006), “Bir Sarlatanin Miirit Sohbeti” (Hiirriyet, 23 Aralik 2006), “Testis
diye Cekmediler” (Hiirriyet, 17 Aralik 2006), “Peruklu Yiizlesme” (Hiir-
riyet, 21 Aralik 2006), vb. Mangetten verilen bu haberlerin pek ¢ogunun
iceriginin gergekleri yansitmadigi sonradan agiga ¢ikacaktir. Bazilarinin gar-
pitilmig oldugu tespit edilirken, bazilari ise tamamen yalanlanmigtir (Haber-
ler, 21 Aralik 2006). Buna ragmen bu tiir haberlerin neden yapildig sorusu
incelenmeyi hak eder; ¢tinkii bunlar, kamuoyunda dindar insanlar aleyhine
bir giivensizlik havasinin yaratilmasina hizmet etmistir. Olusturulan tehdit
ve korku iklimi, zaten 28 Subat’tan beri yogun bigimde 6tekilestirilen dindar
kesimin iyice koseye itilmesine sebep olmustur.

YOK Saldirisi

Cumhurbagkanligr se¢imleri hizla yaklagirken, 25 Nisan 2007°de yeni bir
saldir1 giindeme gelir. YOK e kars1 girisilen bu saldiriy1 siirmangetten duyu-
ran Hiirriyet, saldirganin “tiirban konusunda hassas” oldugu bilgisinin altini
cizer. Haberde saldirganin kaldig: otelde kibleyi sordugu ve kiz kardeginin
tiniversitede bagortiisti yasagi ile miicadele ettigi gibi ayrintilara yer veril-
migtir. Hiirriyet'in yorumuna gore saldirinin sebebi de kiz kardesinin bu
durumudur (Hirriyet, 26 Nisan 2007). Oysa saldirganin kardesinin ortiilii
olmag ayni giin meydana ¢ikacaktir (Yeni Safak, Cebinden ‘Kuvayi Milliye’
karti cikt1, 2007). Tipki Danistay saldirisinda oldugu gibi YOK saldirisinda
da Hiirriyet'in “tiirban” vurgulu haberleri, basortiisii savunucularini ne ya-
pacaklar1 belli olmayan saldirgan tipler gibi gostererek zan altinda birakan
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bir yayincilik 6rnegidir. Her iki olayda da basortiisii, kanli girisimlerin bag
miisebbibi olarak gosterilmis ve bu da bagortiistiniin — ve dolayisiyla bagor-
tiililerin — bir tehdit unsuru olarak imlenmesini beraberinde getirmistir.

Hiirriyet'in kelime se¢imi ile tiirban, korkunun goriinen yiizii ve sembo-
1t haline getirilse de topluma derinden pompalanan esas korku Tiirkiye’de
laikligin yiirtirliikten kaldirilarak tilkenin bir din devleti haline getirilecegi ve
medeni Batr’dan koparilarak Ortadogu’nun iigiincii diinya iilkelerinden birine
doniistiiriilecegi korkusudur (Ozkir, 2011, s. 101). Bu korkunun pompalan-
masi ise askerin igine yaramakta ve elini hiitkiimete kargt kuvvetlendirmek-
tedir. Zira olasi bir askeri darbe durumunda Tiirkiye “sadece yirmi y1l” geri
gidecekken irtica baga gelirse en az “yiiz yil geri gidecegimiz” algist olustu-
rulmustur (Gérmis, 2011, s. 33). Yani darbe ihtimali, medya tarafindan, hii-
kiimetin anti-laik diye yaftalanan tutum ve eylemlerinden daha zararsizmig
gibi gosterilmektedir.

Cumbhuriyet Mitingleri

2007 Cumbhurbagkanligi secim siirecinde gergeklesen belki en 6nemli
eylem Cumhuriyet Mitingleridir. Mitingler tamamen sivil inisiyatifler ta-
rafindan gergeklestiriliyor gibi goriinse de perdenin arkasinda askerin oldu-
gu bilinmektedir.®* Nitekim M. Ali Birand bu sivil laik inisiyatiflerin hangi
gruplar1 kapsadigini s6yle agiklar:

Askeri darbeye iten, zorlayan daima laik kesim olmustur. Laik
kesim ayirimi da soyledir:

- Genelde CHP; sosyal demokrat politikacilar. Iclerinde normal
secimle higbir sey olamayacaklarini bilen, asker sayesinde kendine
bir pozisyon saglamak isteyenler.

- Orta ve biiyiik sermaye gruplari.

- Emekli ve caligan yargi biirokrasisi.
- Universite 6gretim iiyeleri.

- Emekli ve muvazzaf askerler.

- Medya.

Hepimizin de ortak bir hedefi vardi: “Kendi kurdugumuz bir sis-
temi paylasmamak...” (Birand, Askeri Hep Laik Kesim Kigkartti, 2011)

8 Posta gazetesi Cumhuriyet Mitinglerini haberlestirirken, 28 Subat doneminin en meshur mansetle-
rinden biri olan “Bu Defa Isi Silahsiz Kuvvetler Halletsin” (Hiirriyet, 20 Aralik 1996) mansetine nazire
vaparak “Silahsiz Kuvvetler” mansetini kullanmistir (Posta, 15 Nisan 2007).
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Birand’in ifade ettigi ortak hedef sebebiyle mitinglere sahip ¢ikan merkez
medya, ayrica okurlarini mitinglere katilim igin tegvik eder. Mitinglerle ilgili
her detay merkez medyada haber olur ve tizerinde giinlerce yazilar yazilir.

Cumbhuriyet mitinglerinde irtica tehdidi etrafinda oriilen séylem, halki
tehdide tepkisiz kalmak yerine harekete gecmeye cagirir. Insanlar ordunun
siyasete vesayetini mesrulagtirmak ve desteklemek i¢in miicadele sahasina
girmeye davet edilirler (Cizre & Cinar, 2003, s. 322). Cumhuriyet Miting-
lerinin hizmet ettigi bu misyon her mitingin bir hesaplasma ve restlesme
havasinda ge¢gmesine neden olur. Siyaset yerine askeri vesayeti alenen des-
tekleyen gruplar, ‘rejim kayginiz varsa yalniz degilsiniz’ fikrini yayarak daha
fazla destek toplamaya caligirlar.

Cumbhuriyet mitinglerinde Kemalist kadin dernekleri 6n plandadir. Cum-
huriyet Kadinlar1 Dernegi ve Tiirk Kadinlar Birligi'nin yani sira Atatiirkgii
Digtince Dernegi (ADD), Cagdas Yasami Destekleme Dernegi (CYDD)
ve Cagdas Egitim Vakfi (CEV) gibi kuruluglar mitinglere aktif destek sag-
lamigtir (Yiiksel, ve digerleri, 2009). Bunlar arasinda 6zellikle CYDD goze
carpar. 1989 yilinda “Islami uyanigt biiyiik bir tehdit olarak géren Kemalist
kadinlar” tarafindan “dincilerle savagmak icin” kurulan CYDD (Arat, 1997,
s. 108), Cumhuriyet mitinglerinin de bagini ¢cekmektedir. Kurucularindan
Aysel Eksi dernegin igleyis motivasyonunu soyle aciklar:

Bir stiredir tilkemizde “kadinlarin diledigi gibi giyinme 06z-
glirligii” perdesi arkasinda gizlenen, gercekte toplumumuzu orta
cagin karanliklarina déndiirmeye gabalayan, ciddi ve sinsi bir ge-
ricilik hareketiyle karg1 karstyayiz. Bir avug bagnaz veya kokii di-
sarida mutaassip dincinin, iyi niyetli, masum pek ¢ok insanimizi
da kandirarak siiriikledigi bu gerici hareketin, yikilacak ilk hedef
olarak laik cumhuriyeti gérdiigiinden ve seriat diizeninin pesin-
den gittiginden stiphe etmiyoruz... Bizler bu tehlikenin bilinci ve
Atatiirk devrimlerinin bize verdigi yetkiyle Atatiirk devrimlerini,
laik cumhuriyeti ve onlarin ayrilmaz bir parcast olan haklarimizi
korumak amaciyla bir araya geldik (Arat, 1997, s. 108-109).

Bu ciimleler, elinizdeki makale boyunca sik sik tasvir edilmeye ¢alisilan
laik Kemalist hegemonik zihniyetin kisa ve 6z bir hiilasasidir. Bunlarin, aktif
bir i¢-grup tiyesinin bizzat kendi agzindan dokiilmesi de ifadelerin 6nemini
artirmaktadir. Egitimli elit laik kesim kendilerini giigle ve devletle 6zdegles-
tirdigi i¢in, halk adina neyin iyi neyin kotii olduguna karar verme yetkisini
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kendinde goriir. Masum ve cahil olarak nitelenen halkin “dinciler” diye yaf-
talanan kigiler tarafindan kandirilmasini engelleme vazifesi de yine bu kesi-
min kendi kendisine atfettigi bir misyondur (Arat, 1997, s. 109). Fakat bu
6z sorumluluk soylemi, hegemonik gii¢ yariginda halkin irtica korkusuyla
manipiile edilmesini gizleyen bir maske gibidir. Yani Cumhuriyet miting-
leri, bir bakimdan, devletin laik Kemalist ‘sahipleri’ ile yeni dindar burjuva
arasindaki gii¢ savaginin disa vurumudur.

Cumbhuriyet mitinglerinde geriat ve laiklik anahtar kelimeler gibidir. “Can-
kaya yollar1 Seriata kapal1”, “Cankaya laiktir laik kalacak”, “ABD’nin imamu,
kaga sattin vatani?”, “Cankaya’da imam gormek istemiyoruz”, “Tehlikenin
farkinday1z”, “Tiirkiye sizden utaniyor”, “Seriat istemiyoruz” gibi sloganlar
on plana gikar. Bagbakan Erdogan basta olmak tizere tiim kabine mensuplari
cumhuriyet degerlerini (laiklik kastedilmektedir) igsellestirememekle ve hatta
bunlara kargi olmakla suglanir (Yiiksel, ve digerleri, 2009, s. 46). Mitinge
katilanlar hiikiimetin gizli bir geriat devleti kurma plani olduguna emin gibi-
dirler. Dolayistyla adayin isminden ziyade dindar kimligi kabul gérmemek-
tedir. Mitinglerde bir sembol olarak basortiisii yine kargimiza ¢ikar. Katilim-
cilar attiklar1 sloganlarla “laikligin kalesi” olan Cankaya’da “tiirban” gérmek
istemediklerini vurgularlar (Birand, 2006).

Cumbhuriyet mitinglerine aciktan destek veren Hiirriyet gazetesi, siireg
boyunca laiklik ve geriat kelimelerini Ttrkiye’deki -Cumbhuriyet gazetesi da-
hil- biitiin gazetelerden daha fazla sayida kullanmistir (Yiiksel, ve digerleri,
2009). Once Ankara Tandogan, sonra Istanbul Caglayan ardindan Manisa,
Canakkale, Marmaris ve Izmir'de gergeklesen mitingler igin Hiirriyet'in ilk
sayfasinda kullandigi basliklardan bazilar1 sunlardir: “En giiglii itiraz” (Hiir-
riyet, 15 Nisan 2007), “Kadinlar Cankaya’da tiirbana kars1” (Hirriyet, 26
Nisan 2007), “Saat 1’de, Caglayanda: Mitingin en énemli slogani ‘seriata
hayir, yagasin cumhuriyet’ olacak” (Hiirriyet, 29 Nisan 2007), “Caglayan’da
kadin devrimi” (Hiirriyet, 30 Nisan 2007), “Gosterilere bayrak yetismiyor”
(Hiirriyet, 12 Mayis 2007), “Iste Atam, [zmir” (Hiirriyet, 14 Mayis 2007).
Bu haberler genellikle Anitkabir, Tiirk bayragi, mitinge katilan bag1 acik ka-
dinlarin ve bagortiilit Hayrtinnisa Giil'tin  fotograflar gibi gorsel gelerle
giiclendirilmistir.

Cumbhuriyet mitingleri stiresince Hiirriyet korku ¢ekiciligi unsurlarimi
cift tarafli kullanma hususunda epey mahirdir. Bir yandan mitinglerdeki ka-
labalig1 coskulu bir sunum egliginde kullanarak hiikiimeti olas1 bir miidahale
ithtimali ile tehdit ederken, 6te yandan halki hiikiimette miicessem oldugu
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iddia edilen irtica tehdidi ile korkutmaktadir. Bu gift tarafli séylemin her iki
tarafi da askerin igine yaramakta, ona megruiyet zemini olusturmaktadir.

27 Nisan E-Muhtirasi

24 Nisan’da AK Parti Abdullah Giil'ti Cumhurbagkanligi i¢in aday goste-
rir. [lk turu 27 Nisan’da yapilan segimde Giil yeterli oyu alamaz. Ayni giiniin
aksaminda TSK kendi internet sitesinde laiklik vurgulu bir metin yaynlar.
Hiiktimet kanadinda endiseye yol acan metin 6zetle sunlar1 séylemektedir:

Tirkiye Cumhuriyeti devletinin, bagta laiklik olmak {izere, te-
mel degerlerini agindirmak i¢in bitmez titkenmez bir ¢aba i¢inde
olan bir kisim ¢evrelerin, bu gayretlerini son dénemde artirdiklar
miisahede edilmektedir. ... bu faaliyetlere girisenler, halkimizin
kutsal dini duygularini istismar etmekten ¢ekinmemekte, devlete
agik bir meydan okumaya doniisen bu ¢abalari din kisvesi arkasina
saklayarak, asil amaclarini gizlemeye ¢alismaktadirlar. ... Genel-
kurmay Bagkanliginca yetkili kurumlar bilgilendirilmesine ragmen
herhangi bir 6nleyici tedbir alinmadigi gozlenmistir. ... Cumhu-
riyet kargiti olan ve devletimizin temel niteliklerini agindirmaktan
baska amag tagimayan bu irticai anlayis, son giinlerdeki bazi gelis-
meler ve sdylemlerden de cesaret almakta ve faaliyetlerinin kapsa-
mini genisletmektedir. ... Bu tiir davranis ve uygulamalarin, Sn.
Genelkurmay Bagkanrnin 12 Nisan 2007 tarihinde yaptigi basin
toplantisinda ifade ettigi “Cumhuriyet rejimine sézde degil 6zde
bagli olmak ve bunu davraniglarina yansitmak” ilkesi ile tamamen
gelistigi ve Anayasanin temel nitelikleri ile hiikiimlerini ihlal ettigi
agik bir gergektir. Son giinlerde, Cumhurbagkanligi secimi siire-
cinde 6ne ¢ikan sorun, laikligin tartisilmas: konusuna odaklanmig
durumdadir. Bu durum, Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan endi-
se ile izlenmektedir. Unutulmamalidir ki, Tiirk Silahli Kuvvetleri
bu tartigmalarda taraftir ve laikligin kesin savunucusudur. Ayrica,
Tirk Silahli Kuvvetleri ... gerektiginde tavrini ve davraniglarim
agik ve net bir sekilde ortaya koyacaktir. Bundan kimsenin siiphe-
sinin olmamasi gerekir (MyNet, 2015).°

9 TSK, bildiri metnini 2011'de kendi internet sitesinden kaldirmistir. Bu nedenle bildiriye ancak alterna-
tif kaynaklar iizerinden ulagilabilmektedir.
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Genelkurmay Bagkani Orgeneral Yagar Bitytikanit imzasini tagtyan me-
tin, hemen ilk dakikalarda Kemalist biirokratik oligarsinin énemli kurum-
lar1 tarafindan “muhtira” olarak nitelendirilir. lging olan ise, biitiin muha-
lif siyasi aktorlerin bu elektronik muhtirayr sevingle kargilamasidir.” Yani
demokrasinin yaninda duracaklar1 diisiiniilen siyasiler, tam tersine, askeri
vesayete destek verirler.

Fakat, beklenenin aksine, AK Parti hiikiimeti geri adim atmayinca TSK
muhtirast bosa diisme riski ile kargi kargiya kalir. Hitkiimet muhtira metni-
ne kars1 yaptig1 agiklamada Genel Kurmay Bagkaninin Bagbakana bagl bir
memur oldugunu, dolayisiyla hitkiimet aleyhine bir inisiyatif alamayacagini
soyleyince siyasi hava degisir. Muhtiranin laik ¢evrelerde yarattigi heyecan
yerini belirsiz bir gerginlige birakir. Askerden ikinci bir hamle gelmedigi ve
hiikiimet de askere taviz vermeme konusundaki kararli tutumundan vazgeg-
medigi i¢in e-mubhtira ¢ok kisa bir siire igerisinde gayrimesru hale gelir. Bu
gergin ortamda hiikiimet erken sec¢im karart alip'' 22 Haziran 2007 se¢im-

10 «... gelin 2006’daki Damstay Baskini ile baslayip, Cumhuriyet Gazetesi'nin “Tehlikenin Farkinda m-
simz” mansetleriyle biiyiitiilen, ardindan dnce 12 Nisan 2007 de donemin Genelkurmay Baskan Yasar
Biiyiikanit'in “s6zde degil 6zde laiklige baghlik” agiklamasiyla tirmanan, Sener Eruygur’un basim gek-
tigi ADD onciiligiindeki 14 Nisan 2007°de Tandogan’da diizenlenen ilk cumhuriyet mitingiyle sokaklara
tasan cumhurbaskanlig krizinin sonucunda 27 Nisan 2007 gecesi saat 11.30°da yayimlanan muhtiraya
destek vere(nleri) yeniden hatirlayalim:

CHP Genel bagkan Yardimais1 Onur Oymen (Muhtiradan bir giin sonraki agiklamas): “Genelkurmay'in
tespitleri bizim tespitlerimizden farkl dedildir. Altina imzamiz1 atanz. ‘Ne mutlu Tiirkiim diyene’ s6zii-
nii kimse kiiglimseyemez ve bunu kiiglimseyenleri devletin diismam sayanz. Tiirkiye'yi Atatiirk diigman-
larna teslim etmeyecediz.”

CHP Genel Sekreteri Onder Sav (Muhtiramn ardindan Anayasa Mahkemesi'nin verdigi 367 karanndan
sonra): “Goziimiiz aydin, Tiirkiye'nin gozii aydin.”

TUSIAD Baskam Arzuhan Dogan Yalgindag: “AKP toplumda git gide artan ve TUSIAD"in da paylastign laik
rejimi koruma kaygisim yeterince dikkate almiyor. Genelkurmay Baskantigi’'nin agiklamasiyla yaratilan
fiili durum demokratik teamiillere uygun degil. Laikligi ve demokrasiyi korumak icin bir an dnce genel
secimlere gidilmeli.”

Oktay Eksi (Hiirriyet): “Bu ad1 konmams bir muhtiradir. Genelkurmay Baskani'min sozleri gayet agik,
eger demokrasinin kavram ve kuramlann kullanarak bu cumhuriyetin laik karakterini tahrip etmek onu
yikmak istiyorsamz biz buna miisaade etmeyiz diyor.”

Ertugrul Ozkok (Hiirriyet): “Demokrasi kaygisiyla, sadece askeri elestirmek, ne adil, ne yararli, ne de
sonug verici bir girisim olacaktir. Ciinkii o bildiride savunulan goriisler, toplumun 6nemli bir boliimi
tarafindan paylagilmaktadir.”

Yilmaz Ozdil (Sabah): “Hala deniyor ki, bundan sonraki adim ne olur? Bundan sonraki adim, tank olur.
Giiciim var diye dayatirsan, giicii olan sana dayatir”.» (Ogur, 2010)

1

N

Erken secim karan en ¢ok da laik Kemalist hegemonik cevreler tarafindan desteklenmistir ve Hiirriyet
de secim karannmin alinmasini yaptigi haberlerle tesvik etmistir:

“Cat DYP'de Baskan Adar”, Hiirriyet, 20.04.2007
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lerinde %47 gibi hayli yiikse bir oy oraniyla yeniden iktidar olunca Genel-
kurmay Bagkan1 Y. Biiytikanit muglak bir pozisyonda kalir. Laik kesimden
bazi gruplar onu ‘muhtira vererek AK Partiyi magdur konumuna diigiiriip halkin
partiye sahip ¢ikmasini ve onun yeniden iktidar olmasint saglamak’ ile suglarlar.
Yani muhtira verenleri basta alkiglayan ¢evreler, muhtira beklenen sonucu
vermeyince 6tkelerini yine muhtira verenlere ¢evirmiglerdir (Ogur, 2010).

Basortiisii Yasaginin Kalkmasina Yonelik Anayasa Degisikligi

Girigimi

Yeni hitkiimet 28 Agustos 2007°’de Abdullah Gul'ti Tirkiye’nin 11’inci
Cumhurbagkani olarak seger. Hiirriyet ise ilk olarak, hitkiimetin tiniversite-
lerde basortiisii yasagini kaldirmak amaciyla attigi adimlar1 giindemine alir.
Gazeteye gore AK Parti, meclisteki bityitk muhalefet partilerinden biri olan
MHP ile “tiirban i¢in uzlag(mustir)” (Hiirriyet, 25 Ocak 2008). Fakat gazete
bu uzlaginin oldukga sinirh bir mahiyette oldugunu iddia etmektedir: Ba-
sortisii Ozgiirliigii “sadece tiniversitelerde” ve “sadece ¢ene alt1” kapsama
alaninda gegerli olacaktir (Hiirriyet, 30 Ocak 2001). Cene alt1 demek, bag
ortiistiniin iki parcasini ¢enenin altindan baglamak i¢in igne kullanilmamasi,
bunun yerine diigiim atilmasi demektir (Hiirriyet, 29 Ocak 2008). Bu arada
Hiirriyet giinlerce ‘kadinlar bagortiistine igne mi taksin, yoksa diigiim mii at-
sin’ tartigmasi yapar. Hatta baglama sekillerini yanlig anlamaya yer kalmaya-
cak sekilde fotograflarla anlatmaya girisir. Clinkii gazeteye gore baglamadaki
stil farki, aslinda zihniyet farkini temsil etmektedir. Gazete yazarlarindan
Bekir Coskun bu farki s6yle ifade eder: “Tiirbanin baglama yeri ‘genenin
altr’ olunca hem demokrasiye uygun diigiiyor, hem devrim yasalar1 agisin-
dan zararsiz oluyor, hem laik cumhuriyet elden gitmiyor” (Coskun, 2008).

“Ya Uzlagsma Ya Erken Se¢im”, Hiirriyet, 28.04.2007

“Baykal: Siyaset Bir Uzlasmadir, Adar: Sandik Her Sorunu C6zer, Mumcu: Derhal Segime Gidilsin”, Hiir-
riyet, 29.04.2007

Enis Berberoglu, “Anayol’'un Amblemi Bile Belli Oldu”, Hiirriyet, 05.05.2007
“Yazlhiktan Otobiislerle Tastyacadiz”, Hiirriyet, 05.05.2007

“CHP ve DSP’nin Birlesme Mesaji Izmir Mitinginde”, Hiirriyet, 07.05.2007
“Cankaya‘y1 Millet Secerse Egemenlik Parcalanir”, Hiirriyet, 12.05.2007
“Yasemin’i Hatirlatan Spiker DP Aday1”, Hiirriyet, 16.05.2007

“EL Ele Secim Start”, Hiirriyet, 15.05.2007

“Solda Ozlenen Beraberlik: CHP-DSP ittifaki Tamam”, Hiirriyet, 18.05.2007
“Samsun’daki Coskuya Birlesik Sol Damgas1”, Hiirriyet, 21.05.2007
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Digiim atmak geleneksel ortiinme bigimi iken, igne kullanmanin ortiiyii
siyasi sembol kilmak anlamina geldigini iddia eden Hiirriyet, ikinci tiir 6r-
tiinmeye izin verilmeyecegini ummakta ve bunu 1srarla dile getirmektedir.
Ancak ¢ok ge¢gmeden AK Parti kanadindan yalanlama gelir. Parti kadinla-
rin Ortiinme tarzina miidahale edemeyeceklerini aciklar (Hiirriyet, 31 Ocak
2008).

Bu tarihten sonra, Hiirriyet tislubunu sertlestirir. Gazeteye gore yasa ta-
sar1s1 meclisten gegerse Tiirkiye bir teokrasi olacaktir; kadinlarin bagt zor-
la kapatilacak, laik diizen ¢okecek ve egitim tam bir kaosa siiriiklenecektir
(Hiirriyet, 2 Subat 2008). Bu tarz haberler aslinda korkudan ¢ok 6fkeyi yan-
sitmaktadir. Statiiko i¢in degisim ¢anlar1 ¢aldik¢a agiga cikan 6fke, kendisine
otke duyulanin (otekiler/bagortiiliiler) bir tehdit unsuruna donistiiriilmesine
sebep olmustur. Bagortiisti yasagini kaldiran anayasa degisikliginin meclis-
ten gegtigi giin, Hiirriyet artik tarafsizlik imajini bile umursamayacak kadar
ofkelidir. Gazetenin attigr “411 El Kaosa Kalkt1” (Hiirriyet, 10 Subat 2008)
mangeti, yakin tarihte tizerinde en ¢ok konugulan, yazilan ve akademik ¢alig-
malar yapilan mansetlerden biri, hatta belki birincisidir.

Anayasa degisikligi teklifine, meclisteki 550 delegeden 411’1 evet oyu ve-
rir. Bu ¢ogunluk Hiirriyet'e gore kotii giinlerin habercisidir. Gazete bagor-
tistintin Tirkiye’yi boldiigiinii, kardesi kardese diisiirdiigiinii, kutuplagsma
ve kaygl yarattigr yazar (Hiirriyet, 10 Subat 2008). Haber, yiizii “Anayasa
degisikligi meclisten gecti” yazisiyla kapatilmig, dolayisiyla goriinmeyen ba-
sortiilii bir kadin gérseli ile sunulur. Ortiilii kadiin tam gaprazinda, Anka-
ra’daki basortiisii karsit1 gosteriden bir grup kadmin fotografi bulunmak-
tadir. Ortiilii kadimin goriinmeyen yiiziiniin aksine, bu kadinlarin yiizleri
agiktir, goriintiileri nettir. Haberin diger kosesinde ise “AKP’lilerin eglerini
tesettiire sokma oykiileri” yer alir (Hiirriyet, 10 Subat 2008). Haber, AK Par-
tili milletvekillerinin eglerinin kendi iradelerini yok sayarak onlar1 kocalari-
nin her zorlamasina itaat eden birer kukla gibi sunmaktadir. Ayrica haberin
verilig tarzinda sadece s6z konusu eglerin degil tiim 6rtiili kadinlarin hedef
alindigr agikardir. Gazete ortiinen tiim kadinlari, iradelerini kullanamamakla
suglamaktadir. Haberin satir aralarinda gizli mesaj ise, kendi eslerini 6r-
tiinmeye zorlayan bu erkeklerin ayni seyi tilkedeki diger tiim kadinlara da
yapmalarinin miimkiin oldugudur. Gazete bu sekilde tehdit algisini tekrar
pompalar. Neticede korku sdylemi meyvesini verecek, 2008’deki bu anayasa
degisikligi sadece 4 ay sonra Anayasa mahkemesi tarafindan iptal edilecek ve
basortiisii yasaklart Ekim 2013’e kadar devam edecektir.
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Hiirriyet’in Tavir Degisikligi

22 Haziran 2007 genel se¢imlerinde aldig: yiiksek oy oraniyla AK Parti
siyasetteki yerini saglamlagtirir. Bu dénemde basta Hiirriyet olmak tizere
Tirkiye’deki merkez medyanin yavag yavag tislubunu yumusattigi gozlem-
lenir. 2010’1u yillara gelindiginde irfica tehdidi syleminin neredeyse sadece
birka¢ marjinal gazete tarafindan siirdiiriildiigt soylenebilir. Bu ¢ok 6nemli
bir gozlemdir; ¢linkii irtica tehdidi algisinin yapayligini agikca gozler 6nii-
ne serer. Eger bu tehdit iddia edildigi kadar ciddi ve yakin olsayd: tehdidin
kaynagi olarak gosterilen AK Parti giiglendikge tehdidin artmasi beklenirdi.
Opysa tam tersi olmus, AKP giiclenince tehdit sdylemi alicisini yitirmis ve
giderek zayiflamistir. Béylece, irtica sdyleminin siyaseti manipiile etmek i¢in
kullanilan bir arag oldugu agikca ortaya ¢ikmigtir. Artik ihtiyact kargilamadi-
gindan, medya onu yavag yavas terk etmistir.

Bu stiregte Hiirriyet'in tavir degisikligi gozle goriiniir boyuttadir. Mesela,
her {ig se¢cimin de galibi ayn1 olmasina ragmen, 2002 ve 2007 genel segimle-
rinde Hiirriyet Gazetesi’nin birincil giindemi irtica tehdidi iken 2011 se¢im
stirecinde birkag aykir1 ses diginda bu konu neredeyse giindeme bile gelme-
migtir. Hiirriyevin bu degisimi, gazetenin gii¢ ve kudret sevdasiyla agiklana-
bilir. 27 Nisan 2007den sonra Tiirk siyasi hayatinda ¢ok ciddi bir degisim ya-
sanmuis ve ordu siyaset tizerindeki vesayetini/giictinii kaybetmistir. Ordunun
bile siyasi otoriteye boyun egdigi bir ortamda Hiirriyet muhalif ve marjinal
pozisyona diismeyi goze alamamustir. Bylece gazete, muhalif fikirlerini sa-
tir aralarina saklayarak tislubunda tedrici bir yumugamaya gitmistir. Yine de
gazetenin irtica tehdidi sdyleminden tamamen vazgectigi sdylenemez; ancak
konjonktiir degisene kadar bunu dile getirmemeyi tercih edecektir.

Sonuc

Tirkiye Cumbhuriyeti aktif ve saldirgan laiklik zemininde kurulmustur.
Cumbhuriyetin kuruculari, dinin hi¢bir kamusal gériiniimiine serbest bir alan
birakmayarak, laiklik ilkesini en sert anlamiyla uygulamigtir. Ttim Kemalist
cumhuriyet devrimleri de laiklik zemini tizerine insa edildiginden, devletin
benimsedigi sekli ile laiklige herhangi bir muhalefet yeni rejime muhalefetle
es tutulmustur. Irtica ise her tiirlii muhalefeti tek torbaya doldurmaya yara-
yan kullanish bir devlet sopasinin adidir. Hegemonik yapidaki Kemalist bii-
rokratik oligarsinin en sadik ideolojik aygit1 ise medya olagelmigtir. Merkez
medya, on yillar boyunca, irtica sopasini gift tarafli kullanmustir; bir taraftan
kamuoyunda korku, endise ve kayg: havasi yaratirken 6biir taraftan yarattig

muhafazakardiisiince o Yiizyillik Muhasebe: ikinci Yiizyila Girerken Tiirkiye Siyaseti 187



TURKIYE’DE SIYASET VE MEDYA

havay1 bir tehdit unsuruna ¢evirip segilmis hiikiimetleri manipiile etmeye
galigmugtir.

Bu makale uzun yillar boyunca merkez medyanin “amiral gemisi” olarak
adlandirilan Hiirriyet gazetesinin 2007 Cumhurbagkanhigi segim siirecinde
Kemalist seckinler adina siyasi manipiilasyon i¢in uyguladigi korku siyasetini
analiz etmistir. [rtica suglamasina ve onu gevreleyen tehdit ve korku séylem-
lerine odaklanmuigtir. Makale ayni1 zamanda irtica tehlikesinin gercekligini ve
rejim igin ciddi bir tehdit olup olmadigini da sorgulamistir. Hiirriyet gaze-
tesinin mansget ve bagyazilar1 ¢ergevesinde yapilan igerik ve sdylem analizleri
ile irtica tehdidinin suni oldugu, Kemalist biirokratik oligarsiyi koruma adi-
na devreye sokuldugu ve siyasete siyaset dist miidahaleleri megrulagtirmay:
amagladig tespit edilmistir. Siyaset dis1 miidahalenin birincil aktorii olan
ordunun siyaset ile iligkisi degistik¢ce medya ile ordunun iliskisi degismistir.
Bu gelisme merkez medyadaki irtica temali korku sdylemini de etkilemistir.
[rtica giindemden diigerken geriye kalan, kurgusal ve hayali korkularla dolu
gecen yillar, baskilanan gruplar, verilmeyen hak ve 6zgiirliikler olmustur.
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