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Ozet

1930'lu yillanin baginda Kemalist Inkilabin teorilegtirilmesi girigimlerinin baglamas: ile
birlikte farkli Kemalizmler Tiirk modernlik deneyiminin megru temsilleri olma iddiasi ile yarismaya
baslamuslardir. Bu dénemde bir geg-aydinlanma projesi olarak goriilen baskin Kemalizm anlayigine
ret eden cumhuriyetgi muhafazakar bir Kemalizm yorumu da gelismeye baglamuigtir. Cumhuriyetgi
muhafazakar anlayis Kemalizm'i yeni bir modernlik tasavvurunun sinirlan iginde ve Diger Ban
kavramina can veren ruhqu, romantik ve tarihselci gelencklerden gikarsasan tema ve motifler
dairesinde kavramlagtirmughr. Bu gerceve de galigma qok partili dénemde sag modernizm siyasetini
gelismesi ile daha da siyasallagtilan cumhuriyetgi muhafazakar modernlik tasavvurunun
felsefi-siyasal kaynaklanru aragtrmaktadir.

Republican Conservatism, Mobilizing Modernity and "the Other West”
Abstract

With the beginning of the attempts of theorizing on Kemalist Revolution in the early 1930s,
different versions of Kemalism have begun to compete as legitimate representations of the Turkish
experience with modernity. A new republican conservative interpretation that rejected the dominant
version of Kemalism, which was seen as a late-enlightenment project, has emerged in this period.
The republican conservative understanding has conceptualized Kemalism within the horizons of a
new vision of modernity and with reference to the themes and motives deriven from the spiritualist,
romanticist and historicist traditions that revived the concept of Other West. In this framework, this
study explores the politico-philosophical roots of the republican conservative vision of modernity
that has been further politicized by the triumph of the nght—wmg politics of modernism during the
multi-party period.
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Cumbhuriyet¢i Muhafazakarlik, Seferber Edici
Modernlik ve 'Diger Bat1' Diistincesi

Girig: Tiirk Modernitesini Sorunsallagtirmak

Gagdas sosyal ve siyasal teorinin kavramsal araglarina dayanarak
Kemalist hareketin fikri ve siyasal kokenleri ve simurlarimi tayin etme
girisimlerinde ortaya gikan en genel egilim, bu hareketin, bir geg-Aydinlanma
projesi olarak, amag-koyucu, egitici, degisimci ve tepeden-inmeci bir hareket
oldugu yoniindeki tespitlerden gii¢ almaktadir. Buna goére aydinlanma akilciligt
ve pozitivist-ilerlemeciligin melezlenmesi sonucunda gelistigi diistintlen
Kemalist modernite anlayigi, Batililagma/uygarlagma yoniinde ilerleyen koklii
bir degisim projesi olarak, toplumun daha ileri bir sosyal orgilitlenmeye dogru
ilerlemesini hedefleyen siyasal ve kiiltiirel devrimler ve tepeden-inmeci 6ncli
siyasetine dayanarak, Tirk modernliginin radikal-modernist sirurlariru
¢izmistir. Egitim ve bilimsel diislincenin yayginlasmasi sonucunda toplumsal
ilerlemenin saglanabilecegi diisiincesinden gii¢ alan bilimdi bir siyaset tarzi
gergevesinde ilerletilen Kemalist modernite anlayiginin, Tirk dontisimuniin
biitiin asamalarinda degismeden kalan kapsayia-biitinciil bir yapisi oldugunu
ima eden bu yaklasim, bugin "modernligin sorunlar1” baghigi altinda
"mesruiyet, katilim ve kimlik bunalimlarinu” tartisirken, sozii edilen bu krizleri,
klasik Kemalist modernite anlayisinin genel krizlerinin gostergeleri gibi
degerlendirmek  egilimindedir. Bu yaklagima gére, ulus-devlet ve
kapitalizm-merkezli modernite siyaseti, on dokuzuncu ytizyl klasik Avrupa
modernliinin pre-kapitalist ve Batih-olmayan bir formasyon iginde ortaya
¢ikan "zoraki bir modeli" olmasi hasebi ile Tiirk siyasasinda yerel olanin
yaratacagi “alternatif modernlik projelerinin” gelismesini de engellemektedir.
Klasik Kemalist modernite anlayisirun siyasal programirun hedefi, "ulus-devlet
projesinin” gerceklesmesi iken sozi edilen inga siyaseti de  “laiklik ve
rasyonellesme ile 6zdeg" tutulmaktadir (KEYMAN, 1999: 181). Bu ¢ergevede
Tiirk doniisimii, ulus-devlet merkezli bir modernite projesinin gergeklestirildigi
bir silire¢ olarak kurgulanmaktadir. Fuat Keyman'in belirttigi gibi, Kemalist
itkeler, "Kemalist modernite projesine siyasal, kurumsal ve kiiltiirel bir
"biitiinlik" verme iglevi gorerek ... yukaridan asafiya dogru topluma niifuz
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ettirilmeye ¢aligilan bu pratikler (ilkeler), toplumun cagdaslasma istemine
endeksli ‘egitilmesi’ ve bu temelde bir 'ulusal kimlik' yaratilmas: amaciru giit
(migttir)" (KEYMAN, 1999:183). Gergekten de devrim donemi siyaseti, Keyman,
ve Serif Mardin gibi Tiirk siyasal hayatinin 6nde gelen arastirmacilarinin
vurguladiklan gibi, bir “inga ddénemi" olarak degerlendirilebilecek nitelikler
gostermektedir. DoOnemin siyaseti iginde Oncelikli bir konum kazanan
modernlestirici  seckinler, aydinlanmact Oncili siyasetinin aracilar1 olarak
yukaridan-agagi bir degisim politikasi izlemiglerdir. Ne var ki, Siileyman Seyfi
Ogiin, "insa siyaseti olarak Kemalizm'in" milliyetci dayanaklari iizerine yaptgt
degerlendirmelerde, Kemalizm'in daha ziyade politik bir proje oldugunu ve
"anti-emperyalist ve anti-kolonyalist bir igerigi olmakla beraber milliyetcilikle
iligkisinin son derece zayf oldugunu” vurgulamaktadir (OGUN, 1997: 224, 225).
O'na gore Kemalizm, "tercihini ‘politik toplum(un) ingasindan yana yapms" ve
"gelenek’ ile temellenen ve "tarihsel streklilik” kavraminin bigimlendirdigi ‘'ulus
ingast' diislincesinden vazgecmisgtir' (OGUN, 1997:225). Kemalizm, Ogiin‘iin
vurguladiga gibi, "milliyetcilik ve popiilizm yapmadan" giristigi "politik toplum
ingas1 araalig: ile yeni bir birlestirici bag olarak 'yurttag' iliskilerini *kurumsal
anlamda gecerli kilmay" (OGUN, 1997:225) hedeflerken, bu baglarin
saglamligin1 aydinlanmac esaslara dayanan bilimci bir siyasal teori iginde
kurmaya galigmigtir. Osmanli-Tiirk modernligi iginde on dokuzuncu ylzyilin
ilerlemeci siyasetinin ideolojik gelenegi olarak yiikselen pozitivizmin siyasal ve
sosyal teorisi gergevesinde gelisen bu anlayisa gore, bireysel gelismenin ve
toplumsal ilerlemenin sarti, cehaletin kaldirilmasi, akil ve bilim Olgiilerine
uymayan Onyargilann  ve geleneklerin  yok edilerek, Ozgiir insanin
yaratilmasidir. Yurttaglar arasinda yerlestirilmeye alisilan yeni ve medeni
baglarin temelleri aklin zaruretleridir. Aklin gerekleri kendi 6lgiilerini, sadece
Uretim ve teknik alaninda degil; siyasal, sosyal ve kiiltiirel alanlarda da Kemalist
Inkilapg1 siyaset yolu ile gelistirecektir. Gergekten de bu anlayisa bagli Kemalist
modernlesmeci  kusagin iginden bir kissim aydmn Batt medeniyetinin
ilerlemeci-bilimsel  yliziine gozlerini cevirmislerdir. Buna gdre, halk
egemenligine dayali cumhuriyet rejimi ig¢inde yurttaghk bilinci ile devlete
baglanacak olan ulusun, canh bir varlik olarak ekonomik, siyasal, sosyal ve
kiiltiirel alanlarda nefes alacag: yeni alanlarin agilmasi ve bu alanlarin devletin
bitiinlestirici siyaseti yolu ile korunmasi, halk ile ulus-devletin biitiinlesmesini
saglayacak en 6nemli siyasal hedef olarak gortilmektedir.

Ulus-devletin vesayeti altinda olugturulan ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve
sosyal alanlarda, ulusun siyasal bir varlik olarak gelismesi igin izlenen
bitiinlestirici cumhuriyetgi siyaset igindeki gerilimler, Kemalist modernlestirici
seckinler arasnda da O6zellikle devrimlerin hizinin yavaslamaya basladig:
1930'1u yillanin basinda yeni parcalanmalar yaratmistir. Kemalizm'in “siyasal bir
topluluk olarak ulus” ingast projesinin dayandig) halk¢i-milliyetgi temelleri daha
1930lu yillarda yeterince saglam bulmayan bir grup cumhuriyetgi aydin,
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"politik bir proje olarak ulus” anlaysir, zihincilik anlayigirun tiriind olan soyut
bir reformizmin ornegi olarak gorerek, Ismail Hakki Baltacioglu'nu
diisturlagtirdig1 gibi "bir devlet kurma(nin) kolay, bir ulus yapma(rn) ¢ok zor,
bir gelenegi yaratmanin (ise) imkansiz,” (BALTACIOGLU, 1942a:2) oldugu
diisiincesinden hareketle, Kemalist modernlik harcketini kiiltirci temeller
lizerine bina etme cabasina girismiglerdir. 19301Tu yilar iginde cesitli fikir
tartismalan icinde daha da gesitlenen bu girisim, Kemalist modernligin Batili
kaynaklarinin gozden gegirilmesinden baslayarak, genel olarak Kemalist
modernligin dogasi izerine yogun ideolojik ve bilimsel tartigmalar icinde
gelismigtir. Turk fikir hayat cahismalarinda gimdiye kadar tizerine yeterince
deginilmedigini disindigliim ve bir fikir hareketi olarak Tirk cumhuriyetci
muhafazakarliginin dogusunu hazirlayan bu tartismalarin kokenlerine dikkati
¢eken Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdag Diisiincenin Tarihi adh kitabinda,
Miitareke déneminde gelismeye baglayan Bergsoncu ve ruhqu fikir hareketlere
isaret etmektedir. Ulken, Ittihat ve Terakki hareketi ile Geng Tiirk gevresinde
etkin pozitivist siyasal ve sosyal felsefesine tepki olarak 6zellikle Tiirkgli egilimli
aydmlar arasinda gelisen romantik-ruhqu tepkinin, Dergah (1921-1924) dergisi
etrafinda bir araya gelen Baltacioglu, Mustafa Sekip Tung ve Mehmet Izzet gibi
aydinlarin faaliyetleri ile agik siyasal bir igerik kazandigini da belirtmektedir
(Bkz., ULKEN, 1992).

Gergekten de pozitivizmin siyasal ve sosyal felsefesinin donemin diizen
arayglan ile iliskilendirerek, pozitivizmi 6zgiirliik ve yaraticilik konularinda
aglim saglamayacak bir sosyal ve siyasal felsefe olarak degerlendiren bu gevre,
Bergsonculuk ve Fransiz ruhgu felsefesi ve Alman romantizmine yonelerck, bu
hareketlerin  kendiligindenci ve iradeci felsefelerini Milli Miicadelenin
6zgtirliik¢li hedefleri ile birlestirmis ve siyasallastirmugtr. Ulken, bu gevreyi
felsefi-siyasal bir grup olarak bir araya getiren iki Onemli Ozellikten
bahsetmektedir: birincisi, Ziya Gokalpin pozitivist siyasal ve sosyal tcorisine
muhalefet; ikincisi de Milli Miicadele'nin Ozglrliikcli hedeflerine baghilik.
Cumhuriyet'in kurulmas: ile birlikte kiiltiir seckinleri arasinda yer alan bu
grubun ¢ekirdek kadrosunu olusturan Baltacioglu, Tung, Ahmed Agaoglu,
Ulken ve Peyami Safa'nin ideolojik-bilimsel calismalan gbzden gegirildiginde,
bu grubun, Bergsoncu, ruhgu-romantik egilimlere dayanarak, pozitivist
-hiimanist anlayisa gore yiriitilmeye cahsilan klasik Kemalist modernlik
siyaseti iginde en azindan fikri diizeyde baglayan kopuslarin daha tek parti
doneminde  basladigt  goriilmektedir. Donem  iginde  cumhuriyetgi
muhafazakarlik olarak adlandirilabilecek felsefi-siyasal bir harcketin ¢ekirdek
kadrosunu olusturan s6z konusu fikir adamlarinin halkg ve milli iraded siyaset
anlayislann ile "Diger Bah" kavramlastirmasina dayanan yeni modernlik
tahayytlleri, cumhuriyetci siyaset iginde "scferber edici modernlik" olarak
tarumlanabilecek yeni bir degisim siyasetinin de ilk tezahdirlerini yaratmigtir. Bu
yeni muhafazakar modernlik hamlesinin  Batli  kaynaklari  gbzden
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gegirildiginde, bu girisimin, bir ge¢ Aydinlanma siyaseti olarak kurgulanan
klasik Kemalist modernite anlayiginin kargih olmaktan ziyade glinin moda
deyimi ile onun "karanlik yi{izii" oldugu sOylenebilir.

Bu saptamalar dairesinde birinci olarak, Tiirk donilisiimiine damgasiru
vuran tek bir Kemalizm olmadigiru savlayabiliriz. Tirk dénisimi iginde
birbirleri ile yarigan farkli Kemalizmler ve bunlara bagh farkli modernite
anlayiglan vardir (IREM, 1997, 1999). Diger bir deyisle, aydinlanmaci-ilerlemeci
gelenek ile baglantl bir sekilde pozitivist-hiimanist temellerde gerekgelendiri-
len ve 19301u yillarin bagindan itibaren daha da gelisen baskin Kemalist
modernite anlayist Tiirk doniigimiinin bitiin agamalarina hakim baskin bir
modernite projesi olamamugtir. Ozellikle ¢ok partili yagama gegtikten dénemin
CHP siyasetine muhalif gruplarin segim bagarilan ile iktidara gelmelerinin
ardindan ortaya c¢ikan inkilap yorumlan cercevesinde farkh Kemalizmler
dogmustur. Kemalizm'i, dinci tepkicilik ve degisimci sol karsisinda, cumhuriyet
rejiminin siyasal teorisi haline getirerek giiglendiren ve Tirk siyasctinin merkezi
fikri yapisi haline getiren de iste bu merkez siyascti ekseninde gelistirilen farkli
ancak birbirlerini diglamayan yorumlardir. Tiirk doniisiiminii 1950’ yillarin
bagindan beri etkin bigimde yonlendiren ve merkezi sag olarak tasnif
edilebilecek hareketlerin  modernite tasavvurlarmmi  gekillendiren inkilap
yorumlar1 Tiirk cumhuriyetdi muhafazakarhfinin ideolojik-politik sinirlariru
gizmektedir. Ikinci olarak, ‘farkli Kemalizmlerin hangisinin Tiirk déniisimii
bugtinkii sinurlarina ulagtirdi?* sorusunun cevabi ise E.P Thompson'un deyisi ile
"disilincenin emrettigi kosullardan ziyade" ancak "kavram ile karut arasinda ...
yiiriitilecek bir diyalog" iginde verilebilir (THOMPSON, 1994:61,92). Bu gergeve
de cumhuriyet¢i muhafazakar ¢evrenin, milliyetgi, halkg ve milli iradeci
anlayiglanim dayandirdiklar1 ve ikinci bati cereyanlari olarak tamimlanan
Bergsoncu, ruhqu ve romantik gelenekler yolu ile kurguladiklari muhafazakar
modernlik anlayiginin, geg-Aydinlanma projesi  olarak Kemalizm  ile
iliskilendirilen klasik modernite anlayisindan farklihklar: arastirilmalidir. Bu
girisim, daha 6nce de vurgulandig: gibi, bir grup se¢kin aragtirmaa tarafindan
sorulan "hangi modernli§in sonunu yasiyoruz?” sorusuna Tiirkiye Orengine
Ozgli bir cevap olusturmak agsindan da ciddi katkilarda bulunacaktir. Bu
aragtirma girigiminin zenginlesmesi ve 19401 yillarin ortasindan itibaren
Kemalist tek parti siyasetinden kiiltiircli-serbestici tezler ekseninde kopan ve
takip eden donemlerde "sag modernizm" olarak adlandirlabilecek bir
siyasal-ideolojik hareket iginde Tiirk modernlesmesini buglinki siyasal, kiilttirel
ve sosyal smurlarina ulagtirilan programin felscfi-siyasal igeriginin tespit
edilmesi, asillacak olaninin ‘hangi modemnite” oldugu sorusuna kapsamli bir
cevap vermek agisindan mutlak bir oneme haizdir. Bu soru sunu ima
etmektedir: geg bir aydinlanma projesi olarak degerlendirilen klasik Kemalist
modernite projesi, ulus-devlet merkezli siyasetin kurucu dilini yaratmig olsa da
Tiirk modernlesmesinin bugiinkii simurlarini tayin etmek agisindan yiizeysel bir
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etki de bulunabilmigtir. 1940'h yillarin ortasindan itibaren Tirk modernlesmesi
'sa modernizmin' siyasal yiiriitiictilerinin "muhafazakar modernlik"
tahayyiiline uygun olarak ilerletilmigtir. Dolayisi ile Tirk modernlesme
siyasetinin bugiin yarattig1 siyasal, kiiltiirel ve ekonomik krizleri de, Jurgen
Habermas'n meshur ifadesi ile "yanm kalmig bir proje olarak”
nitelendirilebilecek ~ Aydinlanmaci Kemalizm'e irca etmemek gerekir.
Modernligin gercekten bir sonu yasamiyorsa, bu son neden muhafazakar
modernligin sonu olmasin?

Bu calisma da cumhuriyet¢i muhafazakar tahayyiilliin felsefi-siyasal
kaynaklarn1 gozden gegirilerek, ilham aldi§i Bergsonculuk, ruhguluk ve
romantizm gibi Batl felsefi geleneklerin Tiirk doniisiimiind anlamak tzere
hangi sdylemsel stratejilere gore siyasallagtinildiklan aragtinlmaktadir. Bu
gerceve de klasik Kemalist modernite anlayiginin karanhk yizii olarak dogan
muhafazakar modernlife can veren tema ve motiflerin, cumhuriyet¢i
muhafazakarlik olarak adlandirilabilecek yeni bir felsefi-siyasal konum iginde
nasil bir araya getirildigi de tarthsilacaktir. Son olarak, cumhuriyetci
muhafazakar gevrenin kiiltiircli siyaset yolu ile 6ne ¢ikardigt ulusa ve somuta
doniis dislincesine dayali yeni modemnlik hamlesinin aymrt edici 6zellikleri
tartisilacaktir.

Cumhuriyet¢i Muhafazakarlik ve Farkli Modernlikler Hakkinda
Degerlendirmeler

Cumbhuriyet¢i muhafazakarlik, Kemalist modernligin, 6zellikle sosyal ve
siyasal alanda "ilimci Bati" modeline dayanan bir harcket olarak ilerlemesine
tepki olarak 1930'lu yillarin baginda dogan felsefi-siyasal bir harckettir. Peyami
Safa'nun yaymladigy Tiirk Diisiincesi dergisi "kaderimizi dogru olarak kendisine
bagladigimiz Bati medeniyetinin ne oldugunu bilmezsck onu nasil
benimseyecegiz?" diye sordugunda, Osmanh-Tiirk modernligi i¢inde ortaya
gikan baskin ilimei Bati imgesi haklandaki cumhuriyet muhafazakar aydinlarin
duyduklan giipheyi de dile getirmektedir (TURK DUSUNCESI, 1954:243).
Cumbhuriyet¢i muhafazakar aydinlar, "ilimci Bati” imgesine dayal bir ilerleme
anlayisinin erekgdi bir tarih anlayigina dayandigiu ve farkli tarih deneyimleri ve
kiiltiir pratiklerine sahip uluslarin tek bigimli bir toplumsal degisim iginde
zorunlu olarak medenilesecegini sonucuna vararak, kozmopolitanizm tehlikesi
icinde Tirk degisiminin Ozglnliigiinin yok edilecegi tespitinden harcket
etmektedirler. "Ilimci Bati” imgesinin parcalanmasiru hedefleyen cumhuriyetgi
muhafazakar aydinlar, "Hangi Bat?" sorusu ile bizatihi Bati fikir hayatinda
ortaya gikan farkli Bati imgeleri olduguna isarct etmektedirler. Cumhuriyetgi
muhafazakar ¢evrenin Onde gelen fikir adamlanndan Safa'ya gore Tiirk
Inkilabr'nin izleyecegi Bat1 on dokuzuncu yiizyilin modasi gegmis "ilimci Batist”
olmamalidir (SAFA, 1954). "llimci Bati'un” model alinacagi bir modernlesme
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programirun  kiltiir hayatinda, Batt'nin halihazirda yasamakta oldugu
hakikat/anlam krizlerini {iretecegini iddia eden Safa gibi, Ulken'de "ilimci
Bati'nin" akila felsefesi dolayisi ile ileri siirdiigii evrensellik iddiasirun kiiltiir
emperyalizminin ideolojik gerekgelendirmesini sagladigin1  belirtmektedir
(ULKEN, 1999 [1931]). "ilimci Bah" imgesine gore tarif edildiginde ilerleme,
teknolojinin gelismesi, sanayi ve ticaret hayatirun canlanmasi, toplumsal refahin
artmast ve egitim yolu ile bireyin ve toplumun aydinlatilmasinin sonucunda
ortaya ¢ikmaktadir. Cumhuriyetci muhafazakar aydinlar bu noktadan hareketle
on dokuzuncu yilizyilin ilerlemeci-akilca Bati modernliginin, teknik ile
maneviyat arasindaki nispetsizligi arttirarak, bugiin Bati diinyasimin ckonomik,
siyasal ve ahlaki yasaminda etkisi derinden hissedilen bir anlam buhram
yarath@inu iddia etmektedirler. Safa, Osmanli-Tiirk modernlik hareketleri iginde
ortaya gikan baskin Bati imgesini degerlendirirken, "Bati medeniyetinin sadece
akil ve tecriibeye dayanan ilim ve teknik" ile tarif edildigini, hatta “"sadece
konfordan ibaret" oldugu yoniinde yanlis bir kanaatin dogdugunu, "dogruya
bagh ilim, giizele bagh sanat ve iyiye bagh din ve ahlak degerlerini unutturan ve
dordiinci bir deger kategorisi yaratan bu teknigin bir¢oklarmmuz igin hala
Bati'nin ta kendisi” olduguna isaret etmektedir (SAFA, 1953:4-5). Ayni noktaya
isaret eden Ulken, modernite tartismalarinm etkili ismi Jurgen Habermas'n
"Aydmlanma paradoksu” veya Max Weber'in "modernliin demir kafesi" olarak
adlandirdigi modernist agmaza vurgu yaparak, aklin megru alanim asarak, iyilik
ve glizellik alanlanru fethetmesi sonucunda ortaya gtkan modernlik krizini syle
tasvir etmektedir:

Tecrlibi aklin kisa zamandaki biiyiik basarilart onu gimartmgtir,
Kendini doguran iman ve vicdan, kendi dayandigi insan biitiinltiglinii
inkara kadar gitmistir. Duyulardan &tesini, gelecegi, miimkind,
vicdanin dileklerini reddettigi, yalin tecrliibenin bize verdigi parcali
bilgilerden bagka higbir geyi kabul etmedigi icin yalniz duyulan agan
dini, viedam degil, her tlrli felsefeyi ve ahlaki da imkansiz hale

getirmigtir (ULKEN, 1943:15).

Safa Aydinlanmaci-ilerlemeci Bati medeniyetine karst bizzat Bati'da
direnerck geligen ikinci bir felsefi-siyasal harcketin varhigina dikkati ¢ekmekte
ve bu hareketin tarihinin Osmanb-Tirk aydinlannca nerede ise hig
incelenmedigini belirtmektedir. O'na gore "ilim ve akil hegemonyasina kars
ikinci bir diigiince akimi” halinde gelisen bu harcket, "Batimin (Bati’ya karst)
ayaklanmasini” temsil etmekte ve on dokuzuncu ylizythn sonunda Bati fikir
hayat ve siyaset iginde etkisini derinden hissettirmektedir (SAFA, 1953:5).
Safa'ya gore "ilmin iflas1” ve Oswald Spengler'in agikga tasvir ettigi "Bati'nin
sonu” temasinn, yirminci ylzyil baginda Bati fikir hayatinda yayginlagmasina
neden olan bu fikri ayaklanma, koklerini Aydinlanma karsithgma dayandirsa da
ilhamiru yine "Alman filozofu Immanuel Kant'tan" almaktadir; bu hareket daha
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sonra Fransa'ya sig(ramig) ve dar ve kapall ilim goriisind yikan bir felsefe
cereyan1 olarak Bati'yr kaplamugtr. Fransiz fikir hayatinda Renouvier'den
baslayan bu hareket gegitli kollardan yirmind ytizyilda Bergson'a ve bugiinkii
diger felsefe ve sanat akimlarina uza(nmugtir)” (SAFA, 1953:5). Isyana ikinci
Bati'min yiikselisi ile Bati'da ilimlerin diktatorliglinin ¢Okiis hadisesine sahit
olunmustur (SAFA, 1953:5). Cumbhuriyetci muhafazakar aydinlar, Kemalist
hareketin, ilimci Bati'ya kargt ayaklanan bu diger Bat'ya yOnelmesini ve
Inkilabin getirdigi yeniliklerin ikinci Bati'y1 kuran fikri ve siyasal cereyanlarin
etkisi ile degerlendirilmesi yoluna girmislerdir. Kemalist modernligi, Safanin
deyisi ile "ikinci diistince akiminn” felsefi ve siyasal olanaklariru kullanarak
ilerletmek isteyen cumhuriyet¢i muhafazakarlar, bu ¢er¢evede Inkilapg1
felsefenin rasyonalist temellerinin gdzden gegirilmesini de hedeflemislerdir.
Inkilab'in kiiltiirci bir degisim siyasetinin araci haline getirilmesi yolunda bizzat
Maustafa Kemal'in ¢ok énemli adimlar atmis oldugunu belirten cumhuriyet¢i
muhafazakarlar, "garphlagsma hareketini” "dil ve tarih harcketleri ile
tamamlamak” liizumunu hisseden dénemin inkilapgilariun, Tirk Inkilabinu
bicimsellikten  kurtararak, “halis milliyetqi karakterini” gliglendirmek
istediklerini belirtmigler ve bu girisimin de ancak ikinci Bati cereyanlan ile
iliskilendirilerek gelistirilebilecegini diigiinmiislerdir (SAFA, 1953:6).

Ulken yirminci yiizyiin Bati'smn on dokuzuncu ve on sekizinci
yiizyllarin Batilarindan farkli oldugunun altini gizerck, Osmanli fikir hayatinin
Megrutiyet donemindeki en 6nemli terakkici anlayiginu temsil eden [ttihat ve
Terakki gevresindeki tekamiilcl aydinlarin Bati'y1 tarudiklart pencerenin yend
nesillerden tamami ile farkh oldugunu iddia etmektedir. Osmanli-Tirk
pozitivist-modernistlerinin  goziinde canlanan Bati, Turgot, Saint-Simon,
Condorcet, Comte, Spencer ve Mill'in Aydinlanmaa felsefenin sinirlar1 icinde
tasvir ettikleri tekamiilcii Bati'dir (ULKEN, 1999[1931}:332). Bu Bat ilerlemenin
semboliidiir. 18. yiizy1l Aydinlanma kusag: ile 19. yiizyildaki takipgileri, insan
zihni yolu ile ilerlemenin miimkiin oldugu yolunda yaygin bir inang yaratarak,
gelecegin her zaman gegmisten daha iyi olacagi yOniinde bir anlayigin
dogmasina yol agmiglardw. Ulken, Osmanli-Tiirk siyasasinda pozitivist
akileiligin bir ilerleme ve diizen ideolojisi olarak yiikselmesi ile Ittihat ve
Terakki Partisi etrafinda Orgiitlenen burokratik segkinlerin siyasal iktidari ele
gecirmeleri arasindaki paralellige dikkat gekerck, akilalik ve pozitivizmin,
Osmanl fikir mirast olarak Cumhuriyetgi scgkinlerce nasil igsellestirildiginin
altint ¢cizmektedir (Bkz., ULKEN, 1939: 849-58). “illimci Bati" kargisinda gelisen
"Diger Bat1”, Osmanh-Tiirk modernligi icinde II. Megrutiyet'ten baglayarak
siyasallagan pozitivist insancilligin, Comte, Renan, Taine gizgisinde edcbiyat,
siyaset, ahlak ve egitim teorilerinde ortaya ¢ikan temalara kargi kokld bir
bagkaldiriy: temsil etmektedir. Bu yeni elestirel anlayis, pozitivizmden milhem
ilimci anlayist dar ve kaba maddecilik ile bir tutmakta ve bu felsefenin,
Kemalizm'in temsil ettigi hiirriyet ve yaratialik idcallerini tam olarak
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yansitamayacaginu ileri stirmektedir. Ingiltere'de Spencer'in evrimciligi ve
Almanya‘'da Moleschott, Biichner ve Haeckel gibi Darwinci materyalistlerle
dénemin Avrupa fikir ve siyaset diinyasina yayilan dar materyalizme dayanan
"ilimci Bati" anlayisina kargi bir direnisi sembolize eden Schopenhauer,
Hartmann ve Nietzsche'nin elestirileri cumhuriyetgi muhafazakar cevrenin
ilgisini ¢ekmistir. Safa, Schelling, Schopenhauer ve Nietzsche'nin iradeci
felsefelerinin yarunda Dilthey, Simmel, Husserl, Heidegger, Whitehcad ve
Jasper'in pozitivist himanizm kargiti felsefi egilimlerinin Bergsonculuk ile kesig-
tikleri diizeyde ortaya ¢ikan Diger Bati'y1, Inkilab'in milliyetgi hassasiyetlerini
daha agiklikla yansitacak bir kaynak olarak gérmektedir (Bkz., SAFA, 1939).

Kemalizm'i teorilestirme girisimleri i¢inde cumhuriyet¢i muhafazakar
gevre yolu ile siyasallasan Bergsoncu, ruhqu-mistik ve romantik harcketler ise
on dokuzuncu ylzyll Bat tarihsel deneyimini gekillendiren liberal modernlik
anlayigi iginde kapitalizm, akilal siyaset ve laik kiiltiir gostergelerine dayanan ve
evrensel bir durum olarak tanimlanan modernligin deyim yerinde ise yine
modernlik iginden kokli bir sorgulamasi fdstline bina edilmektedirler.
Cumbhuriyet¢i muhafazakar aydinlar, Kemalist siyaseti bu cereyanlar dolayist ile
kavramlastirarak, Osmanli-Tiirk modernliginin Tanzimat'tan beri i¢ine diistigu
zihincilik, materyalizm, akilalik, bireycilik, hedonizm ve faydaalik tuzaklarin-
dan kurtaracak 6zel bir felsefi dil yaratmay: hedeflemislerdir. Tiirk Inkilabr'mu
Imparatorluk déneminin Batict hareketinin ulaghi@i mantiki bir sonug olarak
gormek istemeyen cumhuriyetci muhafazakarlar, inkilabin milliyetci karakterini
de bizzat Bat1 iginden liberal modernlige tepki olarak yikselen Diger Batili fikir
gelenekleri yolu giiclendirmeyi amaglamaktadirlar. Bu gercevede romantik
gelenegin "organik” gelisme anlayisi, Herder'in "halk ruhu” ve "kaltir” kavrami,
Bat: medeniyetinin ¢okiislinii haykiran Spenglerin tarih anlayist, ahlaki
yenilenmenin mimkiin oldugunu iddia eden Bergson'un yaratict evrim kuramu,
kendiligindenci ve iradeci siyasct felsefesi ile sahsiyetgi insan goriisd,
cumhuriyetgi muhafazakar metinlerde siklikla vurgulanan felscfi-siyasal
temalara ve motiflere can vermislerdir.

Cumbhuriyet¢i muhafazakar aydmnlar, Bergson'un izinden giderek, Turgot
ve Condorcet'den baglayarak biitiin ilerlemeci-Aydinlanmac felsefeleri ilerleme-
nin kanunlariru bildikleri davasindan hareket cttikleri igin elestirmektedirler.
(ULKEN, 1954b: 360). Bergsoncu felsefenin Alman felsefesi icinde "Herder,
Schelling, Dilthey ve Nietzche" ile ortak bir motife dayandigi diistintilmektedir:
Bu ortak motif, cumhuriyetci muhafazakar ¢evrenin flimci Bati'nin tezad: olarak
kavramlastirdiklant "Diger Bati" kavramina yiikledikleri deger hakkinda da
ipuglart vermektedir. Buna gore, Diger Bati'y1 olugturan fikir gelenekleri,
"mutlakqlik karsiti bir felsefi konumdan yola ¢karak, kiymetler arasindaki
tezatlarin kabul edilmesini ve miicerret sahanin terk edilerek, her kiymetin bir
hayat mahsulii oldugunun kabul edilmesini ve hayatin tek ve muayyen bir gekil
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tarumadig1”" noktasinda bulusmaktadirlar (SAFA, 1939:5). Tiirk Inkilabina Bakiglar
kitabinda inkilaplari siruflandiran Safa, Tiirk Inkilabi'min kitaptan ziyade
hayattan ¢ikan bir harcket oldugunu belirtirken bu anlayigl yansitmaktadir.
Benzer gekilde, Kemalizm'i filozoflarin soyut felsefi sistemlerine dayanan zihinci
bir hareket olarak degil de halkin somut felsefesine ve gelenege doéniig harcketi
olarak goren Baltacioglu'da, Safa'min soziinii ettigi felscfi-siyasal hassasiyetlerle
harcket etmektedir (BALTACIOGLU, 1936b:3).

Tiirk Inkilabr'nin higbir akli ilkeye dayanmadan hayatin gereklerine gére
ilerletilmesi diislincesi cumhuriyet¢i muhafazakar inkilap yorumlarirun temelini
teskil etmektedir. Bu noktadan bakildiginda Tark Inkilabi cumhuriyetgi
muhafazakarlar i¢in Mardin'in vurguladiginun tersine gergeklestirilecek bir
"proje” degildir. Safa inkilaplan tasnif ederken, kullandig1 "hayat" metaforu ile
"bir proje olarak Tirk Inkilabr” digiincesini ret etmektedir. Safa ve diger
cumhuriyet¢i muhafazakar aydinlar, Tirk Inkilabi'min Fransiz ve Sovyet
Inkilaplarindan farklilastiran unsurlari da bu ¢er¢evede degerlendirmektedir.
Gergektende Tung'a gore, Fransiz Inkilabindan sonra modern inkilaplarin "ilmin
eline diismek" tehlikesi igine girmislerdir (TUNG, 1953: 11). Akilcilik felsefesine
dayanan modern radikalizm, Voltaire gibi on sekizinci yiizyil ansiklopedistleri-
nin etkisi ve Jean Jacques Rousseau gibi sdzlesmeci fikri adamlar1 yolu ile
Fransiz Devrimi'ni dogurarak, yerlesik "nizam ve ahengi alt st etmistir"
(TUNC, 1953: 11). Tung, "on dokuzuncu yiizyilin bastan basa yeni'den kurma
ytizyili ol(dugunu)” belirtmis ancak "yikilan ve yikilmak istenen seyler, akilla
kurulmus, akilla yasayan ve yasanan seyler” olmadiklarinin da altimi ¢izmistir.
Tung'a gore "6rf ve adetler, ananeler,” daha da Onemlisi "menfaatler tarihi
icaplarin eseridir" (TUNC, 1953: 11). Toplumlarin akli ilkelere gore kurulmasin
hedefleyen ansiklopedist radikalizm, on dokuzuncu yiizytin ilimei diigtincesi
ile birlesince, inkilaplar ilimlerin tutsag1 haline déniismiislerdir. Benzer sckilde
Ulken, "Turgot ve Condorcet'nin ileri siirdiikleri toplumsal ilerleme diisiincesin-
den sonra "Bati'min kendisine giiveni(nin)" gelmis oldugunu belirterek,
"insanlikta ilerleme oldugunu soyleyenler(in) ge¢mise bakarak, gelecegin (de)
bilinebilecegini ve tckniginin (aklin) insanlart daima iyiye, giizele ve dogruya
gotiirecegine inandiklan iyimser bir diinya goriisiine uygun olarak” inkiapg
hareketleri benimsemis olduklarini ileri stirmiistiir (ULKEN, 1954b: 360). Ulken,
"cemiyet ister oldugu gibi geligsin, isterse sarsinti ve inkilaplar gegirsin, maddi
ve teknik ilerlemenin ona gelecekte daima daha iyi bir dinya kazandiracag
iman(nin)" gelistigini vurgulamaktadir (ULKEN, 1954b: 360). Ulken bu
anlayistan kaynaklanan bazi zorunlu sonuglara da isaret etmektedir. Birincisi,
"akildigi hadiselerin ve kiymetlerin inkari,” ikincisi de "pratik sahada teknik
bilginin her seyi halledecegine ve biitlin sirlarin ¢dziilecegine duyulan inang
()" (ULKEN, 1954b: 360). O'na gore Aydinlanmaci gelenek iginden gkan
"gelenekgl ilim imanna" goére “insanun yiicelme diinyasindan kutsal veya
bilinmez saydigimiz seylerin hepsi birer birer ¢bziilecek(tir)" ¢linkd "bunlar
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bilginin yetmezlifinden dogan bir takim guur kordigiimlerinden” ibarettir
(ULKEN, 1954b: 360). Ulken'in séziinii ettigi "gclenckgi ilim imanuna” bagl olan
"Saint Simon ve emsali iitopistlerin hayali denemelerinden sonra” meselenin
Auguste Comte tarafindan "ilim gergevesinde miitalaa (edildigini)” sdyleyen
Tung, onun bu gayeye hizmet icin “sosyoloji dedigi yeni bir ilmi" kurmus
oldugunu da belirtmektedir (TUNG, 1953: 11). Tung, sosyolojinin kurulmasi ile
illm ve siyaset arasindaki modern baglantnin ortaya ¢ikhgina isaret ederek,
"cemiyetlerinde bu ilmin verilerine dayanan bir politika gutmesi gerektigi"
digiincesinin dogmasinun da “ihtilal(in) ilmin eline diismesinin" delili olarak
gormektedir (TUNC, 1953: 11). Tung, '"Taine'ler, Renan'lar, meseleyi tarihi ve
felsefi bakimdan ele alarak, ictimai bilinyenin de kendine mahsus kanunlan ve
tarihi bir muayyeniyetleri oldugunu kuvvetle tebariiz ettirdikten sonra” iki tiirld
"aksiyon felsefesinin” ortaya gikhgmu belirtmektedir (TUNGC, 1953: 11). O'na
gore, birinci tiir aksiyon felsefesi "ananeye," ikincisi de "fikre" dayanmaktadir
(TUNG, 1953: 11). Cumhuriyet¢i muhafazakar aydinlar, "fikre dayanan”
rasyonalist aksiyon felsefesinin "akli mabud yapan” bilimci siyasetine kargi
gikmaktadirlar. Gerek Safa'mun "kitaptan qkan inkilaplar” degerlendirmesi
gerckse de Ulken'in Jon Tiirk reformizmi hakkindaki degerlendirmelerinde
Tung'un isaret ettigi hususlara agiklikla rastlanmaktadir.

Cumhuriyet¢i muhafazakar aydinlar, siklikla kullandiklan “ilimci Bah”
kavrami gergevesinde, liberal modernlik programinin bagat felsefi gelenegini
olusturan akilahk felsefesinden kaynaklanan bilimci siyaset anlayisimi ve
dayandigi Aydinlanmaci hedefleri, fikre dayali siyasetin 6rnegi olarak
elestirmektedirler. Cumbhuriyet¢i muhafazakar aydinlara gore Jon Tirk
reformizmine de kaynaklik eden ilimci anlayigi tireten ve Tirk Inkilabr iginde
Ozellikle pozitivist-hiimanist aydin gruplannin érnek aldiklar1 Bati medeniyeti,
on dokuzuncu yiizyilin ihtilalci liberal hareketlerinin tiriiniiddr. Ne var I, ilimci
ihtilalci Bat1 yirminci yilizyilin bagindan itibaren derin bir buhran yasamaktadir.
Teknigin yayginlagmasina paralel olarak biiyiik toplumsal degismelere sahit
olundugunu vurgulayan Tiirk Diigiincesi, insanin aynu donemde "biitiin tarihte
esi goriilmemis derecede yikici ve canavarca savaslarin, silahlarin, yigin halinde
ugradigl iskencenin (de) kurbanu olduguna” da isaret edereck, bu durumun "yeni
zamanlar zihniyetinin insaru kurtaramamasindan ve iflasindan bagka neye
yiiklenebilir?" diye sormaktadir (TURK DUSUNCESI, 1954:242). Ayru mealdeki
sorulan Nietzsche ve Heiddegger de sormamig mudir? Liberal Bah
medeniyetinin yagamakta oldugu buhramn, agtk ekonomik, politik ve kilttrel
isaretleri oldugunu vurgulayan Tirk Diisiincesi, bunlar arasinda iki diinya
savaginin patlak vermesini, kapitalizme kargi sosyalist rejimlerin ortaya
cikmasimi ve Ronesans'tan beri gelisen ferdiyetci diisiinceye bagkaldirlan
saymaktadir (TURK DUSUNCESI, 1954:242). Tiirk Inkilabi'mi Rusya'da (1917),
ftalya'da (1922-1944), Almanya'da (1933-1945), Portekiz'de (1933), Ispanya'da
(1936), Cin'de (1928-1949) ve Arjantin'de (1946) yiikselen siyasal hareketler gibi
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Bat1 liberal modernligine bagkaldiran hareketler arasinda goéren Tiirk Diigiincesi
dergisi, "biitin bu devrimlerin, ... Bah medeniyetinin Ronesans'ta baglayan
ferdiyetci karakterine ve daha sonra Insan Haklar1 Beyannamesinin hiirriyet ve
ferdi miilkiyet esaslarmna derece derece isyanlar” oldugunu ileri sirmektedir
(TURK DUSUNCESI, 1954:242). Cumhuriyet¢i muhafazakar aydimnlar, Tirk
Inkilabi'm1 ikinci batili cereyanlar ile iligkilendirerck, birincisi, Osmanli-Tiirk
modernlik hareketi iginde yeni bir kirima hatti yaratmaktadirlar. Jon Tirk
reformizmine kaynaklik eden Bati diisiincesinin dayandig idcolojik gelenek
olarak pozitivizmin etkisinden inkilapg harcketi kurtarmak gayesine hizmet
eden cumhuriyetgd muhafazakar girigim, kendi reform siyasetinide, Tung'un
tasnifine bagl kalirsak, ‘akla dayah aksiyon felscfesinden’ ziyade ‘gelenege
dayali aksiyon felsefesi' dairesinde degerlendirdigi  gliniin  sorunlan
cergevesinde gelistirmistir. Bu gerceve de gelenege dayall aksiyon siyasetinin
degisim modecli olarak ortaya gikan scferber edici modernlik, ‘akla dayali
aksiyon siyasctinin' dayandigl ve pozitivist-hlimanist koklerden can bulan
Orglitleyici modernlik diisiincesinden farkh bir degisim programi iginde Tiirk
donisimini bugiinka sirurlarina tagimugtir.

Seferber Edict Muhafazakar Moderniik

Tiirk Inkiabi'mun getirdigi yenilikleri, gelenckten kaynaklanan aksiyon
felsefesine uygun olarak tarif etmek gayesi ile harcket eden cumhuriyetci
muhafazakar aydinlar, kiltlrcii tezlerini de bu minvalde gelistirmeye
baglamuglardir. Batililagma/modernlesmenin, Mustafa Resit Paga'run kelimeleri
ile "sivilizasyon usuliine" (Bkz., BAYKARA,1992) gore iirctimin, siyasetin ve
gunliik yagamun diizenlenmesini igerecek nesnel ve evrensel bir defisme siirect
oldugu tezine karsi gkan cumhuriyet¢i muhafazakar aydmlar, daha ziyade
Alman romantiklerine benzer sckilde, kiiltiir ve milli yasamin kendine 6zgii
esaslarimi konu alan bir degisim siyaseti izlenmesi gerektigini ileri stirmektedir-
ler. Bu gevrenin paylashg kiiltiircii anlayis, donemin pozitivist hiimanist
seckinlerine 6zgli koyu bir sosyolojik toplum anlayisindan da uzaklasmalarina
neden olmustur. [limci anlayigin Inkilapg disiince iizerindeki etkilerini
degerlendiren Tung, bilim ve siyaset arasinda sosyoloji yolu ile kurulan iligkinin
yol ag¢higi "mispet politika” yolu ile toplumlarin daha iyiye dogru
yoneltilebilecegi disiincesinin dogru olmadigini, ¢linkii sosyolojinin "geng bir
iim oldugu igin cemiyet hayatinin biitin sirlarina nifuz etmekten uzak"
oldugunu ileri siirmektedir (TUNC, 1953: 12). Bu noktada Tung, cumhuriyetci
mubhafazakarlarin Inkilapg siyasetin nasil olmas: gerektigi konusundaki ortak
hassasiyetlerini dile getirmektedir. Tung'a gore siyaset, "daha uzun miiddet
gorgiili ve pratik ideolojilere dayanmalidir” (TUNC, 1953: 12). Ayru noktaya
vurgu yapan Baltacioglu da kendi toplum ve siyasct anlayisiun da realist
oldugunu vurgulamakta ve Safa'mun Tiirk Inkilabing Bakislar kitabina yazdigl
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Onsdzde Tung, Safa'un felsefi anlayisim da “"miispet realizm” olarak
tanamlamaktadir (BALTACIOGLU, 1935 : 3; SAFA, 1999 [1938]:6). Cumbhuriyetgi
muhafazakar zihin haritasintn en 6nemli birlesenlerinden biri olan realizm
kavramiun ima ettigi, aklin kendiliginden sinirlarinin var oldugu, diger bir
deyisle aklin yagamin biitiin yonlerine niifuz edemeyecegi ve yonlendiremeye-
cegi gergeginin kavranmas istegidir. Hayatin akhn mahsulli olmadigt ve kendi
disinda bir gergeklik ile kargi kargiya oldugu diigiincesine sikica bagli olan Safa,
bu anlayigiru inkilap tasnifine de yansitmaktadir. Daha 6nce de vurgulandigi
gibi, Safa'ya, gére "kitaptan” ve "hayattan” dogan inkilaplar vardir (SAFA, 1999
[1938]:133). "Kitap" metaforu ile Safa, Mardin'in "proje” olarak adlandirdig1 ve
siyaset bilimi literatiiriinde "sosyal miihendislik" kavrami ile igaret edilen
degisimci zihniyete isaret etmektedir. Bilimci siyaset yolu ile toplumun akli
amaglar ¢ercevesinde diizenlencbilecegini ima eden bu anlayisa gore,
toplumlarin plastik bir yapisi vardir. Gegerken belirtmek gerekir ki, Safa, daha
dnce de vurgulandig gibi Mardin'den farkl olarak, Kemalist Inkilabr kitaptan
dogan bir toplum projesinden ziyade kendini hayatin zarurctlerine gore
ilerleten ve hicbir genel prensibe bagli olmayan bir degisim harcketi olarak
gormektedir (Bkz.,, SAFA, 1993 [1938]; MARDIN, 1983:21-49). Bu anlays,
cumhuriyetgi  muhafazakar inkilap  yorumunun temel  motiflerini
sekillendirmektedir. Tiirk Inkilapg  zihniyeti, cumhuriyetqi muhafazakar
yorumlara gore, soyut akilalktan ziyade pratik akildan gii¢ alan
kendiligindenci bir hayat atlmmi olarak glinin  gercklerine  gore
sekillenmektedir. Safa'nin "kitap”, Tung ve Baltacioglu'nun “hayat” metaforlar
ile ima ettikleri, toplumlarin kendiliginden bir degisim siireci yasadiklari ve bu
degisimin her hangi bir akli plana gore yiiriitiilmesinin mimkin olmadig
tezidir. Buna gore toplumun tarihsel bir varlik olarak canliiginu siirdiirmesine
neden olan gelenek ve insanin manevi yaratilarina verdigi anlamlarin bitini
olarak kiiltiir alamirun akid ile anlaglmayacak ve siyaset yolu ile
orglitlenmeyecek bir yapisi vardir

Pozitivist-hiimanist diisiinceden etkilenen akilci/konstructivist siyasetin
toplum yeniden kurulmasi tezine karsi qikan cumhuriyet¢i muhafazakar
seckinler, Safa'min bahsettigi “ikinci harcketin” felsefi tartigmalarii giniin
reformist hedefleri dogrultusunda siyasallagtirarak, Bergsoncu terimlerle,
"atillim muUhendisligi”® terimi ile tarumlayabilecegimiz yeni bir modernlik
stratejisi de gelistirmeye ¢aligmiglardir. S6zi edilen modernlik hamlesi, Tung'un
1936 yilinda Paris'te toplanan ve Descartes Kongresi diye de bilinen 9. Felsefe
Kongresine yapmis oldugu konusmada belirttigi Bergsoncu degisim anlayisinin
izlerini tagimaktadir. Bu konferansta Tiirk heyeti i¢inde yer alan Tung "bugln
Tiirkiye kendisini Mr. Bergson'un tarif ettigi yolda kurmaktadir” derken, bu yeni
cumhuriyet¢i muhafazakar modernlik siyasetinin pozitivist-hiimanist degisim
siyasetinden farkli bir degisim yolu 6nerdigini de agikca ilan etmektedir (TUNC,
1958: 132). :
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"Toplum miihendisligi olarak siyaset' kavramim tartigan Mehmet Ali
Kilicbay, "her siyaset'in plastik olma zorunluluguna igaret ederek, siyasetin
dogast geregi '"mutlaka bir toplum mihendisligi(ni) veya bir toplum
marangozlugu(nu) (heykeltragigt)” zorunlu kildigini vurgulayarak, bu anlayig
icinde "bugiiniin, diiniin veya yariun terimleri iginde bir diizenleme projesi
(olarak)" ortaya giktigiru iddia etmektedir (KILICBAY, 1999: 24). Cumbhuriyetci
muhafazakar gevreler, "toplum miihendisligi siyasetini" modernlik siyasetinin
icine diistiigi "akil tuzaklarindan” biri olarak gormektedirler. Cumhuriyetci
muhafazakar aydinlar, modernlik siyaseti iginde siyasal bir proje olarak ulus
insasmna yonelen diizenleyici akhn (teknik zekarmn), Ozcllikle kiltir ve
maneviyat alanina miidahale etmesi ile "teknik aklin, ruhun” (ULKEN, 1954a:
246) yerini aldigiu ve sonugta 'kalp gbzii siyascti' olarak tammlanabilecek,
iradeci ve sczgici esaslara dayall bir siyasct tarzinin gelismesini engelledigini
belirtmektedirler. "Kalp gozii" metaforu, Bergson, Schelling, Dilthey gibi Diger
Bati'y1 temsil eden fikir adamlarinca siklikla kullarulan “irade ve sezgi"
kavramlarina yakin bir anlam igermektedir. Cumhuriyetci muhafazakar siyaset,
Baltacioglu, Ulken, Tung ve Safa'min ¢alismalarinda siklikla kullanilan bir terim
olan "kalp goziiniin" agilmasini hedeflemektedir.

Kalp gozii siyaseti, halk kargisinda seckinlere “aydinlanmig bir kitle”
olarak oncelikli bir konum tanimamaktadir. Halk ile segkinler arasindaki
biitiinlesmenin garti, aydinlarin soyut sistemlerinden kurtularak, halkin gizli
felsefesine niifuz etmelerinin saglanmasidir. Insanin bir “cism-i hendese”
olmadifini belirten Baltacioglu, toplumun da akil ile yolu ile yeniden inga
edilemeyecegini belirterek, modern toplumun yaratilmasi i¢in dinamik
toplumsal giiglerin seferber edilmelerini yeterli gormektedir (BALTACIOGLU,
1936a:3). Cumhuriyet¢i muhafazakar anlayiga gore modern siyasal kurumlar,
Orgutleyici ve diizenleyici olmaktan ziyade toplumun yaratic giiglerini serbest
brrakici bir etki yaratmalidirlar. Cumhuriyetin arzuladig1 yeni Tiirk sahsiyeti de
bu minvalde kendiliginden bir yaratcilik siireci iginde gelisecektir. Ozerk Tiirk
sahsiyetini yaratmak igin seferber edilecek milli kiiltiir, Ulken'in belirttigi gibi,
milletin yaratia kuvvetlerini gelistirmek igin yapilan hazirliklarirun bitiinidir
ve bu biitiniin akil ile anlagilmayacak 6ziind, folklor, orf, adetler ve gelenck.
olugturmaktadir (ULKEN, 1948). Cumhuriyetci muhafazakar aydinlar, bilimci
siyasetin dayandigi ve insarun sosyal sartlarin ve ¢evrenin Urtinl olarak
gorildiigli sosyal belirlenimcilikten gii¢ bulan degisimc siyaset yolu ile
yaraticihik ve ozgiirliik sorunlarina cevap verilemeyecegini, bu cevabin ancak
iradeci bir siyaset yolu ile gelisebilecegi ileri siirmektedirler.

Tiirkiye'de toplumsal ilerlemenin ancak bilgi ve egitimin yayginlagmasi
ile saglanabilecegini diisiinen Aydinlanma diisiincesinin tagiyicist "iyi niyetli
Ogretmenler” kusaginin temsildlerine ve modern insan ve toplumun
yaratilmasiun ancak oOncli-aydin siyaseti sayesinde miimkiin olabilecegini
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dislinen pozitivist-hiimanist seckinlerin modernlik istegine gliphe ile bakan
cumhuriyetgi muhafazakar aydinlar, teknik olarak bilginin yayilmasinin
miikemmel topluma ulagmarun garantisi olmadiginu ¢linkd "teknigin -her
seyden Once- miikemmel bir alem yaratmadigini” ve pozitivizmin dayandig
bilgi ve teknik idealinin "insami planlastirdigini” ve hatta onun iradesinden
kaynaklanan doniiglimcii eylemini kisitladiginu ileri stirmektedirler (ULKEN
1954b:358). Bu noktada da Kemalist modernlik anlayisinin dayandig pozitivist
esprinin bir diger agik elestirisi yatmaktadir. Muhafazakar aydinlar, bilimci
siyasete bagli ulus-devletin Kkiiltiirel-siyasal bir Ozne olarak yaratmay
tasarladi$) yurttagin iginde nefes alacagy siyasal, sosyal ve ckonomik alanlarin
yaratilmast ve inkilapg hukuk tarafindan korunmasi diislincesine de agin
devlet¢i egilimlere yol agabilecegi gerckgesi ile mesafeli durmaktadirlar. Diger
bir deyisle, yurttasin 6zel diinyasimin koruyucusu olarak devlet diistincesi,
sosyal belirlenimcilikten kaynaklanan bir reform anlayiginin drind olarak
goriilmektedir. Gergekten de Ulken, “insanin manevi ve maddi yapist
bakimindan tam bir planli teskilata giremedigini" belirtirken, Karl Jasper'e atfen
"her tegkilat iginde tezatlarin meydana giktiginu"”, ve "partiler, devletler ve irklar
arasindaki tezatlaninda tamamen ortadan kaldiramayacaginu” iddia etmektedir
(ULKEN 1954b:358). Dolayisiyla cumhuriyetqi muhafazakarlar, pozitivist-
belirlenimci anlayisa gore ydriitiilen siyaset yoluyla toplumun her alanda
bitiinlesmis bir kiitle olarak tezatlardan arnndinilmis bir ulus altinda
orgiitlenmesinin miimkiin olmadigim iddia etmiglerdir. Ulken'in Ask Ahlaki
kitabinda tasvir ettigi meratipler cemiyeti (tabakalar toplumu) de islevsel bir
dayarugma ilkesine bagh bir sekilde toplumlarin degisik tabakalardan
olustugunu tespit eden realist bir anlayisir (ULKEN, 1999 [1931]:225).
Cumhuriyet¢ muhafazakar aydinlar icin esas sorun devlet ile millet gibi iki
unsurun birbirleri kargisindaki sinirlarini ¢izmektedir. Bu smmirlarin, devlet
tarafindan agilmasi, Ahmet Agaoglu'nun belirttigi gibi, devletin "milleti
yutmasit”; millet tarafindan agilmasi da asayigsizlik ile sonuglanabilecek
gelismelere yol agabilir. (AGAOGLU, 1933)

Cumhuriyetgi muhafazakar aydinlarin “"kalp g6zl siyaseti” olarak
adlandirdifim anlayiglariun bir diger kaynagi da akilalik elestirileridir. Daha
once de vurguladigim gibi, aklin yasamin butinliigiind kavrayamadig: igin
bitinciil bir idealin de kaynagi olamayacagiru ileri siiren cumhuriyetci
muhafazakar aydinlar, oncli aydinlarin soyut bir toplum ve medeniyet modeline
dayanarak, toplumun kendiliginden oluglarina midahale etmelerini
onaylamamaktadirlar (IREM, 1999). Cumhuriyet¢i muhafazakar aydinlar akilc
ttopyaaliga dayali radikal siyasetin yapia olmaktan ziyade yikici olacagim,
aydinlarin  halk ile baglanimi  kaybedeceklerini, gelenck  bilincinden
yoksunlasacaklanmi ve evrenselci anlayiglarindan dolayr milli  idealleri
anlayamayacaklarini ileri siirmektedirler. Bu gergevede yapilmasi gereken
Bati'da da derin bunalimlara neden olan miidahaled-akila siyasetin terk
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edilmesidir. Cumhuriyet¢i muhafazakarlara gére modernlcgme siyasetinin en
zaylf halkast miidahaleci/konstriiktivist akla duyulan gilivendir. Modern
toplumlarda siyasetin ve kiltiirlin yasadi§1 derin anlam krizinin baglica nedeni
de "miidahaleci akildir". Daha once de vurgulandigi gibi, Bergson'un
kendiligindecilik ve olug kavramlarini One qkaran yagam felscfesinin etkisi
altindaki cumhuriyet¢i muhafazakar aydinlar, bu anlayiglarini erekgilik kargit
(anti-finalist) bir tarih anlayist ile birlegtirerek, tarihin yonclebilecegi "ideal”
fikrine gliphe ile bakmuglardir. Bu ger¢eve de gelisen muhafazakar modernlik
anlayigt, modernligin kendinden miithem higbir akli kaide ve yol gosterici ilkesi
olmadan kendiliginden ilerleyen bir hareket oldugu disiincesini dogurmustur
(IREM, 1999).

Cumbhuriyet¢i muhafazakar aydinlar, Kemalizm'in kdltiire ve kendine
doniig yoniindeki radikal siyasetini destekleyen ancak kiiltiiri de ilimci ve akila
siyasetin bozucu etkilerinden koruyacak orta yolcu bir yaklagim arayigs
igindedir. Muhafazakarlar i¢in bu yeni anlayig, halkla aydinlar arasindaki
siyasal baglantilar1 yeni felsefi temeller ilizerinde kurmakla olugabilecektir.
Cumbhuriyet'in, Osmanhi déneminde divan edebiyati ve saray zihniyetinde
kendini agiga wvuran kilttirel boslugu, halka dogru anlayit dolayisiyla
doldurmaya calistigini, ancak tam anlami ile basarili olamadigini sfyleyen
Ulken'e gére bu basarisizhigin nedeni, pozitivist-bilimci zihniyetin dayandig:
oncii-takipgi politikasidir (ULKEN, 1999 [1931):38-9). Aydinlarin akli ve soyut
felsefi sistemleri ile halkin kendi yasam felsefesinin ifadesi olan gelenek
arasindaki derin karsithga isaret eden Baltacioglu da ikincisini, yeni ulusal
anlayisin dogusuna olanak saglayacak bir kaynak olarak degerlendirirken, canh
gelenegin yeni bir ulusal eylem felsefesinin dogal dilini kendi gizli diinyasinda
barindiran bir varolus dili oldugunu ileri siirmektedir (BALTACIOCLU,
1942b:3).

Baltacioglu'nun gelenck anlayist, muhafazakar cevrenin tarihsellik
iddialarinin dayandig en belirgin ugraklardan bir tanesidir. Bu gelenck anlayisi,
Bergson'dan miilhem bir zaman anlayisi ger¢evesinde degerlendirildiginde
siyasal bir igerik kazanmaktadir. Safa ve Tung'un Simdi ve Zaman Fatihleri adll
makalelerinde de belirttikleri gibi gegmis, simdinin izerine yigilmigs bir
deneyimdir (SAFA, 1936; TUNC, 1942). Baltacioglu bu anlayigsa dayanarak,
ananeyi simdi i¢inde yasayan gegmis olarak gérmekte ve onun, siireklilik, diizen
ve tarihselligin kaynag oldugunu iddia etmektedir. Bergsonculuk ve ruhgu
romantik gelenckler, muhafazakar ¢evrelere gelenegin irrasyonal dilini anlagibir
kilacak felsefi olanaklar1 saglamaktadir. Bu gergeve de cumhuriyetci
muhafazakarlar ulusal gelenekler yolu ile nesilden nesile aktarilan "beseri
hafiza” modernlestirici devletin Orgiitleyici siyasctinden korunmas: gerektigi
distincesine varmaktadirlar (IREM, 1997: 73). Bir diger deyisle, cumhuriyetci
muhafazakar aydinlar, milli geleneklerin bir hafiza yitimi sonucunda yeniden
inga edilebilecegi diisiincesine karst gikmaktadirlar.
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Bergsoncu felsefe cercevesinde hayat olgusu olarak ortaya ¢ikan gelenegi
merkez alan muhafazakar anlayisa gore esas sorun yeni olanmn
geleneksellestirilmesi  ve dolayisi ile modern dlzenin kendi gelenegini
olugturmasidir. Cumbhuriyetgi muhafazakar aydinlar, "modern diizenin
kendisini hicbir digsal miidahale ile karsilagsmadan kurma itkisine kendiliginden
sahip oldugu diisiincesini" de "yaratici evrim ve kendiligindencilik" kavramlar
dolayis: ile gerekgelendirmektedirler (IREM, 1999:171). Bu anlayis en agik
bigimde Safa'run "¢aprazlama tekamiil" olarak adlandirdigr degisim modelinde
kendini gostermektedir (Bkz., SAFA, 1993 [1938]:171-6). Buna gore toplumlar,
kendi tarihsel ve kiiltiirel birikimlerinden dolayr ayni degisim duraklarindan
gegmemektedirler. Bu cergeve de toplumlarin degigsimi ne aym hedeflere
dayanmakta ne de ayru araglar ile kontrol edilebilmektedir (Bkz., SAFA, 1993
[1938]:171-6). Ulken, hiimanist pozitivizm olarak adlandinlan ve bilginin
ilerlemesine dayanan iyimser anlayistan kaynaklanan tek-bigimli ilerleme
modelinin, Batt modernlik tecriibesinden ¢ikan bir diiglince olarak, ilerleme
disiincesini  bilimsel diiglincenin  evrensellesmesi  sartina  dayandirdiginu
vurgulamakta, ancak "bu metod(un) kiltiirlerin cesitliligini" aydinlatmaktan
ziyade onlann evrensel dogrulara direnen “geri digtince(ler) diye silip
stiptirmeye" egilimli oldugunu diiginmektedir (ULKEN, 1999(1931]:225).
Sonugta, Batimin kendine 6zgli modernlik deneyimden kaynaklanan bir
ilerleme anlayisinin, "Bati zorbalifinin ve zenginliinin artmasindan bagka bir
ise de yarama(digint)" ileri stirmektedir (ULKEN, 1999[1931]:225).

Cumhuriyetgi muhafazakar aydinlar Bergsoncu yaraticiik felsefesini
Inkilapgt dénem iginde bir iyimserlik felsefesi haline getirmiglerdir. Gerek
maziperestlik olarak tarumladiklan Islamalik ve Osmanlicik gibi hareketlerin
gerekse de zihinci felsefeye dayandigiru diisiindiikleri ve Jakoben siyaset tarzi
olarak tanimlanabilecek aydin reformculugunun inkilapg degisim siyaseti
tizerindeki baskilarimin azaltilmasi gerektigi hususunda hemfikir olan
cumhuriyet¢i muhafazakar aydinlar, "ge¢mis insanin zaman igindeki olusu,
hatiralan ve {imitleriyle beraber yasiyan tarihiligi‘(nin)" (ULKEN , 1954a: 249)
modernlik siyasetinin kendiliginden ve yerel bir harcket olarak ilerletilmesinin
imkanlanin sagladigini ileri sirmektedirler. Degisim ve yeninin ortaya gikig
kosullaniri tamamen kendiliginden ve kontrol edilemez bir siireg olarak goren
cumhuriyet¢i muhafazakar aydmlar igin, George Peckham'in deyisi ise "hal
gecmis igin kendi akisi iginde gergeklegmis olast geleceklerden bir tanesi ise,
gelecekte  hal/bugiin - agisindan  heniiz  gergeklesmemis  bir  olanaktir”
(PECKHAM, 1926: 477). Bu olanagin, akil tarafindan tamamu ile kavrarulabilecek
ve sekillendirilebilecek bir gercekligi de yoktur (IREM, 1999:173). Cumhuriyetgi
muhafazakarifin dénem iginde Ozellikle dinci-tepkici harcketler karsisinda
radikal ve cumhuriyetd bir tavir olugturmasina yol agan neden,
ge¢mis-buglin-gelecek arasinda kati bir belirlenim iligkisinin bulunmadigiru ima
eden Bergsoncu zaman kuramu ile kurulan iligkidir. Gegmis yonelimli-dinci
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tepkici hareketlere -ki bu cumhuriyet¢i muhafazakar metinlerde irticai
hareketler olarak tarumlanmaktadir- simdi-yonelimli bir siyasal tutum alg
dairesinde kargt ¢kan cumhuriyet¢i muhafazakarlar, donem iginde
dinci-tepkiciligin ge¢mis-yonelimli anti-modernizmi ve gelecek-yonelimli
radikal modernizm arasinda sikismig buglincii bir felsefi-siyasal hareketin
mimarlari haline gelmiglerdir (IREM, 1999).

Sonug

Cumbhuriyet¢i muhafazakar aydinlar, Kemalist modernlesme projesini
Aydinlanma-kargiti "Diger Bah" gelenekleri yolu ile yeniden kurgularken, onun
akilai-bilimei temellerini de sarsmak amacindadirlar. Klasik Aydinlanmaci
Kemalist modernite anlayisiun  akila  temellerine saldiran  cumhuriyetgi
muhafazakar aydinlar, yeni bir muhafazakar modernlik tasavvuruna uygun bir
siyaset tarzinu tanuimlarken bu siyaseti, toplumun kendili§inden organik degisim
olasiliklarini sezmek ve bu hareketin tagiyias: olan giicleri serbest birakmakla
sinirh bir faaliyet olarak degerlendirmektedirler (IREM 1999). Kemalist hareke-
tin pozitivist-hiimanist bir anlayisa gbre tarumladifi medenilestirici-
mihendislik projesinin dayandig: "plastik” siyaset anlayisindan akilcilik-kargiti
bir siyasal konum gergevesinde uzaklagan cumhuriyet¢i muhafazakar aydinlar,
"realizm” veya "miispet realizm” olarak adlandirdiklan anlayislari gergevesinde
gerekgelendirdikleri ananeci aksiyon siyascti dairesinde de devletin topluma
miidahalesinin megru sinirlarinu ¢izmeye galisarak, milletin sosyal ve ckonomik
faaliyetlerini diizenleme ve kontrol etmek konusunda devletin sinirh bir role
sahip olmast gerektigi sonucuna varmuglardir (AGAOGLU, 1933: 41-68).

Cumhuriyetgi muhafazakar aydinlar, Kemalist Inkilabin  Batial
niteliklerini degerlendirirken, onu baskin ilimci Batt imgesinden ziyade "Diger
Bati" gelenegi ile iligkilendirmiglerdir. Bu ¢ergevede yapilan modernlik
degerlendirmelerine gore, Tirk Inkiabi esasen Bati'min liberal modernlik
anlayiginl kuran temel siyasal ve felsefi hareketlere kargi bir bagkaldiriy: temsil
etmektedir; dolayis: ile bu yonde kendi modernlik tasavvurunu kendiliginden
degisimin gereklerine gére yaratacaktir. Baltacioglu'nun Bizim Cumhuriyetimiz
adli makalesinde vurguladig: gibi, Cumhuriyet rejimin bile evrensel gegerlilige
sahip bir siyasal formiilii bulunmadigina disiiniiliirse, Kemalist modernlik
eskiyi yikarak degil; onu kendi yaraticiligi iginde moderne doniistiirerek
ilerleyecektir (BALTACIOGLU, 1944:2). Bu cercevede Tiirk doniistimii,
Osmanli-Tirk modernlik harcketini de baskisi altina alan fikre dayali aksiyon
siyasetinin etkisinden kurtarilmali ve gelenege dayali yeni bir modernlik
siyasetinin etkisine sokulmalidir; ¢linki farkli modernlikler iginde siyasal bir
yap1 olarak yikseclen ulus-devletler, kendi 6zgiin kurumsallagma sartlarini,
ancak ulusal gelenek iginde kok bulabildikleri 6l¢lide gelistirebilmektedirler.
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Cumbhuriyet¢i muhafazakarlar aydinlarin Tirk Inkilabr'min megruiyetini
saglamlastirmak igin modernizmin benzersiz bir tarihini yapmak yolundaki
girisimlerinin 6nemli siyasal yansimalari da olmustur. Bu gevre i¢in modern
devlet sistemlerinin dayandii yoOnetim bigimleri kuskusuz demokrasi ve
cumhuriyettir. Ancak cumhuriyetqd muhafazakarlar, cumhuriyetin gibi
demokrasinin de evrensel bir formili olmadigiru diisgtinmektedirler. Ulusal
gelencklerin, siyasal devrimlerin yoniinii ve sonugta dogan modern kurumlarin
isleyisini belirleyen tarihsel deneyimler oldugunu ileri siirerek, cumhuriyet
rejiminin dayandig: siyaset teorisinin halk, egemenlik ve iktidar arasinda
kurmus oldugu baglantiy1 soyut formiiller olarak gormemislerdir. Cumhuriyetci
muhafazakar cevreyi, Kemalist siyasctin bir parqasi haline getiren kusgkusuz
cumhuriyetin siyasal teorisine bagliliklaridir. Ancak cumhuriyet¢i muhafazakar
gevre, siyasal iktidarin megruiyet arayiglarinin merkezini klasik Aydinlanma
geleneginin akla uygunluk olglisiinden yasayan gelenege uyguniuk oOlgiisiine
dogru kaydirma egilimi i¢indedir (IREM : 1997).

Cumbhuriyet¢i muhafazakar metinlerde stkga rastlanillan, yagam,
kendiligindenlik, irade ve olus hali gibi kavramlar, varlig1 kendi hali ve
zamaniligi iginde kavramaya c¢alisan realist bir siyaset tcorisinin temel
kavramlarn olarak goriilebilir. Bu ¢ergevede cumhuriyet¢i muhafazakarlar felsefi
esinlenmelere kaynaklik eden Bergsoncu eylem kurami gergevesinde
yorumladiklari Inkilapq siyasetin temel niteligini, yenilikten ziyade yaraticilik
olarak gormektedirler. Cumhuriyet¢i muhafazakarlik, pozitivist-hiimanist
anlayisin “toplum miihendisligi" siyasctine karsi, deyim yerine ise, "ahilim
miihendisligine” anlayisina dayanan ve toplumsal giiglerin hayat akiglan iginde
serbest  birakilmasimi hedefleyen  kendiligindenci  bir  siyaset tarzim
benimsemektedirler (IREM 1999). Cumbhuriyet¢i muhafazakar siyaset, Gtopik
ozelligini kaybettigi icin modernlesmenin getirdigi yabanalagma ve yalmzlik
duygularimun ortaya gikardig kiiltiirel sorunlar iginde agiga ¢ikan halkin giinliik
miicadelesinin kutsanmasma yonelen buglinct bir politik tarzda yaratmugtir.
Cumbhuriyetqi muhafazakar aydinlar igin halk akil ile kavranamayacak bir
varliktir. Halk, Alman romantikleri gibi, irrasyonel bir 6zdr; bilingsiz ancak her
an etkin bir siyasal aktordiir. Akil ile kavranamayan bu varlik, akil ile de
yonetilmeyecckse, akila eyleme ve siyasete gonderme yapmayan liderlik
siyasetinin dayanacag iktidar yapist da ancak karizmatik-sezgisel 6zellikler
tagiyacaktir. Bu gqerqevede, muhafazakar ¢evreler modernlestirid siyaseti,
topluma akla dayali araglar yolu ile miidahale eden bir bilinglilik dizeyi
ve/veya faaliyet alaru olarak tanimlamamaktadir. Muhafazakar modernlik,
toplumun kendili§inden diizenini ve yaraticihgini ananeci anlayigi ile
kutsallagtirarak, modern toplumsal-siyasal orgiitlenme bigimlerinin dayandig
"rasyonellik” §lglisiine dayanmayan seferber edic siyaset tarzimin Tirk
doéniisimi iginde halkgr ve bugiincii temellerde gelismesine yol agarak, tek parti
donemi sonrasinda Tirk modernligini bugilinkii sinurlarina tasiyan bir siyasal
etki yaratmugtir (IREM, 1997, 1999).
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