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Oz: Bu makalenin amaci uzun bir zamandir Tiirkiye’de akademik ve entelektiiel ilginin disinda kalmis olan kdy
ve koyliliik konusu tlizerinde yeniden diisiinmektir. Bu konuyu yeniden diistinmenin temel amact
Cumbhuriyetin yiizyilik dénemecinde Tiirkiye’de koyiin ve koyliliigiin degisim ve doniisiimiiniin hangi
tarihsel esige ulastigini anlama g¢abasidir. Tiirkiye’de son yirmi yilda kirsal toplumsal yapilar, sanayilesme,
kentlegsme ve egitim siireciyle olaganiistii bir degisim ve doniisiim gegirmistir. Bu degisim ve doniisiim siyasal
tutum ve davranislara nasil yansimistir? Bu degisimin zihniyet baglaminda yansimalari nelerdir? Bu konular
cercevesinde Cumhuriyetin kurulus yillarindan baslayarak giiniimiize kadar olan degisim ve déniisiim analiz
edilecektir. Kapsam olarak bu degisimin 6lgegi kir-kent, metodolojik olarak zihniyet bakimindan kentlesme-
modernlesme 6lgegidir. Son olarak bu makale Cumhuriyetin yiizyillik tarihsel donemecinde koy ve kenti alt alta
ekleyip birbirinden ¢ikarmak suretiyle Tiirkiye’de kirsal alanin toplumsal ve siyasal degisimini siyasal davranig
kaliplari tizerinden takip edecektir. Bu metin bir anlamda Cumhuriyet’in yiiziincii yilinda bir bakima yiizyillik

envanterini ¢ikarmak anlamina da gelecektir.

Anahtar Kelimeler: Kir, Koy, Ekonomi, Siyasal Davranis, Toplum, Siyaset
Jel Kodlari: Z1, Z10, Z13

Rethinking the Peasantry at the Turn of the Century of the Republic

Abstract: The purpose of this article is to reconsider the topic of villages and rural life in Tiirkiye, which has
been overlooked in academic and intellectual circles for a long time. The primary aim of this reconsideration is
an effort to understand the historical threshold at which the change and transformation of villages and rural life
in Tiirkiye reached during the century-long juncture of the Republic. In the last two decades, rural social
structures in Tiirkiye have undergone extraordinary changes and transformations through industrialization,
urbanization, and the education process. How has this change and transformation reflected in political attitudes
and behaviors? What are the societal mindset implications of this change? This article aims to analyze the change
and transformation from the early years of the Republic to the present, focusing on these questions.
Methodologically, the scale of this change will be addressed spatially in terms of rural-urban dynamics and in
terms of mentality regarding urbanization-modernization. Finally, by juxtaposing and subtracting villages and
cities at the juncture of the Republic's century, this article will, in a sense, serve as an inventory of the century-

long Republic of Tiirkiye.
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1. Giris

Kirsal kesimin siyasi evrimi, modernlesme siireciyle birlikte bir bakima koylii
toplumun tedrici olarak ortadan kalkmasi olarak tamimlanabilir. Endiistri devrimiyle
birlikte tarim Imparatorluklarinin topraga dayali maddi zenginlik kaynagi olan toprak
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tek gelir kaynag1 olma niteligini yitirince bu maddi {iretim bi¢cimine dayali toplumsal ve
siyasal iligkiler ¢oziilerek farkli bicim aldilar. Sanayilesme, kentlesme ve egitim siiregleri
modern toplumda koy ve koylii topluluklarini modast ge¢mis bir Orgiit tipine
dontistiirdii. Bu tiirden modernlesme ideolojilerinin gramerinde ve giindelik dillerinde
koy ve koyliiliik olgular: yer yer sarkastik imalar icermekteydi. Kiiresel bir tehdit olan
Covid 19 pandemisine kadar bu tiirden diisiinceler biitiin modernlesmeci hareketlerde
gorinmekteydi. Ancak Covid 19 pandemisiyle birlikte ulus devletlerin ve ulus istii
orgiitlerin bu kriz karsisinda aciz kalmasiyla koy ve kir yasamini biitiin diinyada yeniden
ilgi odag1 haline getirdi. Ozellikle pandemi siirecinde kiiresel gida rejiminin kirilganhg1
tarim ve gida triinlerinin temini ve tedarik zincirleri konusunda yasanan krizler, kirsal
alanin biitiin diinyada stratejik onemini yeniden hatirlatt.

Bu makale Cumhuriyet'in yiiziincii yasini tamamladig1 giiniimiizde koyiin ve
koylultgin yiizyilllik serancamimi degerlendirmeyi amaglamaktadir. Yiizyil insan
yasamina nispetle kurumlarin kendi tarihinde kemal yasi sayilmaktadir. Kuskusuz bu
makale Tiirkiye’de koyliiliigiin biitiinciil yapisal analizini bu makalenin sinirli kapsami
icinde dile getirme iddiasinda degildir. Ancak bu metnin sinirlan iginde kdye ve
koyliltige iliskin kapitalistlesme siirecindeki degisim ve doniistimleri egilimler
diizeyinde analiz etmektir. Bu analizin birimleri ise politik tutum ve davranuslar,
Cumbhuriyet déneminde kirsal alanin ekonomik ve toplumsal manzarasi, koyliilitk
sorununa yaklasim bigimleri, Koyciiliik soylemi gibi konulardan olusacaktir. Bu konular
tarihsel, kuramsal ve nitel bir metodolojiyle degerlendirilecektir.

Yirminci ytiizyilin basinda kdye ve kirsal alana olan ilgi, 6zellikle modernlesmenin
oniinde direngli 1srarci muhafazakar bir engel olarak algilandi. Bu dénemden itibaren
sanayilesmesini tamamlayamamis {ilkelerde kdy sorunu temel sorunlardan biriydi. Bu
konunun siyasal olarak giindeme gelmesi 1917 Ekim Devriminin Rusya gibi toplumsal
formasyonu itibariyle koylii olan bir iilkede vuku bulmasiyla baglar. Koy ve koyli
konusu ekonomi-politik yontemin temel arastirma alanlarindan biri haline geldi. Bu konu
tizerindeki ikinci yogunlagsma, soguk savas sonrasi 1950 Sovyet-Cin rekabeti ile gelisti.
Feodalizm ve Asya Tipi Uretim Tarzi (ATUT) tartismalari, konuyu diinya sol
diisiincesinde yeniden ilgi odagi haline getirdi. Kirsal kesimlere yonelik bu iki farkl
ideoloji, kendi mesruiyetlerini saglamak i¢in kirsal yiginlar {izerinden kurduklar: iki zit
yonlii hareketi dayanagi olarak gordii. Kirsal yapilar bir taraftan sol devrimci ideolojiler
i¢in miilksiiz siiflar olarak dayanak olarak kabul edilirken, siyasal iktidar1 ele gecirmis
orta siniflar i¢in sosyalist ve isci sinifi hareketlerinin karsisinda bir mevzi olarak tahayyiil
edildi. Bu tiirden {ilkelerde koyciiliik tarim temelli bir kalkinma bir modernlesme
hareketinin bileseni haline geldi.

Koyliilitk sorununa bu iki farkli yaklasim biciminden ilki modernist terminolojiyle
acgiklanan yaklasim bi¢imidir. Modernist ideolojinin yaklasimi gelisme, ilerleme ve
degismenin hangi tiirlerinin modernist oldugunun saptanmasina yonelik siniflandirma
bigimindedir. Tkincisi ise Marksist ekonomi-politik yaklagimin smif dikotomilerine
dayanan acgiklamasidir. Bu agiklama, toplumsal degisim ve doniisiimiin temel dinamigi
olarak smif kavramini 6n plana ¢ikarir. Bu yaklasim sinuf kavramini kurucu ve agiklayic
temel 6ge olarak kabul eden yaklasim bigcimidir. Bu iki yaklasimin ortak onctilleri klasik
Marksizmden ¢ok post Marksistlerle benzer nedenlere dayandirilir. Bu benzer nedenler
ise Modernlesme ideolojisinin ilerleme, gelisme egilimine engel olarak kabul edilen
unsurlardir. Modernist yaklasim, gozlemcinin teorik durusuna gore farkliliklar
gostermekle birlikte, temelde rasyonel ekonomik bakis agisin1 dnciil olarak kabul eder.
Marksistler i¢in pozitivizmin ilerlemeci-bilimci anlayisi, modernist sinif bilincinin ortaya
¢ikmasinin ¢arpitilmis bigimiydi. Ekonomi politigin koyliilitk sorununa yaklasimi
genellikle Marx'in bu konudaki Ingiltere ve Alman koyii ile simirlidir. Kirsal alandaki
kuramsal bilgiler 6zellikle Alman koyliliigli tizerine Kautsky'nin ve Rus Koyliligi
tizerine de Lenin ve A.W. Chayanov’'un yazilarinin, Alman sosyal demokratlarmin
koylultgiin taleplerine karsi gelistirdigi ¢oztimlemelerdir (Lenin,1996, 64). Chayanov’'un
Rus koyliisiiniin kapitalist tarim isletmeleri gibi kiralik icretli emek ¢alistirmadigim bu
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durumun Rusya’daki miilkiyet iligkilerinin temel niteligi oldugunu vurgulayarak tarim
igletmelerinin Avrupa’dan farkli oldugunu ileri siirer (Chayonov,1966, s. xiii).
Chayanov’un tarim aile isletmesini analiz ederken kullandig1 merkezi kavrami, aile
ihtiyaclarin tatmini ile emegin yipraticiligi arasindaki tiiketici-emek denklemi onun
temel kavramsal anahtariydi. Chayanov bu kavramla hem Rusya'da Marksist ekonomiyi
hem de Bati'da geleneksel klasik ve neo-klasik ekonomilere yonelik sert elestirilerinde
kulland1g1 baslica argumanlardan biriydi (Chayanov, 1966, 64).

Emek-tiiketici dengesi kavramin gelistirirken Chayanov, bir tarim yilinin sonunda
koylii bir ailenin briit gelirini veya briit {iriiniinii esas ald1. Bu yillik briit gelirden, ayni
tarim yilinin basinda ciftligin sahip oldugu iiretim seviyesine geri donmek icin belirli
giderlerin diisiilmesi gerekiyordu, yani tohum, yem, tamirler, lmiis hayvanlarin ve
yipranmis ekipmanin yenilenmesi vb. Bu giderler diisiildiikten sonra, aile, o tarim yili
boyunca emeginin karsilig1 olan bir net iiriin veya net geliri hesaplamaktaydi (Chayanov,
1966, s. 66).

Chayanov hem klasik iktisad1 hem de Kautsky ve Lenin’in tarimdaki tasfiye tezini
eksik oldugunu ileri siirmekteydi. Bu tezin isleyisinin ve denkleminin yanls oldugunu
kendisinin gelistirdigi aile tarim ekonomisi kuraminda elestirmekteydi (Chayanov, 1966,
s. 54). Klasik tasfiye kurami Kapitalizm gelistikge kiiciik koylii miilkiyetinin ortadan
kalkarak endiistri lehinde ve biiyiik kapitalist tarim isletmeleri lehinde tasfiye olacag:
varsayimmina dayanir. Genellikle koylii ideolojisinin smif bilincinin olusumu ve kiiciik
Olgekli iireticilerin kapitalist gelisme igindeki konumlari {izerine odaklanir (Kautsky, 1988,
s. 284). Marksistlerin koyliiliik ile ilgili bu genis teorik birikimin varlig1 bile politik bir
projenin {ist yaprya iliskin ideolojik tasarimlarinin tirtiniidiir. Marksist yontemin teorik
olarak koyliilitk sorununa bakisi, bu genis toplumsal kesimleri devrimle olan zihinsel
mesafeleri nispetinde degerlendirilir. Devrimin oniinde engel, yanls biling ya da
anakronik yapilar olarak nitelendirilir (Khan, 1985, s. 56). Biitiin bu teorik birikim, Alman
ve Rus sosyalist hareketlerin koylii taleplerine nasil bir tavir takinmasi gerektigi sorunu
toplumsal smif farklilagsmalarina karsi gelistirilecek kuramsal c¢oziimler iizerine
odaklanir. Modern dénemde tarim ve endiistri arasindaki fark bilinmesine ragmen bu iki
alandaki egilimlerin her toplumsal yapida aymn diizenliligi gostermeyebilir. Bu nedenle
feodalizmden kapitalizme geciste, koyliiliigiin farkl: egilimlere sahip oldugunu ortaya
koymakla birlikte nihayetinde tasfiyeyle sonuglanacagmi mukadder olarak kabul
etmekteydiler. Fakat bu daha ¢ok Marx'in Bat1 Avrupa tarimi tizerindeki gozlemleriyle
sinirlidir. Bu tezin esasi kapitalizmin yayilmasiyla birlikte zamanla tiim eski iiretim
iliskilerin tasfiye olunacag1 varsayimina dayanir. Koyliilik, zamanla ilkel sermaye
birikimi siirecleri iginde miilksiizleserek kapitalizmin 6zgiir is¢i sinifina dahil olarak
kapitalist sanayilesmenin ilk asamasina evrilecegi varsayimma dayanmaktaydi. Bu
siirecin en tipik drnegi Ingiliz tarzi kapitalist tarimdi. Bu tiir iiretim formasyonu kar
hadlerini yiikselterek kapitalist piyasa icin ihtisaslasmis is boliimiiyle kii¢iik miilkiyet
iligkilerini tasfiye ederek onlarin yerine biiyiik isletmelerin ikame oldugu bir diizene
donustr.

Koyliiliigiin tasfiyesi sorunu Marksistler arasinda Kautsky (1988) ve Lenin’in, (1999)
ve Chayanov, (1966) eserlerinde siklikla tartisilan bir konudur. Kautsky ve Lenin
koyliigiin kapitalist iligkiler iginde tasfiye siirecini sanayilesmeyle birlikte tarimda
kapitalistlesmenin dogurdugu asimetrik iligskiler konusunda zengin bir bilgi birikimi
ortaya koymuslardir. Koyliilitk sorununu sadece iiretim formasyonlar: diizeyinde degil
ayni zamanda popiilizmin koyliiliigiin muhafazakar ideolojisini sosyalist hareketler
karsina bir tampon olarak kullanmalar1 sorunu iizerinde durmuslardir (Boratav, 2004,
s.119).

Yirminci ytizyilin ortalarina kadar gelismis endistri tilkeleri disindaki ulus devletler
niifus yapist itibariyle koylii niifusun ¢ogunlukta oldugu toplumlardi. Koylii genel
toplumsal hiyerarsinin alt katlarinda yer alan fakat niifus ve hacim olarak en genis tabani
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olusturan ¢ogunluktu. Toplumsal katmanin en biiyiik alanin olugturan kdoyliilerin siyasi
yapilarla baglar1 ¢ok zayif bir nitelige sahipti. Koyliilerin yasami, kapitalist piyasanin
gelismedigi ya da cografi izolasyon i¢inde kapali ve kayitsiz duragan bir nitelige sahipti.
Koyliiler, bu duragan ve kayitsiz diinyanin tekrarlanan aliskanliklarini degistirecek her
yenilige karsi siipheci bir muhafazakar reaksiyon i¢inde bulunurlar (Ergil, 1977, s. 97).

Fernand Braudel koyliiliigiin bu duragan ve muhafazakar egilimini Maxim
Gorkiy’e atfen “Koyliiliik diinyamin her yerinde aymidir” seklinde ifade etmistir ki bu kirsal
yasamin zihniyetinin diinyanin her yerinde aymn oldugunu ifade etmekteydi. Zihniyet
ise esasinda iiretim bicimlerinin insanin tabiatla olan iliskisinin toplumsal iliskilerinin
sonucuydu. Koyliiliiglin tabiatla olan iligskisinin temel niteligi, tabiat kosullarma karsi
deneyimli, dayanikli, sabirli ve direnme giiciine sahip olmasidir. Ancak toplumsal
degisimlere kars1 durmakta da bir o kadar inat¢1 ve 1srarci tutum ve davrams kaliplar: s6z
konusudur (Braudel, 1993, s. 221).

Bu davrarus kaliplar: kirsal yasamin tabiatla olan iligkisi soyut rasyonel kavrayistan
farkli olarak geleneksel aliskanliklar ve kaliplar iginde tekrarlana tekrarlana bir form
haline gelerek pekismis tutumlar biitiintidiir. Modern teknoloji ve bilimsel yontemlerin
kirsal alanda kullanilmasiyla kirsal alanin pratikleri de degismekteydi. Kirsal toplumsal
formasyon igindeki topluluklar bu degisimleri baglangicta kabul etmekte zorlansa da
teknolojinin imkanlarinin somut sonuglart deneyimlendik¢e muhafazakar direng
esnemeye baslar. Yeni teknik ve bilimsel yontemler i¢sellestirildikce eski kat1 davranis
bicimleri digsa doniik hale gelir. Boylece cografi izolasyondan cikarak ulasim ve ticari
devreler {iizerinden kentlere ve ulusal pazara eklemlenirler. Ulagim ve iletisim
olanaklarinin gelismesiyle kir-kent arasindaki mesafe hem mekan olarak hem de diinya
goriisii olarak birbirine yakinlasir. Bu mesafeler yakinlastikca farkli toplumsal diisiince
alanlariyla daha yakin temasta bulunma olanaklar: genisler. Bu temaslar kirsal alanin
zihniyet evreninde degisime neden olur. Ciinkii kirsal alan, duygusal inanglari,
onyargilar1 ve tutkular: konusunda kente gore muhafaza etmeye daha meyyal bir alandur.
Politik bakimdan kitlesel manipiilasyonlar s6z konusu oldugunda kent ile kir bakimindan
smir cizmek gii¢ olsa da kirsal kesimin duygusu ve cogkusu politik davraruslar
bakimindan daha hassas oldugu varsayilir (Bernard, 1917, s.647).

2. Politik Tutum ve Davraniglar

Koéyliiliigiin siyasi durumu: Koylii, genel toplumsal hiyerarsinin alt katlarinda yer
alan fakat niifus ve hacim olarak genis ve baskin bir kitleye sahiptir. Kdyliiler toplumsal
katmanin en genis alanini olusturmalarina ragmen, siyasi siiregle baglari en zayif siniftir.
Kapitalist piyasanin gelismedigi cografi izolasyon alanlarinda toplumsal iliskiler kente
gore daha duragan bir nitelie sahiptir. Bu yapilar icinde diisiik sosyo-ekonomik
statiilerin varlig1 baski kiiltiirii, kirsal topluluk yapilarini1 duragan ¢ekingen ve siipheci
kilar. Bu siipheci ruh hali ani degisikliklere kars1 muhafazakar reaksiyonun odagi haline
gelir (Ergil, 1977, s.97). Bu yapilar siyasal ideolojinin sag kanat muhafazakar partilerin
tabanini olustururlar. Koéyliiliige atfedilen geleneksel diisiince toplumsal kesimlerin
diinyay1 yorumlama bicimleridir. Ideoloji olarak anlam sistemleri, kismi kiiltiirel
farkliliklara ragmen aym siyasal egilim iginde yer alirlar. Bu egilimleri olusturan temel
motivasyonlar diger smnif, miilk sahibi veya gruplarinkine benzer sekilde, ihtiyaglarini,
endiselerini ve hedeflerini yansitir. Koyliiliigiin toplumsal inang ve egilimleri mevcut
rejime ve miilkiyet bicimlerine kars1 tutumlarini ifade eder. Politik tutumlar ¢ok karmasik
ve yapilandirilmis bir olgudur. Bu politik tutumlar1 bigimlendiren olgular kirsal yasama
ozgili ihtiyaclar, cabalar, egilimler inanglardir. Bu inang¢ ve egilimler mitlerle iliskili
sembolik anlam diinyasiyla iligkili olarak pek ¢ok diisiince egilimlerin bileskesinden
olusur. Bu bilesenlerin, diisiince kaliplarindaki ve tavirlardaki yerlerini ve islevlerini
somut olarak belirlemek kolay degildir (Bukhovets, 1991, s. 61).

Kirsal yasamin zihniyeti, diinyay1 ve esyay1 kavrama bigiminin bir yansimasidir.
Zihniyet olarak koyliiliigiin cesitli egilimlerin i¢ ice gectigi karmagik diinyasi, modern
ideolojiler tarafindan ¢ogunlukla anti-modernist bir egilim olarak tanimlamir. Fakat bu
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egilimi tek basina cagdas sosyal bilimlerin bir disiplini olan sosyolojinin teorik cergevesi
icinde degerlendirmek yeterli olmaz. Bu nedenle diger disiplinlerin siyaset biliminin
antropolojinin ve ekonominin kavramlarini de seferber etmek gerekir (Khan 1985, s. 54).
Koyliiliik, daha giiclii sinuflar ve biirokrasiler ve egemen konumdakiler tarafindan fiili
olarak siyasal karar siireglerinin diginda tutulurlar. Buna ragmen ydnetici smifin
biirokrasinin yiikiinii ve kiilfetini ¢ceken smif dzelli§ine sahiptir. Bu diglanma kir ile kent
arasindaki is boliimiine de tekabiil eder. Bu is boliimii yoneten-yonetilen bir baska
ifadeyle fiziksel emek ile fikirsel emek ayrimini da ifade eder. Bu siire¢ Avrupa’da kent
lehine agirhik kazanmis ve yirminci yiizyilin ortalarinda ise neredeyse kirsal yasam
bicimleri tamamen ¢oziilmiistii.

Koylii ideolojisiyle ilgili yapilan arastirmalarda koyliiliigiin tanimi ¢ok karmasik ve
belirsizdir. Yoneticiler ve egemen siiflar tarafindan paranteze alinan koyliiliik, endiistri
devriminden 6nce neredeyse toplumun biitiinii sayilirdi. Avrupa’da yirminci yiizyilda
tasfiye edilen koyliiliik, sadece yasam bicimi olarak bitmekle kalmadi, onunla ilgili
gecmisin izlerini tamamen unutmak ya da unutmus gibi goriinmek, modernlesmenin
baslica 6lgtisii haline geldi.

Koyiin zihniyet diinyas: toplumsal tutum ve tavirlarin degisimi kirsal niifusun tiim
gruplari ve iiyeleri icin esit derecede gegerli olamayacag ihtiyat paymn koymak gerekir.
Bu soyutlamanin amaci gesitli egilimlerin ve gesitli tutumlarin bir bileskesi olan vaziyet
alislarin bir ortalamasi olarak Max Weber'in ideal tipoloji olarak tanimladigi genel
egilimler kastedilmektedir (Weber, M. 1986, s. 9). Kuskusuz degisime acik daha esnek
daha modern egilimler her zaman en geleneksel topluluk yapilar: iginde bulunabilir.
Zaten geleneksel diigiince kaliplar1 disinda yeni olan ya da yenilige meyyal olan,
baglangicta dogas: geregi her zaman biiyiik topluluk i¢inde smurl bir grubu olusturur.
Zamanla bu grubun yasam bigimi rasyonel somut sonuglar: tecriibe ederek sahiplenirler.
Toplumsal farklilasma artik¢a topluluk soyutlugundan c¢ikarak daha genis toplumsal
yapilarin icine dahil olurlar. Bu doniisiim ister kapitalist iliskiler baglaminda ister
modernlesme perspektifi igcinde degerlendirilsin Marhsall Berman'in ifade ettigi gibi “kati
olan her seyin buharlastig1” bir evrime tabi hale gelmektedir (Berman,1999, s. 79). Bu
evrim icinde kirsal toplumsal yap1 pek ¢ok 6zelligini yitirir. Bu evrim kirsal ve kentsel
yapr arasindaki tutum farklarimin en aza indirilecegi, zamanla tamamen ortadan
kalkacagi anlamina gelmektedir. Eger bu iliskiler kentin diinyasinda sembiyotik ve
clientalist dayanisma iliskileri icinde yeniden {iretme sans1 yoksa yapisal bir degisim ve
doniisiime ugrar. Modernlesme sadece maddi {iretim iliskilerindeki degisiklikle smirh
kalmaz, inang ve tutumlar1 da degisime ugratir (Bernard, 1917, s. 649).

3. Koyliiliige Yaklasim Bicimleri

Liberal diisiincenin koyliiliik sorununa yaklasimindaki temel onciilii, kirsal kesimin
modern politik ekonomik hesaplama formlarina katildiklar: 6l¢iide, modern ve rasyonel
olarak varsayilir. Bagka bir ifadeyle, bu formalarin i¢ine girmeyen geleneksel biitiin
tretim formlar1 arkaik ve modern disi ya da romantik olarak nitelenir. Liberal kuramda
koylii sorunu, rasyonel tutum ve davraniga sahip olan bireyin ve piyasayla olan iligkisini
esas alir. Bu yontemle yapilan ¢alismalardan biri Samuel Popkin’in ¢alismasidir. Popkin
modern kapitalist dncesi kirsal iligkileri ahlaki olarak niteleyen yaklasimai elestirerek bu
yaklasimin kapali devre iliskilerden kaynaklandigini ileri siirer (Popkin, 1979, s. 4).
Popkin’in Liberal yaklasimi, kirsal alandaki dontisiimii bu hesaplanabilirlik icinde
Olgiilebilecegini savunarak gozlemlerini Vietnam koyliileri {izerindeki ampirik
calismasimna dayandirir. Kirsal yasam bigiminin otarsik yapidan, daha agik pazar ve
kentlerle iligki gelistirdik¢e bu rasyonel tutumlarin daha somut olarak gézlemlendigini
ifade eder. Koyliilerin gelistirdigi bu rasyonellik bireylerin tercihleri ve degerleri
dogrultusunda secimleri tizerinden degerlendirir (Popkin, 1979, s. 82). Kirsal alanin
dontisiimii kentlesme, sanayilesme ve ulus devletlerin pazarlarinin birbiriyle entegre
edilmesiyle modernlesmenin merkezden baslayip cevreye dogru yayilmasiyla sonuglanir.
Ulus devletlerin merkezilesme siireci, yol ulagim ve iletisim aglariyla hem ekonomik hem
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siyasal olarak kapitalist ticari devrelerin birbirine eklenmesi suretiyle kirsal alani
dontistiirir.

Eric Wolf kirsal alanda gegimlik otarsik yapilarin ekonominin maddi kosullar:
tarafindan belirlendigini vurgular. Bu yapilarin bi¢imlendirdigi davranis ve tutumlarin
degismesinin tarimsal doniisimiin hizi ile ilgili oldugunu ileri siirer (Wolf, 1969, s. 74).
Ancak, tarimsal doniistimiin hiz1 ve dogasi, iilkeden iilkeye farklilik gosterdigi gibi
cografi izolasyon durumuna gore de degisebilmektedir. Kirsal doniisiimii ve onun politik
sonuglarmi inceleyen Rodric ise Popkin’e benzer bicimde liberal rasyonel bir
perspektiften hareketle bu degisim ve doniistimiin belirleyicilerini ticarilesme, toprak
miilkiyetindeki degisimler, niifus artis1 ve siyasal merkezilesme dinamikleriyle agiklar.
Merkezilesme siireci yerel gii¢c odaklarini ve yerel elitleri merkezi biirokrasiye baglayarak
merkezi biirokrasi ile ¢evre arasinda bir uyumla sonuglandigini vurgular (Rodrick, 1982,
s. 433). Kirsal alandaki degisim ve doniisiimiin politik sonuglarinin varmis oldugu sinirlar
net olarak ¢izilmeyebilir. Buna ragmen toplulugun isleriyle ilgilenme ve ilgi gosterme,
kirsal alanda dini kurumlardan hi¢bir zaman uzak olmamistir. Ancak on dokuzuncu
ylizyila kadar politika devletle ilgiliydi. Politiklesme ulusal olmaktan ¢ok yerel
toplulugun sorunlarina yonelik bir alanla smirliydi. Modernlesme ile birlikte politika,
ulusal politikay1 ifade etmeye basladi. Onceki dénemlerde bulunmayan (goriiniir)
soyutlama diizeylerini ve belirli yerel konularin daha genel terimlerle yorumlanmasina
doniistii (Weber, 1991, 5.139). Kirsal alan geleneksel tarim imparatorluklari doneminde
maddi zenginligin kaynaklarim olusturuyordu. Imparatorluk kentlerindeki asker ve sivil
biirokrasinin gelir kaynaklar: kirsal alanin vergisiyle karsilaniyordu.

Tarim imparatorluklarndaki cografi soyutluk igindeki otarsik ekonomik birimlerin
devletle olan iligkisi vergi ve asker alma gibi tamamen zora dayal bir iligkiydi. Ulus
devletler déneminde ise siyasal ve yonetsel olarak merkezilesme siireci teknoloji, yol
aglari ve ticari devrelerin olusmasina bagliydi. Bu merkezilesme uygulamasi, geleneksel
tarim imparatorluklarinda siyasal aygit yoluyla saglanmaya calisilsa da merkezden
cevreye dogru etkin bir agin olusmasi teknolojik olanaklar 6l¢iisiinde miimkiin olabilirdi.
Ulus devletler doneminde bu iligki politik iist yap1 kurumlarmdan ¢ok ticaret ve pazarlar
birbirine eklemleyecek ulasim ve iletisim aglarinin yani sira hukuksal diizenlemeleri de
zorunlu kiliyordu. Equen Weber'in ifade ettigi gibi, bu olgu Fransiz koyliistiniin
uluslasma ve yurttaghk bilincinin igsellestirilmesinde goriildii. Uluslasma salt siyasal
ideolojiyle degil ulasimin kirsal alani kentlere pazarlara baglamanin yani sira, teknigin ve
sanayiinin toplumsal yapiy1 donitistiirmesiyle saglandi (Weber, 1986, s. 215). Weber,
ulusal aidiyet kavraminin, Fransa’da sorgulanan bir kavram oldugunu vurgulayarak
bunun ancak uzun bir siireg i¢inde igsellestirilebildigini vurgular (Weber, 1986). Nitekim
Weber'in bu goriislerini teyit eden bir bagka diisiiniir de Boswelldir. Boswell’e gore
(Boswell, 2009, s. 112) demokrasinin Fransa'da kurulma siirecinde, kirsal kesimin siyasete
olan baginin yerel kaldigimi koyliilerin ulusal siyasi kiiltiirii benimsemesinin ancak
tiglincli Cumhuriyet’le birlikte igsellestigini vurgular. Tek basma siyasetin koyliileri
Fransiz ulusuna doniistiirmede gerekli fakat yeterli olmadigini ifade eder. Siyaset
kurumunun tek basma koyliilerde ulusal aidiyet duygularini pekistiremedigini ancak
devletin modernlestirici ajanlar1 olan demiryollari, okullar, askerlik hizmetleri gibi
kurumlarin Fransiz koyliistinii ulusa donitistiirdiigiinii ileri siirmekteydi (Boswell. 2009,
s. 113).

Imparatorluk siyasi kiiltiiriinden merkezi ulus devlet siyasi kiiltiiriine déniisiimii
¢oziimleyen iki temel perspektif vardir. Birincisi, ulus devletlerin kurulmasiyla devletin
egemen ve merkezi roliinii vurgulayan bakis agisidir. Ikincisi ise moral ekonomik
yaklasimdir. Merkezi ulus devlet bakis agisina gore devletin rolii, kapitalist doniisiimiin
bigimsel gereklerini, toplumsal iligkileri ve hukuksal cerceveyi somut kosullara gore
yeniden bigimlendirmesidir. Bu ¢ozlimlemeye somut 6rnek; Rodrick’in Tiirkiye ve Misir
kirsal alanlari iizerinden yapmis oldugu karsilastirmali incelemesidir. Bu ¢oziimlemede
(Rodrick, 1982, s.421). Kemalist devrimleri ve Cumhuriyet déneminde devletin roliinii
karsilastirmali olarak analiz ederken, Kemalist devrimlerin merkezi roliine vurgu yapar.
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Bu perspektife gore, devletin ana hedefi, kapitalist doniisiimiin bi¢cimsel gereksinimlerini
karsilamaktir. Modern idari aygitlara aracihigiyla ulus devlet olusturulur. Devletin
mesruiyeti milliyetgilik ideolojisiyle saglanir. Devlet kendi biirokrasisi ile burjuvazinin
yerini ikame ve konsolide eder. Bu yaklasima gore burjuva hegemonyas: énemli bir konu
degildir. Ekonomik ilerleme igin sermaye birikimi i¢in gerekli olan bi¢imsel hukuki ve
kurumsal reformlar yapildig1 siirece, devletin smif karakteri onemli degildir. Bu
Ozellikler Tiirk ve Misirli koyliilerin siyasi hayata katilimlarindaki farklari agiklayan
siyasi kiiltiiriin tarihsel sonuglariydi. Bu doniisiimii Rodrick’e gere dort bashik altinda
incelenir (Rodrick, 1982, s.422). 1.Ticarilesme, 2. Arazi miilkiyetindeki degisimler. 3.
Niifus artis1 4 Merkezilesme gibi degisimleri birbiriyle siki bir iligki i¢inde degerlendirir.

Kirsal alanin politik tutumu temelde koyliiliigiin geleneksel elit gruplarla olan
himaye iligskisine dayamir. Ciinkii kirsal topluluga en yakin grup geleneksel yerel
elitlerdir. Bu iligkiyi olumlu ve olumsuz bir yonelim i¢inde kuran temel motivasyonlar
sunlardir. Koyliilerin toprak sahibi elitlerle bir araya gelmelerinin politik sonuglar1 hem
modernlesme hem de muhafazakar iki farkli bigcim kazanir.

Moral ekonomi yaklasimi ulus devlete gegisi siirecini su sekilde tanimlar. Kapitalist
oncesi donemin kirsal otarsik yapilarindan agik kapitalist pazara gegis asamasidir. Bu
yaklagima gore ancient regime ‘in (eski dlizenin) toprak aristokrasisi ile koyliiler arasindaki
feodal, daginik, bagliliktan, sozlesmeli baglihga gecis siirecedir. Bu siire¢ ahlaken ve
iktisaden koyliiniin fakirlesmesine ve yozlagsmasina yol agan bir siireg olarak elestirilir.
Moral Ekonomik yaklasima gore, kapitalist ulusal pazara gegis koylii refahini zarar veren
kirsal kesimlerin lehine sonug¢ dogurmustur. Ciinkii diger toplumsal siniflara gore zayaf
karsal kesimleri pazarmn daha giiglii aktorlerinin egemenligine maruz birakir (Wolf, 1969,
s. 262). Moral ekonomi yaklagimi temel vurgusu ekonomik ve toplumsal kurumlar
arasindaki dengedir. Bu yaklasimin temel dnciilit modern ekonomistlerin yontemlerini
kullanmasindan degil, pazar ve diger ekonomik kurumlari elestirmesinden kaynaklanur.
Moral olma nedeni, koyliilerin kapitalist Oncesi kurumlar altinda davramnislarini
diizenleyen hesaplamalarin, modern kapitalizmin toplumsal diizenlemelerinden ve
kurumlarindan daha fazla ahlaki sonuglara yol a¢higini varsayar (Popkin. 1979, s. 4).

Moral ekonomi yaklasiminin temel argumanlarindan biri de liberalizmin pazar
ekonomisini elestirmektir. Bu elestiri liberalizmin pazar ekonomisi icinde kirsal
geleneksel kurumlarin karsilastigi sorunlar ve krizleri analiz ederek romantik bir
yaklasim sergilerler. Kapitalizm oncesi ya da kapitalist iliskiler disinda toplumsal
iliskilerin daha ahlaki oldugunu savunur. Moral ekonomi yaklasimi, patron-miisteri
iliskileri ve pazar faaliyetleri hakkinda, koyliilerin amaglar: ve davranislarin ideallestiren
varsayimlar temelinde ¢esitli argumanlardan olusmaktadir. Bu argumanlar daha ¢ok
(Scot, 1976, ss. 246, Wolf, 1969. ss. 156-158; Migdal, 1975, s. 246) James Scott ve Joel
Migdal'mn eserlerinde dile getirilmektedir. Bu gruptaki diisiiniirlerin ortak paydas1 ulus
devletin olusumunda kapitalizm ve somiirgeciligin, koylii refahina zarar vermesiydi.
Bunun nedeni esitsizligin ve siniflasmanin artmas: ve giderek daha fazla koyliyii
geleneksel kurumlarin sigortast ve korumasi olmadan izole ve atomize pozisyonlara
doniistiirmesidir (Wolf, 1969, s. 280). Kapitalizm, topraklari, emegi ve serveti mal olarak
doniistiirerek sosyal ve kiiltiirel kurumlarin tasfiyesine neden olur (Wolf, 1969, s. 85).
James C. Scott ise, varlik nedeni bakimindan hayati ¢éneme sahip olan koyliiniin
ticarilesme siireci ile refahinin sermaye lehine gittikge bozuldugunu belirtir. Kdylii refahi,
Scott'a gore, ticari ilerlemenin etkin oldugu alanlarda zayiflar. Ciinkii kapitalizm, tarimsal
iligkileri ticarilesmesi ve merkezi devlet, geleneksel gecim bicimlerini tasfiye ederek
sosyal haklarini gevsetip yerine sozlesmeleri, pazari ve tek tip yasalari getirir (Scot, 1976,
s. 9).

Moral ekonominin bu argumanlari kapitalistlesme siirecine karsi kuramsal bir
biitiinlitkten ve realiteden uzak oldugu gerekgesiyle elestirilmektedir. Bu elestiriyi
yapanlardan biri Popkindir (Popkin, 1979). Moral ekonomi yerine politik-ekonominin
argumanlarimi ileri siirer. Koyliileri korumak ve uzun vadeli yatirimlarla gecim
seviyelerini yiikseltmek icin siirekli c¢aba iginde olduklarmi ileri siirer. Bu pazar
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iliskilerinin hem piyasa hem de piyasa dis1 alisverislerine uygulanan yatirim mantiginin
var oldugunu ileri stirer (Popkin, 1979, s. 82). Koyliiler arasindaki alisverislerin bireysel
ve grup yararlari arasindaki ¢atismalar tarafindan sekillendigini savunarak, koylerin
komiinler(cemaat) olarak degil daha ¢ok sirketler olarak goriilmeleri gerektigini vurgular.
Popkin’in bu formiilasyonunda ise geleneksel elitlerin tekelciler olarak goriilmeleri
gerektigini ileri siirer. Moral ekonomi yaklasiminin gercek¢i ve rasyonel bir yaklasim
bigimi olmadigint muhafazakar reaksiyoner bir yaklasim oldugunu ileri siirerek elestirir.
Her kosulda kirsal toplumsal iligkilerin yapisal doniisiimiinde teknolojinin ve
dontisiimiin kagimilmaz oldugunu savunur (Popkin, 1979, s. 84). Teknoloji endiistri
devriminden giiniimiize tarimdaki insan emegini yerinden eden baslica etkendir. Bugiin
onun yerini alan dijital devrim sadece fiziksel emegi degil fikirsel emegi de bosa gikaracak
bir doniisiime ugradi. Insanin fiziksel ve fikirsel emegini bosa ¢ikarmaya baglayan bu
siire¢ is bolimii tanumlarmi da degistirmektedir. Modern ulus devletlerin giderek
insanlarin fiziksel enerjilerinin somiiriilmesinden daha ¢ok bagliligin konsolide
edilmesiyle ilgilidir. (Halpern, J, Brode,J. 1967, s. 46). Glintimiizde dijital yapay zekanin
ulastig1 algoritma diizeyi fikirsel emegi bosa ¢ikaracak bir devrimin esiginde gibi
goriinmektedir.

Bu teorik tartisma boliimiinde geleneksel kirsal iligkiler konusunda Moral Ekonomi
yaklasimi ile merkezilesme ve uluslasma modelinin temel varsayimlar: karsilikli olarak
tartisildi. Kirsal alanin doniisiimiiniin tek boyutlu tanimlarla agiklanamayacagt
yontemsel olarak agiktir. Gerek ulus devletin ulusal pazar yoluyla biitiinlesmeyi saglayan
modeli gerekse Moral Ekonomi modelin teorik varsayimlari her kirsal toplumsal
dontisiimii i¢in aynu sonuglar: dogurmazlar. Ancak iki farli yontemin egilimler diizeyinde
paralellikler tasimas1 miimkiindiir. Bu paralel durum sadece kirmn kendi dinamiklerinden
hareketle aciklanamaz. Ciinkii onu doniistiiren siyasal yapi verili teknolojik diizey
ulasim, egitim kentlesme ve dis dinamikler g6z 6niinde bulundurulmaksizin agiklanamaz
(Halpern, J, Brode,]. 1967, s. 48).

On dokuzuncu yiizyihn klasik iktisat okullari, kapitalizmin gelisim siireci icinde
geleneksel miilkiyet ve iiretim bicimlerini tasfiye edecegi varsayimi iizerine
dayanmaktaydi (Boratav, 2004, s. 107). Bu kabul neo/klasik iktisat okulunun temel
varsaymudir. Bu anlayisa gore kapitalizmin gelismesi ile kirsal alan ekonomik ve rasyonel
bir olgu olmaktan ¢ikarak kapitalist iligkiler i¢inde tasfiye olur.

Tiirkiye'nin toplumsal ve siyasi tarihinde 6nemli bir tartisma alani olusturan kirsal
alanin ekonomik ve toplumsal sorunlari, dis diinyanin siyasal egilimlerinin etkisiyle ig
politik tartismalarin konusunu olusturmustur. Bugiin bu sorun aktiiel sorunlar icinde yer
almasa bile Covid 19 pandemi siireciyle kirsal alana yonelim diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de yeni bir boyut kazanmustir. Tarihsel olarak Tiirkiye’de koy ve koyliliigiin
diinyasina yénelik diisiinsel ve teorik ilgi 1890'l1 yillarda baglar. Iginde bulundugumuz
zamanlara kadar nicel boyutu kiiciilse bile niteliksel sorunlar1 devam etmektedir.

Icinde bulundugumuz zamanlar Tiirkiye’de Cumhuriyet'in kurulusunun yiiziincii
yilidir. Fransizlarin Fin de siecle diye niteledikleri Cumhuriyet’in birinci ytizyili Fransiz
Devrimiyle birlikte kurulup nihayet 1871 tarihinde {i¢lincti Cumhuriyet’ le birlikte bir
ulus olusturmustur. Fransizlar igin Cumhuriyetin birinci ylizyili ve ulusun kurumlarinin
biling diizeyinde igsellestirilmesi bakimindan tarihi dénemeg¢ olarak kabul edilir
(Debrey,1997, s. 27). Siyasal olarak diinyadaki biitiin cumhuriyetler kendinden 6ncekini
takip ve taklit etmesi bakimindan kurumsal modellerinin tarihsel dénemeclerdeki
konumlar1 kendinden sonra gelen toplumlarin entelektiielleri ve akademisyenlerine
karsilagtirmali analizler i¢in bir miheng olusturur.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda Tiirkiye'nin temelde ekonomisi, tarima dayali
toplumsal yapisi tarimsal iiretim siireci iginde olusup bicimlenmis bir toplumdu. Bu
bakimdan, tilkemizde genel olarak toplum yapisinin, bu yapiya temel niteligini veren
kirsal yapiun temellendirilmesinde tarimsal yapi biiyiik bir oncelik tasimaktaydi.
Tarimsal yapiysa, ilk planda, var olan iiretim giiclerince belirlenir. Bu yiizden iiretim
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giicleri arasinda ana iiretim araci olarak toprak ve topragmn miilkiyet dagilimi, kdyiin
toplum yapisini bigimlendiren baslica unsurdur (Sencer, 1971, s. 36).

Koyliiltigiin tasfiyesi dis politika ve dis dinamiklerden bagimsiz olarak anlasilamaz.
Tiirkiye son yirmi yilda Avrupa Birligi'ne girme siireci Avrupa miiktesebatini yerine
getirmek igin fiiretim kabiliyetini ve siireclerini temelden sarsan tarimda geri
doniilmeyecek politikalarla bu yapisal dengeyi bozan degisimlerle sonuglanda.
Avrupa’da tarim diriinleri bakimindan ihracatgit olan Tirkiye'yi ithalatgr konuma
diisiirdii. Tarimda ekilebilir alan oran1 bu politikalar nedeniyle azaldi. Tarimda kendine
yeter bir nitelige sahip olan Tiirkiye en temel tarim ve gida tirtinlerini zaman zaman ithal
etmek durumunda kaldi. Tarimda uygulanan politikalar yapay bir doniisiimle maliil bir
nitelige sahiptir. Ciinkii tarimda kisa orta ve uzun vadeli doniisiimler ve tarim
yonetimindeki reformlarla birlikte tarim politikalarindaki bu doniisiimii ekonomik
dinamiklerden uzak ithalata dayal Tiirkiye'nin kendi iiretim kabiliyetini ve potansiyelini
ve dengelerini bozdu. Son yillarda Avrupa Birligi'nin nicel 6l¢iilerini yakalama adina
tarimda uygulanan politikalar niteliksel bozulmalara neden oldu. Bu politikalarin nicel
sonuglari reel olmaktan ¢ok nominal gostergelerden Gteye gidemedi.

Bugiin kir ve kent 0l¢eginin kapsami yeniden tanimlanarak kir-kent arasindaki
sadece idari siurlar degil yeni parametreler eklenerek uluslararas: diizeyde yeniden
tanimlanmistir. Bu smiflandirma Yogun Kent, Orta Yogun Kent ve Kir diye ii¢ grup
altinda toplanmaktadir. Tiirkiye’de 2022 TUIK verilerine gore niifusun % 67,9 Yogun
kentlerde niifusun %14,9'i Orta yogun kentlerde %17,3 ii ise Kirlarda yagsmaktadir (TUIK,
2022). Bir bagka olgege gore sadece koy temel alindiginda Tiirkiye’de toplam 85 milyon
niifusun sadece % 6,3 ii koylerde %93,7 si belde ve sehirlerde yasamaktadir.

Tiirkiye’de bugiine kadar 1927, den baslayarak 1950, 2001’e kadar yedi kez genel
tarim sayimi yapilmistir. Kanuna gore her 10 yilda bir yapilmasi gereken tarim sayimi
2001’den bu yana yapilmadigl icin en giincel veri olarak bu istatistikler kullanuld:
(Yildirim, 2023,). 2019 CKS ( Cift¢i Kayit Sistemi) verilerine gore 15 milyon hektara yakin
alanda tiretim yapilmaktadir. Bu say1 gozoniinde bulunduruldugunda sulu tarimli ekim
alani 397 bin, kuru tarim alaninda 527 bin isletme olmak tizere toplam 925 bin tarim
igletmesinin olmasi gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle, 15 milyon hektar alanda AB
standartlarina uygun optimal tarim isletmesi sayis1 925 bin olmaktadir. DPT tarafindan
2000'1i yillarin basinda yapilan bu analizler, Tiirkiye de uygulanan iktisat politikalariyla
neo-liberal uygulamalarin kiiciik tarim isletmelerini biiyiik endiistri tarim ugruna tasfiye
etmekle sonugland: (Dincer, 2023, s. 1566). 1980 oncesinde kiiresel ekonomide ithal
ikameci birikim tarziyla eklemlenen Tiirkiye kapitalizmi, krizi agmak i¢in 1980 24 Ocak
kararlariyla disa agik serbest piyasa politikalariyla bir birikim modeline gegcti (Sonmez,
1992).

1980 sonras: iilkede uygulanan ekonomik politikalarda ithalat rejiminde vergi
oranlarini diigiirecek yasal diizenlemeler yapildi. Bu diizenlemek gida iiriinleri tarim
iirtinlerinin serbestlesmesini diizenleyen degisiklerdi. Bu diizenlemelerle tarim ve gida
driinleri ithalatinda 6nemli oranlara ulasti Kendine yeter durumda olan {ilkenin tarim
hayvancilik ve gida sektorii biiyiik Olgiide kiiglilmeye basladi. Tarim, gida ve
hayvancilikta yapilan bu liberal degisimler Tiirkiye'de tireticiyi zayiflatarak yerel
tretimin ve hayvanciligin gerilemesiyle sonuglandi. Tarimda uygulanan bu liberal
politikalar canli et ithalatindaki yiikselmeler Tiirkiye’de canli hayvan {iretiminin ve ona
bagh diger sektorlerin iiretim kapasitesini diisiirmekle kalmadi pek ¢ok kiiciik isletme
tasfiye olmak zorunda kaldi (Oral, 2009, s. 325). Bu sonuglara gore Tiirkiye'de
Cumbhuriyet'in yiiziincli yilinda kirsal niifus dolayisiyla koyliilitkk neredeyse tarihsel
olarak bitmenin esigine kadar geldigi sOylenebilir. Bugiin Tiirkiye niifusunun yiizde
doksandan fazlasinin kent ya da kent niteligine yakin yerlerde yasadigi diisiiniiliirse
Tiirkiye’de cagdaslasma gelisme sorunlarinin temel odagini olusturan kirsal kesiminin
egitim Ogretim sorunu nicel olarak bigimsel diizeyde ¢oziildiigli varsayilabilir. Fakat
niteliksel olarak genel tabloda irtifa kaybinin oldugu da kugkusuzdur.
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4. Cumhuriyet Déneminde Koyciiliik S6ylemi

Koy ve koyciiliige iliskin diisiinceler, 19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren gelismis
sanayilesmis iilkelerde pek ¢ok arastirmanin konusu olmakla birlikte o6zellikle
sanayilesme ve kentlesmeye bagh olarak biiyiiyen ve karmasiklasan kentler ve kentlere
iliskin sorunlarma tepki olarak da giindeme gelmekteydi (Karadmerlioglu, 2001, s. 285).
Bu tepkisellik sistemli kuramsal bir diisiince temelinden yoksun oldugu i¢in zaman
zaman Dogu Avrupa’da ve diger sanayilesmesini tamamlayamamis pek cok {ilkede
yirminci ylizyilin ortasinda koylii ismini tasiyan pek ¢ok siyasal orgiit ve partilerin de
kuruldugu yillardi. Fakat bu partiler hicbir zaman siyasal olarak iktidara gelemediler. Pek
¢ogu merkez sag partilerle birleserek muhafazakar partilerin biinyesine katildilar. Bu
siyasal oOrgiitlerin en belirgin Ozellikleri tepkisellikleri ve yiizlerinin ge¢mise doniik
olmastydi. Ozellikle 1929 Diinya Ekonomik kriziyle bu tiir diislinceler yayginlagarak
taraftar buldu. Dénemin ruhu olarak koyciiliikk Almanya’da Nazi hareketinin 6nemli
ideolojik dayanaklarindan biri haline geldi.

Tiirkiye’de koye ve koylilye yonelik diisiince Osmanli déneminde 1890’11 yillarda
gliindeme geldi. Bu diistince ozellikle Balkan harbinden sonra Tiirkgiiliigiin ve Tiirk
milliyetciliginin dayanacag1 toplumsal megruiyet temelini olusturdu. Bu yillarda 6zellikle
koyliilere yonelik ilgi 6zellikle Tiirk Yurdu Dergisi'ndeki yazilarda giindeme getirildi.
Yusuf Akgura ve Hepfand Parvus gibi milliyet¢i ideolojiyi savunan aydinlar koyliilerin
onemine dikkat gekiyorlardi. Tkinci Mesrutiyet'den bir yil sonra Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'nin Selanik’teki Uciincii Kuliibii tarafindan Vatandas ismiyle yayinlanan
gazetede koOy ve koyliiliige iliskin istibdadi yeren mesrutiyeti yiicelten yazilar
icermekteydi (Odabasi, 2011, s.48). Bu yazilar bir anlamda halka dayandirilan
mesruiyetin tabanini genisletmek mesruti monarsiyi tarim imparatorlugu iginde sehirli
orta sinifi olusturan aydin ve biirokrat elitlerin disinda, genis koylii halk tabaninda
temellendirerek bir anlamda saltanatin olmasa bile Sultanin karsisinda halkin destegini
genisletmek gibi bir endiseden kaynaklandigi agiktir. Kdye ve koyliilere yonelik bu
diisiincelerin teorik kaynagi Rusya’daki Narodnik hareketti. Rus Narodnik hareketinin
temel oOzelligi genis halk yiginlar1 tizerinden bir halk mesruiyetini halk ragmen
olusturmaktu.

Ittihat Terakki Cemiyeti'ndeki halk diislincesini biiyiik 6lgiide Rusya’daki
Narodnik koyli diistincesinden esinlenerek kirsal alanda mesruiyet alanini genisletme
cabasi icindeydi. Koyciiliik diisiincesiyle ilgili ikinci bir girisimi Savas Yillar1 i¢inde 1918
yiinda kurulan Koyciiliikk Cemiyeti'nde goriiyoruz.  Tiirk Ocaklarr’min iiyeleri
tarafindan kurulan cemiyet (go to people) halka dogru gitmek Chayanovcu diisiince
akimmin etkisiydi. Anadolu’yu muasir medeniyetler seviyesine ¢ikarmak amaciyla
kurulmustu. Milli miicadelenin énemli simalarindan biri olan Halide Edip Adivar, Dr.
Resit Galip bu cemiyetin iiyeleri arasindaydi (Ustel, 1989, s. 14). Bu cemiyet ayni zamanda
1920’de yogunlasan emperyalizmin isgaline kars1 direnis hareketlerinin érgiitlenmesine
de katkida bulunmay1 hedefliyordu. Cemiyetin kurucularindan ve baskanligina getirilen
Dr. Resit Galip 1930’larin basina kadar gegen siirecte yeni rejimin koyliiler hakkindaki
entelektiiel ve pratik ilgisi “koyliiniin milletin asil efendisi” oldugu sdyleminin &tesine
pek gidemedi.

Bu tiir girisimler, Cumhuriyet kurulduktan sonra devam etti. Bunda kuskusuz yeni
rejimin siyasal tabaninin artirilmas: kaygilarinin énemli bir yeri vardi. Bu donemde
koylere ve koyliilere olan ilgiyi dile getiren bir¢ok agiklama bulmak miimkiin. Atatiirk’iin
sOylevleri dahil bircok resmi soylemde kirsal bolgelerin gelisiminin rejimin en énemli
gorevi oldugu soylenmekteydi. Keza, rejimin propaganda organlar: olarak kurgulanan
Halkevlerinin kéyciiliige verdigi onemde, 6zellikle de Ankara Halkevi dergisi Ulkii’ de
Nusret Kemal Koymen gibi yazarlarin konu ile ilgili makalelerinde ya da devlet
tarafindan 6grenci ve 6gretmenlerin yaz tatillerinde koylere gitmelerinin tesvik edilmesi
gibi olgularda da gozlemlenebilir (Kdymen, 1964, 64). Daha da oOnemlisi, maarif
vekaletinin koylerde egitimi iyilestirmeye yonelik projeler tasarlamaya ¢alismasi da ayni
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doneme rastlar. Bu donemde halka gitmek, Anadolu’ya gitmek, yeni rejimin
mesruiyetinin kdye ve koyliiye dayandirilmasi, bir iilkii ve umut olsa da Kurtulus
Savasi’ni gerceklestirilen ordunun biitiin nefer kismi, Anadolu koyliilerinden
olusmaktaydi. Halka dogru gitmek sdylemi esasinda somut halk degildi. Muhayyel
olarak yeni rejimin yaratmak istedigi halkti. Donemin romanlarinda hikayelerinde,
Anadolu koyliistiniin i¢cinde bulundugu sefil kosullar1 anlatan pek ¢ok eserde bu fukaralik
konu edinilmekteydi. Nabizade Nazim'in Karabibik hikayesi yine Ahmet Hasim’in
Anadolu Koyii'nii 6zetledigi yazilari, Refik Halit Karay'in Ittihatcilar tarafindan siirgiine
gonderildigi yillarda tasvir ettigi kirsal alan manzaralari, birbirini biitiinleyen
nitelikteydi. II. Mesrutiyet yillarinda Refik Halit Karay Ankara’ya siirgiiniinde Ankara
i¢in “Corak, kurak ve 1rak” diye tasvir ediyordu (Karay, 2021, s.38). Bu yillarda Anadolu
koyii igin Ahmet Hasim “Nesesiz yorgun renksiz harabe yiginlari diye bahsediyordu
(Ahmet Hasim, 2018, s. 13)

Cumhuriyetin ilk on yilinda sozii edilen bu manzaray1 degistirip doniistiirecek
sermaye birikimi gerceklestirilemedi ve yol ag1 1930’11 yillara kadar yapilamadi. 1930" lu
yillardan sonra demiryollar1 agmin 1930'da Sivas hatti Erzincan Erzurum’a kadar
uzatilmas1 hat boyunca ekonomik ve toplumsal gelismenin dinamigi haline geldi.
Cumbhuriyetin koyii doniistiirme projesi, ayni yillarda Halk Evleri ve Halk odalar:
projesiyle de ulusal kiiltiirti yaratma misyonuyla meslek edinme kurslari, okuma kollar:
pek cok egitim ve Ogretimin gesitli dallar1 bu kuliipler altinda yiiriitiildii. Koyler ve
koyliilitk bozulmamig ahlak safligiyla tanimlaniyordu. 1930’1u yillarda koyliiliik sdylemi
kentlesmeye ve kozmopolitizme kars: elestiriydi. Bu elestiriler, cogunlukla yiizeysel ve
bicimsel derinlikli olmayan elestirilerdi. Ciinkii yeni kurulan devletin kalkinmasin
saglayacak sanayilesme ve cagdas bir toplum yaratma projesiyle gelismekteydi. Koyctiliik
yaklagimi1 biraz da 1929 diinya ekonomik krizinin getirmis oldugu ice kapanmanin siyasal
ve ideolojik sonuglarindan biriydi. Bu nedenle bu dénemde kdy ve koyliiliikk {izerine
yazilip cizilen biitiin yazilarda koyliiyl yiicelten avutan yazilar géormek miimkiindiir.
Koyliiliigii yeni kurulan cumhuriyetin smmifsiz imtiyazsiz biitiinliik¢li paternalist bir
toplum tasarmminin fiilen olmasa bile ideolojik olarak en Orglitsiiz koyiin toplumsal
diinyasi iizerinde temellendirme stratejisine dayaniyordu. Cumhuriyet’in ilk yillarinda
toplumsal siif farklilasmalarim saglayacak bir sanayi ve sermaye sinufi zaten gelismedigi
i¢in bu sdylemin fiili olarak dayandigi kirsal bir zemin mevcuttu. Fakat kdytin, koyliilerin
tizerinden kurgulanan biitiin siyasal ve ideolojik projeler ve tasarimlardan koylii
diinyasinin higbir zaman ne katilimi ne bilinci ne bilgisi vardi. 1930’1u yillarda sehirlerde
bile okuryazarlik orani yiizde on diizeyindeyken modern yasamin kiiltiirel sembollerini,
kaliplarini ve ideolojisini bu genis kdy diinyasina tasiyacak ne kiiltiirel araglar ne de yeni
kurulan devletin ideolojik araglar1 koyliiye ulasacak sayida ve yakinlikta idi.

Koycii sdylemin sehirlesmeye kozmopolitizme yonelik elestirileri totaliter rejimlerin
ideolojik olarak dillendirdikleri bir sdylemdi. Yoksa daha toplumunun yiizde sekseni
koylii olan bir iilkede kozmopolizmin elestirisinin hi¢bir nesnel temeli yoktu. Bu elestiriler
daha ¢ok Hitler donemi Almanya’s: gibi pek ¢ok iilkede de benzer bir egilim goériilmesine
ragmen, koyciiliigiin daha ¢ok sanayilesmenin sonuglarma ve 6zellikle de bir is¢i smifi
bilincine ve bu sinifin faaliyetlerine karsi duyulan korku ve endise {izerine temellendigini
gormekteyiz. Nitekim 1935 senesinde Tiirkiye’de kurulan Ziirra Cemiyeti'nin ¢ikardigi bir
derginin kapaginda cemiyetin armasi orak cekig ve bozkurtlu bir amblemdi. Bu syncretic
eklemleme donemin miitereddit dis politikasinin i¢ politikadaki tezahiir bigimiydi.
Tiirkiye’deki koyctiilerin 6nemsedikleri sanayilesmeye karsi olup olamamak degildi, her
ne kadar ‘koycii’ lerin cogunlugu da sanayilesmeye karsi elestirel bir tavir gelistirmislerse
de ulusal bir sanayinin gerekliligi hemen herkes tarafindan kabul ediliyordu.

Bu yillardaki koyciiliik diisiincesinin esin kaynagi, devletcilik ideolojisiyle birlikte
modern kozmopolitizmi elestiren Alman kiiltiirel romantiklerinin Tiirkiye’deki etkisiydi.
Ornegin dénemin tarim ve kdy sorunlariyla ilgili pek gok yazisi bulunan Nusret Kemal
Koymen’e gore sanayilesmeyle sehirlesme iki farkli gelisme alaniydi (Kéymen, 1936, s.
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25). Oysa kentlesme ve sanayilesme iki farkli olgu degil ayni olgunun sirali evresinden
bagka bir sey degildi.

Koyciilerin kirsal yasamu yiiceltmelerinin nedeni, sosyalist fikirlere kars1 popiilist
muhafazakar koylii kesimini tampon olarak kullanmakti. Boylece hem diinya goriisii hem
de yeni rejimlerin temel dayanagi olarak tarihsel bir blok olusturulmaktaydi. 1937'de
diinyada yiikselen totaliter rejimlerin etkisiyle ulusal kiiltiir kaynaklarinin koylerde
bozulmamis oldugu siklikla iglenen temel tezlerden biriydi. Ozellikle fkinci diinya
savasinin baslangi¢ yillarinda milliyet¢i duygularin en ¢ok yanki buldugu alan kirsal
toplumsal alanlardi (Karadmerlioglu, 2001, s. 292).

Tiirkiye’de Kemalizm’in temel sOylemi, Fransiz devrimindeki aydinlanma
ideolojisinin kirsal alanin biitiin sorunlarini egitimsizlige baglamasiydi. Egitim sorunu
esasinda toplumsal gelismenin ve modernlesmenin hem nedenlerinden hem de
sonuglarindan biridir. Toplumun biitiin sorunlar1 ¢o6zecek sihirli bir recete degildi. Bu tiir
diisiinceler daha ¢ok aydin despotizminin ideolojik sdylemlerinden esinlenerek
Tiirkiye’de biirokratik elitlerin ve aydinlarin temel argumani haline gelmisti. Bu varsayim
dogru olsaydi bugiin Cumhuriyet’in yiiziincii yilinda okuryazarlik orani %92,5 ¢ikmasina
ragmen (TUIK, 2022) Tiirkiye’de cumhuriyetin amagladigi hatta iki buguk asirhik
batililasma ¢abalarinin ¢agdas toplum normlar1 norm halinden form haline doniismiis
olurdu.

Toplumsal tist yapr kurumlarinin devletin ideolojik aygitlariyla doniisiimiinii
saglamanin yolu yine de ekonomik iligkilere baghdir. Koyii doniistiirecek araglarin
ylizyillardan beri kapali kalan otarsik yapilara yeni kurulan Cumhuriyet’in degerlerinin
ya da ideolojisinin onay salt politik ve ideolojik aygitlarla gerceklesemez. Gergeklesmis
gibi goriinseler bile bigimsel bir nitelikten Oteye gidemez. Toplumsal iligkilerin
igsellestirilip kurumsallagsmas1 ¢ok sinirli ya da bicimsel diizeyde koksiiz ve temelsiz
kalmaya mahk{im olur. Nitekim Cumhuriyet'in degerlerinin kdy ve koyliide maya
tutmadigimin politik sonuglarindan biri de Serbest Cumhuriyet Firkasi denemesi ile
Kemalist kadro tarafindan deneyimlenmisti. Zaten bu firkanin kurulmas: bile bizatihi
cumhuriyet ideolojisinin maya tutup tutmadigmin gostergesiydi. Bu konuda
Karadmerlioglu'nun yaklasimi da ayni yondedir. Toplumsal degisim ve doniisiimii salt
toplumsal doniigiimiin egitim yolu ile saglanacag: diisiincesi, koyciiliik sdyleminin bir
baska onemli oOzelligine gotiiriir: iradecilik vurgusu. Koyciiler, egitim gibi 6znel
etkenlerden, oOzellikle de yapisal belirlenimlerden bagimsiz olarak insan iradesinin
gliciine ¢ok fazla énem atfetmislerdi (Karadmerlioglu, 2001, s. 289).

Tiirkiye’de kdy sorunu ile ilgili konular Cumhuriyet’in biirokratik elit ve aydin
kesiminin diisiinsel giindeminde canliligini uzun bir siire devam ettirdi. Nitekim 1932’de
Tiirk Ocaklarinin Halk Evleri ve Odalarina devredilmesiyle birlikte koyliilitk sorununu
daha sistematik bir bicimde ele alacak Halk evleri ve Halk Odalar1 uygulamas: baslatild.
Fakat bu projeden de beklenen sonuglar alinamayinca bu kez daha sistematik ve yapisal
proje olan Koy Enstitiileri Projesi 1942 yilinda uygulamaya koyuldu. Tiirkiyenin yedi
farkli bolgesinde 21 adet Koy Ensitiitiisii projesi 1947’ye ye kadar biitiin bolgelerde
tamamlanarak hayata gecirildi. Koy Enstitiisii projesi Tiirkiye’nin siyasi tarihinde pek ¢ok
siyasal tartismaya neden oldu. Enstitiiler 6zellikle DP partinin 14 Mayis 1950 secimleriyle
iktidara gelmesiyle birlikte baslayan giindelik siyasal polemiklerin konusu oldu. Esasinda
bu proje hem sistematik hem de yapisal olarak kirsal iligkileri doniistiirme kabiliyeti ve
giicli olan kararli bir projeydi. Bu projenin toplumsal siyasal ve ekonomik sonuglari uzun
vadede olsa ¢ok olumlu sonuglar dogurdu.

Biitiin bu ¢abalarin temel amaci, Cumhuriyet’in kdyti doniistiirme projesi olarak en
sistemli ve kapsamli projeydi. 1942 de baglayan bu proje Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra
Tiirkiye'nin batili liberal kampa yanasmasiyla birlikte miifredat: tamamen degistirildi.
1946 yilinda Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel ve Tongug ekibinin gorevden alinip
yerlerine Resat Semsettin Sirer'in getirildi. Koy Enstitiilerinin programi yapisal bir
degisime tabi tutularak doniistiiriildii (Ekmekgi, 1976, s. 24).
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1954 yilinda da Demokrat Parti bu okullari Ogretmen Okulu olarak degistirdi.
Tirkiye’de giindelik siyasal tartismalarin konusu olan bu sorun esasinda Koy
Enstitiilerini Demokrat Parti'nin esraf miitegallibe toprak agalariyla is birligi icinde Koy
Enstitiilerini kapattig1 soyleminin hicbir nesnel dayanagi yoktu. Bu okullar bizzat
Cumhuriyet Halk Partisi zamaninda, kendi tasarrufuyla igerigi bosaltilmisti. DP
déneminde sadece bu okullarin ismi degistirildi. Tiirkiye’de koyliilitk sorunun ¢6ziimii
siyasal rejimin kendine taban olusturma umutlarinin ve beklentilerini biraz da hayal
kirikligiyla sonuglandig: bir alan oldu (Kiigiikomer,1994, s. 125) Nitekim Yakup Kadri
Karaosmanoglu bu hayal kirikligini cumhuriyetin devrimci kadrosu iginde biirokrat
elitlerin yalnizligini su climlelerle itiraf ediyordu. “Eger devrimci bir iki lidere bir sey
olursa biitiin devrimlerin yok olacag: korkusu belirmisti,” diye yaziyordu. Halk nerede
idi koylii efendimiz nerede idi devrimler kimler i¢in korunacakti? Sorular1 cumhuriyetin
koyli  doOniistiirme  konusundaki =~ umutsuzlugun  bir  bagka  ifadesiydi
(Karaosmanoglu,1968, s. 46).

Yine buna benzer duygular: daha geg bir tarihte dile getiren bir bagka yazar ise
Dogan Avciogluydu. Nitekim 27 Mayis 1960 Ihtilali'nin proteryan iktidariyla birlikte
ihtilalin diiglinsel santiyesinde dolayl iligkisi olan bir aydindi. Dogan Avcioglu'nun
“Zinde giicler tezi” Cumhuriyet'in kirkinc yilinda dahi koyliiliigiin devrimlerin ve
modernlesmenin dniindeki en biiyiik engel oldugunu ima ediyordu. Tiirkiye’de devrimci
giiclerin koylii muhafazakar yigmlarin oyuyla iktidara gelmesinin miimkiin olmadigim
bunun yerine kestirme yollardan iktidar1 ele gecirip tam bagimsiz bir Tiirkiye diisiincesini
dile getiriyordu. Nitekim Avcioglu 1965 yilinda Tiirkiye Isci Partisi'nin Parlementarizm
tartismalarinda devrimci gliglerin is¢i smifina da giivenmemesi gerektigini ileri
siiriiyordu. 1965 yilindaki secimlerde TiP’in (Tiirkiye Isci Partisi) almis oldugu % 3,1 oyun
is¢i sinifinin oyu olmadigini ve bu oylarin kentli egitimli orta sinifin ve memurlarin oyu
oldugunu iddia ediyordu. Avcioglu'na gore Tiirkiye'de isci sinifi gogunlugu itibariyle
muhafazakar ve koyliidiir. Bu nedenle bu nitelige sahip koyliilere, iscilere iimit besleyerek
devrim yapilamayacagini ileri siirmekteydi. 1965'te Tiirkiye Is¢i Partisi'nin aldig
oylarin ¢ogunlugunun memur oylar1 oldugu i¢in memurlar ile de devrim
yapilamayacagimmi vurgulamasi Tiirkiye’de Kemalizmin koyliiliigli doniistiirme
konusundaki umutsuzlugunun itirafryd: (Avcioglu, 1980, s. 228).

Tiirkiye’de kdy sorunun ¢oziimiinde tartisma konularindan biri de biiyiik toprak
miilkiyeti sorunuydu. 1945 yilinda CHP tarafindan topraksiz koyliiye toprak edindirme
amaciyla Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu giindeme getirildi. CHP'nin bu yasa 6nerisinin
diisiinsel ve teorik kaynagi Fransiz Devrimi'nde Jakobenlerin 1792 tarihinde getirmis
oldugu toprak yasasindan esinlenmiglerdi (TBMM, 1945) Jakobenlerin Fransa’'da
ylirlirlige koyduklar1 bu yasa Fransa’da aristokrasiye ait biiyiik toprak miilkiyetini
boldii. Napolyon dénemine kadar Fransa’da biiyiik toprak miilkiyeti boliiniip parakende
hale gelince geleneksel biiyiik toprak miilkiyeti iizerinden iktidarini pekistiren yerel
giiclerin giiclinii zayiflatarak merkezi devlet giiciinii egemen kildi (Weber,1991, s. 45).
Fakat Tiirkiye’de Cumhuriyeti kuran elitlerin gézden kagirdiklari durum, Fransa’dan
farkli olarak Anadolu’da esasen topragin kit degil niifusun kit oldugu gercegiydi. Zaten
tehcirden sonra gayri Miislimlerden kalan miilkleri yani emval-1 metruke oram
diisiiniiliirse topraksiz kdylii sorunu biiyiik dl¢iide Fransiz devriminin bir ezberinden 6te
bir sey degildi.

Tiirkiye’de biiyiik toprak miilkiyeti koyliiliigiin doniisiimii meselesinde ve topragin
boliisiim iligkilerinde baglica engel oldugu varsayimi gercegi yansitmamaktaydi. O
yillarda Tiirkiye’de birkag vilayet hari¢ kirsal alam ticari devreler iizerinden pazara
ekleyecek ne kdy yollari ne sehir yollar1 ag1 gelismis diizeyde degildi. Bu tabloda ekilebilir
alanlarda kullanilan tarimsal teknolojinin yiizde seksen oraninda halen karasabana
dayanmaktaydi. 1936 yilinda Traktor sayist 961di. Bu say1 1948’de 1750'ye ulasacakti.
Traktor sayisinin iki bin civarinda oldugu bu kosullarda piyasa igin artik {iriin tiretmek
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miimkiin degildi. Nitekim 1977 de yeniden canlanan Feodalite ve ATUT tartismalarinda
Bahattin Aksit bu varsayimin temelsiz oldugunu ispatlamisti (Aksit, 1966, s. 25).

Bu tartismanin 1945’deki uzantisi olarak Toprak Yasasmin 17. maddesiyle ilgili
olarak bes yiiz doniimden fazla biiyitk miilklerin topraksiz koyliiye dagitilmasi
meselesidir. Hatta Demokrat Parti'nin bu biiyiik toprak miilkiyetini temsil ettigi partinin
kurulusunu, toprak sinif1 agalarin siifsal catismasindan dogdugu tezi temel kabullerden
biridir. Cok partili rejime gegisle birlikte 14 Mayis 1950’ de DP'nin iktidara gelmesiyle
tarimda kapitalist yonelis hizlanmis karayollariyla ulusal aglari birbirine eklemlenerek
metalagma siirecine ivme kazandirmistir. Kdyiin duragan otarsik yapisinin ¢oziiliip
kapitalist iligkilere doniigmesi ulus devletin pazar agiyla biitiinlesik bir yaprya
eklemlenmesi, siyasal ideoloji ve yasam bicimini de doniistiirmiistiir. Bu durum bazen
siyasal diizlemde ve retorik diizeyde koye ve koyliiye “ilan1 agsk” sdylemlerine varmustir.
Tiirklerde oldugu kadar kdye ve koyliiliige siir yazan, kaside okuyan mebuslar az
bulunur (Kurug, 1989, s.186). Biitiin bu politik retorige ragmen tarimsal alanda
ticarilesme ve duragan otarsik yap:r ¢oziiliip cesitlenerek kapitalist iliskilerin digsal
etkisiyle meta iiretimi ve dolasimi yavas da olsa gelismeye baslad1 (Erdost, 1989, s. 208).
Feodalite ve ATUT tartismalari Tiirk tarihgiligine 6nemli katkilar sunan verimli
tartismalardan biriydi. Nitekim bu konuda en 6zgiin goriislerden biri de Baykal Sezer’di
Sezer'in amaci 0zgiin bir sosyolojik perspektif ve yontemle Tiirk toplumsal yapisini
tarihsel temellerini yeniden tanimlamakti. Bu nedenle Osmanli iiretim tarzini Feodalizm
ve ATUT olarak tanimlayan her iki goriise karsiydi. Sezer'e gore Bati kapitalizmini
agiklayan, Dogu sorunu esas almayan Marx ve M. Weber'i elestirmekteydi (Sezer, 1989, s.
25). Bu analizleriyle Osmanli’'nin feodalizm olarak tanimlanamayacagini eger feodal bir
iiretim sistemine sahip olsaydi dénemin en giiclii devleti olmasina ragmen neden
kapitalizme gecememistir diye bu goriisleri elestirmekteydi (Sezer, 1988, s.52).
Feodalizmin toplumsal siniflarina dikkat ¢eken Sezer, Aristokrasi, Ruhban sinifi, halk
smifi olan feodalizmin sinif yapisinin Osmanli' da hicbir zaman bulunmadigini belirtir.
Sezer' e gore koy sorunu, ayrica baska bir yonii ile Osmanliligin tasfiyesi ve Cumhuriyet
rejiminin kurulus donemlerinde yine o©ne atilmistir. Osmanhda Tiirk rengberdir
yargisindan yola c¢ikilarak yikilan imparatorlugun Osmanliligia karsilik yeni rejimin
Tiirk olmak niteligini vurgulamaktaydi. Bu donemde K&y sorunu yine giindeme gelmis
ve kOy romantizmi alabildigince koriiklenmisti. (Senay, 2022, 60) Koyliiliik, yeni
Cumbhuriyet rejiminin ideolojisini olusturmaktaydi. “Koylii efendimizdir”. Osmanlhiligin,
kendisini iiretici kesimlerden 6zenle ayirmak amaciyla Tiirkliikten ayri bir Osmanlilik
goriisiini gliclendirmistir. Sezer’e gore (1988, 78) Osmanliy1 reddi miras etmek i¢in bazi
meslek kollarmin azinliklarin tekeline birakildigi savi Tiirkliik ile koylilik arasinda
zorunlu bir bag kurulmasinin ideolojik manipiilasyonuydu. Koy sorununa Cumhuriyet
doneminde yaygin yaklagim bigimi bir tiir devri sabik yaratmakti. Boylece modern
devletin mesruiyetini saglamanin araci olarak geleneksel yonetici kadroyu elestirerek
yeni rejime istenen yonii vermekti.

5. Cumbhuriyet Déneminde Kirsal Alanin Ekonomik ve Toplumsal
Manzarasi

Lozan'la birlikte kabul edilen liberal ticaret rejimi tarim agirlikli olan Tiirkiye
ekonomisi i¢in ticaret hadlerinin aleyhinde bir gelismeydi. Cumhuriyetin kurulusunun
onuncu yilina kadar devam eden bu liberal politikalar 1929 Diinya ekonomik kriziyle son
buldu (Boratav, 1998, 64). Cumhuriyet’in ilk on yilinda goreli olarak ithal edilen iki bin
traktoriin tarimsal tiretime olumlu katkist oldu. Kurtulus savasi sonrasi tarimda
teknolojinin kullanilmas1 iki temel zorunluluktan kaynaklanmaktaydi. Kurtulus
Savasi’'nda geng insan giiciliniin biiyiik bir kismin1 kaybeden tilkede esas kit olan toprak
faktorii degil emek faktoriiydii. Bu nedenle Cumhuriyet’in ilk yillarinda traktor sahipleri
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askerlikten muaf tutularak tiretim 6zendirildi (ﬂkin, S ve Tekelj, 1, 1988, s. 83). ithal edilen
bu traktorler hiikiimetten tesvik alan biiyiik toprak sahipleri tarafindan ithal edildi bu
traktorler daha c¢ok Ege ve Cukurova’da tiiccar ciftcilerin tiretim ve gelirlerinin
ylikselmesine ve kapitalist piyasayla eklemlenmesiyle sonu¢landi (Cagpar,1 949, s. 38).
Kapitalist piyasayla eklemlendigi ticari devreler liman kentleri ve onlarin ¢evresindeki
tarim iirtinlerinin diinya piyasasiyla eklemlenmesi bu yerlesim yerlerindeki Gayrimiislim
kesimin baslica ugras alaniydi. Bu ticari halkanin liman kentlerinden baslayarak ithalat
ve ihracati saglayan ticari devrelerin biitiin halkalarinda Gayrimiislim smuiflar yer
almaktaydi. Bu devrelerin pek azinda bulunan yerli Miisliiman tiiccar neredeyse yok
mesabesindeydi. Bu sadece ticari devrelerde degil finans alaninda 6zellikle Osmanl:
toprak diizeninin bozulmasindan sonra iltizam igleri gayri Miislimlerin baghca ugras
alaniydu. C)rnegin kurtulus savas: oncesinde Ankara, Corum, Cankir1 ve Yozgat'in asar
vergisi geliri tek bir gayrimiislime aitti. Buna benzer pek ¢ok somut 6rnek sunulabilir;
Ornegin asar vergisinin gercek degeri bin lira iken bir miitegalibe ufak bir asiretin asarm
yilda 200 liraya iltizam edebiliyordu. Miiltezim asiretten 1400 lira vergi almakta, hazineye
200 lira gelir gitmektedir. Bundan baska, Osiirii verilmedik¢e harmanin kaldirilmasi
miimkiin olmadigindan, miiltezimler Osiirii almay: kasten geciktirmekte ve harmani
acikta birakma tehdidiyle ciftciyi ezdigini anlatilmaktadir (Rey, 2014, s. 98)

Gayrimiislim araci smifin miiltezimligin yani sira ticari devrelerin isleyisinde Rum
ve Ermeni ikinci basamak aracilar biiyiik toprak sahipleri ile {iriin karsiliginda avanslar
a¢makta ve iriinii toplamak icin tiglincii basamaktaki ¢ogu Miisliiman olan aracilari
hizmetlerinde kullanmaktaydilar. Imparatorlugun biirokratik elitleri icin yiikselme alan
asker ve sivil biirokratik mevkilerdi (Ortayli, 1962,24) Gayrimiislimler igin ise yiikselme
yolu olarak ticari ve mali igler 6n plana ge¢misti. Gayrimiislim araci smif ticari ve mali
iglerle ugrasmanin verdigi iligkilerle Avrupa dillerini iyi derece 0grenmisler terciime
odalarindaki kadrolar da 1821 Mora Isyanina kadar bu smiftan ya da onlarin
¢ocuklarindan olustugu igin Osmanh diplomasisini dolayli olarak yo&nlendirme
konusunda etkin hale geldiler. Nitekim Ahmet Mithat Efendi bir yazisinda “Desais-i
nassaray: tahsili ittila edecek” adam kithgindan s6z ediyordu. Yani Hiristiyanlarin hile ve
desiselerini anlay1p kavrayacak adam eksikliginden s6z ediyordu (Mithat, 2013, s. 101).

Cumbhuriyetin ilk on yilinda ise Lozan antlagsmasi geregince yapilan niifus
miibadelesiyle bir milyona yakin Hiristiyan niifus Yunanistan'a gog ettirildi. Bu niifusun
biiyiik kismi1 Ege bolgesinin vilayetlerinde tiziim incir tiitiin gibi ihracat iirtinlerini tireten
kesimdi. Miibadele sonrasi bu ticari ve iiretim faaliyetleri biiyiik ol¢iide kiiciilmeyle
sonuglandi (Hkin, S, Tekeli, 1.1988, 5.95). Tarimda kalkinmay1 saglamak i¢in yeni kurulan
cumhuriyet 1925 yilina asar vergisini kaldirma yoluna gitti. Asarin kaldirilmas: biiyiik
cift¢inin gelirini yiikseltirken kiigiik ¢ift¢iyi de olumlu yonde etkiledi. Fakat bu etkiler yine
de simurl kaldi. 1929 yilinda Amerika’da patlak veren krizle tarim iiriinleri fiyatlarinin
hizli bir sekilde diismesi ve tarima bagl sanayii isletmelerinin iflasiyla devam eden bu
kriz Tiirkiye’de tarimini da derinden etkiledi (Yasa, 1962,38). Krizi izleyen donemde
hiikiimetin liberal ekonomi politikasina karst hosnutsuzlugu Tiirkiye'nin serbest ticaret
politikasindan ¢ikmasini yasaklayan Lozan maddesinin siiresinin dolmasiyla aymni
zamana rastladi. Sonug olarak, diisiik fiyatlarin ilk etkilerinden hemen sonra baslatilan
koruyucu politikayla buhranin ticaret tizerinde yikici etkileri daha da artirmis oldu. Bu
durumda biirokrasi yeni bir eylem ozgiirliigii buldu. Biiyiik ciftgiler artik koalisyonun
vazgecilmez bir 6gesi olmaktan cikarak yeni ekonomi politikalarin arayisinda yeni
ortaklar arayisina girdi (Keyder, 1983, s. 199).

1929 Tarim tiriinleri fiyatlarinda meydana gelen biiytiik ¢okiis diinya ticaretinin dort
yil i¢inde % 60 oraninda azaldig1 bir sirada devletler kendilerini ulusal piyasalarini ve
paralarini diinya ekonomisindeki kasirgaya karsi korumak i¢in giderek yiikselen engeller
kurarken buldular. Bunun, diinya refahinin iizerine dayandirilmasi gerektigine
inandiklar1 ¢ok tarafli diinya ticaret sisteminin ortadan kaldirilmasi anlamina geldigini
gayet iyi biliyorlardi (Hobsbawm, 1996, s. 115).
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1930’'larda yoOnetimin elinde kiiciik c¢iftciye ulasabilecek tek kurulus Ziraat
Bankasiydi. Fakat bu bankanin yalniz adi var olmasina ragmen, biiyiik ¢caplh bir tarim
politikasinin finansini saglayacak giicii yoktu. Bu durum devlet, bankanin destegine degil
banka devletin destegine dayanmaktaydi. Banka tarimdan ¢ok ticarete doniik
calismaktaydi. Bu nedenle banka Cumhuriyet yonetiminin tarim politikalarina varlik
kazandiracak bir ara¢ haline dontisemedi (Keyder, 1983, s. 201). 1929 kriz doneminde
biitiin diinyada oldugu gibi ekonomi biiyiik Olciide disa kapandi. Devlet, ithalati
azaltarak ve genelde mal miibadelesini denetleyerek biiylik ¢iftciyi zarara soktu. Biiyiik
ciftci ne 1920’lerde oldugu gibi ithal edilmis girdiler (traktorler) satin alabildi, ne de 6nceki
on yilda tadini ¢ikardig: ihracat pazarina girebildi (Pamuk, 1984, 43).

1929 kriziyle ekonominin disa kapanmasinin bir baska olumsuz yoni {iretimin
diismesiyle sonuglandi. Biiyiik ¢ift¢inin daha fazla traktor ithal edememesi, traktor
kullanarak topraklarin tarima elverisli duruma getirilmesiyle baslayan yaygin tarimmin
sona ermesi demekti (Tokin, 1934, s. 42). Petrol ve yedek parca ithali de durdurulmustu.
Ancak, hala siiriilecek toprak miktar1 biiyiik orani olusturmaktaydi. Niifus arttikca, kiigiik
iireticiler, traktor yerine emek girdileri kullanarak topraklari ekmek suretiyle kriz
siirecinde daha da kapal1 gegimlik bir yapiya biiriindii. (Kurug, 1989, s. 164).

6. Sonucg

Koy olgusu ve ona yonelik biitiin tanimlar ve analizler hangi perspektiften hareketle
yapilirsa yapilsin modernlesmeyle birlikte bu yapilarin ¢oziildiigii dontistiigii biitiin
sanayilesen toplumlarda ayni bigimde deneyimlenmis olmasa da sonuglar: itibariyle
kentler lehine ya da kentlesme lehine mekan ve toplumsal yapinin geri doniigsiiz yapisal
bir déniistimle sonug¢landigindan kusku yoktur.

Yirminci yiizyilin basinda sanayilesme kentlesme ve kozmopolitizmin cesitli
bigimlerine karsi yoneltilen elestiriler kirsal yasamin pastoral diinyasmi romantik bir
muhayyile ile savunulsa da degisimin somut kurumlar1 ve diisiinceleri karsisinda
duygusal durum ya da durumsalligin dayanma giicii yoktur.

Bu degisim ister modernlesme kuramlarmin kiiltiirel degisim doniisiim
kavramlariyla agiklansin ister ekonomi-politigin kapitalistlesme siirecinde kirsal alan
tasfiyesi olarak yorumlansin her iki durumda yapisal bir doniisiimiin sonucu olarak
geleneksel topluluk yapilarinin ¢oziilerek yeni toplumsal farklilagsmalar: ortaya ¢ikardig:
sonucuna varilmigtir.

Avrupa’da 19. ylizyildan baslayip yirminci yiizyill boyunca devam eden ulus
devletlerin merkezilesme siireciyle koy ve koyliiliik, topluluk yapisindan toplum yapisina
evrilerek uluslasma kiiltiirii icinde st bir kimlige evrildi. Bu evrilme siireci
sanayilesmesini ge¢ tamamlayan toplumlarda siyasal ve biirokratik elitler tarafindan
biiyiik dlciide siyasal ideolojik aygitlarla gergeklestirme yoluna gidildi. Sanayilesmenin
kendiliginden degistirici doniistiiriicii glictinden yoksun olan toplumlar geleneksel kirsal
yiginlar1 modernlesmenin 6niinde engel olarak aydinlanmasi gereken yiginlar olarak
gordiiler. Sanayilesme ve kentlesme siireclerinin ¢ok zayif oldugu toplumlarda yeni
rejimlerin mesruiyetini saglamak icin bu engeli asmamin tek bir yolu kaliyordu.
Aydinlanmanin kurumlarini ve ideolojisini devletin ideolojik aygitlariyla okullariyla
toplumun genis yiginlarina kabul ettirmek. Kirsal alanin doniisiimii ile ilgili ister
sosyolojik ister iktisadi yaklasimlarda olsun kirsal alanin degisimi ve doniistimii
modernlesme siirecinde asilmasi gereken ara bir durak oldugunu gordiik. Bu nedenle
kirsal alanla ilgili biitiin teorik ve metodolojik analizlerin terminolojisi de folklor ve
etnografyanin ge¢mise ait objelerine doniismeyle sonuglandi. Nitekim 19. yiizyil sanayi
¢aginda Avrupa’da sanayilesme ve kentlesme ile birlikte etnografyanin ve folklor
tarihinin ve arastirmalarimin bu dénemde hiz kazanmasinin bu degisimin bir sonucu
oldugu bu tartismalardan ¢ikarilan bir baska sonugctur.

19. Yiizyilda Avrupa’da baglayan bu siire¢ toplum ve topluluklar ne kadar kiiltiirel
Ozglinliik tasirlarsa tasisinlar dis dinamiklerin ve teknolojik konjonktiirlerin derecesine
ve etkisine gore bazi kdylil toplumlarin digerlerine gore daha muhafazakar bazilarinda
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ise daha radikal yonelimlere sahip olabilecekleri bu tartismadan ¢ikarilan diger bir
sonuctur.

Tiirkiye 6zelinde ise kirsal alanin doniisiimii sorunu devletin ve biirokratik elitin
modernlesme projesi olarak toplumun genis katmanlarindan ¢ok dar bir alanla siurh
kaldi. Baska bir deyisle, biirokrasi ve merkezi iktidarin sadece siyasal aygitlariyla
gerceklestirilmeye calisilan doniisiim sadece devlet gorevlileri grubuyla siurli kaldi.
Modernlesme projesine onciilitk edecek burjuvazi gelismedigi i¢cin bu rolii devlet aygit1
ve biirokrasi iistlendi. Bu modernlesme projesi bir anlamda Kemalist devrimlerin ve
devletin ana hedefi kapitalist doniisiimiin bicimsel gereksinimlerini karsilamakti. Bu
gereksinimler hukuk diizeni, yeni yonetim modern bir idari aygitla bir ulus devleti
olusturup ulus ingasiyla hem egemenligin kaynagimi hem de kullanimini ulusa
dayandirmakti. Bu kurucu ideoloji Avrupa’da oldugu gibi burjuvazi tarafindan degil
biirokratik elitler tarafindan modernlesmeci bir proje olarak hayata gegirildi.

Koyliiliik sorununun teorik tartigmalarinin Tiirkiye'nin ekonomik ve toplumsal
tarihi bakimindan gozlemlenen seyri ise Cumhuriyetin 1930’lardan sonra sanayi ve
kalkinma planlariyla kapali kdy ekonomisini meta {iretimine doniigtiiren iiretim
giiclerinde yapisal degismenin bu yillardan sonra basladigidir. Bu siirecin ivmesi yavas
da olsa {iretim giiclerindeki temel degisimin Onciisii oldu. Ozellikle Anadolu
demiryolunun agilmasiyla birlikte kentlerin ve pazarlarin birbirine baglanmas: tiretim-
pazar aglarini eklenmesini sagladi. Bu doniisiim sonunda koyde tarimsal isletme
birimlerinin kapali otarsik yapidan ¢ikarak dig pazarlara baglanarak toplumsal
mobilizasyona ve degisime ivme kazandirdi.

Tiirkiye’de kirsal yapilarin toplumsal iliskileri bakimindan ise gesitli donemlerde ve
konjonktiirlerde Kemalizm'le eklemlenmeye ya da Kemalizm tarafindan toplumsal
mesruiyeti adina ya da ona ragmen dayandig: bir diinya goriisii icinde anlam buldu. Bu
olguyu hem liberal perspektiften hem de ekonomi politik perspektiften yaklasan
egilimlerde kendilerini Kemalizm’le 6zdeslestirerek mesruiyet saglamaya ¢alismislardi.
Kemalizm bir modernlesme projesi olarak reel politik anlayisin bigimlendirdigi
pragmatizmin milliyetcilikle sekillendigi aydinlanmaci pozitivist bir anlayisti. Diistinsel
temelini aydinlanmadan alan bir anlayisin kdy ve kdyiin dayandig: diisiinceyle kurmus
oldugu iliski gegici pragmatik bir temeldi. Kemalist ideolojinin dayandig1 Halkcilik ise
Fransizlarin ulus anlaminda kullandiklari millete daha yakin bir kavramdi. Halkeilik
kavrami kirsal alani ¢agristiran genis toplum kesimlerinden ¢ok kentli biirokratik elitlerin
ideallestirdigi bir diisiinceyle sinirl1 kaldi. Politik diizeyde taban bulmasa bile biirokratik
elitlerin hem modernlesmeci ideolojisi olarak hem miiesses nizamla olan himaye ve
vesayet iliskisin varlik alantydi bu siire¢ 1950’den sonra farkli bir yone evrildi.

Demokrat Parti'nin iktidara gelmesiyle 1950'lerde kirsal mobilizasyonun siyasal ve
toplumsal sonuglar1 ¢ok farkli amacglara hizmet etti. Bu siire¢ Tiirkiye'de esnaf, esraf
koyliiler, tiiccarlar ve toprak sahipleri ittifaki tarafindan desteklenen merkez sag
partilerinin tabanimi olusturdu. Bu gruplarin yapilar1 degismesine ragmen siyasal
davranislar1 ayni yonde devam etti. Bugiin Cumhuriyetin yiiziincii yilinda kirsal alanin
politik yoneliminin kirsal alami terk ettikten sonra da kentlesme siireclerinde bu
diisiinceyi konsolide edecek cilentalist sembiyotik iliskilerin kentlerde halen belirleyici
oldugu bir gercektir. Bu iliskiler halen Tiirkiye’de kamusal otoritenin yerine ikame
olunmakta, devlet kurumlarinda himaye aglar:1 ekonomik alanda ise ticari drgiitlenme ve
sirketlesme biciminde varligin1 kent diinyasi i¢inde de daha da pekistirdi. Bu nedenle
Cumbhuriyetin Tiirkiye’de kirsal alani degistirmeye yonelik projeleri 1950'li yillardan
itibaren her defasinda popiilizmin ve i¢ siyasetin retorik duvarina ¢arptig1 icin hedeflenen
amaclarina ulagamadi.

1980 sonrasindaki kirsal alandaki durum ise iilkede uygulanan neo-liberal ekonomik
politikalarla ithalat rejiminde vergi oranlarini diisiirecek yasal diizenlemeler yapildi. Bu
diizenlemek gida tiriinleri tarim {iriinlerinin serbestlesmesini diizenleyen degisiklerdi. Bu
diizenlemelerle tarim ve gida iiriinleri ithalatinda 6nemli oranlara ulasti Kendine yeter
durumda olan iilkenin tarim hayvancilik ve gida sektorii biiyiik Ol¢iide kiiciilmeye
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basladi. Tarim, gida ve hayvancilikta yapilan bu liberal degisimler Tiirkiye'de {ireticiyi
zayiflatarak yerel iiretimin ve hayvanciligin gerilemesiyle sonuglandi. 1990 lara
gelindiginde Avrupa Birligi'ne girme siireciyle iiretimden kopuk onun yerine ithalati1 6n
plana alan bir yapiya biirtindii. Tiirkiye son yirmi yilda Avrupa Birligi'ne girme siireci
Avrupa miiktesebatin1 yerine getirmek icin iiretim kabiliyetini ve siireclerini temelden
sarsan tarimda geri doniilmeyecek politikalarla bu yapisal dengeyi bozan degisimlerle
sonuglandi. Avrupa’da tarim {irtinleri bakimindan ihracat¢i olan Tiirkiye'yi ithalatg
konuma diisiirdii.

Tiirkiye’de kirsal alanin toplumsal doniisiimiiyle ilgili olarak bu makalenin
tartismalarma bir yek{n g¢ekerken kdy ve koyliiliik formasyonun ytizyillik degisiminin
sonuglarin1 daha iyi analiz edebilmek ic¢in cumhuriyetin finde de siecle’ (yiizyil) mnda
yapisal analizlere veri saglayacak daha ayrintilh monografik ¢alismalarin disiplinler arasi
bir yontemle bir araya getirilmesini ¢oziimleme onerisi olarak belirtelim.

Kaynakca

Ahmet M. (2013). Uss-I fnkllap, Istanbul Dergah Yayinlari.

Aksit, B. (1966). Tiirkiye'de Az Gelismis Kapitalizm ve Kéylere Girisi. Ankara: ODTU Ogrenci Birligi Yaynlari.
Avacioglu D. (1980). Devrim ve Demokrasi Uzerine, Istanbul: Tekin Yaymevi.

Avcioglu D. (2000). Milli Kurtulug Tarihi 1938’den 1995, Istanbul: Tekin Yaymevi.

Avcioglu, D. (2003). Tiirkiye'nin Diizeni LII, Istanbul, Tekin Yayinevi.

Berman, M. (1999). Kat: Olan Her sey Buharlastyor, (Cev. Altug, U. Peker). Istanbul {letisim Yayinlari.

Bernard, L. L. (1917). A Theory of Rural Attitudes, American Journal of Sociology, 22(5), 630- 649

Boratav, K. (2004). Tarumsal Yapilar ve Kapitalizm, Ankara imge Yaynlari

Boratav, K. (1998). Tiirkiye Iktisat Tarihi 1908-1985, istanbul: Gercek Yayinlar1 1998

Boswell, L. (2009). Rethinking the Nation at the Periphery: French Politics, Culture & Society, 27(2), 111-126.

Braudel, F. (1993). Maddi Uygarlik Ekonomi ve Kapitalizm 11, (Cev: Kiligbay, M. A.). Ankara Gece Yayinlari.

Braudel, F. (1993). Uygarliklarin Grameri, (Kiligbay, M. A., Cev.), Ankara: 1mge Kitabevi

Camfield, D. (2020). From Revolution to Modernizing Countr-Revolution in Russia, 1917-28. Historical Materialism, 28(2), 1-33.
Cagpar, 1. (1949). Kéyde Hakiki Reform ve Ideal, Kyciiliik, Samsun Matbaacilik

Chayanov, A. V. (1966). The Theory of Peasant Economy, (Jaffe, W, Trans). Richard D. Irwin, Inc. Homewood, Illinois
Cankaya, S. (1947). Kéye dogru, Izmir: Nefaset Matbaasi.

Debrey, R. (1997) Cumhuriyetci misiniz Demokrat m1?, (Arslan, A. Cev) Tiirkiye Giiniigii 26(5).

Dincer, A. (2023). Tarim Sayimlar1 Cercevesinde Tarim Isletmeleri ve Kullanilan Arazi Biiyiikliigiindeki Bolgesel Yansimalari.
Fiscaoeconomia, 7(2), 1557-1590. doi: 10.25295/fsecon.1251809

Ekmekgi, M. (1976). Oksiiz Yamalig1 Koy Enstitiileri, Ankara Cagdas Yayinlari,
Erdost, M. 1. (1989). Osmanl: Imparatorlugu 'nda Miilkiyet Iliskileri, Ankara: Onur Yaymlart
Ergil, D. (1977). Toward A Theory of Modern Peasant Movements: With Special Emphasis on Tiirkiye. Islamic Studies, 16(2), 97-116.

Halpern, J. M., & Brode, J. (1967). Peasant society: Economic changes and revolutionary transformation. Biennial Review of
Anthropology, 5, 46-139.

Hasim, A. (2018). Biitiin Siirleri, Haz: Ingi Enginiin Zeynep Kerman, Istanbul Dergah Yaynlari.
Hobsbawm, E. (1996). Kisa 20. Yiizyil 1914-1991 Asiriliklar Cagr. (Cev: Alagon, Y.) Istanbul: Sarmal Yayinevi.
Islamoglu, H. (1991). Osmanl: Imparatorlugu 'nda Devlet ve Koylii, Istanbul: Tletisim Yaymlari

Tlkin, S. Tekeli 1. (1988). Tiirkiye'de Tarumsal Yapilar, Ankara; Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi.



Politik Ekonomik Kuram 2024, 8(2) 330

Karaosmanoglu, Y.K. (1968). Politikada Kirkbes Yil, Istanbul; Bilgi Yaymevi.

Karadmerlioglu, M. A. (2001). Tiirkiye’de Koyciiliik Kemalizm (icinde Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince) Insel, A. Ed. Istanbul; Tletisim
Yayinlar, ss. 285-296.

Karadmerlioglu, M. A. (2001). Tiirkiye'de Kéyciiliik. Kemalizm Ed. Ahmet Insel. 284-296
Karay, R. H. (2021). Deli, Istanbul; Inkilap Kitapevi Yaynlari.

Kautsky, K. (1988). The Agrarian Question, (Burges. P, Trans). London. Zwan Publication
Keyder, C. (1982). Diinya Ekonomisi Iginde Tiirkiye (1923-1929). Ankara: Yurt Yaynlari,
Keyder, C. (1983). Toplumsal Tarih Calismalari. Ankara Dost Kitabevi Yayinlar1. 1983

Keyder, C. (1988). Tiirk Tariminda Kiigiik Meta Uretiminin Yerlesmesi 1946-1960, Tiirkiye’de Tarimsal Yapilar. Der. S. Pamuk, Z.
Toprak Yurt Yay.1988

Keyder, C. (1988). Bureaucracy and Bourgeoisie: Reform and Revolution in the Age of Imperialism, Ottoman Empire: Nineteenth-
Century Transformation Review (Fernand Braudel Center), 11(2). 151-165.

Khan, J. S, (1985). Peasant Ideologies in The Third World, Ann Revive Anthropology, 49-75

Kéymen, N. (1933). Bir Kdyciiliik Projesi Tecriibesi. Ulkii Say1:7 Agostos 1933.

Kéymen, N. (1936). Sanayilesme Uzerinde Diisiinceler. Ulkii Say1: 37 Mart. 1936

K&éymen, N. (1964). Kéyciiliik Bilimi, Istanbul: Giiven Matbaas.

Kurug, B. (1987). Mustafa Kemal Déneminde Ekonomi, Ankara: Bilgi Yaymlari.

Kurug, B. (1988). Belgelerle Tiirkiye Iktisat Politikas. L.I.Cilt Ankara; Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayilari. 1988

Kurug, B. (2001). Kemalist Ekonomiden Kesitler, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Kemalizm. Istanbul: fletisim Yayinlari,
Kiigiikdmer, 1. (1994). Diizenin Yabancilagmasi, Istanbul: Baglam Yaymcilik.

Lenin, V. 1. (1996). Tarimda Kapitalizm, (Giiveng, S. Cev:) Ankara Sol Yayinlari

McLuhan, M, Powers, B. R. Bruce. (2020). Global Koy, (Cev: Diizgoren), B.0, istanbul Scala Yayincilik

Migdal, J (1975). Peasant, Politics and Revolution: Boundaries and Belonging: States and Societies in the Struggle to Shape Identities and Local
Practices, New York: Cambridge University Press

Odabasi, A. (2011). Selanik ittihat ve Terakki Uciincti Kuliibii'niin Koylii / Koycii Gazetesi: Vatandas. Cagdas Tiirkiye Tarihi
Aragtirmalar: Dergisi, 22(7). 47-63.

Oral, N. (2009). Tiirkiye’de Tarim ve Gida Sektoriiniide Yabancilasma ve Tekellesme. Miilkiye Dergisi, 33(262), 325-341
Ortayly, 1. (1962). Toprak Insan Iliskileri Agisindan Tiirk Koyiiniin Sosyo-Ekonomik Yapisinin Bicimlenisi, Ankara: ODTU Yayinlar1.1962
Pamuk, $. (1984). Osmanli Ekonomisi ve Diinya Kapitalizmi (1820-1913) Ankara: Yurt Yayinlari

Pamuk. S. Toprak, Z. (1988). Devletcilik Doneminde Tarim Politikalari, (Ed. Tlkin, S. Tekeli, T). Tiikiye’ de Tarimsal Yapilar, Ankara: Yurt
Y 1988

Popkin, L. (1979). The Political Economy of Rural Society in Vietnam, California, University of Califorina Press.

Rey, A. R.(2014). Imparatorlugun Son Giinlerinde Gordiiklerim Yaptiklarim, Der; Akin, N.O., Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari.

Rodrick, D. (1982). Rural Transformation and Peasant Political Orientations in Egypt and Tiirkiye, Comparative Politics. 14(4). 417-442.
Scott, J. C. (1976). The Moral Economy of the Peasant, New Haven: Yale University.

Sencer, M. (1971). Tiirkiye'de Koyliiliigiin Maddi Temelleri, Istanbul: Ant Yaynlar1,1971

Senay, 1. C. (2022). Baykan Sezer’de Dogu ve Bat1 Anlayisi, Sakarya Univ Sosyal Bil Enstitiisii Yaymlanmasg: Yiiksek lisans Tezi
Tokin, 1. H. (1934). Tiirkiye’de Koy iktisadiyatz, Ankara: Kadro Mecmuasi Negriyat1 1934

Tokin, 1. H. (1946). Iktisadi ve Ictimai Tiirkiye Cilt 3, Ankara Istatistik Genel Midiirligi

TBMM. (1945). TBMM Tutanak Dergisi, 14 Haziran 1945, Dénem VII, C.17, Birlesim: 54, s. 59-84.



Politik Ekonomik Kuram 2024, 8(2) 331

TUIK (2023). https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=National-Education-
Statistics2022497560kuma%20yazma%20bilen%20oran%C4%B1%20%97,99%2C3'e%20y %C3%BCkseldi.; Yayim Tarihi :26 May1s
2023

TUIK (2023). view-source:https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=National-Education-Statistics-2022-
49756#:~:text=Okuma %20yazma %20bilen%20oran%C4%B1%20%97,99%2C3'e%20y %C3%BCkseldi.

TUIK, https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Kent-Kir-Nufus-Istatistikleri-2022-49755

Ustel, F. (1989). Koyctiler Cemiyeti. Tarih ve Toplum, 12(72), 12-16.

Weber, M. (1986) Economy and Society. (Routh, G and Wittich, vd. C. Trans). Los Angeles: University of Calofornia Press.
Weber, E. (1986). France Fin de Siecle, London The Belknap Press.

Weber, E. (1991). My France: Politic, Culture, Myth, Harvard University Press,

Wolf, E (1969). Peasant Wars of the Twentieth Century. New York: Harper and Row.

Yasa, 1. (1962). Sindel Koyii'niin Toplumsal ve Ekonomik Yapisi, Ankara: TODAIE Yayinlari.

Yildirim, A. E. (2023). Ekonomim https://www.ekonomim.com/kose-yazisi/cumhuriyetten-gunumuze-7-tarim-sayimi/709484. Erisim
tarihi. 02.01.2024.

Cikar Catigmasi: Yoktur.
Finansal Destek: Yoktur.

Etik Onay: Yoktur.

Yazar Katkist: Sait EBINC (%100)

Conflict of Interest: None.

Funding: None.

Ethical Approval: None.

Author Contributions: Sait EBINC (100%)



https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Kent-Kir-Nufus-Istatistikleri-2022-49755
https://www.ekonomim.com/kose-yazisi/cumhuriyetten-gunumuze-7-tarim-sayimi/709484

	Rethinking the Peasantry at the Turn of the Century of the Republic
	2. Politik Tutum ve Davranışlar
	3. Köylülüğe Yaklaşım Biçimleri
	4. Cumhuriyet Döneminde Köycülük Söylemi
	5.  Cumhuriyet Döneminde Kırsal Alanın Ekonomik ve Toplumsal Manzarası
	6. Sonuç

