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1697 SEFERINDE TUNA DONANMASI’'NIN OPERASYONEL MASRAFLARI*
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Osmanli imparatorlugu, 1683’te Viyana’yi ikinci defa kusatmasiyla baslayan savaslarda Kutsal ittifak
Devletleri’yle uzun yillar miicadele etmek zorunda kalmistir. Bu savaslar esnasinda Tuna Nehri (izerinden
Osmanli garnizonlarini ve cephe hattini lojistik bakimdan destekleyen Tuna donanmasi, dikkate deger bir
operasyonel gli¢ olarak ortaya ¢cikmistir. 1697 seferi, gerek Il. Mustafa’nin bizzat sefere katilmasi agisindan
gerekse Osmanlilarin nihai bir netice alarak savaslara son verme arzusundan dolayi kapsamli hazirliklarin
yapildigi bir seferdi. Tuna donanmasinin mevcudu, kabiliyetleri ve giicii de bu hazirliklar kapsaminda
artirlmaya gayret edilmistir. Donanmanin hazirliklari kapsaminda gerek gemi insa, techiz, tamir ve bakim
masraflari gerek personel ve gerekse donanma personeli igin ihtiya¢ duyulan peksimed, zahire ve un gibi
yiyecekler ile donanma tarafindan kullanilan savas malzemelerinin masraflari, ilgili senede Tuna
donanmasinin operasyonel masraflarini olusturmaktadir. Masraflarin ortaya ¢ikmasiyla beraber, ilgili
sefer boyunca donanmanin Osmanli hazinesine maliyeti hesaplanacaktir. Baskanlik Osmanli Arsivi’nde
bulunan defterler ve evraklardan elde edilen bilgiler yaninda donanmaya yapilan toplam masrafi kiyas
etmek lizere literatiirden istifade edilerek masrafin blitge icindeki orani tespit edilip degerlendirilecektir.
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OPERATIONAL COSTS OF THE DANUBE NAVY IN THE 1697 CAMPAIGN
ABSTRACT

The Ottoman Empire engaged in protracted conflicts with the Holy Alliance, beginning with the second
siege of Vienna in 1683. Throughout these wars, the Danube navy played a pivotal role in providing
logistical support to Ottoman garrisons and the front line via the Danube River, establishing itself as a
formidable operational force. The 1697 campaign was a meticulously planned undertaking, driven by two
primary factors: the personal involvement of Sultan Mustafa Il and the Ottoman Empire's persistent desire
to bring the ongoing wars to a decisive conclusion. As part of these comprehensive preparations,
significant efforts were directed toward enhancing the size, capabilities, and overall strength of the
Danube navy. This emphasis on naval power stemmed from the Danube River's strategic importance as a
vital transportation artery for supplying Ottoman garrisons and maintaining a strong presence along the
front line. To prepare the navy for the upcoming campaign, the Ottoman treasury incurred the following
operational costs in the Danube navy: ship construction, equipment, repair and maintenance, food for
personnel (including biscuits, cereal, and flour), and war materials. Once these costs are calculated, the
total cost of the navy to the Ottoman treasury will be known. To determine and assess the ratio of naval
expenditure within the Ottoman budget, we will supplement the information obtained from the registers
and documents in the Ottoman Archive of the Presidency with data from the literature.
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Giris
“...Kara seferi heman bir emre muhtacdir, herkes atina bintb
gider. Derya seferi oyle degildir. Farzan lazim gelse her ne

kadar bezl-i mal ve kudret olunsa yedi sekiz ayda hasil olur
ve bi’'l-cimle zaman ister.” (Sahillioglu, 2004, s. 4)

Koca Sinan Pasa (Osmanli Sadrazami 1580-1582 / 1589-1591
/ 1593-1596)

Osmanli imparatorlugu’nun mall birokrasi, cagdasi devletlere gére daha
organizeydi. Vergi kaynaklarinin tespiti, cesitlendirmesi; vergi kaynaklarinin titizlikle
kaydedilmesi ve nihayetinde verginin disiplinli bir sekilde toplanmasi hususiyetini bliyiik
oranda ¢6zen birokrasinin bu mali kaynaklarin bir kismini ayni olarak topladigi da
bilinmektedir. Ote yandan Osmanli maliyesi titizlikle topladigi gelirin yine titizlikle
harcanmasina azami dikkat gostermekteydi. (A. Tabakoglu, 2016, s. 160-415; Darling,
2019, s. 73-109). Bu bakimdan Osmanli devlet erkani, bilhassa savas zamanlarinda artan
harcamalarin  gerek tasrada ve gerekse merkezde titizlikle kaydedilip
muhasebelestirilmesine, ordunun ihtiyaglarinin zamaninda ve vyeteri kadariyla
karsilanmasina ve bu denge icinde askeri ihtiyaclari gozetirken mall yoni ihmal
etmemeye Ozen gosterirlerdi. (Bostan, 2018).

Savas ve sefer durumunda hazinenin kaynaklari Osmanl savas makinesinin
hareket etmesi icin seferber edilirken, kara ordusu kadar donanmanin da bir an 6nce
hazirlanmasina gayret edilirdi. Zira, donanma hazirliklarinin planlanmasi ve gemi insa,
top dokim gibi faaliyetlerin organizasyonu zaman almaktaydi. Diger taraftan kara
ordusu harekete gectikten sonra bile menziller sayesinde sefer glizergadhinda lojistik
destegi saglanabilirken donanmanin tekmil hazir olmasi gerekmekteydi. Bu nedenle
donanma hazirliklarinin ve masraflarinin Osmanl mali birokrasisi tarafindan eksiksiz
tamamlanmasi beklenmekteydi. Nihayetinde Osmanli birokrasisi bir bitin olarak
donanmanin eksiklerini giderme ve sefere hazir etme konusunda olduk¢a maharetli
oldugunu cesitli donemlerde ve seferlerde ispat etmisti. (H. S. Tabakoglu, 2019, s. 247-
260).

Bu bakimdan 1697 seferi, her ne kadar bliyik bir bozgunla neticelense de bilhassa
Sultan Il. Mustafa’nin yillardir sliregiden savaslara son verme arzusu etrafinda biyuk
hazirliklarin yapildigi bir seferdir. Bu bakimdan seferber edilen askerler, insa ve tamir
edilen gemiler, reayadan avériz, niziil ve siirsat® yoluyla temin edilen ve ¢esitli yollardan
satin alinan zahire, nakliye islerinde calistirilan prestoyka ve cerahorlar, peksimed
Uretimi ve nakli icin farkli baslklar altinda onlarca masraf kalemine harcama yapan
Osmanl birokrasisi, kendi birokratik yapisi geregi bitiin bu masraflari donanmaya
harcanan masraflar olarak bir araya getirmemisti. Ancak bu calismada, Tuna
donanmasinin operasyonel ¢apini gérmek ve kiyas etmek lzere 1697 senesinde Tuna

L Avariz, nakdi bir vergi cesidi olmakla birlikte nakdi olarak yiklenen vergiden mal ya da hizmet karsiligi muaf tutularak
da 6denmekteydi. Ayni sekilde savas durumunda alinan ve avarizin bir gesidi olan nizil ise sefer glizergahinda
menzillere indirilen zahirenin ayni olarak tahsildir. Siirsat ise devletin belirledigi rayicten ve cogunlukla savas sartlari
icinde daha ucuzdan satin alinan zahirenin, piyasa rayici ile arasindaki marjin bir bakima reayaya vergi olarak
yiiklenmesi usuliidiir. Detayli izahatlar igin bkz.: (Sahillioglu, 1991, s. 108-109; isbilir, 2007, s. 311-312).
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donanmasiyla alakali bitin harcamalar bir araya getirilmeye ve kiyas edilmeye
cahsiimigtir.

Bununla birlikte Osmanli biirokrasisi tarafindan bazi masraflarin kaydinda detay
verilmeden birkag¢ tlr harcamanin kaydedilmesi bu arastirmanin zorluklarindan biri
haline gelmistir. Bu tirden masraflar yeri geldikge zikredilecektir. Ayrica 1108 hicri
takvim yili igcinde 6denen ancak bir dnceki senenin mali 6demeleri iginde bulunan
masraflar da bulunmaktadir. Mart ayinda mali yil devrettiginden bazi 6demeler hicri ve
miladi yillar dikkate alindiginda bugtinkl bakis agimizdan karigik gériinmektedir. Bu tiir
kayitlar, 1697 seferi hazirliklarina matuf yapilip yapilmadigina goére degerlendirilmistir.

Tuna Donanmasi’nin operasyonel masraflarini ortaya koyabilmek i¢in 6ncelikle
operasyon kisminda nelerin oldugunu ifade etmek gerekir. Boylece operasyonda
bahsedilen insan glicli, gemi, techizat ve yiyecek gibi her tirli masraf kaleminin neden
ve ne sekilde masrafa neden oldugu daha iyi izah edilebilir.

Tuna Donanmasi’nin Operasyonel Varhgi

Tuna Nehri’nde faaliyet gésteren Tuna Donanmasi, ordunun nehirdeki savas gici
olarak yer almanin yaninda istanbul’dan Belgrad’a kadar uzanan deniz ve nehir hattinda
orduya lojistik destek de saglamisti. Bu bakimdan donanmanin, nehrin hinterlandindan
iskelelere ulasan zahirenin gerekli yerlere sevk edilmesi; istanbul’dan gemi, insan giicii,
muhimmat, barut ve peksimedin nehre ulastiriimasi ve nehir tizerinde sefer giivenligini
saglayarak cephe gerisinde glvenli ve strdirulebilir bir lojistik hattin glivenceye alinmasi
gibi vazifeleri bulunuyordu.

Donanmanin ydnetimi Tuna Kapudani namiyla ve beylerbeyi payesiyle? bir
kapudana verilmisti. Kapudanin yardimcisi olarak bir bagsbug gérev almaktayken, farkli
hususlarda kapudanin islerini takip eden bir kethiida bulunmaktaydi. Ustiiaciklar Agasi,
Girdap Agasi, firkateciyan filosundaki gemilerin kapudanlari ve sayka kapudanlari diger
riitbeli gorevliler olarak donanmada gorev almisti.

Tuna donanmasinda kalyata, firkate, sayka ve Ustlacik basta olmak Gzere cesitli
gemiler gorev yapmistir. Bunlarin idari usulleri ve mali kaynaklari farklihk
gostermekteydi. Ornegin kalyata ve firkateler genellikle istanbul’da Tersane-i Amire’de
insa edilerek donatiliyor ve levendleri salyane ile gemilere yaziliyordu. Ote yandan sayka
ve Ustlaciklar genellikle Tuna tersanelerinde insa ediliyordu. Bununla birlikte saykalar
farkli mali unsurlarla insa ediliyor ve gérev yapiyordu. istanbul’da insa edilip firkateciyan
filosu olarak adlandirilan kalyata, firkate ve saykalardan olusan filoya katilan miri
saykalarin masraflari hazineden karsilanmaktaydi. Ancak Tuna’da kapudanin insa
ettirdigi saykalarin insa masraflari yine hazineden karsilanmakla beraber cenkgileri ve
kiirekgileri ya bolgedeki kalelerden saykalara gorevlendiriliyor ya da (icretle tutuluyordu.
Yine Eflak voyvodasi tarafindan her yil insa edilip Tuna donanmasina verilmesi gereken
5 sayka bulunmaktaydi. Cesitli vakif koylerinin insa edip donanmaya teslim ettigi

2 Kanije veya Trablusgarb Beylerbeyiligi payesi verilmekteydi. Ayrintili bilgi igin bkz.: (Aslan, 2022, s. 24).
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saykalari da dahil ettigimizde masraflari bakimindan oldukg¢a farkli ve hesaplamasi
oldukga karmasik bir tablo ortaya ¢ikmaktadir.

Kalyata ve firkateler donanmanin savas glicliydi. Sayka ve Ustliaciklar ise lojistik
operasyonun temel gemileriydi. Bu bakimdan kalyata ve firkatelerin lojistik operasyon
sirasinda bir masrafi ortaya c¢ikmamaktaydi. Sadece mihimmat ve peksimed gibi
ihtiyaglari igin sefer siiresince masraflar s6z konusu olmaktaydi. Ancak sayka ve
Ustlaciklar lojistik operasyonda kullanilirken bu gemilere ya da bu gemilerin korudugu
borozan ve zahire gemisi gibi nakliye gemilerine zahire yiklemek ve indirmek igin
prestoyka denilen isgiler tutulmaktaydi. Ayni sekilde bu gemilerin Demirkapi girdaplari
bolgesinden gecisi esnasinda Eflak voyvodasi tarafindan gonderilen ve lcretleri
cizyelerine mahsup edilen 1.000 civari cerahor gorev yapmaktaydi. Cerahorlar, genellikle
Eflak voyvodasi tarafindan hazirlanan ve satin alinan kinnab denilen halatlar yardimiyla
gemileri nehrin st tarafina cekmekteydi.

Donanmanin genel operasyonu bu sekilde olmakla beraber, tersanelerde gemi
tamiri, sefer sonunda gemilerin kislatiimasi gibi geri hizmeti diyebilecegimiz noktalarda
cesitli faaliyetler ve dolayisiyla masraflar ortaya ¢ikmaktaydi.

1697 Seferinde Tuna Donanmasi’nin Fiziki Varhgi

1697 seferinde 10 kalyata, 33 firkate, 39 miri sayka, 12 ocaklk sayka, 3 vakif
saykasi, 5 zi-kudret saykasi,® 5 Eflak saykasi ve 100 ustiiagik* (BOA, MAD: 7915, s. 163-
165. 7 Cemaziyelevvel 1108 / 2 Aralik 1696) ve 233 zahire gemisi (BOA, MAD: 10305, s.
10-11. 15 Rebi‘llevvel 1109 / 1 Ekim 1697; BOA, MAD: 7915, 164. 4 Cemaziyelevvel 1108
/ 29 Kasim 1696). gérev yapmistir. Zahire gemilerinin 133’0 bu sefere hususi olarak
kiralanmistir. Ayrica Azak’a gonderilen 25 sayka, Tuna kapudani tarafindan insa
edilmistir. (BOA, MAD: 7915, s. 222-223. 7 Cemaziyelevvel 1108 / 2 Aralik 1696). Boylece
1697’de Tuna donanmasi tarafindan sefere hazirlanan gemi sayisi 465 olmustur.

Gemi turii | Adet

Kalyata 10
Firkate 33
Sayka 89
Ustiiagik 100
Zahire gemisi 233

TOPLAM ‘ 465

Tablo 1: 1697 seferinde gorev yapan gemiler

3 Bu saykalar, Osmanli blrokrasisi tarafindan, Tuna sahilindeki sancaklarda ikimet eden varlikl dyan ve reayalara insa
ettirildigi icin “kudretli” anlaminda zi-kudret kelimesiyle tanimlanmistir.

4 Anonim Osmanh Tarihi muellifi sayilari detayli vermekle beraber miri sayka sayisini 33 olarak kaydetmistir. Bkz.:
(Ozcan, 2000, s. 132).
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1697 seferinde gorev yapan gemi ve personel sayisi donanmanin O6lcegini
gostermektedir. Bu sefere 12.595 personel katilmistir. Bunlarin 6.570’i firkateciyan filosu
levendleri, 1.046’s1 cenkci, 1.839'u kiirek¢i, 100°U diimenci, 2.300°U cerahor, 500’
prestoyka, 200°U bekgi, 20’si neccar ve 20’si kalafatciydi.

Personel Kisi sayisi

Levend 6.570
Cenkgi 1.046
Diimenci 100
Kiirekgi 1.839
Cerahor 2.300
Prestoyka 500
Bekgi 200
Neccar 20
Kalafatgi 20

TOPLAM ‘ 12.595

Tablo 2: 1697 seferinde gérev yapan personel

Kislak Masrafi

1697 seferi 6ncesinde Ruscuk kislaginda bekleyen kalyatalarin her birine 7 bekgi,
firkatelerin her birine ise 3 bekgi tayin edilerek ruz-1 kasimdan ruz-i hizira kadar 4 ay igin
10’ar kurus verilmistir. Toplamda 200 kisi olduklari tahmin edilen bekgilerin 177 giin
gorevde kalmasi planlanmaktaydi. Bunlara tayinat olarak her birine glinde 0,5 kiyyeden
tim kis icin 17.700 kiyye / 3.852 kantar peksimed ayriimistir. (BOA, MAD: 7915, s. 147.
7 Rebi‘llevvel 1107 / 16 Ekim 1695). Nakit olarak 2.000 kurus / 240.000 akge verilen
bekcilerin peksimed masrafi ise 192.600 akcgedir. Yani kislaktaki gemilerin sadece
korunmasi icin 432.600 akge sarf edilmistir.

Kisi / Miktar Birim masraf | Masraf (akge)
(kurus)
Bekgi 200 10 240.000
Peksimed 3.852 kantar 192.600

TOPLAM | ‘ 432.600

Tablo 3: Kislak Masrafi
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Harita 1: Tuna Donanmasinin Faaliyet Bolgesi
Asker Ucretleri

Firkateciyan filosuna dahil olan kalyata, firkate ve miri saykalar icin hicri 1108
senesinde (1696-1697) ufak bazi degisikliklerle bir dnceki seneye benzer rakamlar tespit
edilmistir. Buna gore 10 kalyata kapudani ve 2.270 levendi icin 90.000; 33 firkate
kapudani ve 2.740 levendi i¢in 102.000; 39 sayka kapudani ve 1.560 levendi i¢in 58.500
olmak Uzere toplamda 6.570 levend igin 250.500 kurus salyane tahsis edilmistir. S6z
konusu meblag hazineden ve diger onlarca kaynaktan parcali bir sekilde ayrilmistir.”
Toplam 71 farkh gelir kaynagi arasinda Filibe nezareti geliri, Rusguk ve Yerg6gi 1109
senesi cizyesi, istanbul glimriigii, Nigbolu ve Silistre giimriigii yer almaktadir. Salyanenin
once 15 Cemaziyeldhir 1108 /9 Ocak 1697 tarihinde 72.685 kurusu génderilmis, yaklasik
Uc ay sonra 1 Ramazan 1108 / 24 Mart 1697 tarihinde ise 79.315 kurusu havale
edilmistir. Ote yandan bastaki salyane hesaplarinda gériinmemekle beraber, Rusguk ve
Yerg6gl 1110 senesi cizyelerinden 17.000 kurus salyane hesaplarina dahil edilerek,
muhtemelen ek bir 6deme olarak 18 Cemaziyeldhir 1109 / 1 Ocak 1698 tarihinde Tuna
Kapudani Asgizade Mehmed Pasa’ya verildigi gorilmektedir. Sene basinda belirlenen
salyane hesaplarindan kalan 98.500 kurus ise 26 Cemaziyelahir 1109 / 9 Ocak 1698
tarihinde Tuna Kapudani'nin adamina teslim edilmistir. Ancak sene sonu hesaplar
goriliurken butin salyane 6demeleri iginde kaydi goriilen ancak gorevde bulunmayan
levendlerin salyaneleri igin 7.500 kurus dustlmustir. Boylece 243.000 kurus salyane,

5 Defterdar Sari Mehmed Pasa, arsiv defterlerinin verdigi gemi sayilarini tam olarak vermektedir. Ayrica gemilerin
toplam salyanesinin 713 kese akge tuttugunu ve bir kisminin hazineden, kalaninin ise farkli mahallerden havale
edildigini kaydetmektedir. Bkz.: (Ozcan, 1995, s. 612).
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17.000 kurus ek salydne ile 260.000 kurus / 31.200.000 akce Tuna kapudanlarina
odenmistir. (BOA, MAD: 184, s. 12-13. 17 Sa‘ban 1108 / 11 Mart 1697).

Adet Levend Salyane (kurus)
Kalyata 10 2.270 90.000
Firkate 33 2.740 102.000
Sayka 89 1.560 58.500
Ara Toplam 465 6.570 250.500
Gorevde bulunmayan levendler -7.500
Ek salyane 17.000

TOPLAM 260.000

Tablo 4: Kislak Masrafi

Ocaklik saykalarin ihtiyaclari ve nakit talepleri ocakliklari tarafindan
karsilanmaktaydi. Ancak ocaklik sayka olarak adlandirildiklari halde masraflari icin
hazineden havale edilen saykalar da bulunmaktaydi. Nitekim 1697 senesindeki kayitlar
bu iki tirden ocaklik saykanin masraflarini gormemizi saglyor. Nigbolu, Rusguk, Silistre,
Silistre yedegi, Hirsova, Tulca, isakgl, Borice ve Adakale, ibrail, Fethilislam, Vidin,
Tutrakan ve Belgrad olmak Uzere toplam 13 ocaklik sayka igin kalelerde gorevli olan
mustahfiz ve azeb cemaati neferlerinden cenkgi ve kiirekgileri yazilmistir. Bazi saykalarda
ise kurekgiler kalenin varosundan yani reayadan avariz karsiligi saykaya tayin edilmistir.
Ornegin Nigbolu ocaklik saykasi icin Nigbolu varosundan 22 kiirekgi, Nigbolu kalesi
azeblerinden ise 20 cenkci saykaya yazilmistir. Kaleden tayin edilen azebler kendi
ulGfelerini ocakhk olarak almaya devam ettikleri icin Tuna donanmasina ait sayka
kayitlarinda onlar igin bir masraf kaydedilmemistir. Ayni zamanda kiirekgilerinin avariz
karsiligi bedeni olarak saykaya binmeleri dolayisiyla da bu kayitlarda herhangi bir
masrafin zikredilmesine gerek gorilmedigi anlasiimaktadir. Ancak ileride bu konudaki
diger arsiv belgeleri degerlendirilecektir. Bununla birlikte sayka kapudaninin ul(fesi ve
sayka personelinin tadmiye masraflar Nigbolu iskelesinden ocaklik olarak verilmistir.
Ruscuk saykasinin ise 24 kirekgisi Ruscuk varosundan; 20 cenkgisinin 5’i Ruscuk, 15’i
Yergogu kalesinden saykaya tayin edilmis ve kapudan ulGfesi ve tadmiye icin Rusguk
iskelesi ocakligi tayin edilmistir. Silistre’nin biri asil biri yedek iki ocaklk saykasi
bulunmaktadir. 40 kirekginin 37’si Silistre varosundan, 3G bir karyeden; 40 cenkginin
20’si Silistre kalesi mustahfizlarindan, kalan 20’si ise Karaharman kalesinden saykaya
tayin edilmistir. Her iki saykadaki kapudan ul(feleri ve tadmiye masraflari ise Silistre
iskelesinden tahsis edilmistir.

S6z konusu listeye gore Nigbolu, Ruscuk, Silistre, Silistre yedegi, Hirsova, Tulca,
isakgl, Borice ve Adakale adasi saykalarinin ocakligi bulunmaktaydi. Ocakligi olan séz
konusu 8 saykaya ise ocaklik bolgelerinden kapudanlarina 182.171 akge tahsis edilmistir.
ibrail, Fethilislam, Vidin, Tutrakan ve Belgrad saykalarinin ise ocakligi yoktur. Bu nedenle

6 Osmanli imparatorlugu tarafindan &zellikle savas durumunda askerlere verilen idse bedelidir. Askerlerin riitbesine
ve gorevine gore bu bedelin tutari degismekteydi.
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ocakligi olmayan 5 saykanin ul(ife ve taadmiyeleri icin Hazine-i Amire’den 5.510,5 kurus
ve 40.000 akge havale yapilmistir. 701.260 akge tutan masraf su sekilde pay edilmisti:
ibrail, Fethiilislam ve Tutrakan saykalarina 20 cenkgi ve 20 kiirekgi tayin edilerek bunlara
1.000 kurus, yani 120.000 akce ulGfe ve 10.000 akce de tadmiye masrafi tayin edilmistir.
Vidin saykasina ise 32 nefer tayin edilmesine ragmen personeli igin yine 1.000 kurus
ultfe ve 10.000 akge tadmiye tahsis edilmistir. Ote yandan Belgrad saykasinda durum bir
nebze farkhlik arzeder; 42 neferin her birine senelik 30 kurus ullfe tayin edilir ki bu da
toplamda 1.260 kurus, yani 151.200 akge tutar. (BOA, MAD: 7915, s. 161-162. 7
Cemaziyelevvel 1108 / 2 Aralik 1696). Boylece ocaklik saykalar igin toplamda harcanan
meblag 883.431 akgedir.

Ocaklik Sayka | Kapudan LETILET Taamiyesi Cenkgi Kiirekgi Ocakhgi
Yevmiyesi | Ulafesi (akge) (Nefer) (Nefer)
(akge) (akge)
Nigbolu 55 19.335 10.000 20 22 Nigbolu
Ruscuk 40 14.160 10.000 20 24 Ruscuk
Silistre 40 14.160 10.000 20 20 Silistre
Silistre Yedegi | 30 10.620 10.000 20 20 Silistre
Hirsova 44 15.576 10.000 20 20 Silistre
Tulca 40 14.160 10.000 20 20 Kili
isakg 40 14.160 10.000 25 10 Kili
Borige ve | - - 10.000 20 20 Silistre
Adakale

80.000

’ 289

’ 102.171 ‘ 165 ’ 156

Tablo 5: H. 1108 Senesinde Ocaklik Saykalarin Miirettebati ve Kapudanlarinin Ucreti (Ocakhg Olanlar)’

Ocaklik Sayka Ulafesi Taamiyesi | Cenkgi Kiirekgi Kapudanin
(kurus) (akge) (Nefer) (Nefer) Yevmiyesi
(akge)
ibrail 1.000 10.000 20 20 40
Fethiilislam 1.000 10.000 20 20 40
Vidin 1.000 10.000 16 16 40
Tutrakan 1.000 10.000 20 20 40
Belgrad 250,5 1260 20 22 85
(kurus)

5.510,5 kurus

+40.000 akge /
701.260 akge

Tablo 6: H. 1108 Senesinde Ocaklik Saykalarin Miirettebati ve Kapudanlarinin Ucreti (Hazine-i
Amire’den Havaleler)?

7BOA, MAD: 7915, s. 161’den derlenmistir.
8 BOA, MAD: 7915, s. 161-162’den derlenmistir.
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Ocaklik saykalarin ve diger idari tasarruf sekillerine sahip saykalarin cenkgi ve
kiirekgi Ucretleri Tuna donanmasinin énemli masraf kalemlerinden biriydi. Ornegin
yukarida zikredilen ve ocaklik saykalarin masraf kalemlerinde cenkgi ve kirekgilerine
herhangi bir masraf tahsis edilmeyen Nigbolu saykasina 20 cenkgi tayin edilerek senelik
35’er kurus verilmekteydi. (BOA, MAD: 8488, s. 97. 14 Cemaziyelevvel 1104 / 21 Ocak
1693). Nigbolu 6rneginde bu uygulamanin Tuna saykalarinin tamaminda gegcerli oldugu
da gorilmektedir. Ayrica kirekgi basina 35’er kurus ve 100’er vukiyye un avarizlar
karsiliginda toplanarak saykalarin hizmete hazir hale getirilmesi yoluna gidilmistir. (BOA,
MAD: 8489, s. 12. 4 Zilka‘de 1104 / 7 Temmuz 1693). Boylelikle 1697’de miri saykalar
disindaki saykalarda gorev yaptigi tespit edilen 1.046 cenkgi ve 1.039 kirekgi icin 72.975
kurus / 8.757.000 akgelik bir Gicret 6demesinin s6z konusu oldugu gorilmektedir.

Ustliaciklarda gorevlendirilen diimenci sayisi bilinmektedir. 100 Ustiiagik sefere
gorevlendirildiginde bunlara 100 diimenci tayin edilmis ve 6 aylik gorevleri igin 35 kurus
Ucret belirlenmistir. (BOA, MAD: 9880, s. 134. 28 Cemaziyelevvel 1107 / 4 Ocak 1696).
Bu durumda 100 diimencinin toplam masrafi 3.500 kurus / 420.000 akcedir. Ote yandan
Ustlacik kirekgilerine sayka kiirekgilerinden 5 kurus az ticret verilmekteydi. 6 ay i¢in 30
kurus alan (BOA, MAD: 7915, s. 50. 15 Receb 1102 / 14 Nisan 1691). 800 kirekginin
maliyeti 24.000 kurus / 2.880.000 akceydi.’ Béylece ticret 6demesi 3.300.000 akceydi.

Askeri sinifa dahil edilen mirettebatin toplam masrafi boylece 44.140.431 akgeye
ulagsmaktaydi.

Kisi Birim Masraf | Masraf (akge)
(kurus)
Firkateciyan filosu 6.570 31.200.000
Ocaklik sayka kapudani 13 883.431
Ocaklik cenkgi ve kiirekgisi 2.085 35 8.757.000
Ustiiagik diimencisi 100 35 420.000
Ustiiagik kiirekgisi 800 30 2.880.000

TOPLAM ’ 9.568 ‘ ‘ 44.140.431

Tablo 7: Toplam Asker Masrafi

Hizmetli Masraflari (cerahor, prestoyka)

1697 seferi sirasinda cerahor ihtiyacinin 6nemli boyutlara ulastigi gorilmektedir.
Eflak voyvodasi tarafindan génderilen 1.000 cerahor 29 Nisan 1697 ile 28 Temmuz 1697
tarihleri arasinda girdaplarda 3 ay gorev vyaptiklari halde gemilerin gegisleri
tamamlanamayinca 400’0 gonderilerek 600 cerahor bir ay daha girdaplarda tutulmustu.
Takip eden iki ay boyunca sirasiyla 700 ve 600 cerahor istihdam edilerek gemilerin gecisi
tamamlanabilmisti. ilk 3 ayda gérev yapan cerahorlarin her ay bin kisi olarak calistiklar
hesap edilerek 3.000 kisilik masraf ¢ikarildi. 6 ayin sonunda ise toplam 4.900 “cerahor is

9 Ustiiagik kiirekgileri 1698’de de 30 kurus iicret aliyorlardi. Bkz.: (BOA, MAD: 3473, s. 349. 11 Recep 1109 / 23 Ocak
1698).
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glcl” istihdam edildigi hesaplandi. Boylece cerahorlara ayda 5 kurustan 24.500 kurus, 1
kurus 160 akce olmak lizere 3.920.000 akge Eflak cizyesinden tahsis edilmisti.®

Prestoykalarin sayisi cerahorlara nisbetle azdir. 1697 seferinde gorevlendirilen
prestoykalarin tam sayisi bilinmemekle beraber, 1695 seferindeki rakamlar dikkate
alinacak olursa 500-750 arasi prestoykanin goérevlendirildigi soylenebilir. Prestoyka
basina 3’er kurus Ucret tayin edildiginden (BOA, MAD: 8473, s. 161. 20 Cemaziyelevvel
1105 / 17 Ocak 1694). en az sayida gorevlendirildigini varsaydigimizda 1.500 kurus /
180.000 akgelik bir masraf s6z konusu oldugu anlasilir.

Bdylece cerahor ve prestoykalara 6denen licret 4.100.000 akgeye ulasmistir.

| Kisi / isgiicti | Birim Masraf (kurus) ‘ Masraf (akge)
Cerahor 2.300/4.900 5 (1 krs=160 akge) 3.920.000
Prestoyka 500 3 180.000
TOPLAM 9.568 4.100.000

Tablo 8: Hizmetli Ucretleri
Gemi insasi ve Tamiri

1697 seferinde her ne kadar yeni gemiler insa edilse de c¢ogunlukla 6nceki
senelerde goreve alinan gemilerin varligi sayesinde donanma olusturulabilmekte ve
dahasi, onlarin hali hazirda gérevde olmalari sayesinde daha az gemi ingasina gerek
duyulmaktaydi. Bu bakimdan onceki yillardan kalan gemilerin, donanmanin varliklari
oldugu goz éniine alinarak insa maliyetlerini masrafa katmak gerekmektedir. Ote yandan
bu sekilde hesaplandiginda 1697 biitcesiyle kiyas edilirken bir miktar sapma olusacagi
dikkate alinmistir.

Kalyatalarin inga maliyeti 350 kurustu. (Bostan, 2018, s. 54). Bu bakimdan 10
kalyata i¢in 3.500 kurus / 420.000 akce insa masrafi s6z konusuydu. Bununla birlikte
firkatelerin inga birim maliyetleri tespit edilememistir.

Diger taraftan sayka ve Ustiagiklarin insa birim maliyetleri, gemilerin insasi igin
gonderilen emirlerde lazim olan malzemeler ve birim fiyatlari kaydedildiginden
bilinmektedir. Nitekim 1697 Kasim’inda Tuna Kapudani’'ndan 10 sayka ve 50 Ustlagik
insa etmesi istendiginde bir sayka ve bir Ustlagiga lazim olan malzemeler tek tek cins,
ebat ve maliyetleriyle kaydedilerek bir sayka ve bir Ustliacik icin gereken malzemelerin
dokimi verilmis ve maliyeti ¢ikarilmisti. Buna gore bir sayka icin 71,5 kurus 1 silis
kereste ve 30 kurus ham demir masrafi olarak 101,5 kurus 1 stliis; demirci tcreti, kdmur
bedeli, neccar Ucreti, kumanya masrafi ve yosun bedeli olarak 103,5 kurus olmak lizere
toplam 205 kurus 1 stlis birim maliyet tespit edilmisti. Ayni sekilde bir Gstlacik icin 64,5
kurus 1 silus kereste; 24 kurus ham demir masrafi; demirci ticreti, komur bedeli, neccar
Ucreti, kumanya masrafi ve yosun bedeli olarak 84,5 kurus olmak tizere toplam 173 kurus
1 stlis birim maliyet tespit edilmisti. 10 sayka icin birim maliyet 10 ile, 50 Ustilacik icin

10 Kayitta 24.500 kurusun akge degeri verilmektedir. Buna gore 1 kurus 160 akge hesabiyla 3.920.000 akge Eflak
cizyesinden havale edilmistir. Bkz.: (BOA, MAD: 2731, s. 232. 24 $Sa‘ban 1109 / 7 Mart 1698).
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birim maliyet 50 ile ¢arpilmis ve bu masrafa Eflak’tan nakledilen kerestenin nakliye
masrafi eklenmisti. Nihayetinde nakliye masrafi olarak 10 saykanin kerestesi igin 416,5
kurus 1 sills, 50 Gstlacigin kerestesi icin ise 2.083 kurus 2 siills hesaplanmisti. Boylece
bir saykanin birim maliyeti yaklasik 247 kurus, bir Gstliagik geminin maliyeti ise yaklasik
215 kurus olmaktaydi. (BOA, MAD: 7915, s. 171. 1 Cemaziyelevvel 1109 / 15 Kasim 1697).

Bu noktadan hareketle 39 miri sayka, 25 Tuna saykasi ve 12 ocaklik saykanin
toplam maliyeti 18.772 kurus / 2.252.640 akgedir. 1697’de yeni insa edilen 20 Ustuagikla
beraber 100 ustuagigin maliyeti ise 21.500 kurus / 2.580.000 akcedir.

Bununla birlikte Eflak saykalari, vakif saykalari ve zi-kudret saykalar, donanmaya
tim donanim malzemesi ve levazimlari, asker ve yiyecekleri gemiye bindirilmis sekilde
Tuna Kapudani'na teslim edildiginden, masraflari genellikle ¢iplak insa masrafi olarak
kaydedilmemistir.

Ornegin Eflak voyvodasi tarafindan Tuna donanmasi igin her yil 5 sayka insa edilip
teslim edilmekteydi. Her bir sayka icin insasina lazim olan kereste, ham demir masrafi ile
neccar, demirci ve kalafatgi Ucretleri; toplam 50 nefer cenkgi, kirekci ve kapudan
Ucretleri; her neferine 100’er vukiyye unlari, mintan Ucretleri; cuha, tente, peksimed,
sancak flandra ile bayrak ve kinnab masraflarinin Eflak voyvodasi tarafindan édenmesi
ve mihimmat ve levazimlariyla hazir edilmesi istenmekteydi. 1695’te insa edilen
saykalarin harcama tahmin hesaplamalari dikkate alinirsa, saykalarin her birine 2.800
kurustan 14.000 kurus masraf edilecegi tahmin edilmistir. Bir saykanin 336.000 akgeye,
toplamda 5 saykanin ise 1.680.000 ak¢eye mal oldugu anlasilmaktadir. (BOA, C. BH.:
3854. 16 Sa‘ban 1105 / 12 Nisan 1694). Bu hesaplamalar dikkate alinarak 1696 ve 1697
seferlerinde yine 5 saykanin Eflak voyvodasi tarafindan miikemmel sekilde donatildigi
gorulmektedir. (BOA, MAD: 7915, s. 151. 26 Cemaziyelevvel 1107 / 2 Ocak 1696; BOA,
MAD: 3462, s. 43. 5 Rebi‘llahir 1108 / 1 Kasim 1696; BOA, MAD: 7915, s. 175. 28
Cemaziyelevvel 1109 / 12 Aralik 1697). Ortalama bir sayka insasi 250 kurusa mal
edilirken, Eflak saykalari hem daha bliylk insa edilmekteydi hem de bitiin asker, levazim
ve yiyecek masraflari sefer donemi boyunca Eflak voyvodasina yiiklenmisti. Bu nedenle
sayka basina 2.800 kurus gibi yiksek bir masraf cikmaktadir.

Diger taraftan vakif saykalari ve Eflak voyvodasi tarafindan insa edilen saykalar,
yeniden insasi gerektigine kanaat getirildiginde Tuna Kapudani gézetiminde yeniden insa
edilmekteydi. Nitekim Bogazkdy, isak¢i ve ismail’in 3 vakif saykasi ile Eflak voyvodasi
tarafindan insa edilmesi gereken 5 sayka, toplam 8 saykanin 1696 kisinda yenilenerek
1697 seferine hazir hale getirilmesine karar verilmistir. (BOA, MAD: 3462, s. 43. 15
Rebi‘Ulahir 1108 / 11 Kasim 1696).

Vakif saykalarinin insa ve personel maliyetleri farklihk gostermektedir. Bunun
nedeni, vakfin insa etmesi gereken saykanin bir kissm masraflari farkli kaynaklardan
karsilandigi hallerde vakfin (izerine diisen pay azalmaktaydi. Ornegin Daye Hatun
Karyesi'nin insa ettigi saykanin masrafi 1690’da 1.505 kurus olarak hesap edilmisken,
(BOA, MAD: 7915, s. 34. 8 Cemaziyelevvel 1101 / 17 Subat 1690) 1691’de 1394,5 kurus,
(BOA, MAD: 7915, s. 39. 10 Cemaziyelevvel 1102 / 9 Subat 1691) 1693’te ise saykanin
insa ve personel masrafi 1.785,5 kurus olmustur. (BOA, MAD: 7915, s. 68. 1 Receb 1104
/ 8 Mart 1693). Bununla birlikte ismail saykasi icin H. 1105/ M. 1693-94 senesinde 1.665
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kurus, (BOA, MAD: 7915, s. 126. 25 Sevval 1105 / 19 Haziran 1694) H. 1107 / M. 1695-
96 senesinde ise 1.950 kurus masraf yapilmistir. (BOA, MAD: 7915, s. 150). Yine vakif
saykalarindan olan isakgi saykasi icin H. 1109 / M. 1697-98 senesinde 1.270,5 kurus
masraf yapiimistir. (BOA, MAD: 7915, s. 126. 9 Cemaziyelahir 1109 / 23 Aralik 1697). Bu
bakimdan vakif saykalariigin 1697 senesine ait rakamlar tespit edilemediginden en yakin
iki senenin ortalamasi alindiginda 1.600 kurus masraf yapildigi sOylenebilir. Béylece 3
vakif saykasina 4.800 kurus / 576.000 akce masraf yapildigi goriulmektedir. Ayrica
saykalarin tamiri, bakimi ve sair masraflari icin her sene vakif mitevellileri tarafindan
Tuna Kapudani’na 1.500 kurus verilmekteydi.*! Tamir ve bakim icin verilen 4.500 kurus
/ 540.000 akge ve insa masrafi olarak 4.800 kurus / 576.000 akge toplam 1.116.000
akgelik bir masrafi ortaya ¢ikarmaktadir.

Bununla birlikte vakif saykalarinda 20 cenkgi ve 20 kirekgi istihdam olunmaktaydi.
Onceleri sadece Kili saykasinin cenkgi ve kiirekgisi Kili kalesinden verilmekteyken
1695’ten sonra diger saykalarin cenkgi ve kiirekgilerinin de kendi kalelerinden verilmistir.
(BOA, MAD: 7915, s. 137. 17 Rebi‘Glahir 1107 / 25 Kasim 1695).

Zi-kudret saykalarinin durumu, sayka maliyetini ortaya ¢ikarabilmek igin farkh bir
yaklasimi gerektirmektedir. Zira H. 1107 / 1696 seferi hazirliklari sirasinda sayka insa
eden ayanlarin, son yillarda her yil sayka insa etmekten dolayr maddi olarak
zorlandiklarina yonelik sikayetleri Gzerine, sayka insa edip teslim etme yukimldalikleri
degismemekle beraber, maddi kilfet ylikumlulikleri tGzerlerinden kaldiriimistir. (BOA,
MAD: 7915, s. 138. 11 Safer 1107 / 21 Eylul 1695; BOA, MAD: 9880, s. 252. 7 Sa‘ban 1107
/ 12 Mart 1696). Bunun yerine zi-kudret saykalarini insa eden dyanlarin yaptigi masraflar
kaydedilip daha sonra cizye gelirlerinden ya da hazineden édenmesi yoluna gidilmistir.
Ote yandan 1697 seferinde insa edilip sefere gorevlendirilen 5 zi-kudret saykanin
maliyeti bilinmemekle beraber, 1694 ve 1695’te sayka basina 1.665 kurus / 199.800 akce
masraf yapildigi gérilmektedir. (BOA, MAD: 7915, s. 126. 5 Zilka‘de 1106 / 17 Haziran
1695). Bu nedenle 1697’deki masrafin 8.325 kurus / 999.000 akge oldugu soylenebilir.

‘ Adet / Kisi ’ Birim masraf (kurus) ’ Masraf (akge)

Kalyata 10 350 420.000

Sayka 76 247 2.252.640
Ustiiagik 100 215 2.580.000
Eflak saykalari 5 2.800 1.680.000
Vakif saykalari 3 1.600 + 1.500 1.116.000
Zi-kudret saykalar 5 1.665 999.000

TOPLAM 199 9.047.640

Tablo 9: Gemi insa Masrafi

11 Bogazkoy vakfi saykasinin kapudani, ilgili vakfin mitevellisinden her yil almasi gerekenden 500-600 kurus fazla
alinca kapudan istanbul’a sikayet edilmistir. Bunun iizerine Tuna Kapudani’na génderilen emirle, 1.500 kurustan
fazlasinin vakiftan alinmamasi emredilmistir. Bkz.: (BOA, MAD: 9879, s. 108. 23 Cemaziyelevvel 1106 / 9 Ocak 1695).
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Toplam masrafin 9.047.640 akgeye ulastig gemi insasinin yaninda gemi bakim
masraflari da s6z konusuydu. Bununla birlikte bazi seneler gemilerin tamir masrafi
nispeten az olmaktaydi. Nitekim 1696 senesi sonlarinda kislaga cekilen 87 Ustlagik igin
her birine 10 kurustan 870 kurus / 104.400 akge tamir masrafi hesaplandig
gorulmektedir. (BOA, MAD: 3462, s. 66. 7 Cemaziyelevvel 1108 / 2 Aralik 1696).

Ayrica 1697°’de Tuna Kapudani tarafindan yeniden insa edilecek sayka ve
Ustlaciklar icin neccar tutuldugunda, 1 kurus 160 akge kuruyla 55’er kurus Ucretle 20
marangoz donanmanin islerine tayin edilmisti. (BOA, MAD: 7915, s. 163. 16
Cemaziyelevvel 1108 / 11 Aralik 1696). Boylece toplam neccar masrafi 176.000 akgedir.
Ayni sekilde 1697 kisinda 20 kalafatgiya 55 kurus Ucret verilerek ve tersanelerdeki
kalyata ve firkatelerin kalafati icin cahstirlmisti. (BOA, MAD: 7915, s. 163. 16
Cemaziyelevvel 1108 / 11 Aralik 1696). Dolayisiyla kalafatgilara da 176.000 ak¢e 6deme
yapildigi anlasiimaktadir. Bu bakimdan toplam tamir masrafi 104.400 akgesi gemi tamir
malzemesi ve 352.000 akgesi personel gideri olmak lizere 456.400 akgeydi.

Birim  masraf | Masraf (akge)

(kurus)
Gemi tamir masrafi 104.400

Neccar-Kalafatg! 40 55 352.000

TOPLAM ‘ 456.400

Tablo 10: Gemi Tamir Masrafi

Donanim Masrafi

Gemilerin donatiminda kirek, vyelken, kirpas gibi malzemelere ihtiyag
duyulmaktaydi. Ayrica barut, top, yuvarlak gibi mihimmat da gemilerin sefere
hazirlanmasi icin elzemdi. Ancak bu malzemelerin tamaminin masraf kayitlari tespit
edilememistir. Eldeki veriler 1si8inda toplam masrafa yansiyan kadari zikredilecektir.

Gemilere konulan top sayilari gemilerin biyukligine, kullanim bélgesine ve tarih
araligina gore farklilik géstermekle beraber 1697°de Tuna Donanmasi’'nda gérev yapan
gemilere konulan toplam top sayisi bilinmektedir. Bununla birlikte eldeki verilere gére
kogus topu, yan top ve sagma topu olmak lizere toplamda 1.091 topun gemilere verildigi
hesap edilmektedir.

Kalyatalara 255, (Bostan, 2005, s. 224) firkatelere ise 200 adet yuvarlak
konulmaktaydi. (Bostan, 2018, s. 132). Dolayisiyla 1697’de sefere génderilen kalyatalara
2.550, firkatelere 1.650 yuvarlak verildigi soylenebilir. Ayrica el humbarasi
verilmekteydi. 3.000 adet kalyatalara, 3.300 adet firkatelere el humbarasi konulmustur.

Bununla birlikte gemilere verilen kireklerim maliyetini tespit etmek mumkiin
olmustur. Nitekim 1696’da saykalara verilen kireklerin maliyeti 30 akce olarak
kaydedilmisti. (BOA, MAD: 2731, s. 222. 22 Cemaziyelevvel 1108 / 17 Aralik 1696). Diger
gemilere verilen kiireklerin de ayni maliyetle hazirlandigini varsayabiliriz. 1697’de miri
saykalara 590 adet, Ustliaciklara 800 adet olmak lizere 1.390 adet kiirek hazirlanmisti.
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(BOA, MAD: 7915, s. 164. 4 Cemaziyelevvel 1108 / 29 Kasim 1696). Yedek kiirek olarak
ise kalyata ve firkatelere 530 kiirek verildigini biliyoruz. (BOA, MAD: 7915, s. 172. 28
Cemaziyelevvel 1109 / 12 Aralik 1697). Diger gemilere verilen kirek sayilari ise soyleydi;
kalyatalara 24, firkatelere 16, saykalara 20,2 (BOA, MAD: 7915, s. 134. 19 Rebi‘llevvel
1106 / 7 Kasim 1694; BOA, MAD: 7915, s. 223. 18 Cemaziyelevvel 1108 / 13 Aralik 1696)
Ustlaciklara ise 10 tane (BOA, MAD: 7915, s. 135. 19 Rebi‘lilevvel 1106 / 7 Kasim 1694;
BOA, MAD: 7915, s. 152. 26 Cemaziyelevvel 1107 / 2 Ocak 1696) kiirek verilmekteydi.
1697’deki gemi sayilarini bildigimizden bu rakamlardan hareketle 10 kalyataya 240, 33
firkateye 528, miri sayka disindaki 50 saykaya 1.000, yeni insa edilen 20 Ustliagiga ise
200 olmak Uzere toplam 1.968 kirek hazirlanmis olmalidir. Boylece toplamda 3.888
kirek verildigi ve bunlara 116.640 ak¢e masraf yapildigi goriilmektedir.

Adet Birim masraf (akge) Masraf (akge)
Top 1.091 ? ?
Yuvarlak 4.200 ? ?
El humbarasi 6.300 ? ?
Kiirek 3.888 30 116.640

TOPLAM ’ ‘ ‘ 116.640

Tablo 11: Donanim Masrafi

Kinnab Masrafi

Girdaplardan gemileri yukari cekmek ya da nehrin asagisina akintinin hiziyla giden
gemiyi kontrol etmek lizere kinnab denilen halatlar kullanilmaktaydi. Palamar bikiciler
tarafindan daha kalin halatlara donistirilen kinnabin, bu tarihlerde 1.000 adet Uicreti
23 kurustu. (BOA, MAD: 7915, s. 147. 10 Rebi‘llahir 1107 / 18 Kasim 1695). Toplam
381.700 adet kinnab temin edilmis 8.779 kurus / 1.053.480 akce masraf yapiimistir.

Siparis edilen kinnablar, girdaplarda gérevlendirilen palamar bikdcdiler, ince bir
halat olan kinnabi bir araya getirip bikerek kalin bir halat olan palamari meydana
getirmekteydi. Seferlerde girdaplara 20 palamar bikilci gorevlendirilmekte ve her
birine 26’sar kurus 6denmekteydi. (BOA, MAD: 7915, s. 113. 3 Cemaziyelevvel 1104 / 10
Ocak 1693; BOA, MAD: 7915, s. 130. 7 Rebi‘Glahir 1105 / 6 Aralik 1693; BOA, MAD: 5257,
s. 72. 22 Receb 1105 / 19 Mart 1694; BOA, MAD: 9879, s. 148. 11 Cemaziyelahir 1106 /
27 Ocak 1695). Bu bakimdan bukiculere 520 kurus / 62.400 akge verilmekteydi. Boylece
seferde kullanima hazir hale getirilen kinnabin toplam masrafi 1.115.880 akge
olmaktadir.

12 Bir baska kayitta yeni saykalara 20, eskilerine 10 kirek verilmistir. Eski saykalara verilen 10 kiregin, kirilan ya da bir
sekilde zayi olan kirekler yerine takviye olarak verildigi dustntlmektedir. Bkz.: (BOA, MAD: 7915, s. 164. 4
Cemaziyelevvel 1108 / 29 Kasim 1696).
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Adet / Kisi | Bin adeti (kurus) Masraf (akge)
Kinnab 381.700 23 1.053.480
Palamar biikiici 20 26 62.400

TOPLAM ‘ 1.115.880

Tablo 12: Kinnab Masrafi

Peksimed ve Un Masrafi

Firkateciyan filosuna verilen peksimedin pisirme Ucreti 1694’ten sonra kantar
basina 50 akceye cikarilmisti.3 (BOA, MAD: 8473, s.133. 15 Cemaziyelevvel 1105 / 12
Ocak 1694; BOA, MAD: 8473, s. 170(M). 27 Cemaziyeldhir 1105 / 23 Subat 1694). Ayni
zamanda filodaki levendlere tayinatlari icin her bir levende 2 kantar peksimed
verilmekteydi. (BOA, MAD: 3427, s. 257. 19 Cemaziyelevvel 1100 / 11 Mart 1689). Bu
bakimdan filoya teslim edilen 13.438 kantar ve 40 kiyye icin 672.300 akce peksimed
masrafi yapilmistir.

Bu peksimed masrafi disinda 6rnegin kislaktaki bekgilere verilen peksimed masrafi
da vardir. Ancak s6z konusu masraf orada hesaba dahil edildigi icin burada tekrar
zikredilmemistir.

1696 seferinde Tuna havzasindaki bolgelerden satin alinan unun kilesine 36 akge
ddendigi gériilmektedir. (Seving, 2019, s. 318). Ote yandan Eflak saykalari, vakif saykalar
ve zi-kudret saykalar personeline un ve peksimed gibi yiyecek masrafinin bitiin gemi
insa ve donanim masraflari icinde yer aldigi dikkate alinarak, bu tlirden personel igin
yeniden un masrafi hesap edilmemistir. Bununla birlikte Tuna saykalari ve ocaklk
saykalar personeline miriden un tahsisati yapiimaktaydi. Bu saykalarda gorev yaptigi
tespit edilen 761 cenkgi ve 754 kirekgi icin 72.517 kile un verilmisti. Ayrica 900 kisiyi
bulan Ustliacik personeline 100’er vukiyyeden verilen toplam 43.079 kile un tayin
edilmisti. Buradan hareketle 115.596 kile un ihtiyaci ortaya ¢iktigini dikkate alarak,
4.161.456 akcelik bir masraf yapildigi soylenebilir. Diger taraftan zahire gemilerine un
veya peksimed verildigine dair bir kayda tesadif edilememistir.

‘ Kisi ‘ Un (kile) ‘ Masraf (akge)
Tuna saykasi 1.000 47.866 1.723.176
Ocaklik Sayka 515 24.651 887.436
Ustiiagik 900 43.079 1.550.844

TOPLAM 115.596 4.161.456

Tablo 13: Un Masrafi

13 1693’te istanbul’da peksimed esnafi tarafindan pisirilen peksimedin pisirme icretinin 20 akceden 40 akgeye
cikarildig goralmektedir. Bkz.: (Aydin, 2016, s. 18).
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Nakliye Masrafi

Ekim 1697’den Subat 1698’e kadar Belgrad anbarina nakledilen zahirenin 6nemli
bir kisminin tiiccarlardan kiralanan zahire gemileriyle yapildigi anlasiilmaktadir. Reisleri,
zahireyi aldiklari iskele, zahire cinsi ve ylik miktarlarinin kaydedildigi deftere gére Ruscuk
iskelesinden 79 gemi, Nigbolu iskelesinden 19 gemi ve Silistre iskelesinden 35 gemi
olmak lGizere toplam 133 gemin navlun ile kiralanmigtir. Buna gore Rusguk’tan 21.880 kile
dari (erzen), 8.162 kile bugday (hinta), 16.255,5 kile un (dakik), 70.031 kile arpa (sa‘ir)
olmak Uzere 116.328,5 kile zahire nakliyesi gergeklestirilmistir. Ayrica 1.464 kantar
peksimed Ruscuk’tan gonderilmistir. Nigbolu iskelesinden nakliyat gérece daha azdir;
1.000 kile bugday, 3.600 kile un, 24.611,5 kile arpa olmak Ulzere 29.211,5 kile
nakledilmistir. Silistre iskelesinden ise 24, 722,5 kile bugday, 23.142 kile un, 48.961 kile
arpa olmak lzere 96.825,5 kile zahire orduya gdnderilmistir. Boylece 21.880 kile dari,
33.884,5 kile bugday, 42.997,5 kile un, 143.103,5 kile arpa olmak Uzere toplam
241.865,5 kile zahire ve ayrica 1.464 kantar peksimed Belgrad anbarina nakledilmistir.*4
(BOA, MAD: 10305, s. 10-11. 15 Rebi‘llevvel 1109 / 1 Ekim 1697).

Yiiklenen iskeleler Peksimed

iskele Toplami (kantar)
(kile)

Ruscuk 21.880 8.162 16.255,5 69.531 115.828,5 1.464

Nigbolu - 1.000 3.600 24.611,5 29.211,5 -

Silistre - 24.722,5 23.142 48.961 96.825,5 -

TOPLAM

‘21.880 ‘33.884,50 ‘42.997,50 ’ 143.103,50 | 241.865,5 1.464

Tablo 14: 1697’de Kiralanan Tiiccar Gemileriyle Belgrad’a Nakledilen Zahire ve Peksimed

Nakliyeyi yapacak gemilere navlun (creti olarak her gemiye birer kese
verilmekteydi.® (BOA, MAD: 7915, s. 111. 4 Sa‘ban 1104 / 10 Nisan 1693). Nitekim 133
gemi icin ddenecek 133 kese, 66.500 kurus / 7.980.000 akge tutmaktadir.

Tuna Kapudani’na Gonderilen Paralar

Donemin Tuna Kapudani Ascizade Mehmed Pasa’ya salyane 6demesi olarak 1697
senesi icinde gonderilen ilk 6deme 15 Cemaziyeldhir 1108 / 9 Ocak 1697 tarihinde
Hazine-i Amire’den sair masraflar icin génderilen 10.298,5 kurus / 1.235.820 akcedir.
Ayrica 24 Agustos 1697’de Tuna donanmasi masraflarina harcanmak lizere 66.666 akce
Mehmed Paga’ya gonderilmistir. (BOA, MAD: 2731, s. 20).

Nigbolu iskelesi mukataasi, daha once oldugu gibi, 1697 senesi icin de Ascizade
Mehmed Pasa’ya 665.000 akce bedelle verilmistir. (BOA, MAD: 9479, s. 163. 1
Cemaziyelahir 1107 / 7 Ocak 1696). Bununla birlikte kapudanlhgl boyunca Yergogi

14 Belgrad anbarinda zahirelerin tamami 8 Sa‘ban 1109 / 19 Subat 1698’de teslim alinmstir.
15 1 kese 500 kurustur. Bkz.: (Cakir, 2019, s. 42-43).
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mukataasi kendisine hasredilmis ve buranin gelirlerinden donanma insa ve faaliyetlerine
harcamistir. (BOA, MAD: 2736, s. 174. 2 Muharrem 1110 / 11 Temmuz 1698). Bu
mukataanin yillik geliri 1.000.000 akgenin tzerindeydi.

Tuna donanmasina, imparatorlugun uzak boélgelerinden saglanan gelirler de havale
edilmekteydi. Nitekim 1108 senesi Misir irsaliyesi malindan, Trablussam mukataasindan
ve diger mallardan birlestirilen 127.218,5 kurus / 15.266.220 ak¢e Tuna donanmasi
salyaneleri ve masraflariigin havale edilmistir. (BOA, MAD: 9881, s. 4. 9 Muharrem 1109
/ 28 Temmuz 1697). S6z konusu meblagin gelir kalemleri bakimdan yerleri belirtiimekle
beraber istanbul’da Hazine-i Amire’den havale edildigi gérilmektedir.

13 Aralik 1696 tarihinde Maras eyaletinin zuema ve erbab-1 timar bedelinden
toplamda 30.000 kurusun / 3.600.000 akgenin dnce pesin meblagi olarak 10.000 kurus /
1.200.000 akge istanbul’da bulunan Tuna Kapudani’na firkateciyan salyaneleri igin teslim
edilmis (BOA, MAD: 3462, s. 83; BOA, MAD: 184, s. 14. 18 Cemaziyelevvel 1108 / 13
Aralik 1696) kalan 20.000 kurus / 2.400.000 akge ise daha sonradan Tuna donanmasina
havale edilmistir. (BOA, MAD: 3462, s. 83). Ayrica Ramazan ayi basinda kapudan
kethiidasina gimrik malindan tahsis edilerek iki parca halinde 3.500 kurus / 420.000
akce ve 2.000 kurus / 240.000 akce olmak Uzere 5.500 kurus / 660.000 akge teslim
edilmistir. (BOA, MAD: 3419, s. 39. 14 Sevwval 1108 / 6 Mayis 1697). Salyanelerinden
kalan tutarin sonraki tarihlerde génderildigi diistnlebilir.

H. 1108 / 1696-97 senesinde ibrail iskelesi ile cizye ve cesitli diger vergilerle
olusturulmus buylk bir mukataanin 2.200.000 akgelik gelirinden bir kismi, 177.483
akcesi Tuna donanmasina harcanmistir. (BOA, MAD: 5536, s. 38).

Nihayetinde bitlin bu kaynaklardan Tuna Donanmasi’'na harcanmak Uzere
22.671.189 akgelik bir gelir kaynaginin tahsis edildigi gorilmektedir. Ancak bu Tuna
Donanmasi masraflarinin yaklasik 1/3’tdur.

Sonug

Koca Sinan Pasa, 1580’lerde bir kadirganin insa edilip donatilmasi icin 300.000
akceye ihtiya¢c duyuldugunu ifade ederken (Fodor, 2020, s. 259) 1614’te bir baska
kadirganin 236.500 akceye mal oldugu tespit edilmistir. (Bostan, 2018, s. 135).
Nihayetinde donanma insa edip sefere cikarmanin oldukca maliyetli oldugu Osmanli
biirokrasisi tarafindan bilinmekteydi. Tuna Donanmasi’'nin tiim sefer masraflari da bu
yuksek maliyeti gostermektedir. Masraflara levendlerin ulufeleri, yiyecek masraflari,
donanim masraflari, asker Ucretleri ve seferde lazim olacak sair levazim da eklenince
72.223.347 akge gibi muazzam bir meblag ortaya cikmistir.

Osmanli bitgeleri, Tuna Donanmasi’na yapilan masrafi anlamlandiran birincil
olcuttir. Nitekim H. 1108 / 1696-7 tarihli bltce gelirleri 938.672.901 akce olarak
gerceklesmistir. Bltcenin giderleri ise 1.096.178.240 akcedir. (A. Tabakoglu, 2016, s.
301). Biyilik bir sefer diizenlendigi icin gelirler giderleri karsilamamis, 157.505.339
akcelik bir acik olusmustur. (A. Tabakoglu, 2016, s. 307). Bu bakimdan 1697 biitcesi
rakamlarina Tuna Donanmasi’nin nasil etkiledigini degerlendirmek gerekir.
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Tuna Donanmasi’na 1697’de yapilan sefer masrafi ise 72.223.347 akcgedir.1® 1697
biitcesi esas alinirsa, bitce gelirinin yaklasik %7,7’si Tuna Donanmasi’na harcanmis
demektir. Bilitce giderlerinin ise %6,6’st Tuna Donanmasi icin kullaniimistir. Bltce
gelirlerinin tam olmadigini ve nakit disi gelirlerin gdz ardi edilemeyecek kadar énemli
oldugu g6z o6niline alindiginda, bitceyle yapilan kiyaslamada, Tuna masraflarina

“varliklarin” eklenmesinden dogan g¢ekinceyi bir nebze hafifletebilir.

Akge Tuna Donanmasina
Harcanan Miktar
Biitge geliri 938.672.901 7,70%
Biitce gideri 1.096.178.240 6,60%

Tuna Donanmasi Sefer Masrafi

72.223.347

Tablo 15: 1697 Blitcesi ve Tuna Donanmasina Yapilan Masraf

Ancak bu noktada bir hususa dikkat ¢ekmekte fayda var. Tuna Donanmasi’'nin
masraflari igcinde ocakliklara harcanan avariz gibi vergiler ile diger saykalara harcanan
aynivergiler s6z konusudur. Dolayisiyla aslinda mahsup edildikleriigcin muhasebelesmesi
beklenmeyen harcamalar, donanmaya yapilan toplam harcamayi gérmek agisindan akge
degerleri Gzerinden hesap edilmistir. Bu bakimdan biitge rakamlari hazineye giren akge
degerleri Gizerinden belirlenirken, Tuna Donanmasi’nin masraf hesaplamasinda belli bir

oranda akge fazlahgi oldugu soylenebilir.

Masraf Yeri ‘ Tutar (akge) ‘ Masraf Orani
Kislak muhafazasi 432.600 0,60
Firkateciyan filosu 31.200.000 43,20
Ocaklik sayka kapudanlari 883.431 1,22
Sayka askerleri 8.757.000 12,12
Ustliacik dimencileri 420.000 0,58
Usttiagik kiirekgileri 2.880.000 3,99
Cerahor 3.920.000 5,43
Prestoyka 180.000 0,25
Kalyata insa maliyeti 420.000 0,58
Sayka maliyeti 2.252.640 3,12
Ustiiacik insa maliyeti 2.580.000 3,57

16 Yaklasik 100 yil dncesinde tim Osmanli donanmasinin yeniden insa masrafinin en iyimser hesaplamayla 66.900.000

akee oldugu tespit edilmistir. Bkz.: (Fodor, 2020, s. 278).
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Eflak saykalarinin maliyeti 1.680.000 2,33
Vakif saykalari 1.116.000 1,55
Zi-kudret saykalar 999.000 1,38
Gemi tamiri 104.400 0,14
Marangoz ve kalafatgilar 352.000 0,49
Kirek masrafi 116.640 0,16
Kinnab masrafi 1.115.880 1,55
Un masrafi 4.161.456 5,76
Peksimed masrafi 672.300 0,93
Nakliye masrafi 7.980.000 11,05
TOPLAM 72.223.347 100

Tablo 16: 1697 Seferinde Tuna Donanmasi’na Yapilan Masraflar

Diger taraftan donanma masraflarinin oransal dagilimi baska degerlendirmelere
imkan vermektedir. Onemli oranda masrafin insan kaynagina aynldig dikkati
cekmektedir. Nitekim firkateciyan filosunda gorev yapan levendlerin ulufeleri igin 43,2;
sayka askerlerine 12,12; ustliagik dimencilerine 0,58; Ustlagik kirekgilerine 3,99;
cerahorlara 5,43; prestoykalara 0,25 ve gemi insa ve tamirinde gorevlendirilen marangoz
ve kalafatcilara 0,49 olmak Ulizere toplam harcamalarin 66,06’si insan glicline
aktarilmigtir. Bu bakimdan her ne kadar gemi inga etmek Uzere gemi insa malzemesini
bir araya getirmek 6nemli goriinse de nitelikli insan gliciini organize etmek, bir araya
yetirip diizenli bir sekilde calistirmanin ve bitiin masraflarin 3/5’ini bu insan glcine
ayirmanin, mali biirokrasinin ve Osmanli imparatorlugu’nun organizasyon giiciiniin
gostergesi olarak karsimizda durdugunu soyleyebiliriz.

Nihayetinde seferin sonucunda her ne kadar agir bir yenilgiyle yiizlesilmis bile olsa
Osmanl imparatorlugu’nun béylesine biiyiik bir seferde nehir donanmasini nasil
kullandigl ve bunun neye mal oldugu hem iktisat tarihi acisindan hem de Osmanli
denizcilik tarihi bakimindan énemlidir.

Oyle anlasihyor ki Osmanlilar, ordunun nehirdeki ates giici ve lojistik destek
unsuru olarak Tuna Donanmasi’ni biitlin imkanlar dahilinde kullanmak istemisler ancak
bu istek mali bakimdan buiylk bir yiikii beraberinde getirmistir. Bununla birlikte nehirde
boylesine bir glici olusturan imparatorlugun, bu giicliin ortaya koyacagl etkiyi mali
gerekgelerle devre disi birakma liksiine de sahip olmadigi soylenebilir. Bu glgten
maksimum faydayi elde etmek i¢in bltlin imkanlar zorlanmis ve degerlendirilmistir.

Son tahlilde Osmanlh birokrasisinin bir donanma teskilatini hangi kaynaklarla
finanse ettigi ortaya konmus olmakla birlikte, denizcilik tarihinin iktisadi tarafina dair
daha bircok calismanin yapilmasi gerektigi gorilmektedir.
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