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SOSYAL BILGILER OGRETMEN ADAYLARININ SINIR KAVRAMINA YONELIK
METAFORIK ALGILARI

METAPHORICAL PERCEPTIONS OF PRE-SERVICE SOCIAL STUDIES TEACHERS
ABOUT THE CONCEPT OF BOUNDARY

Esen DURMUS!, Miiserref Kiibra KINACI?> & Gizem Penbenaz KORKMAZ?

OZ: Sinir kelimesi cografi bir ifadenin yani sira hem
psikolojik hem de siyasi anlamlar cagristirmaktadir. Bu
durumdan yola ¢ikarak ¢aligmada “smir kavraminin” sosyal
bilgiler 6gretmen adaylar1 tarafindan nasil algilandigmnin
metaforlar yoluyla oOlgiilmesi amaglanmistir. Calisma,
olgubilim desen ile gerceklestirilmistir. Aragtirmanin ¢aligma
grubunu, 2019-2020 egitim-6gretim yili bahar doneminde
Firat Universitesi Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi programinda yer alan ve 6grenimine devam
eden 123 ve 4. Smf ogrencileri olusturmaktadir.
Aragtirmaya 200 6gretmen aday1 katilmistir. Veri toplama
aract  olarak  ilgili  caligmalarda da  kullanilan
“SINIr............ benzer/gibidir; ¢linkdi......... ” bigiminde bir
climlenin iginde yer aldigi yarim birakilmis bir form
kullanilmigtir.  Verilerin  analizinde ise igerik analizi
kullanilmigtir. Arastirma sonucunda “siir” kavrami ile ilgili
200 katilimcinin toplam 131 metafor irettigi belirlenmistir.
Katilimcilarm smir kavrami ile iligkili olarak “hayat, duvar,
ev, kapi, ozgiirliik, ¢ergeve, ¢izgi, ekvator, insan, aile, cografi
konum ve vatan” gibi metaforlar irettigi goriilmektedir.
Yapilan tanimlar ile smir, aidiyet, koruma, ayirma,
denetleyici ve baglayict olma gibi Ozellikleri igeren,
haritalarda gosterilen ¢izgiler, hatlar veya kusaklar olarak
ifade edilmistir. Bu tanimlardan da anlagildig1 iizere sinirin
farkli sekillerde ifade edilip, farkli kavram veya
benzetmelerle ele alindigi  ve katilimcilarin  siur
metaforlarinin da bu dogrultuda oldugu anlasiimaktadir.

Anahtar soézciikler: Kavram, metafor, sinir, sosyal bilgiler

Bu makaleye atif vermek icin:

ABSTRACT: The edge that separates two states is known as
the boundary. The term "boundary" conjures up a
geographical expression as well as psychological and
political connotations. The study's objective was to assess
pre-service social studies instructors' perceptions of the
"boundary concept” using metaphors in light of this
circumstance. One form of qualitative research, the
phenomenological design was used for the study. For the
purposes of the study, the study group was chosen using the
purposive sampling technique. at the spring semester of the
2019-2020 academic year, first, second, third, and fourth
grade students enrolled at Firat University's Faculty of
Education's Social Studies Teacher Education program made
up the study group for the research. 200 teacher candidates
participated in the research. An incomplete form that was also
used in comparable studies and contained the sentence "the
boundary is similar to/like..because.." was used to make the
metaphors clear. The data was analyzed using content
analysis, which is generally recommended in metaphor
research. The study's findings showed that 200 participants
came up with 131 metaphors that all have to do with the idea
of "boundary." "Life, wall, house, door, freedom, atmosphere,
frame, line, equator, human, bridge, ocean, tree, family,
geographical location, fish, and homeland" were among the
metaphors that the participants created in reference to the idea
of boundary. Features like "belonging, protection, separation,
controlling and binding" were among the features mentioned
in the replies that defined the boundary; these features were
represented on the maps as lines and/or belts. These results
demonstrate that the participants used various concepts or
analogies to handle the boundary metaphor and articulated it
in diverse ways.

Keywords: Concept, metaphor, boundary, social studies

Durmus, E. & Kinaci, M. K. (2024). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sinir kavramina yonelik metaforik algilari, Trakya

Egitim Dergisi, 14(1), 514-533.
Cite this article as:

Durmus, E. & Kinaci, M. K. (2024). Metaphorical perceptions of pre-service social studies teachers about the concept of
boundary. Trakya Journal of Education, 14(1), 514-533.

! Dog. Dr., Firat Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimii, Elazig, TURKIYE. esendurmus@firat.edu.tr,

ORCID: 0000-0003-1011-8785

2 Doktora Ogrencisi, Sosyal Bilgiler Egitimi, Firat Universitesi, Elazig, TURKIYE., kubrakinaci44@gmail.com, ORCID: 0000-

0003-0918-3715

3Uzman, Sosyal Bilgiler Egitimi, Firat Universitesi, Elazig, TURKIYE. gizemp.korkmaz@gmail.com, ORCID:0000-0002-3796-

196X

514


mailto:esendurmus@firat.edu.tr
mailto:kubrakinaci44@gmail.com
mailto:gizemp.korkmaz@gmail.com

EXTENDED ABSTRACT

Introduction

The boundary is a concept that has been on the agenda of world politics throughout the historical process
and has been intensively researched. The importance of boundary studies for understanding world
geopolitics and order has been emphasized to a great extent. In order to understand the meanings attributed
to the boundary, this concept must first be defined. This is because the definitions on the boundary may
address different elements depending on the purpose of the study. In this context, it is important to
determine the meanings in which the concept of boundary is used and whether this concept is correctly
understood (Oztiirk, 2016, p. 21). The change in boundaries throughout history has played a fundamental
role in showing the causes and consequences of the perception of boundaries in the 21st century. The main
purpose here is to reveal a better understanding of boundaries through similar concepts rather than
explaining the concept of boundaries (Dénmez, 2010, p. 123). Metaphors help to organize a concept, event
or phenomenon in the mind in ways such as defining, comparing or interpreting similarities and
relationships. In this respect, it is important in terms of creating different ideas in students as well as
contributing to the development of a different perspective for pre-service teachers (Yazici, 2013, p. 813;
Dumanli Kadizade, 2014, p. 69).

The metaphors created about the concept of boundary are constantly evolving and remain up-to-date. This
evolution emphasizes the importance of addressing the concept of boundary in social studies education in
terms of providing students with the ability to understand social, cultural, economic and political
connections at the global level. In this context, there is a need to understand how pre-service social studies
teachers perceive the concept of boundaries, which maintains its importance in world geopolitics. Based on
this need, it was aimed to measure how pre-service social studies teachers perceive the " boundary concept",
which constitutes the focal point of many disciplines and affects world politics from past to present, through
metaphors. In line with the aim of the research, the questions "What are the metaphors produced by pre-
service social studies teachers about the concept of "boundary" and under which conceptual categories are
the metaphors gathered in terms of their common characteristics?" were sought to be answered.

Method

This study, which aims to determine the metaphorical perceptions of pre-service Social Studies teachers
towards the concept of "boundary", was carried out with a phenomenological design, one of the qualitative
research types. The study group was selected according to the purposive sampling method for the purpose
of the research. A total of 200 pre-service teachers, 131 female and 69 male, participated in the study.

In order to reveal the metaphors that the participants had about the concept of boundary, they were given
an unfinished form containing a sentence in the form of "the boundary is similar to/like ............ ;
because......... ", which is also used in related studies, and the participants were asked to write their
metaphors about the concept of boundary with their justifications. In studies where metaphor is preferred
as a research tool, the concept of "like ...... " is generally used to reveal the link between the subject of the
metaphor and the source of the metaphor. In addition to this, the concept of "because......." was also included
in the study and the participants were asked to make a logical explanation about why they wrote the

metaphors they wrote (Saban, 2008, pp. 463-464).

Content analysis was used to analyze the data obtained in the study. In order to ensure validity and reliability
in the study, expert review, purposive sampling, detailed description, consistency review and confirmation
review by an expert were conducted.

Findings

In this section, the data obtained within the scope of the research and the categories, participant opinions
and comments made in this direction are given. Metaphors and the direction of analogy were taken into
consideration in making interpretations. After the analysis, it was determined that pre-service social studies
teachers created 131 metaphors about the concept of " boundary" and these metaphors were shaped under

14 categories. These categories were determined as "obstacle, integrity, distinctness, separation, belonging,
protection, transition, variability, harmony, binding, diversity, controlling, balance and expansion".

When the metaphors produced by the participants about the concept of " boundary” are analyzed according
to the frequency of repetition, it is seen that 200 participants produced a total of 131 metaphors. Life, wall,
house, door, freedom, atmosphere and frame metaphors were the most frequently repeated metaphors. The
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metaphors produced by the participants were grouped under 14 categories and these categories were
determined as "obstacle, integrity, clarity, separation, belonging, protection, transition, variability,
harmony, binding, diversity, controlling, balance and expansion". It is seen that the most metaphors are in
the category of "obstacle, integrity and clarity". In addition, some metaphors are included in more than one
category, but are separated from each other due to the direction of analogy.

Discussion and Conclusion

In the study, the perceptions of pre-service social studies teachers about the concept of " boundary" were
tried to be determined through metaphors. In line with the findings of the study, some conclusions were
reached.

As aresult of the research, it was determined that 200 participants produced a total of 131 metaphors related
to the concept of "' boundary". It is seen that the participants produced metaphors such as "life, wall, house,
door, freedom, atmosphere, frame, line, equator, human, bridge, ocean, tree, family, geographical location,
fish and homeland" in relation to the concept of boundary. This situation shows that the concept of boundary
cannot be explained with a single metaphor in the minds of students. When the results of similar studies
(Aydin, 2010; Aydin & Unaldi, 2010; Aydin, 2011; Gegit & Genger, 2013; Durmus & Bas, 2016a; Durmus
& Bas, 2016b; Kahyaoglu & Kiriktas, 2016; Degirmenci, 2019; Kaya & Bozyigit, 2019; Kartal & Ergiin,
2022) were examined, it was determined that the participants produced more than one metaphor about the
concepts that were the subject of the research.

As a result, with the definitions made as a result, boundaries were expressed as lines, lines or belts shown
on maps, which include features such as belonging, protection, separation, controlling and binding. As it is
understood from these definitions, it is understood that the boundary is expressed in different ways and
handled with different concepts or analogies, and the participants' boundary metaphors are in this direction.
Participants associated the concept of boundary with qualities such as obstacle, integrity, protection,
transition, harmony, separation, belonging, controlling and binding through metaphors such as life, wall,
house, door, freedom, atmosphere, frame, line, human, identity, sovereignty, value, dominance, bridge, end
point, tree roots, family and homeland. This situation can be interpreted as that the participants expressed
the concept of boundary from different perspectives and handled it with different concepts or metaphors.
Similar studies can be conducted at different levels of education and in other departments of universities to
develop a different perspective on the concept of boundary, and metaphor studies can be conducted at
certain intervals to observe the changes in between.

GIRIS

Insanlar, dis diinyadan gelen potansiyel tehlikelere kars1 barinak insa etme fikri yerlesme iinitelerinin
ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bireysel olarak kendi yasam alanlarini kurmus ve etrafini duvarlarla
cevrelemistir. Tehlikelerden korunma fikri kiigiik barmaklardan biiyiik sehirlere dogru giderek siirekli
cevresini sinirlayacak bir motivasyona dogru evrilmistir. Bu duvarlarin, iceride yasayan halki dis tehditlere
kars1 koruyan ilk savunma hatlar1 oldugu sdylenebilir (Aribogan, 2019, s. 16).

Sinir kavraminin insanlarin ilk kez yerlesik hayata gegmesiyle kullanildig1 bilinmektedir. 1k biiyiik
devletlerin kurulmasi ile sinirlar olusmus ve 6nem kazanmistir. Diinya niifusunun armasina baglh olarak,
devlet sayisinin ve toplumlarin ihtiyaglarinin da artmasi ile sinirlarin da daha belirginlestigi anlagilmaktadir
(Akengin, 2022, s. 107). Tarim toplumlarinda devletlerin sinir siyaseti; askeri, ekonomik ve toplumsal
ilerlemeyi saglayacak en dis simirlara ulasmaktir. ig simir siyasetinde durum ise topraklari pargalara ayirarak
yonetmeyi amac¢ edinmis sekildedir (Gellner, 1992, s. 34). Sanayi toplumlar1 doneminde sinirlar
incelendiginde ise artik sadece savunma amagli degil sinirlarin hakim oldugu sahalarda yasayan insanlarm
dil ve 1tk gibi kiiltiirel 6zellikleriyle bagdasik hale getirilmesiyle politik, bireysel ve toplumsal alginin
degisiminin nasil belirlendigi goriilmektedir (Dénmez, 2010, s. 44).

Eski Cag uygarliklarindan da 6nce simir kavramimin 6nemi vurgulansa da giiniimiizdeki kadar
anlamlandiriimadign goriilmektedir. Ilkgagda smir algis1 érgiitlii bir bigimde ele almmustir. Bu dénemde
siir, ekonomik agidan Onemli, topluluklarin hayatini devam etmesini saglayan mekéanlara karsilik
gelmektedir. Zamanla imparatorluklarin kurulmasi smir giivenligi ihtiyacini dogurmustur. Niifusun da
artmasiyla beraber devletlerin ihtiyaglart dogrultusunda sinirlarin 6nemi daha da artarak hassas bir hale
gelmistir. Hatta baz1 devletler giivenlik tehdidi dolayisiyla tarihte en biiyiik 6rnegi teskil eden Cin Seddi
gibi duvarlar1 6rmiislerdir (Korkut, 1970, s. 5-6). Devletler goriildiigii gibi yasanan ¢atigmalar ve yapilan
antlagsmalarla politik, ekonomik, sosyo-kiiltiirel, hukuki agidan hakimiyet alanlarini belirleyerek sinir
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alanlarmi olusturmaktadirlar. Bu topraklar iizerinde var olan insanlar arasinda etkilesim saglanarak
karsilikl1 devlet iligkilerini olusturan sembolleri ve tasidig1 degerleri i¢erisinde bulundurmaktadir (Keser ve
Ak, 2016, s. 8). Smir kavranu ilk kez Asag1 Mezopotamya uygarliklarindan biri olan Siimerlerde (M.O
3000) kullanilmistir. Siimerler ilk sinirlart ‘kudurru’ denen taslarla veya “pullukku’ olarak adlandirilan agag
kaziklar ile belirlemislerdir. Siimer kentlerinde sinirlar diismanlara karsi giivenligi saglamak amach
olusturulmustur (Abdulla, 2009, s. 159). Ilk¢agda kurulan devletler, siirlar1 genis bir ¢izgi olarak degil
seritler halinde uzanarak belirlemislerdir. Bu bakis agis1 Ortacag ve Yenig¢ag baslarina kadar bu sekilde
kabul gérmiistiir (Dagtekin, 1989, s. 1460-65).

1961°den 1989 yilina kadar Dogu ve Bat1 Berlin arasinda yer alan “Utang Duvar1”nin yikilisi, diinya
tarihi agisindan yeni bir donemin baslangici olarak kabul edilmektedir. Berlin Duvari, bu siirecte sadece
“Berlinlileri veya Almanlari” degil, biitiin diinyay1 birbirinden ayiran bir hat olarak bilinmekteydi. Yikildig
giin smirlarin belirsizleserek, insanlar 6zgiirlesecegi ve halklarin kavusacagi diislintilmekteydi. Utang
duvarmin yikilmasinin ardindan giindemde olan duvarlar 2010'lu yillarda da giindem olmaya baglamisti.
Bu defa bahsi gegen yikilan duvarlar degil insa edilen ve insa edilecek olan duvarlardi (Aribogan, 2019, s.
12). Sinirlarin, devletlerin egemen oldugu topraklari ayiran ¢izgilerden ibaret olarak diisiiniilmekteydi
(Newman ve Paasi, 1998, s. 189). Ancak son yiizyilda sinirlarin somut bariyerlerle ayrilmasindan, elektrikli
citlerden, giivenlik kameralarindan ve kontrolsiiz ge¢islerden bahsedilir oldu (Aribogan, 2019, s. 13). Artik
diinya diizeni degismis ve yeni sinirlar giindemi olusturmustur.

18. ylizyildan 20. yiizyila kadar olan siirecte sinirlar, giderek artan, kiiresellesen modern devlet
diizeninde 6nemli unsurlar haline gelmistir. Smirlarin belirleyici unsur olmasinda iki faktor etkili olmustur.
[1ki, devletlerin bdlgesel olarak giivenligini saglamak, ikincisi ise devletlerin kendi toplumlari iizerindeki
giiclinli yani hakimiyetini gostermek (Baud ve Schendel, 1997, s. 214). Sinirlar, ulusalligin bir pargasi
olarak goriildiigli icin smirlarin her iki tarafinda giivensizlik hali ve dis tehditlerden korunma arzusu
sinirlarin kalinlagmasina neden olmaktadir. 21. ylizy1l ise sinirlarin giderek kalinlastigi bir doneme olarak
bilinmektedir (Aribogan, 2019, s. 34). Bu ylizyilda bitmek bilmeyen i¢ ve dis savaslar, somiirgeler, afetler
ve bunlarin neden oldugu dis gogler devletlerin i¢ ve dis siyasetini ve egemenligini koruma duygusunu
artirarak sinirlarin giderek belirginlesmesine sebebiyet vermektedir.

Sinir kavrami, gegmisten giiniimiize hizli bir sekilde degiserek ve farkli anlamlar kazanarak siirekli
onemini korumustur (Dagtekin, 1989, s. 1460). Siir kavraminin 6nemini anlayabilmek icin nasil
olustugunu, devletlerin bakig agisin1 ve siirekli catisma alanlarinin dogru anlasilmasi gerekmektedir. Bu
bakis agisindan dolay1 disiplinler arasi bir konuya karsilik gelen sinirlar ¢izilme asamasina gore cografi,
felsefi, etnografik, sosyolojik ve ekonomik birgok 6l¢iit géz 6nilinde bulundurularak belirlenmistir. Catigma
bolgelerinde siirekli degisen/degistirilen sinirlar giiniimiiz jeopolitiginin temel dinamigini olusturmustur
(Cnar, 2019, s. 316). Aslinda sinirlar devletlerin gikarlarina gore sekillenen olgulardir. Smirlar, bu yoniiyle
hareketli alanlar olarak zamanla degisir ve yeni bigimler alarak bir dongii halinde devam eder. Cografi
sartlar disinda sinirlar siirekli bir degisim gdosterirler. Dolayisiyla fiziki cografya unsurlarindan daglar,
akarsular, goller, yiiksek platolar her zaman sinirlarin belirlenmesinde istenen ve ¢atisma olusturmayan
dogal unsurlar olmuslardir (Deniz ve Dogu, 2008, s. 51).

Ulkeler agisindan sinir tanimu, sahip olduklar1 ve {izerinde yasadiklar topraklarin komsu devletlerle
ayrilmasidir. Boylece devletler varligini devam ettirebilmek igin hakimiyet sahalarini korumak
zorundalardir (Oztiirk ve Bulut, 2017, s. 194). Devletlerin her biri komsularindan uluslararasi sinirlar ya da
her bir devletin kontrol alanini veya egemenligini belirlemek amaciyla ¢izilen hatlarla ayrilmistir (Akengin,
2022, s. 108). Bu durumda sinir sadece hakimiyet alanin1 belirleyen unsur olarak degil de giivenlik
acisindan da ele alinmistir. Smir kelimesi anlam bakimindan siyasal yonetimin hékim oldugu toprag
belirleyen, ayiran ¢izgi olmasiyla Antik Yunan’dan itibaren Roma, Cin, Bizans, Osmanli ve Rus Carligina
kadar her ulus-devletlerin hakimiyet alanlarini belirleyen bir hat olarak anlam kazanmistir (Erdzden, 1997,
s. 116). Bu dogrultuda sinirlar, devletlerin hava, su ve toprak gibi egemenlik alanlarini belirleyen hayali
hatlar ya da isaretler olarak ifade edilebilir (Akengin, 2022, s. 108).

Tiirk Dil Kurumu simir1 iki devleti birbirinden ayiran ¢izgi, u¢ anlaminda tanimlamistir. Sinir ile yine
anlama gelen hudut kelimesi de ug, ¢izgi ve son gibi anlamlarla ifade edilmistir. Gegmisten giiniimiize
kadar her toprak sinirlarla belirlenmis ve belirlenen bu sinirlar insanlarin yasamini siirdiirdiikleri alaninin
dis kesimini olmustur. Belirlenen dis kesimlere (sinirlara) ters bir durumun yasanmasi ise savaslara neden
olmustur. Simir kelimesi cografi bir ifadenin yam sira hem psikolojik hem de siyasi anlamlar
cagristirmaktadir (TDK, 2023). Sinir kavramina karsilik gelen Farsca bir diger ifade de sinir boyu anlamina
gelen “Serhat” kelimesidir. Bu kelime Osmanli’nin komsu iilkeleri arasinda kalan birlesme noktasi olan
yerlere verilen isimdir. Arapca’da ise “sugur” olarak sozliiklerde gegmektedir (Pakalin, 1993, s. 185). Siur
bir alani gevrelemek ve kapsadigi alan igerisinde kalan insanlara bir kimlik olusturabildigi gibi tam ziddini
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da olusturabilmektedir. Yani sinir kavrami ayirma, baglanti olusturma ve bir mekanin karsilik geldigi yer
olarak ifade edilmektedir (Balibar, 2002, s. 76-77).

Siirlarin simdiki durumu ise haritalarda kirimiz seritlerle gosterilse de aslinda sahada bu s6z konusu
degildir. Eski tarihlerde tastan ve agagtan kaziklarla ¢izilen sinirlar simdi teller, gitler ve duvarlar ile
oriilerek belirlenmis bir bolgedir. Buglin sinir sadece insanlar tarafindan topragin belirli alanlarini
olusturan, ¢izen isaretlerden olusmamaktadir (Giinel, 2008, s. 82). Giiniimiizde diinya siyasi haritasinda
yasanan degisimler sinir kavramina yonelik ayr bir degerlendirme yapilmasi zorunlulugunu beraberinde
getirmistir. Sovyetler Birliginin dagilis1 sinir kavraminin yeniden ele alinisi agisindan 6énemli bir doniim
noktasidir. Bu durum milliyet¢iligin 6nemini kaybettirdigini gosterse de Berlin duvarinin yikilmasi devlet
sinirlarinin 6nemini devam ettirdigi seklinde yorumlanmistir. Balkanlar, Kafkaslar, Ortadogu gibi bolgesel
birliklerde yasanan siyasal gelismeler etnik catigmalar, ekonomik gelismeler, enerji kaynaklarina sahip
olma giidiisii ve bu dogrultularda devam eden ¢atismalar sinirlarin daima 6nemli bir olguya sahip olacaginin
gostergesidir (Donnan ve Wilson, 2002, s. 9-14).

Snir, tarihsel siiregte diinya siyasetinde daima giindemde olan ve {izerine ¢alisilan bir kavramdir.
Diinya jeopolitigini ve diizenini tanimlamada ve anlamada sinir ¢alismalar1 6nemli goriilmektedir. Sinira
yliklenen anlamlarin bilinmesi i¢in 6ncelikle onun tanimlanmasi gerekmektedir; ¢iinkii sinira yonelik
yapilan tanimlamalar farkli unsurlar ele alinarak ¢alismanin amacina yonelik olmaktadir. Bu nedenle sinir
kavraminin, hangi anlamlarda kullanildiginin ve dogru anlasilip anlasilmadiginin ortaya konulmasi énemli
goriilmektedir (Oztiirk, 2016, s. 21). Tarih boyunca smirlardaki degisim, 21. yiizyildaki simr algisinin da
sebep ve sonuglarini gésteren anahtar bir rol listlenmistir. Buradaki asil amag sinir kavramini agiklamaktan
ziyade smirlarin bu benzer kavramlar yardimiyla nasil daha iyi anlasildigini ortaya koymaktir (Dénmez,
2010, s. 123). Kiiresellesmenin de etkisiyle sinir kavrami farkli metaforlarla tanimlanarak (sinir asma,
tahrip etme, yikma, birlesme, ayrilma) popiiler bir kavram olarak varligin1 devam ettirmektedir (Donnan ve
Wilson, 2002, s. 9-14). Smir kavramina yonelik olusturulan metaforlar siirekli degisim halinde olup
giincelligini korumaktadir. Sinir kavraminin sosyal bilgiler egitiminde islenmesi, 6grencilere kiiresel
diizeyde toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve politik baglantilar1 anlama yetenegi kazandirmaktadir.
Dolayisiyla diinya jeopolitiginde siirekli dnemini koruyan sinir kavramimin sosyal bilgiler dgretmen
adaylan tarafindan metaforlar yoluyla nasil algilandiginin bilinmesi gerekmektedir.

Metaforlar bir kavram, olay ya da olgunun benzerliklerini, iliskilerini tanimlama, karsilastirma veya
yorumlama gibi yollarla zihinde diizenleme yapilmasina fayda saglamaktadir. Bu yoniiyle de 6gretmen
adaylarina farkli bir bakis acis1 gelistirmeye katki saglamasinin yani sira dgrencilerde farkli fikirler
olusturmak acisindan da 6nemlidir (Yazict, 2013, s. 813; Dumanli Kadizade, 2014, s. 69). Bu nedenle
bir¢ok disiplinin konusunu olusturan ve diinya siyasetinde ge¢misten gilinlimiize jeopolitigi yonlendiren
“siir kavraminin” sosyal bilgiler 6gretmen adaylar tarafindan nasil algilandigini metaforlar yoluyla
Olciilmesi amaglanmigtir. Arastirmanin amaci dogrultusunda “sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “sinir”
kavramina iliskin iirettikleri metaforlar nelerdir ve ortaya konan metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan
hangi kavramsal kategoriler altinda toplanmaktadir?” sorularina yanit aranmistir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin “Sinir” kavramina yonelik metaforik algilarimin
belirlenmesinin amaglandigi bu ¢alisma, nitel arastirma tiirlerinden olgubilim deseni ile gergeklestirilmistir.
Olgubilim kisiler tarafindan deneyimlenen bir olayin, kavramin veya olgunun derinlemesine anlasilmasi
icin tasarlanmis bir nitel aragtirma desenidir (Ary vd., 2010, s. 647; Creswell, 2013/2020, s. 85).

Nitel bir aragtirma metodolojisi olan olgubilim, deneyimlerin daha derinlemesine arastirilmasi ve
anlagilmasini saglayan bir yontemdir. Yasanmis deneyimlerin madenciligine odaklanan ve cevap
vermekten ¢ok bir sorgulama yontemi olan olgubilim, i¢ goriilerin bize derin disiinme, derinlemesine
sorgulama imkani sunmaktadir (Van Manen, 2016, s. 26; Shudak, 2018, s. 1248). Olgubilim deseni ile
arastirmaci inceledigi birey ve gruplarla goriismeler yaparak bireyin farkinda oldugu fakat detayli bir
sekilde odaklanamadig olgular ile ilgili derinlemesine bilgi elde etmeye ¢aligmaktadir (Glirbiiz ve Sahin,
2018, s. 111; Yildirim ve Simsek, 2018, s.72).

Calisma Grubu

Caligma grubu arastirmanin amacina yonelik amagsal Ornekleme yontemine gore secilmigtir.
Amagsal drnekleme, kapsamli veriler elde etmek amaciyla incelenen konu hakkinda derinlemesine bilgiye
veya belirli 6zelliklere sahip olan kisilerin tercih edilmesidir (Patton, 2000/2018, s. 46; Biiyiikoztiirk vd.,
2019, s. 90; Cohen, Manion ve Morrison, 2017/2021, s. 219).
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Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2019-2020 egitim-ogretim y1li bahar déneminde Firat Universitesi
Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi programinda yer alan ve 6grenimine devam eden 1,2,3 ve
4. Sinif dgrencileri olusturmaktadir. Ogretmen adaylarindan  “sinir”  kavrami hakkinda zihinlerinde
canlanan diislinceleri paylagmalari istenmistir. Aragtirmaya 131 kadin, 69 erkek olmak {izere toplam 200
ogretmen aday1 katilmistir. Ogretmen adaylarinin arastirmaya katilmalarinda ise goniilliiliik esas1 dikkate
alimmugtir,

Veri Toplama Araci

Veri toplama araci, konu ile ilgili literatiir (Saban, 2009; Durmus ve Bag, 2016b; Ekici, 2016; Ergiin
ve Kiyic, 2019; Ari ve Arslan, 2020; Dayi, Acikgoz ve Elgi, 2020; Yanarates ve Yilmaz, 2020) incelenerek
bir form belirlenmistir. Katilimeilar sinir kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlarn ortaya ¢ikarmak
amaciyla ilgili ¢aligmalarda da kullanilan “simnir............ benzer/gibidir; ¢iinkd......... ” bigiminde bir
climlenin i¢inde yer aldig1 yarim birakilmis bir form verilerek, katilimcilardan sinir kavramina iligkin sahip
olduklar1 metaforlar1 gerekgeleriyle birlikte yazmalan istenmistir. Metaforun bir arastirma araci olarak
tercih edildigi caligmalarda “...... gibi” kavrami genellikle metaforun konusu ile metaforun kaynagi
arasindaki bagi ortaya c¢ikarmak icin kullanilmaktadir. Bunun yanini sira calismada “giinkd.......
kavramina da yer verilerek, katilimcilarin yazdiklar1 metaforlari neden yazdiklarma dair mantikli bir
aciklama yapilmasi istenmistir (Saban, 2008, s. 463-464).

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Metafor arastirmalarina yonelik olarak yapilan veri analizleri incelendiginde yogun olarak icerik
analizinin tercih edildigi goriilmektedir (Ergiin ve Kiyici, 2019; An ve Arslan, 2020; Day1, A¢ikgdz ve
Elgi, 2020; Yanarates ve Yilmaz, 2020). Arastirmada elde edilen verilerin analizinde igerik analizi
kullanilmustir. Igerik analizi, belgelerdeki kavramlari, kelimeleri veya olusumlar1 belirlemeyi, kategoriler
olusturmay1, bir metinde yer alan belli unsurlar1 bu kategorilerle iliskili olduklart durumlart anlamlandirma
girisimlerini ve bunlar1 tablo halinde raporlama siirecini igermektedir (Anderson ve Arsenault, 2005;
Silverman, 2015/2018; Patton, 2000/2018).

Icerik analizi ile elde edilen veriler, “kodlama ve ayiklama, kategori gelistirme (metafor imgesi
derleme asamasi), gecerlik ve giivenirligi saglama ve bulgularin yorumlanmasi” olarak dort agamada analiz
edilmektedir (Saban, 2009, s. 285). Katilimcilarin gelistirdikleri metaforlarin analiz edilmesi dort agamada
gerceklestirilmistir. Bu dogrultuda ilk olarak verileri kodlama ve ayiklama siirecinde katilimcilarin
gelistirdikleri metaforlar incelenmistir. Ikinci asamada metaforlar1 kavramsal olarak kategorilere ayirma
islemi yapilmistir. Ugiincii asamada gegerlik ve giivenirligi saglamak amaciyla arastirmada belirlenen
kategoriler ve bu kategoriler altinda toplanan metaforlarin belirtilen kategori iginde yer alip almadigini
saptamak i¢in uzman gorlisii alinmistir. Sonrasinda uzman ve arastirmact tarafindan yapilan
degerlendirmeler karsilastirilarak  son sekli  verilmistir. Son olarak bulgular yorumlanarak
raporlastirilmstir.

Nitel bir arastirmada gegerligin saglanmasi i¢in arastirma sonucunda “verilerin ayrintili bir sekilde
rapor edilmesi ve arastirmacilarin sonuglara nasil ulastiginin detaylica agiklanmasi1” énemli bir Slgiittiir
(Yildinm ve Simsek, 2018, s. 270). Bu nedenle aragtirmada gegerligi saglamak amaciyla veri analiz
siirecinin nasil gerceklestigi detayli bir sekilde agiklanarak kategorilere ve katilimci goriislerine yer
verilmistir.

Arastirmada giivenirligi saglamak igin veriler, uzman ve arastirmaci tarafindan ayri ayri
degerlendirilerek kodlamalar yapilmis ve daha sonra bu kodlamalar karsilagtirilarak goriis birligi/goriis
ayrilig1 sayilar belirlenmistir. Giivenirlik Miles ve Huberman (1994/2019) 1 “giivenirlik = goriis birligi
sayis1 / toplam goris birligi + goriis ayrilig1 sayis” formiiliine gére hesaplanmis ve uzman ve arastirmaci
arast uyum % 92 olarak belirlenmistir (s. 64). Saban (2009)’a gore nitel ¢calismalarda uzman ve aragtirmaci
degerlendirmeleri arasindaki uyumun %90 ve {izeri olmasi istenilen diizeyde bir giivenilirlik saglamak i¢in
yeterli goriilmektedir (s. 288).

Erlandson, Harris, Skipper ve Allen (1993); Merriam (2009/2018); Yildirim ve Simsek (2018);
Ary, Jacobs, Razavieh, Sorensen (2010) ve Flick (2009), nitel arastirmalarin giivenirlik ve gegerligi i¢in
temel Ol¢iitlerin dikkate alinmasi gerektigini 6ne siirmektedir: inanilirlik, aktarilabilirlik, tutarlilik ve teyit
edilebilirlik. Bu arastirmada gegerlik ve giivenirligi saglamak amaciyla uzman incelemesi, amagsal
ornekleme, detayli betimleme, tutarlilik incelemesi ve bir uzman tarafindan teyit incelemesi yapilmistir.

Gergeklestirilen arastirma cergevesinde, Firat Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar
Etik Kurulu’ndan (97132852/100/27/05/2020-393264 sayil1 ve Etik Kurul Karar1 2020/6 Konulu) etik izin
almmustir,
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BULGULAR

Bu bdliimde, arastirma kapsaminda elde edilen veriler, bu veriler dogrultusunda belirlenen
kategoriler, katilimec1 goriisleri ve yorumlar1 detayli bir sekilde sunulmustur. Yorumlarin yapilmasinda
metaforlar ve benzetme yonii dikkate alinmistir. Yapilan analizin ardindan sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin “sinir” kavrami ile ilgili 131 metafor olusturdugu ve bu metaforlarin 14 kategori altinda
sekillendigi tespit edilmistir. Elde edilen bu kategoriler “engel, biitiinliik, belirginlik, ayirma, aidiyet,
koruma, gecis, degiskenlik, uyum, baglayici, c¢esitlilik, denetleyici, denge ve genisleme” olarak
belirlenmistir.

Tablo 1. Metafor isimleri ve frekanslar

Metafor f Metafor f Metafor f Metafor f
Hayat 7 Yapboz 2 Dikenli tel 1 Kural 1
Duvar 6 Yol 2 Dil 1 Kus 1

Ev 6 Acik cezaevi 1 Egemenlik 1 Kiitiiphane 1
Kap1 6 Agac dallar 1 Enlem ve boylam 1 Mandala sanati 1
Ozgiirliik 6 Ahlak 1 Esaret 1 Miilkiyet 1
Atmosfer 5 Akvaryum 1 Evlat 1 Nehir 1

Cergeve 5 Algi 1 Farklilik 1 Niifus 1
Cizgi 3 Aloe vera 1 Gokytizii 1 Okul 1

Ekvator 3 Apartman 1 Gorme engelli insan 1 Olanak 1
Insan 3 Atmosferdeki gazlar 1 Giil 1 Ova 1
Koprii 3 Balik 1 Giines tutulmasi 1 Oliim 1

Okyanus 3 Bariyer 1 Hakimiyet 1 Ozlem 1

Oriimcek ag1 3 Baslangig 1 Harita ¢esitleri 1 Papatya 1
Son nokta 3 Beyin 1 Hayal 1 Pazar 1
Agac 2 Bitki koki 1 Hayvanat bahgesi 1 Piyano tuslari 1
Agag kokleri 2 Bitki ortiisii 1 Iklim kusaklari 1 Pranga 1
Aile 2 Biyosfer 1 Insan derisi 1 Sabir 1
Cezaevi 2 Bukalemun 1 Insan haddi 1 Sera 1
Cit 2 Canlt 1 Istiridye kabugu 1 Smif 1

Dag 2 Cephe 1 Kabuk 1 Sinirlenmek 1
Deger 2 Ceza 1 Kafatasi 1 Son 1
Diinya 2 Cografi konum 1 Kafesteki kus 1 Sive 1
Gokkusagi 2 Cember 1 Kalp 1 Tan yerinin agarmast 1

Giines 2 Cikmaz sokak 1 Karakter 1 Trafik 1s1klar 1
Kafes 2 Cigek bahgesi 1 Karisik bitki ¢ay1 1 Tren ray1 1
Kitap 2 Ciftlik 1 Kariyer 1 Tiikenme noktasi 1

Pandemi 2 Ciy 1 Karman hatti 1 Vadi 1
Perde 2 Col 1 Kita 1 Vatan 1

Son damla 2 Degisim felsefesi 1 Kilit 1 Yerkabugu 1
Son ug nokta 2 Denge 1 Kimlik 1 Yerkiire 1
Su 2 Deniz 1 Koruma kalkan1 1 Yiirek 1

Tel orgii 2 Derinlik 1 Kredi kart1 1 Zihin 1

Toprak 2 Devlet 1 Kumsala yazilmig yaz1 1 Toplam: 131 200

Tablo 1’de katilimeilarin “sinir” kavrami ile ilgili iirettikleri metaforlar tekrar edilme sikligina gore
sirayla verilmistir. Tablo 1 incelendiginde 200 katilimcinin toplam 131 metafor {irettikleri goriilmektedir.
Hayat, duvar, ev, kapi, 6zgirlik, atmosfer ve gergeve metaforlar1 ise en sik tekrar edilen metaforlar
olmustur.

Tablo 2. Kategoriler ve metaforlar

) Metafor  Ogrenci
Kategoriler Metaforlar Sayisi Sayisi(f)
Ozgiirliik (4), gerceve (3), duvar (3), cezaevi (2), dag (2), hayat (2),
kafes (2), son nokta (2), agag (1), atmosfer (1), bariyer (1), ¢iy (1), ¢dl
(1), devlet (1), dikenli tel (1), dil (1), diinya (1), enlem ve boylam (1),
Engel esaret (1), ev (1), gérme engelli insan (1), giines tutulmasi (1), hakimiyet 36 48

(1), kafesteki kus (1), kredi karti (1), olanak (1), ova (1), driimcek agi
(1), pandemi (1), perde (1), pranga (1), sinirlenmek (1), son damla (1),
son u¢ nokta (1), tel orgii (1), yerkiire (1).
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Tablo 2. devamu...

Atmosfer (2), gokkusagi (2), kitap (2), yapboz (2), agag dallar1 (1), agag
(1), agag kokleri (1), aile (1), alg1 (1), aloe vera (1), apartman (1), beyin
(1), biyosfer (1), ¢it (1), deger (1), giil (1), giines (1), hayal (1), hayvanat

Biitinlik bahgesi (1), iklim kusaklar1 (1), kabuk (1), mandala sanati (1), nehir (1), 32 36
okyanus (1), 6riimcek ag1 (1), pandemi (1), papatya (1), pazar (1), perde
(1), piyano tuglar1 (1), smif (1), su (1).
Hayat (3), yol (2), cember (1), ¢erceve (1), ¢ikmaz sokak (1), ¢izgi (1),
Belirginlik cografi konum (1), glines (1), karakter (1), kita (1), kural (1), 6lim (1), 21 24
g sabir (1), son damla (1), son nokta (1), son u¢ nokta (1), su (1), tren ray1
(1), tlikenme noktasi (1), vadi (1), ylirek (1).
Ekvator (3), atmosfer (2), duvar (2), kap1 (2), ahlak (1), ¢it (1), ¢izgi (1),
Ayirma harita cesitleri (1), karman hatt1 (1), kiitiiphane (1), niifus (1), okul (1), 16 21
okyanus (1), 6zlem (1), sive (1), tel orgii (1).
Ev (4), agac kokleri (1), aile (1), akvaryum (1), balik (1), ¢cergeve (1),
Aidiyet ciftlik (1), deniz (1), diinya (1), egemenlik (1), kalp (1), kimlik (1), 15 18
Ozgiirliik (1), sera (1), yerkabugu (1).
Deger (1), duvar (1), ev (1), evlat (1), hayat (1), insan derisi (1), insan
Koruma haddi (1), kafatasi (1), kariyer (1), kilit (1), koruma kalkani (1), miilkiyet 14 14
(1), ériimcek ag1 (1), vatan (1).
Geci Kap1 (2), cephe (1), ¢izgi (1), farklilik (1), gokyiizii (1), hayat (1), 10 11
3 Ozgiirliik (1), son (1), tan yerinin agarmasi (1), toprak (1).
Degiskenlik ?San (2), baslangig (1), canli (1), degisim felsefesi (1), istiridye kabugu 5 6
Uyum ](S;Ll)tkl kokii (1), bitki ortiisii (1), bukalemun (1), trafik 1siklar1 (1), zihin 5 5
Baglayici Koprii (3), kap1 (1), toprak (1). 3 5
Cesitlilik Cigek bahgesi (1), insan (1), karisik bitki ¢ay1 (1). 3 3
Denetleyici Acik cezaevi (1), ceza (1), kap (1). 3 3
Denge Atmosferdeki gazlar (1), denge (1), okyanus (1). 3 3
Genisleme Derinlik (1), kumsala yazilmis yaz1 (1), kus (1). 3 3
Toplam 14 169 200

Tablo 2’de katilimcilarin iirettigi metaforlar 14 kategori altinda toplanmis ve bu kategoriler “engel,
biitiinliik, belirginlik, ayirma, aidiyet, koruma, gecis, degiskenlik, uyum, baglayici, cesitlilik, denetleyici,
denge ve genisleme” olarak belzirlenmistir. En fazla metaforun “engel, biitlinlik ve belirginlik”
kategorisinde yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica bazi metaforlarin birden fazla kategoride yer aldig1 ancak
benzetme yonii dolayisiyla birbirinden ayrildig1 goriilmektedir.

Engel Kategorisi
Tablo 3. Engel kategorisi ve metaforlart

Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Ozgiirliik 4 Kisitlama- Sinirlandirma
Cerceve 3 Hareket alaninin engellenmesi- Kisitlama- Zorluk
Duvar 3 Kisitlama
Cezaevi 2 Hapsetme- Kisitlama
Dag 2 Simirlandirma- Zorlastirici
Kafes 2 Esaret -Sinirlandirma
Son nokta 2 Sonlandirma- Tahammiiliin bitmesi
Hayat 2 Kisitlama- Sinirlilik Engel
Agag 1 Sinirlandirma
Atmosfer 1 Kisitlama
Bariyer 1 Engelleme
Ciy 1 Sinirlandirma
Col 1 Simirlandirma
Devlet 1 Yaptirimlarin olmast
Dikenli tel 1 Engelleme
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Tablo 3. devamu...

Dil 1 Sinirlandirma
Diinya 1 Sinirlandirma
Enlem ve boylam 1 Sinirlandirma
Esaret 1 Hapsetme
Ev 1 Kisitlama
Gorme engelli insan 1 Engelleme
Giines tutulmasi 1 Simirlandirma
Hakimiyet 1 Sinirlandirma
Kafesteki kus 1 Hapsetme
Kredi kart1 1 Belli bir limitinin olmast
Olanak 1 Sinirlandirma
Ova 1 Sinirlandirma
Oriimcek ag1 1 Karmasik bir yap1
Pandemi 1 Kisitlama
Perde 1 Sinirlandirma
Pranga 1 Kisitlama
Sinirlenmek 1 Sinirlandirma
Son damla 1 Sinirlandirma
Son ug¢ nokta 1 Sonlandirma
Tel orgii 1 Kisitlama
Yerkiire 1 Kisitlama

Engel kategorisi ve metaforlari ile ilgili tablo 3’de 48 katilimcinin sinir kavramina yonelik 36 metafor
urettigi goriilmektedir. Katilimcilarin en fazla metafor irettikleri bu kategoride “sinir” kavrami bir
kisitlama, sinirlama ve zorlastirma olarak degerlendirilmis ve engel durumu igeren metaforlar ile
iligskilendirilmistir. Engel kategorisi ile ilgili katilime1 ifadeleri;

K.50. “Dag” metaforunu “Oniimiize ¢ikan zorlu yasam kosullart insanlart belirli bir cografi
konumun iginde gecimlerini saglamalarini ve yasamalari icin zorlar. Bu engellerde asilmasi gereken bir
dag gibi biiyiiktiir.” climlesiyle ifade ederek sinir kavramini dag gibi asilmaz engellere benzetmektedir.

K.59. “Devlet” metaforunu “Devleti yonetenler iilkenin refahi ve giivenligi icin ¢egitli normlar ve
yvasalar koyar. Bunlart ihldli sirasinda hos olmayan olaylar olur. Herhangi bir simirdan ge¢menin de
kurallart vardir. Her isteyen cami istedigi gibi sutmirdan simira gegemez.” climlesiyle ifade ederek sinir
kavramini yaptirimlarin olmasi yoniiyle devlete benzetmektedir.

K.85. “Cer¢eve” metaforunu “Ciinkii ¢ercevenin icerisine kisitl sayida fotograf sikistirabiliriz. Bir
tilke simirina da kisitl geklide akarsu, baraj, dag, gol, deniz, sigabilir. Bu yiizden simir dedigimde aklima
gelen ¢cerceve beni cografi kosullardaki bizi saran sumirlarimizia iligkilendiriyor.” cimlesiyle ifade ederek
sinir kavramini, hareket alaninin sinirlanmasi ile iliskilendirerek gerceveye benzetmektedir.

K.88. “Ozgiirliikk” metaforunu “Ozgiirliigiin de soyut bir sekilde cizilmis gozle gériilmeyen sinirlar:
vardir. Herkesin ézgiirliigii bir baskasimin ézgiirliigiiyle sinurlidir. Ulke simrlar ve il simrlart da aymi
sekilde baska iilkenin ve ilin simrlariyla simirlidr.” ciimlesiyle ifade ederek sinir kavramini soyut bir
yapida olan ve onunda belirli sinirlar1 oldugunu vurguladig 6zgilirliige benzetmektedir.

Biitiinliik Kategorisi
Tablo 4. Biitiinliik kategorisi ve metaforlar
Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Atmosfer 2 Bir arada olma- Biitiinliik Biitiinliik
Gokkusagi 2 Farklilik- Farkliliklarin bir araya gelmesi
Kitap 2 Bir araya gelme
Yapboz 2 Bir araya gelme- Parcalarin bir araya gelmesi
Agag dallan 1 Biitiinliik
Agac 1 Farkliliklarin bir araya gelmesi
Agac kokleri 1 Farklilik olmasi
Aile 1 Bir arada olma
Algt 1 Benzer olmama
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Tablo 4. devamu...

Aloe vera 1 Biitiinliik
Apartman 1 Farkliliklarin bir araya gelmesi
Beyin 1 Farkliliklarin bir araya gelmesi
Biyosfer 1 Farkliliklarin bir araya gelmesi
Cit 1 Farkliliklarin bir araya gelmesi
Deger 1 Farklilik
Giil 1 Bir araya gelme
Giines 1 Farklilik
Hayal 1 Farkli 6zellikler
Hayvanat bahgesi 1 Bir arada olma
iklim kusaklar 1 Biitiinii olusturma
Kabuk 1 Biitiinii sarmast
Mandala sanati 1 Biitiinliik
Nehir 1 Bir arada olma
Okyanus 1 Biitiinii olusturma
Oriimcek ag1 1 Pargalarin bir araya gelmesi
Pandemi 1 Birlesme
Papatya 1 Bir araya gelme
Pazar 1 Biittinliik
Perde 1 Farklilik
Piyano tuslar 1 Bir araya gelme
Sinif 1 Farkliliklarin bir araya gelmesi
Su 1 Farklilik

Tablo 4’de 36 katilimcinin sinir kavramina yonelik 32 metafor iirettigi goriilmektedir. Katilimcilar
biitiinlik kategorisinde “sinir” kavramini bir araya gelme, biitiinii olusturma ve birlesme olarak
degerlendirmekte ve biitlinliik durumu iceren metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Bu kategori ile ilgili
katilimcr ifadeleri;

K.12. “Yapboz” metaforunu “Diinya iizerinde bulunan kitalarin sekillerine baktigimiz zaman, bir
yapboz gibi degerlendirilerek birbirinden ayrilmis olan kita pargalar: gibi diisiinebiliriz. Ornegin Amerika
katasi ile Afrika ve Avrupa 'yvi bir biitiin olusturacak sekilde bir araya getirdiginizde yapboz parc¢alart gibi
uyum sagliyorlar. Benzer bi¢imde Afrika’min ug giiney kismi ile Antarktika, Avustralya, Hindistan ve
Madagaskar’da buna benzer bir uyum icindeler. Kitalarin sinirlari arasinda bulunan bu uyum aklimiza ilk
olarak kitalarin kendi ozgiir sinirlarini belirlemelerini getirir. ” climlesiyle sinir kavramina benzetmekte ve
sinirt kitalarin smurlar ile iliskilendirerek onlarin yapboz gibi birlestiginde bir biitiinii olusturdugunu
belirtmektedir.

K.22. “Atmosfer” metaforunu “Atmosferin birbirinden farkli gazlardan olusmasi gibi sinirlar da
farkli kriterlerin bir araya gelmesiyle olusmustur. Stirlarin da komsu devletleri, komsu illeri, ilce, mahalle,
koéy ya da kisilerin topraklarini birbirinden ayirmast aslinda kendi i¢inde biitiinlestirici bir etkisinin olmasi
yerine getirdigini gostermektedir.” climlesiyle sinir kavramina benzetmekte ve sinir1 atmosfere benzeterek
aslinda onunda katmanlardan yani siirlardan olustugunu ve kendi igerisinde bir biitiinliige sahip oldugunu
ifade etmektedir.

K.57. “Gokkusagr” metaforunu “Ciinkii sinir bir konuyu, diisiinceyi kelimeyi temsil etmez bir ¢ok
seyi igerisinde barmdirir. Gokkusagimin icerisinde bulunan mavi rengi sularin sinirini, yesil rengi doganin
artik belirli yerler sinirlt kaldigini, kirmizi insanlarin durmast gereken ¢izgiyi, turuncu rengi iilkelerin
stmrini, mor rengi ise simirlarda olan miilteci ¢ocuklarin, bebeklerin, kadinlarin hiizniinii temsil ettigini
diigtintiyorum.” cimlesiyle sinir kavramina benzetmekte ve sinir1 gokkusagina benzeterek gokkusagidaki
her bir rengi iilkelerin sinirlariyla iliskilendirmektedir.

K.149. “Kitap” metaforunu “Bir¢ok farkh bilginin belirli bir diizen igerisinde belirli bir sinirda bir
arada bulundugu ve anlamlandigi icin. Tipki cografyada da oldugu gibi bircok farkll canlinin veya bitkinin
belirli bir sumir, bélge veya cografyada belirli bir ekosistem ve diizen icerisinde bir arada bulunmasi ve
yasamlarin siirdiirmeleri gibi.” ciimlesiyle sinir kavramina benzetmekte ve siniri, farkli bilgileri bir araya
getiren bir kitaba benzeterek aslinda smir gibi kavramlarin da bir araya gelmesiyle bir diizenin
olusmasindan bir biitiinliikten bahsetmektedir.

523



Belirginlik Kategorisi
Tablo 5. Belirginlik kategorisi ve metaforlart

Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Hayat 3 Belirginlik- Belli olma
Yol 2 Belirginlik
Cember 1 Netlik
Cergeve 1 Belirginlik
Cikmaz sokak 1 Belirginlik
Cizgi 1 Belirginlik
Cografi konum 1 Belirginlik
Giines 1 Belirginlik
Karakter 1 Belirgin olma
Kita 1 Netlik L
Kural 1 Netlik Belirginlik
Oliim 1 Netlik
Sabir 1 Belirgin olma
Son damla 1 Son nokta
Son nokta 1 Kesinlik
Son ug nokta 1 Belirginlik
Su 1 Belirgin ihtiyag
Tren ray1 1 Belirginlik
Tiikenme noktast 1 Netlik
Vadi 1 Belirgin olma
Yiirek 1 Netlik

Tablo 5’de simir kavrami ile ilgili belirginlik kategorisinde 24 katilimcinin 21 metafor iirettigi
gorlilmektedir. Katilimeilar belirginlik kategorisinde “sinir” kavramini bir netlik, belirgin olma ve kesinlik
ifadeleri i¢eren metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Bu kategori ile ilgili katilimer ifadelert;

K.25. “Kita” metaforunu “Ciinkii Kitalarda simirlar gibi belli alanlar dogrultusunda hapsolur
kitalar da belli sartlara gére sekillenerek cografya igerisinde sinir kavramina doniigiir ve her kitanin
hdkimiyeti farkly iilkelerde olup kimse kimsenin sinirina gecemez sinirlar ve kitalar birbirine benzer olup
kitalar diinya haritasinda belli renklerle ve simir ¢izgileriyle belirtilmistir.” ciimlesiyle sinir kavramina
benzetmekte ve simurt kitalara benzeterek kitalarin da sinirlar gibi belirli renk ve cizgilerle belirtilmis
oldugunu ifade etmektedir.

K.31. “Hayat” metaforunu “Ciinkii insamn evrende var olmast ¢esitli yasamsal fonksiyonlarini
yerine getirmesi bununla beraber bunun simirlart sonucunda yasamsal fonksiyonlarimin son bulmast sinir
dedigimiz kavraman olusumuna sebebiyet verir. Ben sinirt yasama benzettim ¢tinkii herkesin belli yasamsal
davramislart hayatta var olmalart belli yere kadardir yani belli ¢izgi dahilinde olusur.” ciimlesiyle siir
kavramina benzetmekte ve sinir1 hayata benzeterek aslinda sinirin da hayat gibi belirli bir ¢izgiye sahip
oldugunu vurgulamaktadir.

K.117. “Yol” metaforunu “Yollarin da sinir1 belidir hepsinin giizergahi farklidir. Ulkelerin icindeki
yollarinda sinirlart vardir. Bir yere kadar gidebiliriz.” ciimlesiyle sinir kavramina benzetmekte ve sinir1
yollara benzeterek yollarin da sinirlarinin oldugunu ve sinirlar gibi belirli bir yerde bitebilecegini ifade
etmektedir.

K.137. “Cografi Konum” metaforunu “Ciinkii meridyen ve paralellerin ge¢tigi yerler o iilkenin
cografi konumunu belirler. Ornegin Tiirkiye nin Diinya iizerindeki konumu 36-42 kuzey paralelleri ve 26-
45 dogu Meridyeni arasinda yer alwr. Boylelikle cografi konum bu yéniiyle sinir ile benzerlik gésterir.”
climlesiyle simir kavramina benzetmekte ve sinir1 koordinatlart belli olan bir yere yani cografi konuma
benzeterek sinirlarinda belirli bir alan1 olduguna isaret etmektedir.

Ayirma Kategorisi
Tablo 6. Aywrma kategorisi ve metaforiar

Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Ekvator 3 Ayirict olma
Ayirma
Atmosfer 2 Ayirict olma
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Tablo 6. devamu...

Duvar 2 Ayirici olma
Kap1 2 Ayirict olma-Farkliliklart belirleme
Ahlak 1 Set
Cit 1 Ayirict olma
Cizgi 1 Ayirict olma
Harita gesitleri 1 Amaglarin farklilagmast
Karman hatti 1 Ayirict olma
Kiitiiphane 1 Farkliliklar1 belirleme
Niifus 1 Ayirict olma
Okul 1 Ayirici olma
Okyanus 1 Ayirici olma
Ozlem 1 Ayirict olma
Sive 1 Farklilasma
Tel Orgii 1 Ayirici olma

Tablo 6’da sinir kavramu ile ilgili belirlenen ayirma kategorisinde 21 katilimcinin 16 metafor iirettigi
gorlilmektedir. Katilimcilar ayirma kategorisinde “sinir” kavramini ayirict olma ve farklilagma ifadeleri
iceren metaforlar ile iligkilendirmektedirler. Bu kategori ile ilgili katilimci ifadeleri;

K.23. “Atmosfer” metaforunu “Ciinkii atmosfer yeryiiziinii cevreleyen ve her biri farkli gorevi olan
gaz katmanlarindan olusmaktadir. Diinyayr saran gazlarin bilesimleri ve yogunluklar: birbirinden farkl
oldugu i¢in katmanlara ayrilmistir. Tipki katmanlarin gazlar: birbirinden ayirmasi gibi simirlar da maddi
ve manevi bir¢ok unsuru birbirinden ayirmaktadyr.” ciimlesiyle sinir kavramina benzetmektedir ¢ilinkii
atmosferin katmanlarinda farkli gazlarin birbirinden ayrildig1 gibi sinirlarin da bir¢ok unsuru birbirinden
ayirdigin1 vurgulamaktadir.

K.30. “Ekvator” metaforunu “Ciinkii bir biitiin olan diinyayr kuzey yarim kiire ve giiney yarim kiire
olarak ikiye ayrilmast onu daha kolay adlandirilmasina ve ozelliklerin farkli sumiflandirilmasina sebebiyet
verir. Ben ekvator ¢izgisine benzettim ¢iinkii bir biitiin olan diinyamin hayali de olsa aslinda iki farkl
kiirelere aywrmasi zihninde canlandiriimast kolay kilmistir.” ciimlesiyle iki yarim kiireyi birbirinden
ayirmasi dolayisiyla sinir kavramina benzetmektedir.

K.120. “Duvar” metaforunu “Duvar bir yapumin boliimlerini birbirinden aywir. Suurda tilkelerin,
devletlerin, kiiltiirlerin, ekonomik faaliyetlerin ve niifus gibi c¢esitli unsurlarin farkly cografyalara
dagilimint ifade eder.” ciimlesiyle iki yapiy1 birbirinden ayirmasi ile sinir kavramina benzeterek sinirlarin
da aslinda bir duvar gibi farkli unsur ve yapilar birbirinden ayirdigin ifade etmektedir.

Aidiyet Kategorisi
Tablo 7. Aidiyet kategorisi ve metaforlar

Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Ev 4 Aitlik - Hayatin devamliligini saglama
Agac kokleri 1 Hakimiyet alant
Aile 1 Yabancilagma
Akvaryum 1 Yasam alani
Balik 1 Yasam alani Aidiyet
Cerceve 1 Ozel miilkiyet
Ciftlik 1 Aitlik
Deniz 1 Yasam alani
Diinya 1 Aitlik
Egemenlik 1 Aitlik
Kalp 1 Aitlik
Kimlik 1 Aitlik
Ozgiirliik 1 Aitlik
Sera 1 Yasam alan1
Yerkabugu 1 Yasam alani

Tablo 7°de smir kavrami ile ilgili aidiyet kategorisinde 18 katilimcinin 15 metafor direttigi
goriilmektedir. Katilimcilar bu kategoride “sinir” kavramini yasam alani, hakimiyet alani, aitlik ve 6zel
miilkiyet ifadeleri igeren metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Bu kategori ile ilgili katilimer ifadeleri;
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K.15. “Yerkabugu” metaforunu “Ciinkii yerkabugu diinyanin i¢ katmani ile yeryiizii arasinda bir
sinwrdir. Bu simir canlilar igin yagsam alant olugturur. Diinya tizerindeki belirli alanlarda bu simirlara denk
gelir. Diinyanin kuzey ve giiney yarim kiiresinde yer alan kutup noktalar: genellikle insan yasami i¢cin uygun
yverler degildir. Bu alanlari sinir kabul edersek yasam alani daha ¢ok kutup noktalarmin disinda
gerceklesir.” climlesiyle ifade ederek sinir kavramini yasam alani olusturmasi bakimindan yer kabuguna
benzetmektedir.

K.114. “Agac Kokleri” metaforunu “Sinur bir agacin kéklerinin ulastigr ve kéklerinin uzanabilecegi
en son yeri andirtr koklerinin ulastigi noktadaki biitiin kaynaklarin hakimiyeti kendisine mahsustur bu
alandaki biitiin kaynaklart kullanabilecek tek yetkili mercidir bu agacin koklerinin ulastigr en son yerden
basladigi yere kadar olan kisim bu agacin kendisini giivende hissettigi yeridir yurdudur tipki iilkelerin
durumu da bu agacin durumu gibidir iilkeler bu hdakimiyet alaninda kendini giivende hissederler ve bu
yerdeki hakimiyet sahasi o tilkeye mahsustur tipki agacin koklerinin uzandigr saha gibidir ve sahadaki yer
altr ve yer tistii kaynaklardaki kullanimin yetkili mercidir.” ciimlesiyle agiklamaktadir. Katilimei sinir
kavramini ulasabildigi her yere sahip olan agac koklerine benzeterek iilkelerin kendi sinirlart i¢indeki
hakimiyet alanlarina vurgu yapmaktadir.

K.199. “Ev” metaforunu “Ciinkii sana aittir, giivenlidir ancak disarida ne ile karsilasacagini
bilemezsin. Yasadigimiz iilke bizim i¢in bir ev gibi giivenlidir ve bize aittir. Ancak disart ¢iktigimizda bu
his yerini endiseye birakmaktadwr.” ciimlesiyle sinir kavramina benzetmekte ve sinir1 bir eve benzeterek
aslinda simnirlarla ¢evrili olan bu iilkenin bize ait oldugunu ve orada gilivende hissedilebilecegini ifade
etmektedir.

Koruma Kategorisi

Tablo 8. Koruma kategorisi ve metaforlar

Metafor f Benzetme Yoni Kategori
Deger 1 Degerleri siirdiirebilme
Duvar 1 Koruyucu olma
Ev 1 Koruyucu olma
Evlat 1 Koruyucu olma
Hayat 1 Kurallara uyma
Insan derisi 1 Koruyucu olma
Insan haddi 1 Koruyucu olma Koruma
Kafatast 1 Koruyucu olma
Kariyer 1 Cabalama
Kilit 1 Koruyucu olma
Koruma kalkani 1 Koruma i¢giidiisii
Miilkiyet 1 Koruma
Oriimcek ag1 1 Koruyucu olma
Vatan 1 Miicadele etme

Tablo 8’de siir kavramu ile ilgili koruma kategorisinde 14 katilimcinin 14 farkli metafor {irettigi
gorlilmektedir. Katilimcilar koruma kategorisinde “sinir” kavramini koruma ic¢giidiisii, koruyucu olma,
miicadele etme ve ¢abalama gibi ifadeler iceren metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Bu kategori ile ilgili
katilimci ifadeleri;

K.130. “Vatan” metaforunu “Ciinkii insan ancak kendi sumirlar iginde ozgiivdiiv yani vataninda
ozgtirdiir. Ugrunda can verilen vatan séz konusuysa eger hi¢cbir simir tamimaksizin miicadele edilir ancak
vatan icin simrlar asilir ancak kendi vataninda siniri sen koyarsin. Stmirini senin koydugun vatanin sinirini
asmaya ¢alisanlara karsi durmak simirlarin otesindedir.” climlesiyle aciklamaktadir. Katilimer siniri,
ugrunda miicadele etmeye ve onu korumaya deger bir kavram olan vatana benzetmektedir.

K.155. “Ev” metaforunu “Ciinkii sinir iki komsu devleti birbirinden aywran ¢izgidir. Evimizin
kapisiyla bizde diger insanlarla olan sinirimizi belirleriz. Surlar da giris ¢ikislar bir izine baghdir.
Evimize giren insanlarda bizim onayimizi alip evimize girerler. Sinirlarin korunmasi gibi bizde bir dig kapi
ile evimizi disaridan korumaktayiz. ... Evlerimiz de i¢cinde bulundugumuz siirece o miilkiin bize ait
oldugunu gosterir.” cuimlesiyle smir kavramina benzetmektedir. Katilimcinin siniri, disaridan gelecek
tehlikelere karsi korunmasi gereken bir eve benzettigi gériilmektedir.

K.181. “Oriimcek Ag1” metaforunu “Bir ériimcek kendi alamimi gevrelemek ve korumak icin
icgiidiisel olarak bir ag 6rmektedir. Bir devlette tipki ag gibi simirlarini belirlemeli ve her zaman koruyarak
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denetlemelidir. ” cimlesiyle sinir kavramina benzetmektedir. Katilimei 6riimcegin korunmak i¢in ag orerek
kendisine bir sinir ¢izdigini ifade etmekte ve devletlerin de sinirlari oldugunu ve bu sinirlart korumalarindan
otirti sinir kavramini 6riimeek agina benzettigini belirtmektedir.

Gecis Kategorisi
Tablo 9. Gegis kategorisi ve metaforlar
Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Kap1 2 Esik- Gegis
Cephe 1 Karsilasma alan
Cizgi 1 Yeni baslangig
Farklilik 1 Devamliligin olmasi
Gokylizi 1 Karsilagma alan Gegis
Hayat 1 Yeni bir baglangi¢
Ozgiirliik 1 Yeni baslangic
Son 1 Yeni bir baglangi¢
Tan yerinin agarmasi 1 Yeni bir baglangi¢
Toprak 1 Yeni bir alana geg¢is

Gegis kategorisi ve metaforlari ile ilgili tablo 9°da 11 katilimcinin sinir kavramina yonelik 10 metafor
iirettigi goriilmektedir. Katilimeilar bu kategoride “sinir” kavramini yeni bir baslangic, devamliligin olmast
ve kargilagma alan1 gibi ifadeleri iceren metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Gegis kategorisi ile ilgili
katilimer ifadeleri;

K.89. “Kap1” metaforunu “Sinir bir kapiya benzer ¢iinkii gegisi saglar. Kapilar kapandiginda
giivenli bir bolge, acildiginda ise iki bolge arasinda ulasimi saglar. Bu da smmr kapiart ile
bagdastirilabilir.” ciimlesiyle ulagimi ve gegisi saglamasi agisindan sinir kavramina benzetmektedir.

K.97. “Son” metaforunu “Ciinkii Her seyin bir sonu vardur, her sinirin bitiminde baska bir baslangic
olur. Stmirvmizt astik¢a bagka sonlara dogru ilerleriz.” ciimlesiyle aslinda her sonun yeni bir baglangi¢
oldugunu ve bir sinir1 astik¢a yeni bir alan kesfedildigini belirtmekte ve bu nedenle sinira benzetmektedir.

K.109. “Gokyiizii” metaforunu “Gékyiiziinde birgok katman vardwr her birini astiktan sonra yeni bir
tabaka ile karsilagilir. Bir iilkenin de sumirint astiktan sonra artik yeni bir iilkenin sumirina giris yapilr.”
climlesiyle sinir kavramina benzetmektedir, ¢linkii gokyiiziiniin katmanlar1 oldugunu ve onun da sinirlar
gibi aralarinda gecisler oldugunu vurgulamaktadir.

Degiskenlik Kategorisi
Tablo 10. Degiskenlik kategorisi ve metaforlart

Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Insan 2 Degiskenlik
Baslangig 1 Degigkenlik
Canli 1 Degisim Degiskenlik
Degisim felsefesi 1 Degisim
Istiridye kabugu 1 Degisim

Tablo 10°da sinir kavrami ile ilgili degiskenlik kategorisinde 6 katilimcinin 5 metafor {irettigi
goriilmektedir. Katilimcilar bu kategoride “simir” kavramini degisim ve degiskenlik gibi ifadeler iceren
metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Degiskenlik kategorisi ile ilgili katilimcr ifadeleri;

K.5. “Insan” metaforunu “Ozellikle ekvatordan kutuplara dogru gidildikce, insanlarin, ten
rengindeki sinirlar kendini giines isinlarinin gelis agisina gore degiskenlik géstermektedir. Kutuplara yakin
yerdeki insanlar, acik tenli iken ekvatora yakin olan insanlar ise daha koyu tenlidir. Bu da cografyanin
insanlar iizerinde tam olarak simir ¢izgisi ¢izmese de etkisini gosterdiginin kamtidr diyebiliriz. ...”
climlesiyle ifade etmekte ve smirlarla sekillenen cografyanin insanlar {izerindeki etkisinden
bahsetmektedir.

K.150. “Degisim Felsefesi” metaforunu “Ciinkii Stmirlarin bazist hizli bazist yavas degisse de
mutlaka degisime ugrar ve cografyada degisimi simgeler.” ciimlesiyle cografyanin degisim o6zelligi
agisindan sinir kavramina benzetmektedir.
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Uyum Kategorisi
Tablo 11. Uyum kategorisi ve metaforlart

Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Bitki kokii 1 Uyum saglama
Bitki ortiisii 1 Uyum saglama
Bukalemun 1 Uyumlu olma Uyum
Trafik 1giklar 1 Kurallara uyma
Zihin 1 Uyumlu olma

Tablo 11°de simir kavramu ile ilgili uyum kategorisinde 5 katilimcinin 5 farkli metafor iirettigi
gorlilmektedir. Katilimcilar bu kategoride “sinir” kavramini uyum saglama, kurallara uyma ve uyumlu olma
gibi ifadeleri igeren metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Uyum kategorisi ile ilgili katilimci ifadelert;

K.28. “Bukalemun” metaforunu “Nasi! bir bukalemun bulundugu ortama gore sekil alyyor rengini
degistiriyorsa simirda oyledir ¢tinkii belli simirin icinde yastyorsak veya bir sinira go¢ ediyorsak o sinirin
kiiltiiriine aykiri davranamayiz o simirin icindeki rk dil din ve kiiltiire gore uygun yasamaliyiz tipki bir
bukalemunun bulundugu ortama gore sekil aldigi gibi bizde bulundugumuz ya da bulunacagimiz sinirin
ortamina gore davranmali ve yasamaliyiz.” climlesiyle insanlarin bulundugu sinirlar i¢inde uyumlu bir
sekilde yagamalar1 gerektigi yoniiyle sinir kavramina benzettigi goriilmektedir.

K.34. “Bitki Ortiisii” metaforunu “Bir bélgenin iklim sartlar: nasilsa ona gére dogal bitki ortiisii

olusur. Dogal olarak bitki ortiistintin olusumu iklim sartlariyla simirl olmasindan dolayr “sumir” kavramina
benzetilir.” cimlesiyle siir kavramina benzetmektedir.

Baglayic1 Kategorisi
Tablo 12. Baglayici kategorisi ve metaforlart
Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Koprii 3 Baglayict Olma
Kap1 1 Baglayici Olma Baglayici
Toprak 1 Birbirine Baglayan

Tablo 12°de smir kavramui ile ilgili baglayici kategorisinde 5 katilimcinin 3 metafor iirettigi
goriilmektedir. Katilimeilar bu kategoride “sinir” kavramimi birbirine baglama ve baglayici olma gibi
ifadeleri i¢eren metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Bu kategori ile ilgili katilimci ifadeleri;

K.68. “Kopri” metaforunu “Ciinkii képriiniin iglevi kitalari, sehirleri kimi zaman insanlart
birbirinden ayiran ama her seye ragmen onlari birbirine baglayan bir kavramdir. Simir da iilkeleri her ne
kadar aywrdigi diistiniilse de ayni zamanda iilkeleri birbirine baglayan képriilere karsilik gelir.” ciimlesiyle
sinir kavramina benzetmekte ve kopriilerin insanlari, {ilkeleri birbirine bagladigi gibi sinirlarinda insanlari
ve iilkeleri birbirine bagladigini ifade etmektedir.

K.129. “Kap1” metaforunu “Ciinkii her iilkenin sinmir komsusu vardir ve o iilkeye giris yaparken simr
kapilarindan gecilir. Aym sekilde bu evlerimiz i¢inde gegerlidir. Ev duvarla ¢evrili ve disartyla baglantiy
saglayan kapidwr.” ciimlesiyle sinir kavramina benzetmektedir.

Cesitlilik Kategorisi
Tablo 13. Cesitlilik kategorisi ve metaforlar
Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Cigek bahgesi 1 Cesitlilik
Insan 1 Cesitlilik Cesitlilik
Karisik bitki ¢ay1 1 Cesitlilik

Tablo 13’de kavramu ile ilgili ¢esitlilik kategorisinde 3 katilimcinin 3 farkli metafor iirettigi
goriilmektedir. Katilimeilar bu kategoride “sinir” kavramini ¢esitlilik ile ilgili ifadeleri igeren metaforlar ile
iligkilendirmektedirler. Cesitlilik kategorisi ile ilgili katilimci ifadeleri;

K.8. “Karisik Bitki Cay1” metaforunu “Belli bir alanda yasayan ¢esitli din, dil, irk ve mezhebe sahip
insanlarin yasami tipki gesit ¢esit rengarenk bitkilerle bezenmig bir bitki ¢ayt ile bagdasabilir.” climlesiyle
sinir kavramina benzetmektedir.

K.161. “Insan” metaforunu “Her insan farklidir. Bir insana yaklasirken once onun distan nasil
goriindiigiine bakariz yani simirlart igine girmeden once onun bize uygun bir insan olup olmadigina
bakariz. Kimimin simrlart i¢inde yani kendi icinde yasalar: vardwr ilkeleri vardir ayni iilkeler gibi. Kimi
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kendi icinde daglik bir arazi gibidir kimi kirag, kimi bereketli. Kimi dardir kendi icinde kimi goz
alabildigince engin sumirll.” climlesiyle simir kavramina benzetmektedir. Katilimer insanlarin aslinda gok
cesitli yapilarinin oldugu ve bu yoniiyle sinir kavramina benzettigini ifade etmektedir.

Denetleyici Kategorisi
Tablo 14. Denetleyici kategorisi ve metaforlar

Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Acik cezaevi 1 Denetim altina alma
Ceza 1 Denetim altina alma Denetleyici
Kap1 1 Denetim altina alma

Tablo 14’°de sinir kavrami ile ilgili denetleyici kategorisinde 3 katilimcinin 3 farkli metafor iirettigi
goriilmektedir. Katilimcilar denetleyici kategorisinde “siir” kavramini bir seyi denetim altina alma
ifadeleri iceren metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Bu kategori ile ilgili katilimer ifadeleri,

K.71. “Ceza” metaforunu “Ciinkii ceza insanlari kontrol altinda tutmak igin kullanilan bir yaptirim
mekanizmasidir. Sinir da bir devletin kendini kontrol altinda tuttugu ve ihlali sonucunda yaptirim giiciinii
devreye soktugu bir mekanizmadir.” ciimlesiyle sinir kavramina benzetmektedir. Sinir1 denetim
mekanizmasi agisindan cezaya benzetmekte ve smir ihlali oldugunda uygulanan cezalara vurgu
yapmaktadir.

K.127. “Acik Cezaevi” metaforunu “Ciinkii Sinir kavrami iki iilkeyi birbirinden ayiran ¢izgidir ve
acik cezaevlerini andiran iilkelerin girig-cikislarimin saglandigi yerdir. Cezaevlerine girig-¢ikis nasil ki
izinler c¢ergevesinde ve kontrollii bir sekilde yapiliyorsa iilke simrlarinda da aymi sistemle giris-¢ikis
yapilmaktadir.” cimlesiyle sinir kavramina benzetmektedir. Sinir1 agik cezaevine benzeterek cezaevlerinin
de sinirlar gibi giris ¢gikiglarinin kontrollii bir sekilde gergeklestirilmesine deginmektedir.

Denge Kategorisi

Tablo 15. Denge kategorisi ve metaforlart

Metafor f Benzetme Yonil Kategori
Atmosferdeki gazlar 1 Dengede tutma
Denge 1 Dengeyi saglama Denge
Okyanus 1 Dengede tutma

Tablo 15°de sinir kavramu ile ilgili denge kategorisinde 3 katilimcinin 3 farkli metafor iirettigi
gorlilmektedir. Katilimcilar bu kategoride “sinir” kavramini dengede tutma ve dengeyi saglama gibi
ifadeleri iceren metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Denge kategorisi ile ilgili katilimci ifadeleri;

K.10. “Okyanus” metaforunu “Ciinkii Okyanuslar kitalar arasindaki simirlardir ve her okyanusun
aywrdigi kara par¢alarinda farkly iklimler, bitkiler, yer sekilleri ve farkli yasamlar bulunur. Ayni zamanda
okyanuslarin sinirint olusturdugu iki kara parcasimin da kiysinda da birbirine benzer ozellikler de
goriilebilir. Bu yonlerden bakilinca okyanuslar hem kara pargalari arasinda olusturdugu farkiiliklarla
ayristirict hem de kyyilarda yarattigr benzerliklerle birlestirici 6zellikler tagir.” climlesiyle sinir kavramina
benzeterek aslinda okyanuslarin kitalar arasinda bir sinir oldugu ve bu sinirlarin okyanuslar sayesinde
dengede kaldigini ifade etmektedir.

K.38. “Atmosferdeki Gazlar” metaforunu “Atmosferdeki oranlar: bir milim fazla veya eksik olsa
ciddi sorunlar nasil yaratirsa suurlarda oyledir gecilmesi giic ve zararlidir. Iyi sonuglar dogurmaz.”
climlesiyle sinir kavramina benzetmektedir.

Genisleme Kategorisi
Tablo 16. Genisleme kategorisi ve metaforlart

Metafor f Benzetme Yonii Kategori
Derinlik 1 Genigleme
Kumsala yazilmis yazi 1 Genisleme Genisleme
Kus 1 Genisleme

Tablo 16’da sinir kavramu ile ilgili genisleme kategorisinde 3 katilimcinin 3 farkli metafor iirettigi
goriilmektedir. Katilimcilar genisleme kategorisinde “sinir” kavramini genisleme ile ilgili ifadeleri igeren
metaforlar ile iliskilendirmektedirler. Bu kategori ile ilgili katilimci ifadeleri;

K.37. “Kus” metaforunu “Ciinkii kus ozgiir bir canlidir evrende sonsuz yeri vardir ancak insanoglu
tarafindan alikonuldugunda alani daralabilir, istemese de sahip oldugundan daha kiiciik alanlara
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hapsolabilir. ... Bunu sinirla iliskilendirmek istersek kimi devletler kitalar: kaplamis ama yetmemis baska
topraklara da goziinii dikmis okyanuslart asacak giicte 6zgiir kus gibidir yani onun alani diinyanin her yeri
olabilir ona gore. ...” ciimlesiyle sinir kavramina benzeterek sinirlarin aslinda kuslar gibi 6zgiir oldugunu
fakat devletlerin hakimiyet alanlarinin belli sinirlar olusturdugunu ifade etmektedir.

K.73. “Kumsala Yazilmis Yaz1” metaforunu “Ciinkii biiyiik dalgalar kumsala vurdugu zaman
oradaki yazilar sildigi gibi biiyiik devletler ¢ikarlart dogrultusunda sinirlart belirlerken diger iilkelerin
niifus, ekonomi, din, wk, dil, kiiltiir faktérlerini dikkate almadan sadece kendi ¢ikarlarini goz oniinde
bulundurarak sinirlar: belirlemislerdir.” cimlesiyle sinir kavramina benzetmektedir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Aragtirmada, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “sinir” kavramina iligskin algilart metaforlar
araciligryla belirlenmeye ¢aligilmigtir. Aragtirmanin bulgular1 dogrultusunda, bazi sonuglara ulagilmistir.

Arastirma sonucunda “simr” kavramu ile ilgili 200 katilimecinin toplam 131 metafor iirettigi
belirlenmistir. Katilimcilarin sinir kavrami ile iligkili olarak “hayat, duvar, ev, kap1, 6zgiirliik, atmosfer,
gergeve, ¢izgi, ekvator, insan, koprii, okyanus, agag, aile, cografi konum, balik ve vatan” gibi metaforlar
urettigi goriilmektedir. Bu durum sinir kavraminin 6grencilerin  zihninde tek bir metafor ile
aciklanamayacagini gostermektedir. Benzer ¢aligmalarin sonuglar1 incelendiginde (Aydin, 2010; Aydin ve
Unaldi, 2010; Aydin, 2011; Gegit ve Genger, 2013; Durmus ve Bas, 2016a; Durmus ve Bas, 2016b;
Kahyaoglu ve Kiriktas, 2016; Degirmenci, 2019; Kaya ve Bozyigit, 2019; Kartal ve Ergiin, 2022) arastirma
konusu olan kavramlar ile ilgili katilimcilarin birden fazla metafor iirettigi tespit edilmistir.

Sinir kavramu ile ilgili metaforlarin 14 kategori altinda sekillendigi ve bu kategorilerin “engel,
biitiinliik, belirginlik, ayirma, aidiyet, koruma, gegis, degiskenlik, uyum, baglayici, cesitlilik, denetleyici,
denge ve genisleme” olarak belirlendigi goriilmektedir. En fazla metaforun “engel, biitiinliik ve belirginlik”
kategorisinde oldugu goriilmektedir. Ayrica bazi metaforlarin birden fazla kategoride yer aldigi ancak
benzetme yo6nii dolayisiyla birbirinden ayrildigi sdylenebilir. Katilimcilarin bu kavram ile ilgili 131 metafor
iiretmeleri ve bazi metaforlarin birden fazla kategoride yer almasi onlarin sinir kavramini zengin ve farkl
acilardan ele aldiklarin1 gostermektedir.

Sinir kavramina yonelik engel kategorisi ile “ozgiirliikk, duvar, cezaevi, dag, hayat, bariyer, esaret,
kafesteki kus, pandemi, pranga, yerkiire” gibi metaforlarin iliskilendirildigi belirlenmistir. Bu kategoride
katilimeilarin sinir1 genel olarak kisitlama, sinirlama, zorlagtirma agisindan ele aldigi gorilmektedir.
Katilimcilarla benzer sekilde Sahin (2019) da sinirlarin, bir alanin limitlerini belirleyen “somut bir engel
veya hayali bir ¢izgi” oldugunu ifade etmektedir. Donmez (2010) ise sinirlari, bircok devletin bolgesel
genisliginin limitlerini belirleyen bir kavram olarak tanimlamaktadir.

Biitiinliik kategorisi ile iligkilendirilen “atmosfer, gokkusagi, yapboz, aga¢ kokleri, aile” gibi
metaforlar sinir kavraminin katilimeilar tarafindan pargalarin bir araya gelmesi, birlesme, bir araya gelme
agisindan ele alindigimi gostermektedir. Katilimcilarla benzer sekilde Pakalin (1993) siniri, iki devlet
topraginin birlestigi bir yer olarak ifade etmektedir. Belirginlik kategorisi ile iliskilendirilen “hayat, yol,
gergeve, ¢izgi, cografi konum” gibi metaforlar sinir kavraminin katilimcilar tarafindan kesinlik, netlik,
belirgin olma ydniiyle ele alindigini gostermektedir. Katilimeilarla benzer sekilde Giimiiscii (2010) eskiden
kesin bir gekilde belli olmayan ve olduk¢a genis bir alandan olusan devlet sinirlarinin, zaman iginde
O6neminin artmastyla kesin, ince seritler ve hatta ¢izgilerden olusmaya basladigini ifade etmektedir. Sinir
kavramina yonelik ayirma kategorisi ile iligskilendirilen “set, ekvator, duvar, ¢izgi, tel 6rgii”” gibi metaforlar
belirlenmistir. Katilimcilarla benzer sekilde sinirlarin genel olarak siyasi otoriteleri, devletleri ve farkli
niifus kitlelerini birbirinden ayirdig1 ifade edilmistir (Glassner ve Blij 1989; Akengin, 2022; Doénmez,
2010). Sirlar, devlet miilkiinii/topraklarm birbirinden ayiran ¢izgiler olarak tanimlanmaktadir (Giinel,
2008; Karabag, 2008; Ozey, 2020).

Smir kavramina yonelik aidiyet kategorisi ile iliskilendirilen “ev, aga¢ kokleri, aile, kimlik,
ozgiirliik, egemenlik” gibi metaforlar belirlenmistir. Katilimcilarla benzer olarak Kiyang (2015) sinirlart,
ulus-devletlerin egemenliginin ve giivenliginin isareti olarak gérmektedir. Bununla birlikte sinirlart ulus-
devlet i¢in ugruna canlarin verilebilecegi ve ayni zamanda orada yasayan toplumlarin var olabilme ¢abasini
daiceren alanlar olarak adlandirmaktadir. Sahin (2019)’e gore siirlar bir devletin milli kimligini belirleyen
unsurlardir. Karabag (2008)’a gore ise simirlar devletlerin yetki ve egemenlik alanlarinin harita ve arazilerde
gosterildigi hatlardir. Sinir kavramina yonelik koruma kategorisi ile iligkilendirilen “deger, ev, evlat, hayat,
koruma kalkani, miilkiyet, vatan” gibi metaforlar belirlenmistir. Katilimcilarin metaforlarina benzer olarak
yapilan tanimlarda devletlerin egemenlik ilkeleri geregi iilke sinirlar1 “kutsal ve korunmasi gereken bir
deger” (Oztiirk ve Bulut, 2017) ve “giivenligi saglayan bir duvar olarak gériilmektedir” (Aribogan, 2019).
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Devlet simirlarina yapilan olumsuz herhangi bir miidahalenin devletin egemenligine ve onuruna ters
diiseceginden otiirii sinirlar {ist diizeyde korunmalidir. Bu yoniiyle smirlar, biitiin vatandaslarin tiimiiyle
koruma iggiidiisiiyle hareket ederek sahip ¢iktiklari bir olgu haline gelmistir (Donmez, 2010; Kiyang, 2015).
Bu ac¢idan degerlendirildiginde sinirlarin giivenligi, devlet miilkiyetlerinin devamliligi agisindan dnemli
goriilmektedir (Sahin, 2019).

Sinir kavramina yonelik denetleyici kategorisi ile iliskilendirilen “agik cezaevi, ceza, kap1” gibi
metaforlar belirlenmistir. Katilimeilardan alinan cevaplarla iliskili olarak Dénmez (2010) ve Ozey (2020)
sinirlarin, topragi kontrol altina almak ve giris-¢ikislar1 denetleyerek kontrolil saglamak icin fiziksel olarak
isaretlenmis yerler olarak tanimlamaktadirlar. Baglayici kategorisi ile iligskilendirilen “koprii, kapi, toprak”
gibi metaforlar sinir kavraminin katilimcilar tarafindan birbirine baglayan, baglayici olma yoniiyle ele
alindigin1 gostermektedir. Katilimcilarla benzer sekilde Giimiisgii (2010) sinirlari, iki bolge arasinda
gecisken bir duvara benzetmektedir. Aslinda ne kadar engellenmeye calisilsa da sinirlarda iki taraftaki
toplumlarin birbirleriyle baglantilar1 ve etkilesimleri devam etmistir. Bu agidan sinirlarin, toplumlar
arasinda iletisimi ve baglantiy1 saglayan “yasayan bir organizma” oldugu ifade edilmektedir. Karabag
(2008) ise sinirlarin devletlerin egemenlik hatlarini gosterdiklerini ifade etmekte ve bu hatlar boyunca
devletlerin ve toplumlarin birbirleriyle temas kurarak, isbirligi icinde olduklarimi belirtmektedir.

Glassner ve Blij (1989)’e gore sinir, bagimsiz bir devletin hakimiyet alanini belirleyen, farkli siyasi
otoriteleri ayiran, harita tizerinde ince hatlarla gosterilen ¢izgilerdir. Newman ve Paasi (1998) sinirlar
temas, birlesme ve kopriilerin aksine, catisma, ayrilik, par¢alanma ve engeller agisindan
degerlendirmektedir. Donmez (2010), devlet sinirlarinin hem ayirict hem de baglayici 6zellige sahip olan
kusaklar olarak tanimlamaktadir. Oztiirk ve Bulut (2017) devletlerin smirlarini korumak ve sinir
giivenligini saglamak zorunda oldugunu bu nedenle de sinirlari, miilkiyet ve egemenlik hakkini gosteren,
devletlerarasi fiili ayrimi1 belirten bir kavram olarak ifade ettigi anlagilmaktadir. Akengin (2022) ve Karabag
(2008) ise sinirlarin devletlerin egemenlik alanini veya kontrol hakkini elinde tutmak ya da komsularindan
uluslararasi ¢izilmis hatlarla ayirmak i¢in var oldugunu ifade etmektedir.

Sonug olarak yapilan tanimlar ile sinir, aidiyet, koruma, ayirma, denetleyici ve baglayici olma gibi
ozellikleri iceren, haritalarda gosterilen c¢izgiler, hatlar veya kusaklar olarak ifade edilmistir. Bu
tanimlardan da anlasildig1 {izere sinirin farkli sekillerde ifade edilip, farkli kavram veya benzetmelerle ele
alindig1 ve katilimcilarin sinir metaforlarinin da bu dogrultuda oldugu anlasilmaktadir. Katilimeilarin sinir
kavramini hayat, duvar, ev, kapi, ozgirliik, atmosfer, ¢ergeve, ¢izgi, insan, kimlik, egemenlik, deger,
hakimiyet, koprii, son nokta, aga¢ kokleri, aile ve vatan gibi metaforlar aracilifiyla engel, biitiinliik,
koruma, gecis, uyum, ayirma, aidiyet, denetleyici ve baglayicit olma gibi nitelikler ile iligkilendirdigi
gorlilmektedir. Bu durum katilimecilarin sinir kavramini farkli bakis acilariyla ifade edip, farkli kavram veya
benzetmelerle ele aldigi seklinde yorumlanabilir.

Bir oOneri olarak benzer c¢aligmalar farkli 6gretim kademelerinde ve {iniversitelerin diger
boliimlerinde gergeklestirilerek sinir kavramina yonelik farkli bir bakis agis1 gelistirilebilir. Ayrica metafor
calismalari belli araliklarla uygulanarak da aradaki degisimlerin gézlemlenmesi saglanabilir.
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