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G7 iilkeleri siirdiiriilebilir kalkinma performansinin dlgiilmesi
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OZET

Ekonomik, sosyal ve cevresel kavramlari ele alan ve bu ¢ boyut arasinda uzun donemde denge saglamay:i
hedefleyen bir olgu olan sirdurdlebilir kalkinma olgusuna daha sonraki yillarda finansal ve yonetisim kavramlari
da eklenerek bes alt boyuttan olusan bir yapiya dontismustir. Calismada G7 Ulkelerinin kiresel kriz donemini de
kapsayan 2007-2015 donemini kapsayan surddrdlebilir kalkinma performansinin 5 alt boyutu ele alinarak
performans degerlendirmesi amaclanmistir. Bu amag dogrultusunda GKKV yontemlerinden yararlaniimistir.
MEREC-MAIRCA butlnlesik modeli ele alinarak ekonomik performans endeksi elde edilirken, MAIRCA yontemi ile
yonetisimsel gelisim endeksi elde edilmis ve surdurtlebilir kalkinma performansi elde edilmistir. Ayrica yapilan
calismanin ve kullanilan modelin saglamhgi test edilmek amaciyla cesitli duyarllik analizleri yapilmistir.
Galismanin sonucuna gore, 2007-2015 donemi igin ortalama degerler ele alindiginda surddrulebilir kalkinma
performansinda en iyi performans gosteren llkeden en kotl performansi gdsteren llkeye gore siralanacak olursa
Ingiltere, Kanada, Almanya, Fransa, ABD, Japonya ve italya olmustur. Yapilan duyarlilik testlerine gére énerilen
modelin ve calismanin saglamligini ortaya koymustur.
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G7 countries measuring sustainable development performance

ABSTRACT

Sustainable development, is a phenomenon that deals with economic, social, and environmental concepts and
aims to achieve a balance between these three dimensions in the long term. It has been transformed into a
structure consisting of five sub-dimensions by adding financial and governance concepts in the following years.
This study aims to evaluate the performance of G7 countries by considering five sub-dimensions of sustainable
development performance covering the period 2007-2015, including the global crisis period. CRM methods were
utilized for this purpose. While the economic performance index was obtained by considering the MEREC-MAIRCA
integrated model, the governance development index was obtained usingthe MAIRCA method and sustainable
development performance was obtained. In addition, various sensitivity analyses were conducted to test the
robustness of the study and the model used. According to the study results, when the average values for the
period 2007-2015 are considered, the countries ranked from the best-performing country to the worst performing
country in sustainable development performance are the UK, Canada, Germany, France, USA, Japan, and Italy.
According to the sensitivity tests, the robustness of the proposed model and the study have been revealed.
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Giris

Surdurulebilir kalkinma, ekonomik, sosyal ve gevresel kavramlari ele alan ve bu U¢ boyut
arasinda uzun donemde denge saglamayi hedefleyen bir olgudur (Aras vd., 2018a). Ayrica
surdurtlebilirlik kavrami literattrde siklikla ele alinmig, ekonomik, sosyal ve gevresel kavramlarin
yani sira finans kavramini da kapsamasi gerektigi vurgulanmistir (Aras ve Crowther, 2008). Son
yillarda ise ele alnan bu dort boyuta yonetisim kavraminin da eklenmesi ile birlikte
surdurtlebilirlik kavrami, ekonomik, sosyal, cevresel, finans ve yonetisim olgularindan olusan 5
boyutlu bir olguya donismdustur (Aras vd., 2018b).

Bu kapsamda kuresel kriz donemini de kapsayan 2007-2015 donemi i¢in G7 ulkelerinin
surdurdlebilir kalkinma performansinin 5 alt boyutu da igerisine alarak degerlendiriimesi
amagclanmistir. Bu amag kapsaminda surdurulebilir kalkinma kavraminin alt boyutu olan
ekonomik ve yonetisim boyutunun igerisinde birden fazla degiskenin yer almasi sebebiyle birden
fazla alternatifin oldugu ve birden fazla kriterin yer aldigi karmasik yapilarin ¢ozilmesini
saglayan CKKV yontemleri ile tek bir endeks haline getirilmistir. Ekonomik performans endeksi
olusturulurken c¢ok fazla makroekonomik degiskenin yer almasindan dolayi, kriterler segilirken
literatlrden yararlanilmis ve kriterlerin onem duzeyi belirlenirken agirliklandirma yontemlerinden
yararlaniimistir. Yonetisim alt boyutunun toplam 5 gostergesinin olmasi sebebiyle yonetisimsel
gelisim endeksi olusturulurken kriterlerin onem duzeyleri esit kabul edilmistir. Calismada CKKV
yontemlerinden agirliklandirma yontemi olarak MEREC yontemi, alternatifleri siralamak icin ise
MAIRCA yontemi secilmistir. Ayrica elde edilen sonuclarin istikrarini ve saglamligini test etmek
amaclyla kapsamli bir duyarlilik analizi yapilmistir. yapilan duyarllik analizi sonuglari onerilen
buttnlesik CKKV modelini ve kullanilan kriterlerin saglamhigini ve rasyonelligini dogrulamistir.

Calismada MAIRCA yonteminin kullaniimasinin temel sebepleri (Pamucar vd., 2018; Boral vd.,
2020; Kaya, 2020; Zolfani vd., 2020; Pamucar vd., 2022; Ecer, 2022);

Bu yontem siralamalari tersine gevirme probleminden etkilenmemesi

Alternatif ve kriter sayisindan etkilenmemesi

Yiksek ¢cozum kararlligina sahip olmasi

Uygulama acisindan kolay olmasi sebebiyle karar vericilerin guvenilir ve saglam sonugclara
ulasmasinda etkili olmasi

e Farkli CKKV yontemleri ile birlestirilmeye uygun olmasi

e Alternatiflere baslangicta esit yaklagmasi sebebiyle daha objektif sonuclar sunmasi

Calismada MEREC yonteminin kullaniimasinin temel sebepleri (Keshavarz-Ghorabaee, 2021;
Trung ve Thinh, 2021; Rani vd., 2022);

e Buyontem 6nem dizeyi belirlerken her bir kriterin performans Uzerinde daha az etkisi olan kritere
daha kiguk agirlik vermesi

e Uygulama agisindan kolay olmasi sebebiyle karar vericilerin givenilir ve saglam sonuclara
ulagsmasinda etkili olmasi

e Farkli CKKV yontemleri ile birlestirilmeye uygun olmasi

Calismanin literature katkilary;

e Bu makale G7 Ulkelerinin surdirllebilir kalkinma performansini 5 alt boyutunun tamamini ele
alarak inceleyen ilk calismadir. Bu sayede galisma, siirdUrUlebilir kalkinma performansi dlgltrken
kriter setinin elde edilisi ve kullaniimasi agisindan oncultk etmektedir.

e Sirdurdlebilir kalkinma performansi olciminde MEREC-MAIRCA butinlesik CKKV modeli
onerilmistir.

e Literatlrdeki diger calismalardan farkli olarak ekonomik performans endeksi ve yonetisimsel
gelisim endeksi hesaplanmis ve bu degerler strdirtlebilir kalkinma performans degerlendirmeleri
icin katki saglamistir.
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Literatiir incelemesi

CKKV yontemler birgok farkli alanlarda kullanilmaktadir. Calismada yer alan MEREC ve MAIRCA
yontemleriyle yapilan bazi galismalar ve surdurtlebilirlik kavrami ile ilgili bazi galismalar Tablo

1'de yer almaktadir.

Tablo 1 Calisma ile ilgili rnek ¢alismalar

MAIRCA Yontemi ile Ornek Calismalar

Yazar(lar)

Yontem(ler)

Uygulama Alani

Gigovic¢ vd. (2016)

Pamucar vd. (2017)

Pamucar vd. (2019)
Ulutas (2019)
Aydin (2020)

Belke (2020)

Aygin (2020)

Ecer (2021)

Aygin ve Glgli (2020)

Yazgan ve Agamyradova (2021)
Isik (2022)

Yurttadur ve Tascl (2022)

DAMATEL

AAS

MAIRCA
DAMATEL

AAS

MAIRCA
MAIRCA
SWARA-MAIRCA
CRITIC-MAIRCA

CRITIC-MAIRCA
CRITIC-MAIRCA
FUCOM-MAIRCA
ENTROPI-MAIRCA

SWARA_MAIRCA
MEREC-PSI-MAIRCA

CRITIC-MAIRCA

Muhimmat deposu igin uygun yer segiminin
belirlenmesi

Kamu ihalelerinde alimlarin degerlendirilmesi

Su engellerinin degerlendiriimesi

Catering firmasi segiminin belirlenmesi

Kamu bankalarinin finansal performans
degerlendirilmesi

G7 Ulkelerinin makroekonomik performans
degerlendirilmesi

Personel segimi degerlendirilmesi

Tedarikgi segme sirecinin degerlendiriimesi
BiST'te islem gdren firmalarin finansal performans
degerlendirilmesi

Banka sektoriinde personel segimi

TUrkiye'de yer alan katiim banka sektortinin
performans degerlendirilmesi

Turkiye'de yer alan katilim bankalarinin finansal
performans degerlendirmesi

MEREC Yéntemi ile Ornek Galismalar

Yazar(lar)

Yontem(ler)

Uygulama Alani

Aygin ve Arsu (2021)
Ecer ve Zolfani (2022)

Goswami vd. (2022)
Mishra vd. (2022)
Satici (2022)

Shanmugasundar vd. (2022)
Toslak (2022)

Ulutas vd. (2022)

MEREC-MARCOS
MEREC-DNMA

MEREC-PIV

MEREC-MULTIMOORA

MEREC-WASPAS

MEREC
MEREC-WEDBA

MEREC-WISP

Sosyal gelisim endekslerinin dederlendirilmesi
Ulkelerin ekonomik 6zgiirlik performanslarinin
degerlendirilmesi

En iyi yenilenebilir enerji kaynaginin belirlenmesi
Turizm stratejilerinin degerlendirilmesi
Universitelerin girisimci ve yenilikgi
performanslarinin degerlendiriimesi

Boyama iglemleri igin robot secimi

Lojistik firmalarinin performanslarinin
degerlendirilmesi

Tekstil atolylesi igin transpalet segimi

Sirdurilebilirlik Uzerine Farkli GKKV Yéntemleriyle Yapilmis Ornek Calismalar

Yazar(lar)

Yazar(lar)

Yazar(lar)

Masca (2017)

Oztel, Aydin ve Kése (2018)
Cakin ve Aygin (2019)

Koca ve Tunca (2019)
Aksoylu ve Tagdemir (2020)
Aras ve Yildinm (2020a)

Aras ve Yildirnm (2020b)

Gulndogdu ve Aytekin (2020)

TOPSIS

ENTROPI-TOPSIS

ENTROPI-GIA-MOORA

GIA
TOPSIS
ENTROPI-GIA

ARAS

ARAS

Ab Ulkelerinin makroekonomik performanslarinin
degerlendirilmesi

Surddrdlebilirlik kavramin 6Gneminin ortaya
konulmasi

AB Ulkelerinin gevresel gelisim endeksleri ile
performans dederlendirmesi

G20 Ulkelerinin ekonomik performans
degerlendirmesi

Sdrdurdlebilirligin 3 alt boyutu ile segili firmalarin
degerlendirilmesi

G20 Ulkelerinin ekonomik, gevresel ve sosyal
faktorler ele alinarak performans degerlendirmesi
G20 Ulkelerinin sosyo-ekonomik refah diizeyi
endeksleri ele alinarak performans
degerlendirilmesi

187 Ulkenin yonetisimsel endeksleri ele alinarak
performans dederlendirmesi
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Ates ve Usman (2021) GIA GOU'lerin siirdirlebilir kalkinma performansinin
Olgllmesi

Onerilen Performans Degerlendirme Modeli

Bu kisimda, 2007-2015 donemi icin G7 Ulkelerinin surdurdlebilir kalkinma performansini 6lgme
ve degerlendirmesi igin ele alinan modelin detaylari anlatilacaktir. Onerilen biitlinlesik model
MEREC ve MAIRCA yontemlerini icermektedir. Ele alinan her iki yontem ayri ayri anlatilmistir.
Ekonomik performans endeksi ve yonetimsel gelisim endeksi elde edilirken MAIRCA-MEREC
butlnlesik modelinden vyararlaniimis ve elde edilen endeksler surdurtlebilir kalkinma
performansinin olgulmesinde kullaniimistir. Calisma arastirma ve yayin etigi kurallarina uygun
sekilde hazirlanmistir. Galismada onerilen model Gorsel 1'de sunulmustur.

Problemin Belirlenmesi
Alternatiflerin ve Kriterlerin Belirlenmesi

MEREC Ydéntemi ile Ekonomik Performans Kriterlerinin Onem
Diizeyinin Belirlenmesi

Butunlesik Model ile Ekonomik Performans Endeksi 'nin elde edilmesi
ve MAIRCA Ydéntemiyle Yontesimsel Gelisim Endeksinin Elde
Edilmesi

MAIRCA Yéntemi ile Surdirilebilir Kalkinma Performansinin
Olgllmesi

Elde Edilen Bulgular igin Duyarlilik Analizlerinin Yapilmasi

Gorsel 1 Onerilen Modelin Sistematik Gosterimi

MEREC yontemi

Objektif agirliklandirma yontemi olan MEREC yontemi, Keshavarz-Ghorabaee vd. tarafindan
2021 yilinda CKKV yontemleri literaturtine kazandinlmistir. Bu yontem kriterlerin onem duizeyleri
hesaplanirken her bir kriterin onem duzeyi belirlendikten sonra devre disi birakilarak toplam
onem duzeylerindeki degisime bakilmaktadir. Bir baska ifadeyle objektif agirliklarin
belirlenmesinde her kriterin alternatiflerin performans degerlendirmesi Uzerindeki eksiltme
etkisine dayanmaktadir. MEREC yontemi yukarida belirtilen eksiltme etkisi ozelligi ile diger
objektif agirliklandirma yontemlerinden ayrismaktadir. MEREC yontemi su asamalardan
olusmaktadir (Keshavarz-Ghorabaee vd., 2021; Isik, 2022):

Adim 1: Karar Matrisinin Elde Edilmesi

X11 %12 Xim
X21  X22 Xam

X = : . : (1)
Xn1 Xnz2 - Xnm

Adim 2: Normalize Karar Matrisinin Elde Edilmesi
minx;; .
——  fayda kriteri icim

maliyet kriteri icin

Adim 3: Toplam Performans Degerinin (S;) Elde Edilmesi
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Si=1n (1 ; <%2j|ln(nf§-)|>> G

Adim 4: Alternatiflerin Performansinin (S;;) Elde Edilmesi

S =1n (1 ; <%Zk,kij|ln(n§()|>> @

Adim 5: Sapmalarin Toplaminin (E;) Elde Edilmesi

Ei= ) Isi=Si )

Adim 6: Kriterlerin Onem Duzeylerinin (w;) Elde Edilmesi

Ej
Wj,merec - E (6)
MAIRCA yontemi

Pamucar vd. tarafindan 2014 yilinda gelistirilen CKKV yontemi alternatiflerin siralanmasina
yardimci olmaktadir. MAIRCA yontemi teorik ¢ozim ile elde edilen sonug arasindaki farkin
belirlenmesi uzerinde kurulu bir yontemdir. Belirlenen bu farkin en az oldugu alternatifin en iyi
secim oldugunu oOne siurmektedir. Ayrica ele alinan tim alternatifleri tarafsiz olarak
degerlendirmesi MAIRCA yontemini diger CKKV yontemlerinden ayirmaktadir. MAIRCA
yonteminin asamalari asagidaki gibidir (Pamucar vd., 2014; Ecer, 2021; Isik, 2022):

Adim 1: Karar Matrisinin Elde Edilmesi

Y11 %12 Xim
X21  X22 Xom

X = : . : (7)
xnl an cee xnm

Adim 2: Her Bir Alternatifin Tercih Degerinin (P,,) Elde Edilmesi

1 n
Pag == ZPAL. =1 i=123..n (8)
i=1

Adim 3: Teorik Deg@erlendirme Matrisinin (T,) Elde Edilmesi

Py 1tp11 tpiz toiml  Pa, [W1-tp11 Wa-tp12 Wi tpim
Py, |tp21  tp22 tpam| _ Pa, [W2-lp21 Wa-tp22 Wi tpom

TP = . : ‘ : = : . : (9)
Py, tpn1  tpnz - tonm Py, Lws. ton1 Wa:lpnz -+ wp,. tonm

Adim 4: Gergek Degerlendirme Matrisinin (7,.) Elde Edilmesi
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b Xij = X; fayda kriteri ici
rji = tpjis| T o= ayda kriteri icim

i i

(10)
_ Xi —Xij livet kriteri ici
trji = tpji- W maliyet kriteri icin
trir triz | trm
T. = tr21 : tr22 . tr?m a)
trnl trnZ trnm
Adim 5: Bosluk Matrisinin (G) Elde Edilmesi
911 Y1z Gim
G=T,—T, 921 E 922 92m (12)
In1 YIn2  Inm

Adim 6: Kriter Fonksiyonu Degerleri (Q;) Hesaplanarak Alternatiflerin Siralanmasi

Qi = z 9ij (13)
=1

Esitlik 13te hesaplanan kriter fonksiyon degerleri (Q;) kugukten buyuge dogru siralanarak
alternatifler degerlendiriimektedir. (Q;) degerinin en ku¢ugu en kotu alternatifi, en biyugu ise en
iyi alternatifi temsil etmektedir.

Onerilen Biitiinlesik Modelin Uygulanmasi

Surdurdlebilirlik kavrami ekonomik, finansal, sosyal, gevresel ve yonetisimsel alt boyutlardan
olusmaktadir. Finansal, cevresel ve sosyal alt boyutlar kendi alt degiskenleri araciligiyla endeks
haline getirilmis ancak ekonomik ve yonetisimsel alt boyutlarin  endeks degerleri
bulunmamaktadir. Bu kapsamda surdurtlebilirlik kavrami acgisindan ele alinan 5 alt boyuttan
ekonomik ve yonetisimsel alt boyutlar icin endeks degerlerin hesaplanmasi ve G7 ulkelerinin
surdurdlebilir kalkinma performansinin hesaplanmasi amaclanmistir. Bu kapsamda ele alinan
performans gostergelerinin hesaplama yontemi, elde edilen kaynak ve kisaltmalar Gorsel 2'de
sunulmustur.

)

Surdurilebilirlik
Performansi

K

Ekonomik Performans Finasnal Gelismislik Cevresel Gelismislik Sosval Gelisim Endeksi Yonetisimsel Gelisim
Endeksi (Fayda Yonli) Endeksi (Fayda Yonli) Endeksi (Fayda Yonli) (Fg da Y<‘j$nlij) (SDI) Endeksi (Fayda Yonli)
(EPE) (FDI) (EPI) Y (GDI)
N N
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» Kaynak: Dinya Bankasi

« Kaynak: Diinya Bankasi L L
» Optimizasyon yonu: Fayda
y,

« Optimizasyon yoni: Fayda

N
» Kaynak: Dinya Bankasi

« Kaynak: Diinya Bankasi . o
» Optimizasyon yonu: Fayda
J/

* Optimizasyon yonu: Fayda

N
» Kaynak: Dinya Bankasi

« Kaynak: Diinya Bankasi e o<
* Optimizasyon y6nu: Fayda
J

« Optimizasyon yoni: Fayda

» Kaynak: Dlnya Bankasi

« Kaynak: Diinya Bankasi L —
* Optimizasyon yonu: Fayda
y,

» Optimizasyon yonu: Maliyet

J

» Kaynak: Dunya Bankasn
 Optimizasyon yonu:
Maliyet

» Kaynak: Dlnya Bankasi
* Optimizasyon yonu: Fayda
y,

J

) < < << 4
€€

Gorsel 2 Ele Alinan Performans Gostergeleri

Gorsel 2'ye gore G7 Ulkelerinin surdurulebilir kalkinma performansi dlgulirken 5 temel alt boyut
kullaniimistir. Strdurulebilir kalkinma performansini dlgtlmesinde ekonomik ve yonetisimsel alt
boyutlar icin birden fazla degisken kullaniimasi yerine bu iki alt boyut i¢gin endeks degerleri
hesaplanmis ve bu gostergeler performans dlgtimunde kullaniimistir. Ekonomik performans
endeksi kisi basi GSYH, blylme orani, net ihracat, issizlik orani ve enflasyon orani ele alinarak
hesaplanmistir. Yonetisimsel gelisim endeksi ise dUzenleyici kalitesi, politik istikrar, yolsuzlugun
kontroll, hukukun dstunligu ve ifade ozgurligl degiskenleri ele alinarak hesaplanmistir.
Yonetisimsel gelisim endeksi hesaplanirken var olan toplam 5 degiskenin tamami kullanilirken,
ekonomik performans endeksi hesaplanirken kullanilan 5 degisken literattrdeki kullanim sikhig
dikkate alinarak segilmistir.

Yonetisimsel gelisim endeksi ve surdurdlebilir kalkinma performansinin 5 temel gostergesinin
olmasi sebebiyle MEREC yontemi sadece ekonomik performans endeksi hesaplanirken
kullaniimistir.  Yonetisimsel gelisim endeksi ve surdurdlebilir - kalkinma  performansi
hesaplanirken ele alinan kriterler igin esit onem duzeyleri belirlenmistir. MAIRCA yontemi ise
hem ekonomik performans endeksi ve yonetisimsel gelisim endeksi hesaplanirken hem de
surdurdlebilir kalkinma performansi hesaplanirken kullaniimistir. Ayrica elde edilen bulgular icin
duyarlilik analizleri yapiimistir. MEREC-MAIRCA ve duyarlilik analizlerinde elde edilen bulgular
asagida sunulmustur.

MEREC Yontemi Bulgular

Ekonomik performans endeksi hesaplanirken kullanilan bu yontem icin yukarida bahsedilen
Esitlik 1-6 arasindaki islemler her yil igin ayri ayri uygulanmistir. 2007 yiliigin yapilan uygulamalar
asagida yer almaktadir.

Tablo 2 2007 yili igin baslangig karar matrisi

KG BO NI I0 EO
ABD 2.5932 4.4236 0.2241 0.9659 3.9769
Almanya 1.2756 4.8550 4.5174 2.6340 3.4527
italya 0.9317 4.2707 3.4552 1.6170 3.0096
ingiltere 1.1380 4.5766 3.2147 1.2681 3.5361
Kanada 1.5976 6.3806 3.6303 1.5830 3.3014

Fransa 0.9520 4.6354 3.4043 2.4127 2.6864
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Japonya 1.0580 4.2668 3.8464 0.6340 1.3361
Maksimum 2.5932 6.3806 4.5174 2.6340 3.9769
Minimum 0.9317 4.2668 0.2241 0.6340 1.3361

Baslangic¢ karar matrisinde yer alan degerler Esitlik 2 yardimiyla normalize edilmis ve elde edilen
normalize karar matrisi Tablo 3'te sunulmustur.

Tablo 3 2007 yiliicin normalize edilmis karar matrisi

KG BO Ni i0 EO
ABD 0.3593 0.9645 1.0000 2.7269 1.0000
Almanya 0.7304 0.8788 0.0496 1.0000 1.1518
Italya 1.0000 0.9991 0.0649 1.6289 1.3214
ingiltere 0.8187 0.9323 0.0697 2.0772 1.1246
Kanada 0.5832 0.6687 0.0617 1.6640 1.2046
Fransa 0.9786 0.9205 0.0658 1.0917 1.4804
Japonya 0.8806 1.0000 0.0583 4.1544 2.9766

Sonraki agsamada once toplam performans dederi (S;) Esitlik 3 yardimiyla elde edilmis, daha
sonrasinda ise alternatiflerin performansinin (S{j) Esitlik 4 yardimiyla hesaplanmistir. Elde edilen
her iki sonuc¢ Tablo 4'te sunulmustur.

Tablo 4 2007 yiliigin (S;;) matrisi ve (S;) degeri

KG BO Ni i0 EO (S)
ABD 0.1494 0.0034 0.0094 0.1524 0.0094 0.0094
Almanya 0.3754 0.3539 0.0491 0.3387 0.3554 0.3387
Italya 0.2837 0.2838 0.1201 0.3431 0.4299 0.2837
ingiltere 0.2553 0.2383 0.0920 0.3216 0.4192 0.2291
Kanada 0.2478 0.2298 0.0402 0.2439 0.3308 0.1751
Fransa 0.3072 0.3147 0.0607 0.3153 0.3720 0.3046
Japonya 0.0532 0.0329 0.3350 0.2397 0.5247 0.0329

Son olarak Esitlik 5 yardimiyla sapmalarin toplam degeri (E;) hesaplanmis ve elde edilen bu
degerler kullanilarak 2007 yili igin ele alinan performans degerlendirme kriterlerinin dnem
dizeyleri hesaplanmistir. Elde edilen bulgular Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 52007 yili sapmalarin toplam degeri (E;) ve kriterlerin Gnem diizeyi (Wj,merec)

KG BO Ni 0 EO

ABD 0.1400 0.0060 0.0000 0.1430 0.0000
Almanya 0.0366 0.0152 0.2896 0.0000 0.0166
italya 0.0000 0.0001 0.1636 0.0594 0.1462
ingiltere 0.0262 0.0092 0.1371 0.0925 0.1901
Kanada 0.0727 0.0548 0.1348 0.0688 0.1557
Fransa 0.0027 0.0101 0.2438 0.0107 0.0675
Japonya 0.0203 0.0000 0.3021 0.2068 0.4918
(Ey) 0.2985 0.0955 12710 0.5812 1.0680

(Wjmerec) 0.0901 0.0288 0.3835 0.1754 0.3222

Yukarida uygulanan tim asamalar 2007-2015 donemi tum yillara ayr ayri uygulanmistir. Elde
edilen bulgular Tablo 6'da sunulmustur.

Tablo 6 2007-2015 donemi kriterlerin 6nem diizeyi (Wj merec)
KG BO NI i0 EO
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2007 0.0901 0.0288 0.3835 0.1754 0.3222
2008 0.0665 0.0423 0.5479 0.1003 0.2431
2009 0.0937 0.0931 0.0919 0.0622 0.6591
2010 0.1479 0.0653 0.2345 0.1736 0.3788
2011 0.1519 0.1041 0.2731 0.1502 0.3207
2011 0.1199 0.1831 0.2119 0.1384 0.3467
2012 0.1384 0.1443 0.1432 0.2180 0.3562
2013 0.1364 0.0675 0.2395 0.1307 0.4259
2014 0.1408 0.0322 0.2020 0.0844 0.5406
2015 0.0901 0.0288 0.3835 0.1754 0.3222
Ortalama 0.2051 0.2586 0.1370 0.3992

Yillar itibariyle incelendiginde ekonomik performans endeksi olusturulurken enflasyon orani (EO)
onem duzeyi en yuksek kriter olmustur. 2007-2015 donemi icin degiskenlerin ortalamasi ele
alindiginda, ekonomik performans endeksi olusturulurken ele alinan degiskenlerin 6nem
dizeyleri sirasiyla enflasyon orani (EO), net ihracat (Ni), GSYH'yi temsil eden kisi basi GSYH ve
blyume orani toplami ve son olarak igsizlik orani olmustur.

MAIRCA Yontemi Bulgular

Ekonomik performans endeksi, yonetisimsel gelisim endeksi ve strdurilebilir kalkinma
performansi ic¢in kullanilan bu yontemde Esitlik 7-13 arasindaki tim asamalar 2007-2015
donemi igin tum vyillara ayri ayri uygulanmistir. 2007 yili igin yapilan uygulamalar asagida yer
almaktadir. Tablo 2'de yer alan baslangi¢ karar matrisi ekonomik performans endeksi igin
kullanilan baslangi¢ karar matrisi ile aynidir. Esitlik 7-13 araligindaki tum islemler her yil igin ayri
ayri yapllmis ve 2007-2015 donemi icin ekonomik performans endeksi Tablo 7'de sunulmustur.
Ayrica elde edilen degerler 100 tam puandan ¢ikarildiginda ekonomik performans endeks degeri
elde edilecektir. 100 tam puandan c¢ikariimasinin sebebi, MAIRCA yontemi ile Esitlik 17'de elde
edilen (Q;) degerlerinin en klcuk degeri en iyi alternatifi temsil ediyordu, elde edilen (Q;) degeri
100 tam puandan cikarildiginda ise en yuksek deger en iyi alternatifi gosterecek olmasidir.
Boylece surdurulebilir kalkinma performansi degerlendirilirken kullanilan tim endeksler fayda
temelli kriter haline gelmistir. 100 tam puandan ¢ikariima islemi ayni sebeple yonetisimsel
gelisim endeksi elde edilirken de uygulanmistir.

Tablo 7 2007-2015 donemi ekonomik performans endeksi (EPE)
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

ABD 99.8912 99.8242 99.9251 99.8599 99.8600 99.9157 99.9259 99.9047 99.9388
Almanya  99.9249 99.9709 99.8971 99.9397 99.9475 99.9360 99.9291 99.9607 99.9394
italya 99.9280 99.9184 99.8696 99.8687 99.8674 99.8367 99.8481 99.8875 99.8860

ingiltere 99.9223 99.9199 99.8297 99.8731 99.8678 99.9093 99.8910 99.9208 99.9217
Kanada 99.9348 99.9474 999047 99.8974 99.9042 099.9332 99.9346 99.9183 99.8702
Fransa 99.9239 99.9224 999057 99.8691 99.8809 99.8929 99.8915 99.9018 99.9000
Japonya  99.9754 99.9433 99.9605 99.9438 99.9136 99.9421 99.9290 99.8745 99.8998

MAIRCA yonteminin asamalarindan ilki baslangic karar matrisinin olusturulmasidir.
Yonetisimsel gelisim endeksi i¢in olusturulan baslangi¢ karar matrisi Tablo 8'de sunulmustur.
Ayrica Gorsel 2'de gorllecedi uzere yonetisimsel gelisim endeksini agiklamak icin literattrde
toplam 5 adet degisken bulunmaktadir. Bu sebeple endeks degeri hesaplanirken bu 5 degisken
esit onem duzeyi alinarak hesaplanmistir.

Tablo 8 2007 yili yonetisimsel gelisim endeksi (GDI) basglangig karar matrisi
DK PI YK HU i0
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ABD 92.2330 57.0048 90.7767 91.8660 85.5769
Almanya 94.6602 81.1594 92.2330 95.2153 93.2692
Italya 78.1553 60.3865 67.4757 63.6364 86.0577
ingiltere 99.0291 66.1836 92.7184 93.3014 92.7885
Kanada 94.1748 82.1256 95.1456 96.1722 95.1923
Fransa 86.8932 64.7343 91.7476 90.4306 91.3462
Japonya 84.9515 82.6087 85.4369 89.4737 75.9615

MAIRCA yonteminin diger asamalari olan Esitlik 8-13 araligindaki tim adimlar sirasiyla tim
yillara ayr ayri uygulanmis ve 2007-2015 donemi igin elde edilen yonetisimsel gelisim endeks
degerleri Tablo 9'da sunulmustur. Ekonomis performans endeks degerleri hesaplanirken 100
tam puandan ¢ikarma islemi ayni sebeplerle yonetisimsel gelisim endeksi i¢in de uygulanmustir.

Tablo 9 2007-2015 donemi yonetisimsel gelisim endeksi (GDI)
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

ABD 99.9395 99.9331 99.9119 99.9126 99.9258 99.9283 99.9124 99.9110 99.9131
Almanya  99.9857 99.9713 99.9679 99.9670 99.9655 99.9611 99.9668 99.9748 99.9622
italya 99.8759 99.8189 99.8109 99.8045 99.8055 99.8045 99.8031 99.8027 99.8122

ingiltere  99.9731 99.9464 99.9386 99.9504 99.9478 99.9509 99.9517 99.9457 99.9559
Kanada 99.9928 99.9958 99.9999 99.9971 99.9999 99.9999 99.9982 99.9989 99.9922
Fransa 99.9492 99.9247 99.9231 99.9324 99.9250 99.9195 99.9114 99.9045 99.9028
Japonya  99.9363 99.8984 99.9049 09.9159 99.9272 99.9307 99.9376 99.9164 99.9207

Surdurulebilir kalkinma performansinin 2007 vyili igin tUm uygulama asamalar asagidaki
tablolarda yer almaktadir. Tablo 10 surddrdlebilir kalkinma performansi igin baslangig karar
matrisini gostermektedir.

Tablo 10 2007 yili strdurulebilir kalkinma performansi baslangig karar matrisi

EPE FDI SDI EPI GDI
ABD 99.8912 0.9141 81.4700 86.7500 99.9395
Almanya 99.9249 0.7749 81.3500 91.1100 99.9857
Italya 99.9280 0.7759 81.7600 87.1800 99.8759
ingiltere 99.9223 0.9471 85.6800 88.9500 99.9731
Kanada 99.9348 0.8724 82.5700 89.6000 99.9928
Fransa 99.9239 0.8201 85.2500 88.0100 99.9492
Japonya 99.9754 0.8373 80.4300 88.0700 99.9363

Esitlik 8'de yer alan denkleme gore Py, = % hesaplanir. P,, = % = 0,1429 bulunmaktadir. Burada
yer alan n alternatif sayisini temsil etmektedir. Ayrica Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma
Konferans'inda ele alinan strddrdlebilir kalkinma igin 5 adet alt boyut yer almaktadir (Birlsmis
Milletler, 1992). Yapilan galismada surdurlebilir kalkinma performansinin 6lgilmesiigin bu 5 alt
boyutun tamami ele alinmistir. Bu sebeple de surdurulebilir kalkinma performansi hesaplanirken
ele alinan kriterlerin 6nem dizeyleri esit kabul edilmistir. Elde edilen P,, = 0,1429 degeri ve
kriterlerin onem duzeyleri (w; = 0,2) kullanilarak teorik degerlendirme matrisi elde edilmis Tablo
17'de sunulmustur.

Tablo 11 2007 yil strdurtlebilir kalkinma performansi teorik degerlendirme matrisi

EPE FDI SDI EPI GDI
ABD 0.0286 0.0286 0.0286 0.0286 0.0286
Almanya 0.0286 0.0286 0.0286 0.0286 0.0286
Italya 0.0286 0.0286 0.0286 0.0286 0.0286

ingiltere 0.0286 0.0286 0.0286 0.0286 0.0286
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Kanada
Fransa

Japonya

0.0286
0.0286
0.0286

0.0286
0.0286
0.0286

0.0286
0.0286
0.0286

0.0286
0.0286
0.0286

0.0286
0.0286
0.0286

Ele alinan kriterlerin tamami fayda kriteri olmasi sebebiyle Esitlik 11'de yer alan fayda temelli
kriterler igin kullanilan hesaplama yontemi kullanilarak standartlastiriimis matris elde edilmis ve
teorik degerlendirme matrisi ile ¢arpilmasiyla da gergek degerlendirme matrisi elde edilmistir.
Elde edilen standartlastirnimis matris Tablo 12'de, gercek dederlendirme matrisi ise Tablo 13'te
yer almaktadir.

Tablo 12 2007 yili strdurtlebilir kalkinma standartlastinimis matris

EPE FDI SDI EPI GDI
ABD 0.0000 0.8084 0.1981 0.0000 0.5441
Almanya 0.4002 0.0000 0.1752 1.0000 0.9393
Italya 0.4371 0.0058 0.2533 0.0986 0.0000
ingiltere 0.3694 1.0000 1.0000 0.5046 0.8315
Kanada 0.5178 0.5662 0.4076 0.6537 1.0000
Fransa 0.3884 0.2625 0.9181 0.2890 0.6270
Japonya 1.0000 0.3624 0.0000 0.3028 0.5167
Tablo 13 2007 yili stirdurdlebilir kalkinma performansi gergek degerlendirme matrisi
EPE FDI SDI EPI GDI
ABD 0.0000 0.0231 0.0057 0.0000 0.0155
Almanya 0.0114 0.0000 0.0050 0.0286 0.0268
italya 0.0125 0.0002 0.0072 0.0028 0.0000
ingiltere 0.0106 0.0286 0.0286 0.0144 0.0238
Kanada 0.0148 0.0162 0.0116 0.0187 0.0286
Fransa 0.0111 0.0075 0.0262 0.0083 0.0179
Japonya 0.0286 0.0104 0.0000 0.0087 0.0148

Esitlik 12 yardimiyla bosluk matrisi elde edilmis ve Esitlik 13 ile de kriter fonksiyonu degerleri
(Q)) hesaplanmistir. Elde edilen bosluk matrisi, (Q;) de@eri ve surdurdlebilir kalkinma
performans siralamasi Tablo 14'te sunulmustur.

Tablo 14 2007 yili stirddrdlebilir kalkinma performansi bosluk matrisi

EPE FDI SDI EPI GDI @) Siralama
ABD 00286 00055  0.0229 0.0286 0.0130 0.0986 6
Almanya 0.0171 0.0286  0.0236 0.0000 0.0017 0.0710 3
italya 0.0161 0.0284 00213 0.0258 0.0286 0.1201 7
ingiltere 00180  0.0000  0.0000 0.0142 0.0048 0.0370 1
Kanada 00138 00124 00169 0.0099 0.0000 0.0530 2
Fransa 00175  0.0211 0.0023 0.0203 0.0107 0.0719 4
Japonya 00000  0.0182  0.0286 0.0199 0.0138 0.0805 5

Yukarida uygulanan tum asamalar 2007-2015 donemi igin ayri ayri uygulanmis ve elde edilen
surdurtlebilir kalkinma performans siralama sonuglari Tablo 15te sunulmustur.

Tablo 15 2007 yil strdurtlebilir kalkinma performansi bosluk matrisi

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 Ortalama
ABD 6 6 3 6 6 4 4 5 4 49
Almanya 3 3 4 3 3 3 3 3 2 3
talya 7 7 7 7 7 7 7 7 7 7
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ingiltere 1 1 2 1 2 2 2 1 1 1.4
Kanada 2 2 1 2 1 1 1 2 3 1.7
Fransa 4 4 5 5 4 5 6 4 5 47
Japonya 5 5 6 4 5 6 5 6 6 53

Tablo 15 incelendiginde ingiltere en iyi sirddrilebilir kalkinma performansi gosterdigi ve
italya'nin ise en Kkotu surdirilebilir  kalkinma performansi gosterdigi - gortlmektedir.
Surdurulebilirligin alt boyutlarindan olan sosyal, gevresel ve yonetisimsel endeks degerlerinin
goreceli olarak ekonomik performans endeksinden daha iyi oldugu Ingiltere ve Kanada'nin
surdurtlebilir kalkinma performansinda daha iyi olduklari gozlemlenmistir. Elde edilen bulgular
icin kurulan modelin ve kullanilan degiskenlerin uygunlugunun test edilmesi uygulamanin
guvenilirligi agisindan onem arz etmektedir. Bu sebeple elde edilen surdurtlebilir kalkinma
performansi bulgularina ¢esitli duyarllik analizleri yapilimistir.

Duyarhlik Analizi

Elde edilen bulgularin dogrulugu, kurulan modelin uygunlugu ve ele alinan degiskenlerin
gecerliligini test etmek icin surdurdlebilir kalkinma performansi igin ele alinan kriterlerin 6nem
duzeylerinin degistirilerek sonuclarin tekrar sinanmasi, ele alinan alternatiflerin dinamik bir
sekilde incelenmesi ve uygulanan MAIRCA yontemini bazi CKKV yontemleri ile kiyaslanmasi
amagclanmistir.

Kriterlerin Onem Diizeylerinin Degistirilerek Sonuglarin Tekrar Sinanmasi

CKKYV yontemlerinin sinanmasi igin birgok duyarlilik analizi olmasina ragmen (Bozani¢ vd. 2021;
Pamucar vd. 2021) tarafindan gelistirilen bu yontem tercih edilmistir. Bu duyarlilik analizine gore
onem duzeyi en yuksek olan kriterin agirhgr her defasinda %2 oraninda azaltilarak diger kriterlerin
agirliklan orantili olarak artiriimistir. Bu yontemde de yine ayni sekilde ele alinan tum kriterlerin
onem duzeyleri toplami 1'e esit olacak sekilde hesaplanmistir. Calismada tum kriterlerin oGnem
duzeyleri esit olarak alindigi igin bu islem her bir kriter icin teker teker yapilmis ve 5 farkli durum
icin her biri 50 farkli agirliklandirma icerek sekilde hesaplanmistir. Toplam 250 farkli senaryonun
oldugu bu duyarlilik analizi sonuglari Gorsel 3'te sunulmustur.

Ekanomik Performans Endeksi'nin Onem Dizeyi
Deigirse

Gorsel 3 Duyarlilik analizi sonuglart



1459 ODUSOBIAD

Alternatiflerin Dinamik Bir Sekilde incelenmesi

Bu duyarliik analizinde ise ele alinan alternatiflerin eklenmesi veya cikariimasi ile onerilen
modelin saglamligi test edilmektedir. Duyarlilik analizi yapilirken ele alinan alternatifler en kotu
veya en iyi alternatifin gikariimasi ile sira ters gevirme islemi karsisinda modelin direnci test
edilmektedir (Dwivedi vd. 2023; Nedeljkovi¢ vd. 2021; Yu vd. 2022; Zolfani vd. 2021). Bu
calismada ilk olarak en kotu alternatif sirasiyla modelden c¢ikarilmis daha sonra ise en lyi
alternatif sirasiyla modelden cikariimistir. Bu sayede sira ters gcevirme islemi karsisinda modelin
saglamligl toplam 14 senaryo ile test edilmistir. Yapilan duyarlilik analizi sonuclari Tablo 16'da
yer almaktadir.

Tablo 16 Duyarlilik analizi senaryolari

1.Sira 2. Slira 3. Sira 4. Sira 5. Sira 6. Sira 7.Slira
Senaryo1 Ingiltere  Almanya Kanada ABD Fransa Japonya italya
Senaryo 2 Ingiltere Kanada Almanya ABD Fransa Japonya
Senaryo 3 ingiltere Kanada Almanya ABD Fransa
Senaryo 4 ingiltere Kanada Almanya ABD
Senaryo 5 Kanada ingiltere Almanya
Senaryo 6  Kanada ingiltere
Senaryo 7 Kanada

1.Sira 2.SIra 3. Sira 4. Sira 5. Sira 6. Sira 7. Slra
Senaryo 1 Ingiltere Almanya Kanada ABD Fransa Japonya italya
Senaryo 2 Kanada Almanya ABD Fransa Japonya italya
Senaryo 3 Almanya ABD Fransa Japonya italya
Senaryo 4 ABD Fransa Japonya italya
Senaryo 5 Japonya Fransa italya
Senaryo 6 Fransa italya
Senaryo 7 italya

Onerilen Modelin Farkli GKKV Yontemleriyle Sinanmasi

Onerilen model ile elde edilen bulgulari yorumlamadan 6nce 6nerilen modelin farkli GKKV
yontemleri ile sinanmasi bulunan sonuclarin saglamligini saglamaktadir. Bu sayede elde edilen
bulgularin yorumlanmasi daha net olacaktir. Calismada uygulanan MAIRCA yontemi, rastgele
secilen COCOSO, CRADIS, WEDBA, PIV ve EDAS yontemleri ile karsilastinimistir. Elde edilen
bulgular Gorsel 4'te yer almaktadir. COCOSO yontemi Yazdani vd. tarafindan 2019 yilinda,
CRADIS yontemi Puska vd. tarafindan 2021 yilinda, WEDBA yontemi Rao ve Singh tarafindan
2011 yilinda, PIV yontemi Mufazzal ve Muzakkir tarafindan 2018 yilinda, EDAS yontemi ise
Keshavarz Ghorabaee vd. tarafindan 2015 yilinda CKKYV literaturtine kazandirnlmistir.

1 2 3 4 5 6 7

m MAIRCA ®m COCOSO = CRADIS WEBDA =PIV @ =MARCOS ®EDAS

A - ]

[y

[e]

Gorsel 4 Farkli CKKV yontemleri ile MAIRCA yonteminin sinanmasi
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Yapilan ilk duyarlilik testi sonuglarina gore toplam 250 farkli senaryoda, ikinci duyarllik
analizinde uygulanan toplam 14 senaryoda neredeyse higbir degisimin olmadigi sonucuna
ulasiimistir. Yapilan son duyarlilik analizinde ise onerilen modelin diger CKKV yontemleri ile
yuksek oranda benzerlik gosterdigi gorulmektedir. 3 farkli duyarllik analizi sonuglari elde edilen
bulgular igin onerilen modelin ve kullanilan degiskenlerin uygun oldugunu, ayrica uygulamanin
guvenilir oldugunu gostermektedir.

Sonug ve Oneriler

Iklim degisikligi, azalan dogal kaynaklar, biyolojik tehditler, salgin hastaliklar, niifus artisi ve gog
gibi kuresel sorunlara bagl sosyal ve gevresel riskler, ekonomide surdurdlebilirlik kavramini 6n
plana gikarmistir. Ulkeler igin strdurilebilir kalkinma performansi farkli boyutlarda incelenen bir
kriterdir. Surdurdlebilir kalkinma performansi gevresel, sosyal, yonetsel ve ekonomik boyutlarda
farkli kriterlerle olgllmektedir. Ele alinan bu boyutlar ve kriterler surdurtlebilir kalkinma
konusunda yapilan bilimsel ¢alismalarin farklilastigi temel noktalardir. Cok sayida kriter ve
alternatifin oldugu durumlarda siralama ve karar verme gibi amaclarla ¢ok kriterli karar verme
yontemleri kullaniimaktadir. Cok kriterli karar verme yontemleri, cevresel surdurulebilir
kalkinmayi inceleyen birgok calismanin temel metodolojisini olusturmaktadir.

Bu calisma, Aras vd. (2018b) calismalarinda belirtmis olduklari strdurtlebilir kalkinma
performansinin 5 alt boyutunu kapsayacak sekilde G7 ulkeleri Uzerine yapilmistir. Calismada
surdurdlebilir kalkinma performansi degerlendirilirken ekonomik performans endeksi kisi basi
GSYH, buyume orani, net ihracat, issizlik orani ve enflasyon orani degiskenleri kullanilarak elde
edilmistir. Yonetisimsel gelisim endeksi ise hukukun Ustunltgu, dizenleyici kalitesi, politik
istikrar, yolsuzlugun kontrolu ve ifade ozgurligu degiskenleri kullanilarak elde edilmistir. Elde
edilen bu iki degiskenin yani sira sosyal gelisim endeksi, cevresel gelisim endeksi ve finansal
gelisim endeksleri  kullanilarak  G7  Ulkelerinin  surdurdlebilir - kalkinma  performansi
degerlendirilmistir.

Calismanin sonucuna gore ingiltere 2007-2015 donemi igerisinde 5 kez ilk sirada yer alirken,
Kanada 4 kez ilk sirada yer almaktadir. italya ise tim yillarda son sirada yer almistir. ABD kiresel
krizin hemen oncesi ve kriz yilinda 6. Sirada yer alirken 2009 yilinda 3. Sirada yer aldig
gordlmektedir. Ancak daha sonraki yillarda tekrar gerileme yasandigi gorulmektedir. Tablo 15
incelendiginde kuresel kriz Ulkelerin surdurdlebilir kalkinma performanslari tzerinde dnemi bir
degisim meydana getirmedigi gortlmektedir. Bunun temel sebebi ise surdurulebilir kalkinma
performansinin 5 alt boyutun tamaminin ele alinarak incelenmesi oldugu dtstnulmektedir.

Surdurdlebilir kalkinma performansi agisindan ilk siralarda yer alan ingiltere ve Kanada'nin
yonetisimsel gelisim endeksi, sosyal gelisim endeksi ve cevresel gelisim endeksinin diger
ulkelerden pozitif anlamda ayrisiyor olmasindan kaynaklandigr dustnulmektedir. Bu kapsamda
yapilan duyarlilik analizlerinden Gorsel 3 incelendiginde de ele alinan 5 temel alt boyutun 6nem
duzeylerinin degismesine ragmen Ulkelerin performans deg@erlerinde bir degisme olmadigi
gorilmektedir. Ozetle surdurilebilir kalkinma kavrami Ulkeleri sadece ekonomik glicleriyle
karsilastirmanin yanlis oldugunu ortaya koymaktadir. Yapilan bu ¢alisma ile ekonomik veriler
ulkeler acisindan onemli bir gosterge olsa da surdurtlebilir kalkinma kavraminin énemini ortaya
koymaktadir.

Yazar Katki Oranlari bashgi
Calismaya 1. Yazar: %100 oraninda katki saglamistir.
Gikar Gatismasi Beyani baghgi

“G7 ulkeleri surdurdlebilir kalkinma performansinin olgtlmesi” baslkli makalemin herhangi bir
kurum, kurulus, kisi ile mali ¢ikar catismasi yoktur. Yazarlar arasinda da herhangi bir cikar
catismasi bulunmamaktadir.
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Extended Abstract

Sustainable development is a phenomenon that addresses economic, social, and environmental concepts and aims
to achieve a balance between these three dimensions in the long term (Aras et al., 2018a: 48). In addition, the concept
of sustainability has been frequently discussed in the literature, and it has been emphasised that it should include the
concept of finance as well as economic, social and, environmental concepts (Aras and Crowther, 2008: 438). In recent
years, with the addition of the concept of governance to these four dimensions, the concept of sustainability has
turned into a 5-dimensional phenomenon consisting of economic, social, environmental, financial and governance
phenomena (Aras et al. 2018b).

In this context, it is aimed to evaluate the sustainable development performance of G7 countries for the period 2007-
2015, including the global crisis period, by including five sub-dimensions. Within the scope of this purpose, the
economic and governance dimensions, which are sub-dimensions of the concept of sustainable development, have
been converted into a single index employing MCDM methods that enable the solution of complex structures in which
there are more than one alternative and more than one criterion due to the presence of more than one variable. Since
there are many macroeconomic variables in the economic performance index, literature was utilised to select the
criteria, and weighting methods were used to determine the importance level of the criteria. Since the governance
sub-dimension has a total of 5 indicators, the importance levels of the criteria were considered equal when
constructing the governance development index. In the study, the MEREC method was selected as the weighting
method, and MAIRCA method was selected to rank the alternatives. In addition, a comprehensive sensitivity analysis
was conducted to test the stability and robustness of the results obtained. The sensitivity analysis results confirmed
the robustness and rationality of the proposed integrated MCDM model and the criteria used.

While measuring the sustainable development performance of G7 countries, five basic sub-dimensions were used.
Instead of using more than one variable for economic and governance sub-dimensions in measuring sustainable
development performance, index values were calculated for these two sub-dimensions, and these indicators were
used in performance measurement. The economic performance index was calculated by considering GDP per capita,
growth rate, net exports, unemployment rate and inflation rate. The governance development index is calculated
based on the variables of regulatory quality, political stability, control of corruption, rule of law and freedom of
expression. While all 5 five existing variables were used in the calculation of the governance development index, the
5 variables used in the calculation of the economic performance index were selected by taking into account the
frequency of use in the literature.

Since the governance development index and sustainable development performance have 5 basic indicators, the
MEREC method was used only when calculating the economic performance index. When calculating the governance



ODUSOBIAD 1464

development index and sustainable development performance, equal importance levels were determined for the
criteria considered. MAIRCA method was used both in the calculation of economic performance index and
governance development index and in the calculation of sustainable development performance. In addition,
sensitivity analyses were conducted for the findings obtained. The findings obtained from MEREC-MAIRCA and
sensitivity analyses are presented below.

According to the results of the study, while the UK ranked first 5 times in the 2007-2015 period, Canada ranked first
4 times. Italy ranked last in all years. While the USA ranked 6th just before the global crisis and in the crisis year, it
ranked 3rd in 2009. However, it is observed that there has been a decline again in the following years. When Table 15
is analysed, it is seen that the global crisis did not bring about a significant change in the sustainable development
performance of countries. The main reason for this is thought to be the examination of sustainable development
performance by considering all 5 sub-dimensions.

[tis thought that the governance development index, social development index and environmental development index
of the UK and Canada, which rank first in terms of sustainable development performance, are positively differentiated
from other countries. When Figure 3 from the sensitivity analyses conducted in this context is examined, it is seen
that there is no change in the performance values of the countries despite the change in the importance levels of the
five basic sub-dimensions. In summary, the concept of sustainable development reveals that comparing countries
only by their economic power needs to be revised. With this study, although economic data is an important indicator
for countries, it reveals the importance of the concept of sustainable development.
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