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Oz

Cahilye déneminde geleneksel olarak olusan diizeniyle varligin stirdiiren hu-
kuki iseyis Hz. Peygamber’in Medine toplumunda olusturdugu siyasi yapida
sistemli bir sekilde uygulanilir hale geldi. Islam &ncesinde kabilelerin giiglerine
nispetle cogu zaman gligsiiz olanlarin zarar gordiigii, zararlarini tazmin edeme-
dikleri ve gtigliilerin isledikleri cinayetlerin hesabin1 vermedikleri diizen sona
erdi. Yeni diizende Hz. Peygamber toplumun siyasi lideri olarak ayn1 zamanda
hukuki isleri de uhdesine aldi. Hukukun igletilmesi kabilelerin inisiyatifinde
olmaktan ¢ikarilip merkezi siyasi yapida biitiin bir toplulugun sorumlulugu ha-
line geldi. Ve hem tarihsel olarak o giine degin varligini koruyan hem de gevre
topluluklarda uygulanan kisas adam oldiirmelerde bas vurulan énemli kural
olarak Islam toplumunda da varligini korudu. Cinayet olaylarinin 6niine gec-
mede 6nemli bir engelleyici gare olarak uygulanan kisas Kur’an’da da kendisi-
ne yer bulmaktadir. Islam diyet 6deme yoluyla, gatisan taraflarin anlagmasin,
kisas isteyerek katilin 6ldiiriilmesi yerine onun caninin bagislanmasini tavsiye
etti. Diyet on deve olarak biitiin cindyet olaylarina kabile farki gozetmeksizin
esit uygulandi. Cahiliye déneminde baz: giiglii kabilelerin kendi tiyeleri igin ¢ift
diyet talepleri s6z konusuydu. Islam kabile {istiinliigiine son verip her bir bireyi
inang temelinde esit haklara sahip olarak tanidi. Cahiliye doneminde de uygu-
lanan, faili mechul cinayetlerde sorumluyu bulmak ve yasanan can kaybinin
diyetinin 6detilmesini saglamak amaciyla gerceklestirilen kasdme uygulmasi
Islami dénemde de varligini korudu.

Anahtar Kelimler: Cdhiliye, Hukuk, Diyet, Kisas, Kasame.

Abstract

The legal order, which continued its existence with its traditional order in the
age of ignorance, became systematically applied in the political structure created
by the Prophet in the Medina society. The pre-Islamic order in which weak tribes
were harmed and could not compensate for their losses and where the powerful
did not account for their crimes came to an end. In the new order, the Prophet, as
the political leader of the society, also took legal matters under his responsibility.
The administration of the law ceased to be the initiative of the tribes and became
the responsibility of the whole community in the central political structure. The
Qisas, which has historically existed from very ancient times until that day and
was applied in the surrounding communities, also preserved its existence in
the Islamic society as an important rule applied in murders. The gisas, which is
applied as an important preventive remedy in preventing murder events, also
finds its place in the Qur’an. Instead of demanding retaliation and asking for the
killing of the murderer, Islam recommended that the conflicting parties agree to
spare the murderer’s life by accepting the diyah. The diyah, as ten camels, was
applied equally to all murder cases, regardless of the murderer’s tribe. During
the jahiliyyah period, some powerful tribes had double diyah demands for their
slain members. Islam ended tribal supremacy and recognized each individual
as a member of the society with equal rights on the basis of faith. The practice of
qasame, which was also applied in the period of ignorance, to find the person
responsible for the unsolved murders and to ensure that the loss of life is paid
for, preserved its existence in the Islamic period as well.

Keywords: Jahiliyya, Law, Diyah, Qisas, Qasame.
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Giris

Hukuk, Islam’in Arap yarimadasina egemen olmasindan sonra sistemles-
tirilmis ve kurumsal bir yapiya kavusmus olsa da Islam oncesinde de bolge
topluluklarinin uygulamakta olduklar: bir yapi olarak kendine has 6zellik-
leriyle mevcudiyete sahipti. Islam 6éncesinde uzun zaman dilimlerinde gele-
neksel olarak gelisen ve yerlegen bir hukuki yap1 vardi. Islam éncesinde var
olan bu hukukun uygulanmasi yerlesik kurumsal 6zerk yapilar araciligiyla
degil ama yine gelenekle belirlenen daha ¢ok kabile diizeni igerisinde hiye-
rarsik iligskilerle ifa edilmekteydi. Kabile reisi, kabile ileri gelenleri ve yine
kabilenin saygt duydugu kahinler ve gesitli gérevlerdeki kimseler hukukun
uygulanmasi yéniinden gérev almaktaydilar. Ozellikle cinayet durumlar
icin s6z konusu ettigimizde hukuk temelinde verilen zarara mukabil bir za-
rarmn olusturulmasi veya zararin tazmininin gerceklesmesi seklinde uygulan-
maktaydi. Bu Hamurabi kanunlarindan da bilinen bélgede oldukga koklii bir
gecmise sahip hukuk anlayisi idi.

Islam’in dogusu ve Hz. Peygamber’in Medine’de liderligini yaparak olus-
turdugu sehir toplumunda hukuk uygulanma yontinden belirli bir sisteme
sahip hale geldi. Hz. Peygamber dini ve siyasi lider olmanin 6tesinde biitiin
hukuki problemlerin ¢6ztimiinde yegane otorite olarak 6ne ¢ikti. Bu otorite
toplumda biiyiik kargasalara ve terdre yol agan kan davlarini énleme yoniin-
den biiytik bir 6neme sahip oldu. Yeni durumda cinayetler sadece 6len ve
oldiiriilen kimselerin yakinlarimin, kabilelerinin, bir problemi degil toplumu
olusturan biitiin fertlerin sorumluluk almak durumda olduklar: problemler
olarak kabul edildi. Caninin yakalanmasi ve yargilanmak tizere Hz. Peygam-
ber’e getirilmesi biitiin bir Medine toplumunun goéreviydi. Belirli bir sistem
ve diizenin olusumu hukukun herkese esit sekilde uygulanmas: yoniinden
de 6nemliydi. Islam 6ncesinde kabilelerin sahip olduklar: gii¢ olduk¢a 6nem-
liydi. Uygulama yoniinden biiytik haksizliklara meydan veren bu gii¢ Hz.
Peygamber doneminde merkezin otoritesiyle dengelenmekteydi.

Bu calismada gerek Cahiliye ¢ag1 gerekse de Hz. Peygamber déneminde
adam oldiirmelerde izlenen yolu arastirma konusu ediniyoruz. Katilin isledi-
gi suga karsilik oldiirtilmesini esas alan kisas uygulamasiyla birlikte yaygin
olarak uygulanan diyet 6denmesi yoluyla sulha erilmesi ilk elde karsilagilan
ve degerlendirme konusu olan basliklardir. Faili mechul cinayetler gibi daha
karmasik durumdaki problemler icinse basta kasame olmak tizere fakl: sekil-
lerde uygulanan ¢dziim yollari ele alinan konular arasinda yer almaktadhr.

Klasik donem tefsir, tarih, hadis ve bilgi elde edebilecegimiz her tiirden
kaynaklarla modern dénemde kaleme alinan kitap ve makaleler calismamiz-
da faydalandigimiz eserler olmustur. Kur’an'i-Kerim cinayetler ve bunla-
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rin ¢6ztimiine doniik oldukga agik hiiktimlere sahiptir. Klasik tefsirlerde bu
ayetlerin ele alindig1 boliimler hem Islam 6ncesi dsnem ve hem de Hz. Pey-
gamber donemindeki uygulamalar i¢in zengin bilgi kaynagi sunmaktadirlar.
Hadis kitaplar1 da dogrudan Hz. Peygamber’in konuya doniik uygulama ve
ifadelerini aktarmalar1 yoniinden bizim i¢in énemli eserler olarak degerlen-
dirilmektedirler.

1. Kisas

Cahiliye Araplarimin sahip oldugu asabiye olgusu islenen suglarda ortak
sorumlulugu esas alsa da sucu isleyen asil olarak yaptigindan sorumlu tu-
tulurdu. Failin kendisinin islenen sugu telafi edememesi, ona ulasilamamast
ve benzeri durumlarda onun asireti ve kabilesinden olan kisiler yakin ak-
rabalardan uzaga dogru sorumlu tutulmaktaydilar. Cinayet durumlarinda
eger katilin ailesi onu maktiiliin ailesine teslim etmez ve aile kendisi de kisiyi
oldiirme konusunda yetersiz kalirsa bu durumda onun yakinlarindan bagla-
yarak akrabalarindan birisini 6ldiirebilecektir. Kimi zaman maktuliin ailesi
6lenle oldiiriilen arasinda denklik gormeyerek katille birlikte ikinci bir sah-
sin 6ldiiriilmesini de isteyebilmektedirler.!

Oliimciil yara alan kimselerin mirasgilarindan herhangi birisini intikami-
n1 almasi igin vasiyetle gorevlendirdigi durumlarda sorumluluk ilk elden o
varisin lizerinde kalmaktadir. Kimi zaman bu en kiiciik erkek evlat bile ola-
bilmektedir.? Diger durumlarda 6ldiiriilen yakinlarin intikamlarinin alinmas:
genel olarak biitiin bir akraba toplulugunun tiizerine vazifedir. Lakin 6nce-
likli olarak sorumluluk alanlar daha ¢ok maktuliin birinci dereceden yakin
akrabasi olmaktadir. I¢inde kadinlarin olmadig1 raht intikam almayn iistlen-
mektedir. Kisinin agiretini de ifade eden asagidan yukariya dogru bes nesil
akraba toplulugu bu grup intikam almakla genel olarak ytikiimlii olmakla
birlikte daha ¢ok sorumlulugu 6ldiiriilen kisinin biiytik oglu ve kardesi tist-
leniyor. Baba genellikle intikam alma konusunda en sonlarda inisiyatif alan
kisi oluyor. Oncelikli olarak intikami almakla yiikiimlii erkek kardes olup
bulunmadig1 durumlarda sorumlulugu baba {tistlenebilmektedir. Diger yan-
dan biiyiik biraderin basarisiz olmasi, yetersiz kalmasi1 ve bagkaca durum-
lardan dolay1 devre dis1 kalmas1 durumunda sorumluluk asag1 dogru en kii-
ciik kardese kadar devrolunur. Kiigiik kardesin yetersiz kaldigi durumda ise

1 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable'l-Islam (Beyrut: Darii’l-Ilm li'l-Melayin, 1980),
V/488,581.; Cahiliye donemininin Kur’an’a yansiyan yonleri tizerine yapilmus olan ¢alis-
masinda Emrah Dindj, ilgili boliimlerde adam 6ldiirmelerde izlenen yollari gerek cahiliye
gerek ehli ktap ve gerekse Islami dénemdeki uygulamlariyla karsilagtirmah olarak ince-
lemektedir. Bknz: Emrah Dindi, “Cahiliye Arap Hac Ritiiellerinin Kur’an’daki Menasikle
Diyalektik Tliskisi”, Cumhuriyet ilahiyat Dergisi 21/1 (Haziran 2017), 577-638.

2 Henri Lammens, “Le caractere religieux du tar ou vendetta chez les Arabes préislamites”,
BIFAO 26 (1926), 105.
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intikam alma yiikiimliligi 6len kisinin ogluna ge¢mektedir.® Ayni sekilde
intikam alma sorumlulugu kusaklar arasinda miras olarak devredilmektedir.
Son beginci kusak kaybolana kadar kan davasi ve kan dokme hakki devam
etmektedir.* Raht sadece intikam almakla ytkiimli olan topluluk degildir.
Oldiiriilen baska bir rahttan olan kisinin intikam1 caninin rahtmna ait kimse-
den alinabilmektedir. Oldiiriilen kisi giiglii bir kabile {iyesi ya da lideriyse
kimi zaman biitiin rahtin intikam igin 6ldtirtilebilmesi s6z konusu olabilmek-
tedir.’ Intikam alindiginda biitiin raht sorumluluktan kurtulup ferahlamakta
ve ayn1 Oviincii biitiin fertler paylasmaktadir.®

Kabile tiyesinin tard edilmesi diger kabile iiyelerinin islenen sugla ilgi-
li sorumluluklarindan kurtulmalari i¢in kullanilan araglardan biriydi. Buna
gore tiyesinin isledigi suca karsilik bedel 6demek durumunda olan kabile
gerek giicliniin yetmemesi gerek iiyeyi degersiz bulmas: gerekse de bagkaca
nedenlerden dolay1 kabile ferdini usuliine uygun bir sekilde tiyelikten atabi-
lirdi. Bir kere kabile tiyeliginden uzaklastirilan kisi i¢in, o dldiirtildiigiinde,
intikam giiderek kan akitma, kan parasi alma ve bunun gibi kabilenin ortak
sorumlulugunda olan iglerin tiimii sonlanird1.”

Cinayetlerde katilin maktulle ayn1 topluluktan olmasi durumunda yaygin
tutum katilin ilk firsatta kagmasidir. Bu durumda kisi kabileden tard edil-
mekte ve akrabalariyla iligkisi kesilmektedir. Topluluktan hi¢ kimse kendi
yakinini 6ldiiren akrabasina koruma saglayamaz ve onu savunamazdi. Ka-
bile diizeni igerisinde tanimlanan birey igin onun kabilesinin korumasini
kaybetmekten daha koti bir felaket bulunmamaktadir. Kisi kendi toplulugu
disinda oldugunda digerleri icin acik bir hedef haline gelmektedir. Bedevi
geleneginde bir yabanciyla diisman ayni seviyede saldirilmaya miistahak
olmaktadir. Statii olarak o, korunma ve gtivenlik alaninin disinda degerlen-
dirilir.®

Kan davasi toresinde 6ldiirme olaymin vukuundan sonra maktuliin ya-
kinlari, karg: tarafin sulh yoluyla katili kendilerine teslim etmeleri ya da ara-

3  Walter M. Patton, “Blood-Revenge in Arabia and Israel”, The American Journal of Theology
5/4 (1901), 705-706.

4  John Lewis Burckhardt, Notes on the Bedouins and Wahabys (London: H. Coburn and R.
Bentley, 1831), 150-151.

5  Ebii'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, Muhddaratii’l-ii-
debd’ ve muhdverdtii’s-su ‘ard’ ve'l-biilega’ (Beyrat: Sirketu Daru’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam,
1420H.), 11/190; Cerir b. Atiyye el-Kelbi Cerir, Divinu Cerir bi-Serhi Muhammed b. Habib
(Kahire: Daru’l-Me “arif, ts.), II/1003.

6  Eba Vehb (Ebii'l-Haris / Ebx Zeyd) Hunduc b. Hucr b. el-Haris Akili'1-Miirar, Divinu

Imri’i 'I-Kays (Kahiere: Daru’l-Ma ‘arif, ts.), 157; Ebt’'l-Esved Amr b. Kulstim et-Taglibi Amr

b. Kulstim, ed-Divin (Beyrat: Daru’l-Kitabi’'l-Arabi, 1996), 116.

Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable'l-Islam, V] 450,591.

8  Philip Khuri Hitti, History of the Arabs from the Earliest Times to the Present (London: Macmil-
lan, 1970), 27.

N
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cilarin devreye girmesiyle diyet gibi ¢6ziimler i¢in onlara zaman vermek-
tedir. Katilin teslim edilmesi ¢ok rastlanan bir durum olmasa da baz1 zayif
topluluklarin caresizlik igerisinde bu duruma bagvurduklar: gériilmekte idi.
Katili teslim etmek yerine diyet 6deme seklinde aranan sulh yolunu da mak-
tul tarafi cogunlukla kabullenmekte tereddiit gosteriyor, ar ediyor ve intikam
gliderek mukabil kan istiyorlardi. Gelenegin uzlagma ve bagkaca durumla-
rin acikliga kavusmasi igin kétil ve kabilesine tanidig: siire Arap toresindeki
misafir agirlama siiresi olan ti¢ giin ve dort saat olarak belirleniyordu.’ Bu
stire zarfinda katil ve yakinlar1 (bes kusak) kendilerini koruyabilecek uzak
bir kabileye siginirlardi. Onlar ancak araya giren bagka kisi ve kabilelerin
uzlastirma ¢abalariyla kan parasmin karsi taraf¢a kabul edilmesinden sonra
kendi bolgelerine donebilmekteydiler.™

Bir cinayeti kan davasina doniismeden kisa yoldan ¢6zmenin en basit yolu
katili maktuliin yakinlarina 6ldiiriilmek {izere teslim etmekti."! Cok yaygin
olmasa da uygulamada yeri olan bu tutum, Araplarin sahip oldugu san, se-
ref ve akrabaya baglilik gibi 6zelliklerine ragmen, onlar arasinda goriilen bir
durumdu. Arap kabileleri i¢in kendi disindakilerin onlara nasil baktiginin ne
kadar 6nemli oldugunu g6z 6niine aldigimizda bu durumun onlar i¢in son
derece utang verici bir davranis oldugunu anlamamiz gii¢ olmaz. Pratikte
sonu gelmez kan davalar1 ve insan kayiplar1 g6z 6ntine alindiginda bile bakis
acgisinda degisiklik olmaz. Diger yandan 6zellikle savasmaya giicii olmayan
zayif ailelerin kimi zaman katili teslim etmekten bagka bir seceneklerinin ol-
madigmi anlayabiliriz. Neset Cagatay’in ifadesiyle onlarin biitiin islerinde
gozettikleri “yiiksek seref duygusu” kendi yakinlarinmi 6ldiirmeleri igin kars:
tarafa teslim etmek yerine, bizzat kendilerinin katil olmus yakinlari 6ldiir-
melerine neden olabiliyordu."

Kisas uygulamasi olarak bilinen, kéatilin isledigi suca karsilik olarak 61dii-
riilmesi ailenin teslimi ve onayi ile uygulanmakta idi. Araplar 6ldiiriilen bir
koleye karsilik hiir bir kimsenin 6ldiiriilmesini uygun gérmezlerdi. Koleler
icin daha ¢ok her tiirden haksizliga karsin diyet 6demeleri uygun goriiliir-
dii.® Bravmann, Islam oncesinde suclularin cezalandirilmasini irdelerken
toplulugun miidahalesini isledigi calismada oldukga teferruatl bir sekilde
katilin kendi yakinlar tarafindan 6ldiiriilmek tizere kars: tarafa teslim edil-
me uygulamasinin varligmi ve bu uygulamanin nasil isledigini 6rneklerle

9  Patton, “Blood-Revenge in Arabia and Israel”, 709.

10 Burckhardt, Notes on the Bedouins and Wahabys, 151.

11 Michael James Langley Hardy, Blood Feuds and the Payment of Blood Money in the Middle East,
1963, 21.

12 Neset Cagatay, Isldmdan Once Arap Tarihi ve Cahiliye Cagi (Ankara: Ankara Universitesi {la-
hiyat Fakiiltesi Yaynlari, 1957), 89.

13 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable'l-Islam, V /579.
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izah ediyor. Ona gore suclunun teslim edilmesi Islam’la gelen bir yenilik de-
gil ama daha 6nce var olan bir uygulamanin kurumsal bir karsiliga kavus-
turulmast olmaktadir. Boylelikle sorumluluk toplumun biitiin bir kesimine
yiiklenmis olmaktaydi. Medine’de uygulanmaya baglayan Islami hiikiimler
cercevesinde adam oldiiren kisiye kars: biittin bir toplum ortaklasa hareket
etmek, onu yakalayip yargilanmak tizere Hz. Peygamber’e getirmek duru-
mundalardi. Yargilanmadan sonra eger zanlinin sucu kasten adam 6ldiirme
seklinde sabit bulunursa sahis, 6ldiirdiigi kisinin yakinlarinin karariyla ya
oldiiriiltiyor ya da diyet 6demesi karsiliginda serbest birakiliyordu.

Intikam almakla kisas arasinda iliski kurmak miimkiinse de bu iki uygu-
lamay1 birbirlerinden farkli gérmek gerekmektedir. intikam gelenegi igeri-
sinde her durumda gecerli olmasa da katilin sahsinin 6ldtirtilmesiyle anlag-
mazligin sonlandirilmas: miimkiin oluyorsa da bu durum her zaman garanti
degildi. intikam geleneginde 6ldiiriilme durumu sadece maktuliin kaybiyla
siirl olarak degerlendirilmemektedir. Durum daha ¢ok toplulugun bizatihi
kendisine yapilmis bir saldir1 olarak goriilmekte ve bir biitiin olarak saldirga-
nin dahil oldugu topluluk sorumlu tutulmaktaydi. Neticede de bir kiginin 61-
diiriilmesiyle baslayan catisma topluluklar arasinda uzun stire devam eden
savaglari beraberinde getirebilmekteydi. Oldiiriilen kisinin kaybina karsilik
olarak onu 6ldiirenin 6ldiiriilmesi seklinde uygulanan kisas Islami uygula-
mada diyet almak ya da diyetsiz bir sekilde bagislamak seklinde farkl istis-
nalarla uygulanmigtir. Diger yandan oldiiriilen kisiye karsilik olarak katilin
oldiiriilmesini talep etme ve bu talebi gergeklestirme isinin kime ait oldugu
konusu onu ge¢mis donemin intikam toresinden ayirmaktadir.

Islam 6ncesi katil ve yakinlarimin maruz kaldiklari uygulamalarin ana
amaci hi¢bir durumda dogrudan ceza vermeye yonelik degildi. Katil ya da
onun yakinlarindan birilerini 6ldiirmek daha ¢ok 6len kisinin yakinlarinin
serefini korumak, dldiiriilen kisiye kars1 bir borcu 6deme maksadini tagimak-
taydi. Diyet uygulamasmin bile, bir 6lglide, 6ldiiriilen kisinin yokluguyla
gliciinden eksilen topluluga kaybettigi giicii kazandirmay1 amaclamadiginm
ifade etmek miimkiindiir. Hz. Peygamber cahiliye donemine ait intikam t6-
resinin gereklerini yeni hukuk diizeninde gegersiz saydi. Kisasla birlikte sa-
dece bireysel intikama bir 6lciide imkan vermekle birlikte genel olarak kabile
miidahalesini biiytik 6lctide sinirladi. Yeni diizende kisas, sug isleyen kisiye
verilen bir ceza niteligi tasimaktayd: ki bu durum oldukga yeni bir sathaya
isaret ediyordu.'t

14 M. M. Bravmann - Andrew Rippin, The Spiritual Background of Early Islam: Studies in Ancient
Arab Concepts (Leiden: Brill, 2009), 315-334.

15 Mahfodz Mohamed, “The Concept of Qisas in Islamic Law”, Isldmic Studies 21/2 (1982), 82.

16 J. Schacht, “Kisas”, Encyclopaedia of Islim, Second Edition (Brill, 24 Nisan 2012).
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Cahiliye donemindeki kisas uygulamalariyla Medine’de Hz. Peygam-
ber’in uygulamaya basladig kisas pratigi birebir 6rtiisen uygulamalar degil-
di. Kur’an-1 Kerim ayetleri tizerinden uygulamay1 izledigimizde kisasin Isla-
mi donemde adam o6ldiirmelerde bizatihi clirmii gerceklestiren kisiye uygu-
lanmasi sekliyle cezalandirma ve caydirmaya doniik bir uygulama oldugunu
gormekteyiz. Bakara stiresinin 179. Ayeti: “Ey akil sahipleri! Kisasta sizin i¢in
hayat vardir. Umulur ki (bu hitkkme uyarak) korunursunuz.” ifadeleriyle ken-
disinden 6nceki ayrintih kisas agiklamasindan sonra uygulamanin gergekte
tizerine kurulu oldugu esasa vurgu yapmaktadir. Cahiliye donemindeki uy-
gulamalarla kargilastirmali olarak yapilan yorumlarda kisasin sugu 6nlemek
bakimindan hayati 6nemi iizerinde durulmaktadir. Oldiiren ve 6ldiiriilenin
cinsiyeti, kabilesi, kéle olup olmamas: gibi durumlarina bakilmaksizin kati-
lin suguna karsilik bizatihi kendisinin 6ldiirtilmesi tamamaiyla yeni ve orijinal
bir uygulama olarak Islami dénemin en belirgin 6zelligiydi. Cahiliyede katile
karsilik onun yakinlarindan birisi, bazen birkaci ve ayrica cinsiyet ve toplum
icindeki farkli konumlar g6z 6niinde bulundurularak farkl: sekillerde uygu-
lamalar gerceklestirilmekteydi. Ister bir kéleyi olsun ister bir kadini ya da
topluluk icinde anlasmali olarak yasayan bir sahsi 6ldiiren her kim olursa
olsun yeni durumda bu kisinin kendisinin de 6ldiiriilecegini gbz 6niinde bu-
lundurmasi gerekecekti. Bu durum sonuglari itibariyla insanlarin hayatlarimi
koruyan, ¢ok basit gerekgelerle adam 6ldiirmenin 6niine gecen ve topluma
hayat veren yepyeni bir 6zellikti."”

Islami pratikte dikkat ceken husus saldirilarda karsiliklihik esasinin goze-
tiliyor olmasidir. Yapilan saldiriya karsilik verilmesi kutsal olana saldirinin
hos goriilmedigi zaman ve mekanlarda bile izin verilen hatta emredilen bir
durumdur. Hukuki olarak dogrudan kisiler tizerinden yiirtitiilen kisas uygu-
lamasinin karsiliklhilik ilkesi ¢ergevesinde intikam alma olarak degerlendiri-
lecek durumlar i¢in de denkligin gozetildigini gormekteyiz. Uhud savasin-
da sehit sahdbilere uygulanan miisle sonrasi Miisliimanlarin intikam olarak
fazlasiyla karsilik vereceklerine dair tepkileri tizerine inen Nahl stiresin 126.
Ayeti: “Eger ceza verecekseniz size yapilanin misliyle cezalandirin. Eger sab-
rederseniz, elbette bu, sabredenler i¢in daha hayirlidir.” bu karsiligin agiri-
liktan uzak, misliyle olmas: gerektigini ifade etmektedir. Hac stiresi 60. ayet
de: “Bu boyle. Bir de kim kendisine verilen eziyetin dengiyle karsilik verir de
sonra yine kendisine zulmedilirse, elbette Allah ona yardim eder. Hig stip-
hesiz ki Allah ¢ok affedendir, cok bagislayandir” ifadeleriyle ayni sekilde ce-

17 Mukatil b. Suleyman b. Besir el-Ezdi el-Belhi Mukatil b. Suleyman Ebti’'l-Hasen, Tefsiru
Mukitil b. Siileymdn (Beyrut: Miessesetii’t-Tarihi'l-Arabi, 2002), 1/159; Ebti Ca’fer Muham-
med b. Cerir b. Yezid el-Amiili el-Bagdadi et-Taberi, Camiii’l-Beydn fi Tefsiri’l-Kur'dn (Daru
Hicr, 2001), 111/ 120-123.
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zalandirmalarin misliyle yapilmas: konusunda Miislimanlarin sahip olmast
gereken tutumu ifade eden bagka bir ayettir.

Kisasin Miisliiman toplum igin uygulanmasi gereken hukuki bir gereklilik
olarak vazedildigi Bakara stiresinin 178. ayeti: “Ey iman edenler! Oldiiriilen-
ler hakkinda size kisas farz kilindi. Hiire karst hiir, koleye kars: kole, kadi-
na karsi kadin kisas edilir. Ancak oldiiren kimse, kardesi (6ldiiriilenin varisi,
velisi) tarafindan affedilirse, aklin ve dinin gereklerine uygun yol izlemek ve
guizellikle diyet 6demek gerekir. Bu, Rabbinizden bir hafifletme ve rahmettir.
Bundan sonra tecaviizde bulunana elem dolu bir azap vardir.” {izerine yapilan
degerlendirmeler uygulamanin cahiliye donemindeki durumuyla ilgili bilgi-
ler de vermektedir. Tartismaya yer vermeksizin bu ayet ve Hz. Peygamber’in
uygulamasmin oldiirtilen kisiye karsilik ancak onun katilin dldiirtileceginin
ifade edildigi beyan ediliyor. “Kéleye kargilik kélenin; kadina karsilik kadimin”
kisas edilecegine dair ifade farkli yorumlara sebebiyet veriyor gibi goriinse de
konuyla ilgili aktarilan hadis ve yorumlar bu ifadenin cahiliye uygulamalarin
yeren bir 6zellige sahip oldugunu her bir cana karsilik onun katilinin dldtiriile-
cegini ifade etmektedir. Cahiliye doneminde var olan kabilelerin serefe dayal
tstiinliik anlayislar: dolayisiyla adaletsiz taleplerinin bazi kabilelerce Miislii-
man olmalarindan sonra da eski anlayislarim siirdiirme egilimlerini elestirdi-
gi ifade ediliyor. Savasan taraflarin arabulucularca baristirilmalar: esnasinda
taraflarin kayiplari karsilastirilir, kaybi fazla olan tarafa her bir kaybin sosyal
statiisiine gore diyet bedelleri 6denerek baris saglanirdi. Ayete niizul sebebi
olarak gosterilen olay da benzer bir duruma isaret ediyor. Buna gore serefce
tistlin oldugunu diistinen kabile kendi kayiplarindan kéle ve kadinlan diger
kabilenin hiir bireylerine denk olarak hesaplamak isteyince onlara 6rf¢e uygun
olana tabi olmalar1 tavsiye edilmistir. Aksi halde 6ldiirtilen kisiye karsilik kati-
lin 6ldiirtilecegine dair genel hiikiim g6z oniine alindiginda kole ya da kadin
bir Miisltiimani 6ldiiren kisinin 6ldiirtilmemesi diistiniilemezdi.'®

Gerek cahiliye déneminde ve gerekse Hz. Peygamber’in Islam’1 tebligin-
den sonraki donemlerde toplumsal yap1 Medine’de bir arada yasamak sek-
linde ama genis bir cografyada siirekli olarak iligki i¢cinde olunan farkl dini
topluluklarla etkilegimi tecriibe etmistir. Medine’de toplumsal yapinin énde
gelen ortaklarindan Yahudilerin hukuki konularda nihai ¢6ztim mercii olarak
Hz. Peygamber’e bas vurmak durumunda olduklarmi da gbz 6niinde bulun-
durdugumuzda Kur’an’da onlarla ilgili atiflarin Hz. Peygamber’in uygulama-
larin1 haber veren hadislerde ise Yahudilerin hukuki uygulamalarindan sik stk
bahsedildigini gérmekteyiz. Kur’an cezalar konusunda Yahudilerin oldukga
keskin, sinirlart belirlenmis hukuklarindan bahsederken bir kisim degisiklik-

18 Mukatil b. Suleyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, 1/ 157-158; et-Taberi, Camiii’l-Beyin fi Tef-
siri’l-Kur'dn, 111/ 93-120.
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lerle kisas konusunun Miisliimanlara affetme ve diyet alma seklinde emredil-
digini ifade etmektedir. Kur’an'mn Yahudi ve Hristiyanlar igin elegtiri olarak
dillendirdigi ve onlar kitaplarmi degistirmekle sugladig1 béliim aslinda kisas
ve diger cezai alanlara miiteallik hukuki uygulamalardir. Mukatil b. Stileyman
Maide stiresindeki Yahudi ve Hristiyanlarda kan davalari baglamindaki ceza-
lar hususunu degerlendirirken Yahudi hukukunda kasten adam 6ldiirmenin
cezasinin diyet kabul etmeye imkadn vermeksizin kisas oldugunu; Hristiyan
hukukunun ise bagislama oldugunu belirttikten sonra kisasin onlar icin s6z
konusu olmadigini ama Allah’imn Miislimanlar i¢in kisas, affetme ve diyetin
hukuki olarak emrettigini ifade etmektedir."” Taberi'nin aktardig: bilgiler ara-
sinda Yahudi hukukunda adam éldiirmeler konusunda kisastan bagka bir ¢ikis
yolunun olmadig yoniindeki bilgi yer almaktadir. Kisas konusunun en genis
sekilde islendigi Maide stiresinin “Onda (Tevrat'ta) tizerlerine sunu da yazdik:
Cana can, goze goz, burna burun, kulaga kulak, dise dis kisas edilir. Yaralar
da kisasa tabidir. Kim de bu hakkini bagislar, sadakasina sayarsa o, kendisi
icin kefaret olur. Allah’in indirdigi ile hiikmetmeyenler zalimlerin ta kendileri-
dir.” anlamindaki 45. ayetin niizul sebebini ifade ederken Taberi’de yer verilen
bilgiler; Medine Yahudilerinin adam 6ldiirmelerde kisasa bas vurduklari ve
hatta kisas konusunda da serefge tistiinltige dayal olarak birbirlerinin diyetle-
rini 6demede farkli miktar uyguladiklairim ve ayrica zina suguna recm yerine
farkli cezalar tatbik ettiklerinden bahsetmektedir. Hz. Peygamber’in onlarin
diyetlerini esitledigi, zina konusunda ise kitaplarinda yazili oldugu tizere recm
uygulanmast konusunda 1srara oldugu goriiliiyor. Itiraz ettiklerinde ise “ca-
hiliye hikmiinii” istedikleri seklinde elestirilmektedirler. Ayette yer alan ba-
gislama durumu Miisliimanlarla ilgili olarak degerlendirilmektedir.*’ Cahiliye
déneminde Arap kabileleri arasinda uygulanan kisas Islami dénemde bir ki-
sim degisikliklerle tizerinde muvafik kalinan bir uygulama olarak kalmigtir.
Onceki donemde dikkate alinmayan kasti ve kasti olmayan &ldiirme ayrmi
Islami dénemde yenilik olarak gozetilmistir?' Kasitli olmayan 6ldiirmelerde
kisasen adam 6ldiirme uygulamasina izin verilmemektedir. Kasten olmayan
oldiirmelerde izlenen yol maruf oldugu tizere karg: tarafa diyet ddenmesi sek-
linde gerceklesmektedir.”? Kasti 6ldiirmelerde de Yahudi geleneginin aksine af-
fetmenin ve diyet kabuliiniin ¢6ziim olarak uygulandigi kaydedilmesi gereken
bir durumdur.?

19 Mukatil b. Suleyman, Tefsiru Mukitil b. Siileymadn, 1/482.

20 et-Taberi, CAmiii'l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’dn, VIII /468-482.

21 Ebii’s-Sena Sihabiiddin Mahmad b. Abdillah b. Mahmdd el-Hiiseyni el-Altisi, “Uka-
batii’l-Arab fi Céhiliyatiha ve Hudadii'l-measi elleti Yertekibuha Ba’duhum?”, Jurnal of the
Iraq Academy, (1984), 36.

22 Nisa 4/92.

23 Eba ‘Abdullah Muhammed b. Isma‘il el-Buhari, el-Cami u’l-Musnedu’s-Sahihu’l-Multasar
(Beyrut: Daru Tavki'n-Necat, ts.), 1312.
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2. Diyet

Diyet 6demeyi ve almay1 kabul ederek kan davasina son verme, utang ve-
rici bir eylem olarak goriinse de** sonu gelmez 6ldiirmelerin 6niine gegmek
bakimindan 6nemli uzlasma aracidir. Kan davasi toresi asil olarak akitilan
kana karsilik ancak kan dokiilmesinin yeglenmesini istiyor olsa da ¢ikacak
catismalarin 6niine gecilmediginde bu tore taraflarin karsilikli olarak 6nemli
Olciide gii¢ kaybetmelerine yol agiyor telafisi miimkiin olmayan durumlara
neden oluyordu. Bu bakimdan kimi zaman utang verici olarak goriiliip ka-
bulii hos karsilanmasa da kan parast 6denmesi yoluyla sulha varmak tesvik
edilen bir durumdu. Zitheyr b. Eb(i Stilm4&’mn siiri kabile liderlerini aralarin-
da uzun siire devam eden kan davasini diyet 6deyerek bitirmeleri igin tegvik
eden 6nemli bir 6rnektir.?® Gatafan kabilesine dahil agiretler arasinda mey-
dana gelen catismalar tig yillik siirede yaklasik ti¢ bin deve tutarinda diyete
mal olmustu. Savagan taraflarin liderleri Herim b. Sinan ile Haris b. Avf’a
cagristyla Ziiheyr, perisan olan kendi toplumlarinin kan paralarini 6deyerek
savagl bitirmelerini saglamaktadir. Kabile liderliginin bir geregi de imkani
olmayan topluluk tiyelerinin kan paralarin: 6demekti.?®

Diyet 6demek yoluyla sulha ermeyi kabul edilir kilmak y6niinden gele-
nek rahatlatic1 birtakim yollar tiretmisti. Bunlardan bir tanesi; kisi kabile-
sinden birisini 6ldiirdiigiinde toplulugun ileri gelenlerinin bir araya gele-
rek maktuliin yakinina gidip diyet yoluyla problemi ¢6zmeyi teklif etmele-
ri izerine onlarin bunu kabul etmek igin sart olarak gelenekte var olan ok
atma yontemini teklif etmeleridir. Baglaminda ifade edildigi gibi, gelenege
gore havaya bir ok atilir, ok yere dustiigiinde ucunda kan olursa intikam
olarak katilin 6ldiiriilmesi temiz doénerse kan parasinin kabulii uygun go-
riltirdi. Burada karar vericinin yaratict tanr1 oldugu gercgeginden hareketle
diyet kabul etmenin bir nevi onun kararina riza géstermek anlamina gelerek
utanctan siyrilmaya ¢ahgildigini goériiyoruz.” Oldiiriilen kiginin kaninin an-
cak mukabilinde kan akitilmasiyla temizlenecegine inanilan bir gelenekte

24 Ebt Osman Amr b. Bahr b. Mahbtb el-Leysi el-Céhiz, el-Bursin ve’l-Urcin ve'l-Umyin
ve’l-Hiilan, ts., 468; Ebu’l-Kasim Zeyd bin Ali el-Farisi, Serhu Kitdb el-Hamdse Lilfdrisi (Bey-
rut, Dar el-Evzat, 2017), I1/151; el-Aldsi, “Ebii’s-Send Sihdbtiddin Mahmtd b. Abdillah b.
Mahmid el-Hiiseyni el-Alasi, “Ukdbatii’l-Arab fi Cahiliyatiha ve Hud(di’l-measi elleti
Yertekibuha Ba’duhum”, 40; ibnu’l-Muzaffer el-Hatemi Ebti Ali Muhammed b. el-Hasen
b. el-Muzaffer el-Hatemi Ebi Alf Muhammed b. el-Hasen b. el-Muzaffer el-Hatemi, Hile-
tu’l-Muhédara, ts., 1/129.

25 Nass, a.g.e, s. 124.

26 Abdulla El Tayib, “Pre-Islamic poetry”, Arabic Literature to the End of the Umayyad Pe-
riod icinde, diizenleyen: A. F. L. Beeston, T. M. Johnstone, R. B. Serjeant ve G. R. Smith, 27-
113 The Cambridge History of Arabic Literature. Cambridge: Cambridge University Press,
1983, s. 69.

27 Thsan Nass, el-‘Asabiyyetii’l-Kabeliyye ve Eseruhd fi's-gi'ri’l-Umeviyye (Beyrut: Darii’l-Yakaza,
1964), 127.
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yakinlarin kan parasi alarak intikam almaktan vazge¢meleri oldukga uy-
gunsuz karsilanan bir durumdu. Ne var ki gii¢siiz topluluklarin kendile-
rinden daha gticlii birilerinden intikam almalari onlarin kimi zaman yok ol-
malar1 anlamina da gelebilmekteydi. Nihayetinde intikam zor kullanilarak
alinan, ugrunda kan dokiilmesi gereken bir vakia idi. Bu yoniiyle 6zellikle
zayiflarin bir sekilde rahatlatilmalar: gerekiyordu.?® Ay sekilde giigli ka-
bilelerin de intikam ugruna girilen savaglarda verdikleri kayiplar sonrasi
bir sekilde uzlasmak durumunda olduklar1 ayr1 bir yasam zorunlulugu ola-
rak kendisini dayatmaktaydi. Diger bir husus ise, aileler arasinda anlasma
vuku buldugunda bu anlagsmanin uygulamasi maktuliin ailesinin onurunu
rencide etmeyecek sekilde gerceklesmektedir. Bin sekizyiizlii yillarda Ara-
bistan’a yaptig1 seyahatlerde sahit olduklarini aktardig ¢alismasinda J. L.
Burckhardt; Aneze kabilesindeki uygulama hakkinda bilgi veriyor. Araci-
lar tizerinden varilan sulh sonucunda katil kisi esi ve kiz cocuguyla birlikte
maktuliin ailesinin ¢adirina giderek aracinin hatirina bagislanma dilemekte-
dir. Yakinini kaybedenlerin comert olmalar1 durumunda tizerinde anlasilan
diyetten bir deve ayrilarak kiz ¢ocugu icin hediye edilir yani diyet miktari
bir deve eksik alinir. Devaminda bir deve kesilerek karsilikli taraflara ailele-
riyle birlikte ziyafet verilir.*’

Odenecek diyet miktari maktuliin ait oldugu kabile ve kendi toplumun-
daki pozisyonuna gore degisiklik gosterebiliyordu. Deve iizerinden 6denen
diyet miktar1 on deve ile bin deve arasinda degisiklik gostermekteydi. Ge-
nelde on deve olarak 6denen tutar, eger 6len kisinin kabilesi giiclii ve serefli
sayilan bir topluluksa fazla miktarlarda istenebiliyordu..”* Aym sekilde 6len
kisi kabile reisi ise onun diyeti bin deve ile 6denebiliyordu.” Diyeti asil ola-
rak katilin 6demesi beklenirdi eger o, tizerinde anlasilan miktar1 6demek-
ten aciz kalirsa devreye yakinlari girmek zorundaydi. Anne ve babasi hiir ve
asil kabile tiyesi olan kisi (sarih) igin tam diyet 6denirdi. Topluluk i¢inde an-
lagsmal1 olarak yasayan halif ve annesi kabilenin asil {iyesi olmay1p babanin
sonradan ailesine dahil ettigi bireyler i¢in 6denecek diyet miktar: sarih igin
Odenenin yarisi olarak uygulanmakta idi. Bu kimselerin oldiiriilmeleri ha-
linde intikam olarak onlar i¢in hiir kabile tiyesi 6ldiirtilmezdi.** Ayni sekilde

28 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable'l-Isldm, V /599.

29 Burckhardt, Notes on the Bedouins and Wahabys, 153.

30 Eb’l-Kasim Abdurrahman b. Abdullah b. Ahmed es-Suheyli, er-Ravd ul-Unf fi Serhi’s-Sire-
ti'n-Nebeviyye (Beyrat: Daru Thya’i’t-Turasi’l-Arabi, 2000), 192.

31 Mechul Muellif, Nihdyetu'l-Ereb fi Ahbdri’l-Fars ve’l-Arab (Tahran: Mecma‘u’l-Asar, 1417H),
214; Ebti Omer Yasuf b. Abdullah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri ibn Abdilberr,
el-inbéh ald Kabaili'r-Ruvih (Beyrait: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1985), 89.

32 Alib. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi Ebii’l-Ferec el-Isfahani, Kitdbii'l-Egdni
(Beyrut: Daru Sadr, 2008), I1I/29-30.
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oldiiriilen kadinlar i¢in de yarim diyet 6demesi uygun goriilmekte idi.** Di-
yet ddemelerinde 6ldiiriilen kisinin akrabalar:1 diyet 6demekte giicliik ceken
fakir kimselerden iseler, belirlenen miktar: on yila varan bir zaman diliminde
peyderpey ddeyebiliyorlardi.®

Diyet 6demelerinde aracilik eden hakemler aralarinda uzlasmaya c¢alisti-
g1 kabilelerin konumlarini g6z 6niinde bulundurarak bazi kabilelerin 6liileri
icin iki veya {i¢ kat fazla sayida deve sayisi belirlerken onlarin éldiirdiikleri
kisiler i¢in bu rakami standart on deve seklinde belirliyorlardi.> Abdiilmut-
talib’in oglu Abdullah’m kurban edilmemesi karsiliginda kahin kadinin fal
oklar tizerinden yapilacak belirleme ile kesilecek develerin sayisini belirle-
mek i¢in Kureys’in kendi aralarinda 6dedikleri diyeti sordugunda aldig: ce-
vaptan anladigimiz kadariyla Araplarin adam oldiirmelerde diyet tutarinin
belirlenmesinde deveyi bazinda dedemeyi esas aldiklarin1 goriiyoruz. Buna
gore Kureys kabilesi arasinda diyet uygulamasinin nceleri on deve seklinde
gerceklestigi anlasiliyor.®® Abdiilmuttalib’in oglu Abdullah’a karsilik olarak
yliz deve kurban etmis olmasindan sonra diyet miktarinin degismedigi, yiiz
deve olarak kaldig1 ve Islam’in da onun uygulamasini aynen devam ettirdigi
goriiliiyor.”” Medine’de yerlesik Beni Nadir, Beni Kurayza’dan tam diyet alir-
ken kendileri diyet 6demek durumunda kaldiklarinda yarim édiiyorlardi.
Kendilerini Kurayzalilardan daha serefli sayarak uyguladiklari bu esitsizlik
dava konusu olarak Hz. Peygamber’e geldiginde o, aradaki esitsizligi gide-
ren bir karar vermistir.*® Diyet 6demelerinin genellikle ehlilesmis hayvanlar-
dan, 6zellikle deve tizerinden 6denmesi yaygin bir uygulama olsa da hurma
ile de 6demelerin gerceklestigi goriilmektedir.*

Araplar arasinda kabul géren anlayisa gore katl durumlarinda anlasmaya
varilan diyet miktari kisinin kabile igerisindeki durumu, sinif1 ve hatta hangi
kabileye ait olduguna gore degisiklik gosterebiliyordu. Siradan bir kélenin
oldiiriilmesiyle kolelikten azat edilmis bir mevlanin katli esit tutulmuyor-
du. Ayni sekilde bir kabile reisiyle normal bir kabile tiyesinin diyeti de asla

33 Ebt Muhammed Abdullah b. Muslim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, Garibu'l-Hadis
(Bagdad: Matba“atu’l-‘Ani, 1977), 1229-1230.

34 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable'l-Islam, V/562,594; el-Altsi, “Ebii’s-Sena
Sihabiiddin Mahmtd b. Abdillah b. Mahmid el-Hiiseyni el-Aldsi, “Ukdbatii’l-Arab fi Ca-
hiliyatiha ve Hudtdii’l-measi elleti Yertekibuha Ba’duhum”, 60.

35 et-Taberi, Camiii’l-Beyin fi Tefsiri’l-Kur’dn, II1/593.

36 Eba Abdillah Muhammed b. Ishak b. Yesar b. Hiyar el-Muttalibi el-Kuresi el-Meden{ (6.
151/768) ibn ishak, es-Siretii "n-nebeviyye (Beyrut: Dar el-Kutub el-ﬂmiye, 2004), I/82.

37 el-Ezraki Ebrl-Velid Muhammed b. ‘Abdullah el-Gassani, Albiru Mekke ve mi Cie fihad
mine’l-Agd (Beyrut: Daru’l-Endelus, 1983), I/588; el-Altsi, “Ukabatii’l-Arab fi Céhiliyatiha
ve Hudadii’l-Asi elleti Yertekibuha Ba’duhum”, 38.

38 Ebi Muhammed ‘Abdulmelik b. Hisam el-Himyeri Ibn Hisam, es-Siretu'n-Nebeviyye (Mi-
sir: Hind Selebi, 1955), 1/208.

39 Ali Bardakoglu, “DIYET”, TDV Islim Ansiklopedisi (Erisim 31 Ocak 2023).
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esit kabul edilemezdi. Baz1 kabileler asla diyet vermeyi kabul etmezler ama
kendi oldiirdiikleri igin diyet kabul ederlerdi. Onlar mutlaka kars: bir 6ldtir-
meyle intikam alirlardi.®

Bekri'nin kayda gecirdigi Rebfaogullar1 arasinda meydana gelen savas an-
latilarken diyet konusunun kabile liderleri i¢in ayr1 diisiintildtiglinii goster-
mesi agisindan 6nemli bilgiler veriyor. Diyet 6demesinin garanti altina alin-
mast i¢in kargi tarafa kabile tiyelerinden rehinler verilmesi de ayrica 6nemli
bir bilgi olarak bu boliimde yer aliyor. Anlatilanlara goére Rebfaogullarinin
alt dallarindan Abdtilkaysogullar1 otlaklarinin da sahibi olan Amir’i sebepsiz
sekilde dldiiriiyorlar. Amir’in agiretinin 6nde gelenleri yapilan goriismeler
sonunda Abdiilkaysogullar’nin bin deve karsihiginda 6demesi planlanan
diyet iizerine anlagsiyorlar. Bu miktar o giin igin on kiginin diyetine tekabiil
ediyordu. Uzerinde anlagilan bu develer o giin icin kendi topluluklarina or-
taklasa liderlik yapan iki aileye beger yiiz deve seklinde ddenecekti ve bu
0demeler icin rehineler verildi. Hatta bunlarin arasinda bir tane de kadin
bulunuyordu. Neticede Bentit Amir bes yiiz deveyi teslim edip rehinelerini
alirken Abdiilkaysogullar: rehinelerini teslim alma konusunda biraz gevsek
davraninca durum tezgah olarak diistintiliip rehineler 6ldiirtiliiyor. Sonra-
sinda aralarinda meydana gelen savas onlarin béliintip pargalanmalarma
kadar vardi.*

Hz. Peygamber’in uygulamasinda halif i¢in yarim diyet uygulamasi ter-
kedilerek esitlik saglandu. Islam sarih kabile iiyesi ya da onun baglantilisi kisi-
lerin diyetini tam olarak belirliyordu.* Yahudi ve anlasmal1 diger topluluklar
icin de diyet esit olarak hesaplanmaktaydi.* Buna karsin Miisliimanlarin 6l-
diirdiikleri kafirler i¢in 6denen diyet miktar1 yarim olarak degerlendirilmek-
teydi.** Kafirin 6ldiirdtigli Miisliiman iginse iki kat diyet 6ngoriilmekteydi.*

Diyet 6demelerinde 6denecek miktar: ytiklenen baba tarafindan akraba-
lara akile (d5W)) denmekteydi. Katilin kendi miilkiintin diyet miktarini kar-
silamadig1r durumlarda kabilenin lideri ve kisinin yakinlar: 6ldiirtilen kisi-

40 Ebd Ishak Ibrahim b. el-Kasim (6.425/1034) er-Rakik el-Kayravani, Kutubu's-Suriir fi Evsd-
fi’l-Enbeze ve’l-Humir, ts., 11/100-1001.

41 Ebt Ubeyd Abdullah b. Abdil‘aziz b. Muhammed el-Endelusi Ebtt Ubeyd el-Bekri, Sem-
tu’l-Lali fi Serhi Emali’l-Kali (Beyrait: Daru’l-Kutubi'l-[lmiyye, ts.), I1/100-1001.

42 Ebu’l-Hasen Ntruddin Alf el-Molla Aliyyul-Kari, Mirkitu’l-Mefitih Serhu Migkiti’l-Mesdbih
(Lubnan: Daru’l-Fikr, 2002), V1/2274.

43 Muhammed b. izzuddin Abdullatif b. Abdul‘aziz b. Eminuddin b. Firista er-Rtim{ el-Kir-
mani el-Hanefi Ibnu’'l-Melek, Serhu Mesdbihi’s-Sunne (Katar, 2012), IV /135.

44  Adnan Demircan, Islam Tarihi'nin llk Déneminde Arap-Mevali Iliskisi (Istanbul: Beyan Yayin-
lar1, 2015), 20.

45 Ebt Nuaym Ahmed b. Abdillah b. ishak el-isfahani, Ma ‘rifetu’s-Sahdbe (Riyad: Daru’l-Va-
tan, 1998), I1/628; Ala’u’d-Din Ali b. Hisami’d-Din b. KaAdi Han el-Kadiri es-Sazeli el-Hin-
di el-Burhanfari el-Muttaki el-Hindi, Kenzu'l-Ummadl (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1981),
X/612.
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nin kanini talep etme hakkina sahip olan yakinlara diyet 6demekteydiler. Bu
kimsenin sorumlulugundan kagamayacagi bir durumdu. Kélelerin cinayete
karigmalar1 durumunda sahipleri onlarin diyet sorumlulugunu ytiklenmek
durumunda degillerdi.* Cahiliye donemindeki bu uygulamanin Islami do-
nemde de uygulandigini, diyet 6demenin ortak bir sorumluluk olarak kisinin
akrabalarini da kapsayacak sekilde degerlendirildigini goriiyoruz.”” Hz. Pey-
gamber’in uygulamasinda diyet 6deme sorumlulugunun yakinlara yiiklen-
digi ve onun ddenecek diyetin yine kisinin yakinlarma 6denmesi gerektigi-
ne hitkmettigini gérmekteyiz.*® Diyet 6demede toplulugun her zaman etkin
olarak 6denecek miktar1 tistlenmek konusunda sorumluluk aldigini soyle-
mek giictiir. Kisinin babasi, dedesi, amcalar1 ve amca ¢ocuklar: diyet ddeme
konusunda ortak sorumlulugu paylasiyor olsalar da kasitli ve planlanarak
yapimis bireysel adam 6ldiirmelerde kisinin tek basina kendi diyetini 6de-
mek durumunda kaldigini gérmekteyiz. Bu durum biraz da katilin ekono-
mik durumuyla ilgilidir. Durumu 6demeye miisait oldugunda saldirgan kisi
akrabalarina firsat birakmadan kendisi 6demede bulunmaktaydi.”

Diyet 6demekle ytikiimli yakinlar (akile) kisinin agiretinden tesekkiilet-
mektedir.”® Sorumluluk alan yakinlar baba tarafindan olan erkek akrabalar-
dir. Oliime sebep olan kimsenin kardegleri dncelikli olarak diyeti édemekle
ylikiimliidiirler. Diyet 6deme yiikiimliiliigii altina girildiginde bu kardegler
ti¢ yillik zaman araliginda tizerinde anlasilan miktar1 6derler. Kisinin kardes-
leri yok ya da onlarin giiciinii asan bir durum varsa amcazadeler sorumlu-
luk tstlenmek durumundadir. Onlar1 asan bir durum olursa bu kez bir st
akraba topluluguna yani biiyiik dededen ¢ogalan yan akrabalar sorumluluk
tistlenir. Onlarin da yetersiz kaldig1 durumda bir iistteki dedenin dedesinden
cogalan akrabalar sorumluluk altina girmektedirler. Kisinin diyetini 6deye-
cek herhangi bir yakini bulunmadiginda onun diyeti beytiilmalden 6denmek
durumundadir. Kasti olarak 6ldiirmelerde kisinin yakinlar1 diyet 6demek so-
rumlulugu altinda olmazlar.®' Hicretin hemen ardindan Hz. Peygamber tara-

46 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable'l-Islim, V /595.

47 Nurit Tsafrir, “The ‘Aqila In Hanafi Law: Preliminary Notes”, The Isldmic Scholarly Tradition
Studies in History, Law, and Thought in Honor of Professor Michael Allan Cook (Leiden: Brill,
2011), 221.

48 Ebti Abdillah Muhammed b. ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Sahhih Buhari (al-Riyad:
Baytii'l-Efkar al-Diiveliyye li'n-Nesr, 1998), 1317; Ebii'l-Hiiseyn Mislim b. el-Haccéc b.
Miislim el-Kuseyri (6. 261/875) Miislim b. el-Haccac, el-Cimi ‘u’s-sahih (Riyad: Beytii'l-Ef-
kari'd-Diiveliyye, 1998), 697.

49 Michael Lecker, The “Constitution of Medina”: Muhammad’s First Legal Document (Princeton,
N.J.: Darwin Press, 2004), 95.

50 Ebii'l-Feth Burhaniiddin Nasir b. Abdisseyyid b. Ali Mutarrizi, el-Mugrib £i tertibi’l-Mu ‘-
rib (thk. Mahmid Fahari-Abdiilhamid Muhtar), I-1I, Haleb, Mektebetii Usame b. Zeyd,
1399H., s. 324.

51 Ebt Manstir Muhammed b. Ahmed b. el-Herevi el-Ezherd, Tehzibu'l-Luga (Beyrut, 2001),
1/158-160.
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findan akdedilen anlasmanin diyet ve fidyelerin 6denmesi ile ilgili kisminda
Mekke’den hicret eden Kureysli Miislimanlarin bir biitiin olarak ortaklasa
miikellefiyetleri s6z konusu iken Ensar’dan Beni Evs ve Beni Hazrece ait ak-
raba topluluklarinin birer birer sayilarak onlarin diyet konusunda geleneksel
uygulamalari tizere kendi aralarinda dayamisarak 6demeler yapmalar: karar-
lastirilmist.? Diyet hususunda hem 6denecek miktar hem de 6demede bu-
lunacaklarin kimler olacag: hususunda Medineli topluluklar y6niinden yeni
bir yaklagim olmadig1 goriilmektedir. Kabile batinlarmin kendi diyetlerini
i¢ dayanigsmalariyla 6demeleri eski usulde oldugu gibi devam etmekteydi.”
Cahiliye doneminde Akile, diyet 6deme noktasinda sorumlu olmanin yanin-
da sulha varilmayan kan davalarinda bir biitiin olarak tek tek tiim fertlerinin
intikam icin dldiiriilebilecegi topluluktur.>

Medine’de akdedilen anlasma; topluluk igerisinde bir akraba toplulugu
bulunmayan ya ve diyet parasim1 6deyecek giicii olmayan kimselerin borg-
lariun biitiin Miisliimanlar tarafindan édenmesini karara bagliyordu.® Is-
lam’m biitiin bir bolge ve halki tarafindan tam olarak kabul edilmedigi bir
doénemde Miisliiman olmus akrabalarin miisrik yakinlarinca terk edildigi ve
onlara arka ¢ikilmadig1 g6z ontine alindiginda durum daha iyi anlasilacak-
t1r.>°

Kabile liderlerinin diyet parasin1 ddeme noktasinda énemli sorumlulukla-
r1 bulunuyordu. Gerek topluluk igerisinde gerekse farklh topluluklarla yapi-
lan diyet anlasmalarinda garantor olarak yiikiimliiliikleri vardi. Diyet genel
olarak bir kerede degil ti¢ yillik bir zaman dilimine yayilarak 6denmekteydi
ve bunun igin kefile ihtiya¢ duyulmaktaydi. Diger yandan gazvelerden elde
edilen ganimetten aldiklar1 dortte birlik paya binaen kabile seyhlerinin imka-
n1 olmayan kabile fertlerinin diyetlerini 6deme noktasinda sorumlu oldukla-
ri1 gormekteyiz.”

Yahudi gelenegindeki kat1 kurallarin aksine Islam kasti 6ldiirmeler da-
hil biitiin cinayetlerde maktuliin yakinlarinin kabul etmeleri durumunda

52 ibn Hisam, es-Siretu'n-Nebeviyye, 11/ 142.

53 Ebt Abdulldh Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, el-Asl (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2012),
VI/556; Said Amir Arjomand, “The Constitution of Medina: A Sociolegal Interpretation
of Muhammad’s Acts of Foundation of the “‘Umma’”, International Journal of Middle East
Studies 41/4 (2009), 562.

54 er-Rakik el-Kayravani, Kutubu's-Suriir fi Evsdfi’l-Enbeze ve’l-Humir, 11/151; imaduddin
el-Isbehani, Haridetu’l-Kasri ve Ceridetu’l-Asr, ts., 11/ 250.

55 Ibn Hisam, es-Siretu’n-Nebeviyye, 11/144; R. B. Serjeant, “The Sunnah Jami’ah, Pacts with
the Yathrib Jews, and the Tahrim of Yathrib: Analysis and Translation of the Documents
Comprised in the so-Called “Constitution of Medina’”, Bulletin of the School of Oriental and
African Studies 41/1 (Subat 1978), 21.

56 Lecker, The “Constitution of Medina”, 110.

57 Lecker, The “Constitution of Medina”, 100-101.
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diyet 6deyerek sulha ermeyi ilke olarak kabul etmektedir. Hata sonucu ola-
rak gergeklesen oldiirmelerde diyet 6deme konusu katil tarafin hukuki bir
hakk: iken bu durum kasti 6ldiirmelerde tamamiyla maktul tarafinin bir ba-
gislamasy, liitfu olarak degerlendirilmektedir. Bakara stiresi 178. ayet kisas
hiikmiinti acik sekilde beyan ettikten sonra bunun istisnasinin bagislama ve
buna bagh olarak taraflarin birbirlerine gelenekle belirlenen uzlasma sart-
lar1 gercevesinde hareket etmeleri oldugunu? gostermektedir. “Ancak 6ldii-
ren kimse, kardesi (6ldiirtilenin varisi, velisi) tarafindan affedilirse, aklin ve
dinin gereklerine uygun yol izlemek ve giizellikle diyet 6demek gerekir.”
Mealindeki ayette agik sekilde diyet ifadesi yer almasa da taammudi 6ldtir-
melerde maktuliin yakinmin rizasiyla diyet kabuliintin kastedildigi izah
edilmektedir.® Ayni sekilde cinayet durumlarim konu edinen Isra stiresi 33.
ayette haksiz yere 6ldiiriilen kiginin velisinin karar verici olarak belirlenmesi
ve onun agiriya gitmemesini: “Kim haksiz yere 6ldiirtiliirse, biz onun velisi-
ne yetki vermisizdir. Ancak o da (kisas yoluyla) 6ldiirmede mesru Olgiileri
agsmasin.” Ifadeleriyle beyan eden boliimde velinin bagislamak, diyet almak
ya da kisas istemek seklinde segeneklerinin oldugu degerlendirilmektedir.”
Gorildugi tizere Kur’an ayetleri cergevesinde degerlendirildiginde haksiz
sekilde kasten adam 6ldiiren kisinin isledigi sugun karsilig1r tamamaiyla kars
tarafin tutumuna baglh olarak belirlenebilmektedir. Sugu sabit olduktan son-
ra o kimsenin diyet 6demek istemesi ya da bagka talepleri hukuken onun bir
hakk: olarak degerlendirilmemektedir. Kan davasi toresinde taraflarin diyet
konusunda anlagsalar bile katilin maktuliin ailesinden af dilmesi, bagislan-
ma talep etmesi gerekli goriilen bir durumdu. Diyet kaba sekilde bir alisveris
ve kisilerin varliklar1 dolayisiyla kars: tarafin hakkini satin almalar1 seklinde
degerlendirilmezdi. Her durumda ister diyet olarak develer alinmis olsun
isterse karsiliksiz sekilde anlasma vuku bulsun katilin 6ldiiriilmemesi bir ba-
gislama ve biiytikliik olarak degerlendirilmektedir.

Hata sonucu gergeklesen dldiirmeler ve cezasinin degerlendirildigi Nisa
stiresinin: “Bir miiminin bir miimini 6ldiirmesi olacak sey degildir. Ancak
yanlishikla olmas: baska. Kim bir miimini yanhslikla 6ldiiriirse bir miimin
koleyi azat etmesi ve bagislamadiklari siirece ailesine diyet demesi gerekir.
(Oldiiriilen kimse) miimin olur ve diismaniniz olan bir topluluktan bulu-
nursa, mimin bir kole azat etmek gerekir. Eger sizinle kendileri arasinda
antlasma bulunan bir topluluktan ise ailesine verilecek bir diyet ve miimin
bir kole azat etmek gerekir. Bunlara imkan bulamayanin, Allah tarafindan
tovbesinin kabulii igin iki ay art arda orug tutmasi gerekir. Allah hakkiyla bi-

58 Mukatil b. Suleyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 1/158; et-Taberi, Cdmiii’l-Beyin fi Tefsi-
ri’'l-Kur’dn, 111/ 104-109.
59 et-Taberi, Camiii’l-Beyin fi Tefsiri’l-Kur'dn, XIV /583586.
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lendir, hiikiim ve hikmet sahibidir” mealindeki 92. ayetinde, diyet kavrami
sarahaten lafiz olarak belirtilmektedir. Diyetin miktari, nasil 6denecegi gibi
konulara girilmemis olsa da diyetin hata sonucu adam 6ldiiren kisi tarafin-
dan 6lenin yakinlarina verilmesi zorunlu bir karsilik oldugu ifade edilmekte-
dir. Onemli bir husus Kur’an’in buradaki yaklagimimin meseleyi tamamiyla
bireysel hak ve sorumluklar baglaminda degerlendirmekten ¢ok toplumsal
ve siyasi durumlar1 da goz oniinde bulundurdugu gergegidir. Bu aym sekil-
de diyet miiessesesine nasil yaklagildigim da gdsteren bir ayettir. Oncelikle
oldiirtlen kisi dahil oldugu toplulugun bir ferdi olarak degerlendirilmekte-
dir. S6z konusu kay1p bireyin bizatihi sahsinin 6tesinde onun iginde yasadi-
g1 toplulugun kaybi olarak goriilmektedir. Bu bakimdan 6ldiiriilen kisinin
durumu onun Misliiman olup olmamasindan daha ¢ok dahil oldugu top-
lulugun Miisliiman omurgayla olan iliskisi baglaminda degerlendirilmekte-
dir. Oldiiriilen kisinin Miisliiman olsa bile siyasi olarak kendi dahil oldugu
topluluk Miisliiman siyasi birligin bir {iyesi ya da anlasma yoluyla onun bir
parcasi degilse onun i¢in diyet 6denmemekte sadece Miisliiman bir kolenin
azat edilmesiyle yetinilmektedir. Diyet bu sekliyle daha ¢ok toplulugun kay-
bettigi insan giictiniin farkli yonlerden telafisi olarak degerlendirilmektedir.
Miisliiman ana omurgaya bagli olmayan bir Miisliiman i¢in ddenecek yiiklii
miktardaki diyetin Miisliiman toplumu zayiflatirken onun kargisinda olan
toplulugu giiclendirecegi diistiniildiigiinde diyet hiikkmiintin bu y6nii daha
iyi anlagilacaktir. Diger yandan Miisliimanlarla anlagsmal bir topluluktan
Misltiman olmayan bir sahsin hataen 6ldiirtilmesi durumunda da yakinla-
ra diyet 6denmesinin hiikme baglandig: goriilmektedir. Diyet 6denmesiyle
birlikte Miisliiman bir kdlenin azat edilmesinin zorunlu tutulmasi ve bunu
bulamayanin iki ay pes pese olmak sartiyla orug tutmasimin gerekliligi ise
ayetin tizerinde durdugu ayri1 bir konudur. Taberf ayrica Miisliiman toplu-
lukla anlagsmali ama kafir olarak hataen o6ldiiriilen kisiye ddenecek diyeti
kaydederken bunun bir Miisliiman i¢in 6denmesi gereken diyetin yarisi ol-
dugunu ifade etmektedir ki bu normalde Miisliiman olmayanin Miisliiman
olana denk tutulamayacag1 anlayisiyla belirlenen bir durumdur. Kabile ya
da kisilerle anlagsmali kisiler igin ddenecek diyet miktarimin cahiliye déne-
minde Ozgiir asil birey i¢in 6denenin yarisi kadar oldugu diisiiniiliirse konu
daha iyi anlagilacaktir.®®

3. Kasame

Katilin bariz sekilde ortada olmadig1 durumlarda sorumlunun kim oldu-
gunun belirlenmesinde bas vurulan uygulamalardan bir tanesi de kasame
yontemidir. Cahiliye doneminde yaygin olan bu gelenegi Hz. Peygamber de

60 et-Taberi, CAmiii'l-Beydn fi Tefsiri’l-Kur’dn, VII/304-336.



Cahiliye Devri ve Hz. Peygamber Déneminde Adam Oldiirme 253

stirdiirmustiir.®! Cahiliye doneminde Kureys kabilesinde kasdme yontemi-
nin ilk uygulayicisinin Hz. Peygamber’in dedesi Abdiilmuttalib oldugu bil-
dirilmektedir.®? Ticari bir seferde Haddas b. Abdullah ticret mukabili olarak
ayni kervanda bulunan Hagimogullarindan Amir b. Alkame’yi bir nedenden
otiirii darp ediyor ve bu darp neticesinde Amir vefat ediyor. Onun 6lmeden
once Mekke'ye 6lim nedenini bildirir haber gonderdigi ifade edilir. Buna
karsin Haddas yaninda Amir olmadan déndiigiinde onun normal sekilde
oldigiinii sdyler. Durumun agikliga kavusmasi i¢cin Abdulmuttalip zanlinin
yakinlarindan elli kiginin yemin etmesini ister. Kabe'nin yaninda Haddas'in
rahtindan (yakinlar1) Huveytib isimli gen¢ disinda herkes onun sugsuzlugu
{izerine yemin ederler. Rivayete gére yemin eden herkes bir sekilde Islam
zuhur etmeden Slmiistii. Kasdme konusunda karar verenin ve onu uygula-
yanin o zaman Kureys’in en yaslisi olan Velid b. Mugire oldugu da aktarilan
bilgiler arasindadir.®®

Katili mechul cesetlerin bulundugu yerlesim yerlerinde yasayan ahali bir
biitiin olarak cinayet konusunda sorumlu tutulmaktadirlar. Bu sorumluluk
caninin bulunmasi, teslim edilmesi ve diyetinin 6denmesi noktalarinda go-
riltir. Katilin belli olmadig: ya da teslim olmadig1 durumlarda cinayet mahal-
line yakin yerlesim yerindeki topluluga dort giin siire verilmekteydi. Bu siire
zarfinda onlarin katili bulup teslim etmeleri ya da kan paras1 6demeleri iste-
nirdi.** Diger yandan su¢lunun bulunmasi igin topluluga yemin ettirme yon-
temi kullanilan bir aragti. Bu durumda suglanan, cesedin bulundugu noktaya
en yakin topluluk olmakta ve onlardan toplu halde kendilerinden herhangi
bir kimsenin iglenen cinayette dahillerinin olmadigna dair yemin etmeleri
beklenmektedir.®® Suglanan kabile tarafindan kabul edilmiyorsa sucu redde-
den kabilenin ileri gelenlerinin yemin ederek 6ldiirme olayma kendilerinin
katilmadigim sdylemeleri onlari sorumluluktan kurtarmaktaydi.®® Kasame
cahiliyede Hicaz bolgesinde yaygin olarak uygulanir ve yalan tizere yemin
edenlerin Allah tarafindan cezalandirilacagina inanilirdi.”” Kébe’de Hatim

61 Ebi Zekeriyya Yahya b. Ma‘in b. Avn (6.233/848) Yahya b. Ma‘in, Tarihu Ibn Ma ‘in - Rivi-
yetu’d-Diiri (Kahire: Daru’l-Fartk, 2013), I1/21; Eb( Bekr b. Ebi Seybe Abdullah b. el-Absi
Ibn Ebi Seybe, el-Musannef (Riyad: Daru Kunizi Isbiliya, 2015), XV /252.

62 Ebt Bekr Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani Abdurrezzak, Tefsiru Abdurrezzik (Beyrut:
Daru’l-Kutubi'l-limiyye, 1999), VIII/ 164.

63 Ahmed b. Yahya b. Cabir (6.279/893) el-Belazuri, Ensdbu’l-Esrif (Beyrat: Daru’l-Fikr,
1996), IX/394-395; Ebt1 Hilal el-Hasen b. Abdullah Ebti Hilal el-Askerd, el-Evdil (Tanta: Da-
ru’l-Besir, 1408H), 1/46-48; Ebti Abdurrahméan Ahmed b. Su‘ayb el-Horasani en-Nesa’i,
el-Muctebd mine’s-Sunen es-Sunenu’s-Sugrd (Haleb: Mektebetu’l-Matb ‘ati’l-Islamiyye,
1986), VIII/ 2.

64 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable'l-Isldm, V / 489.

65 Cagatay, Isldimdan Once Arap Tarihi ve Cahiliye Cagi, 88.

66 Hardy, Blood Feuds and the Payment of Blood Money in the Middle East, 21.

67 Ebt Bekr b. Ahmed es-Seybani (6.287/900) Ibn Ebi Asim, ed-Diydt (Riyad: Daru’s-Sami‘q,
2003), 1/367.
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(~k~)1) denilen yer insanlarin dua edip yemin ettikleri yerdi. Burada zulm
tizere yemin edenlerin helak olacagina inanilird.%

Hz. Peygamber’in Medine’de Ensar’dan bir kisinin Hayber yakinlarinda
6lii bulunmasinin ardindan kendisine intikal eden vaka konusunda kasame
uyguladigi rivayet edilmektedir. Abdullah b. Sehl’in kardesi Yahudileri zanh
gostererek miisteki sifatiyla Hz. Peygamber’e gittiginde O, kendisine rahtin-
dan elli kisinin iddialarin1 desteklemek {izere yemin edip etmeyeceklerini
soruyor. Onlar sahitlik edemeyeceklerini ¢iikii onunla beraber Hayber ya-
kinlarinda sadece kardesinin oldugunu ve kimsenin de o dldrtliirken sahit
olarak bulunmadigini ifade ediyorlar. Bazi rivayetlerde maktul yakinlarmin
Yahudilerden elli kisinin yemin etmesi konusunda itiraz ettikleri ifade edilse
de Yahudilerin de yemin etmeyi reddettikleri nakledilmektedir. Sonug olarak
cesedin Yahudilerin mahallinde bulunmasindan 6tiirti Hz. Peygamber onla-
rin diyet demelerine karar veriyor. Bunun kasamenin Islam’daki ilk uygula-
masi oldugu aktarilmaktadir.”

Yemin ederek suclamadan kurtulma uygulamasi sadece 1ssiz alanlarda
oldiireni belli olmadan bulunan kimselerin katilinin belirlenmesi noktasinda
degil ama adam 6ldiirmekle itham edilen kisinin kendisini sugluluktan arin-
dirmasi icin de gegerli olan bir durumdu. Kisinin suglu oldugunu gosteren
acik bir delilin olmamasi ve onun sugu isledigine dair kabuliiniin s6z konusu
olmadig1 durumlarda giiniimiize degin uygulamasi devam eden bu yarg-
lama sekli itham edilen kisinin kendisinin ve yakinlarindan elli kisinin suc¢u
itham edilen kisinin islemedigine dair yemin etmeleri beklenmekteydi. Elli
kisinin bir olayin olduguna ya da olmadigina sahitlik etmesi onlarin durumu
bizzat gozledikleri anlamina gelmiyordu. Bu daha ¢ok onlarin dayanigsmasin
ifade etmekteydi. Yemin etmesi beklenen kisilerden biri veya birkagi farkh
bir tutum sergilerse suglanan taraf otomatik olarak ytikiimliiliik altina gir-
mekteydi.”

Katilin tespiti igin yapilan yemin civarda kutsal sayilan tiirbe benzeri, ka-
bilelerin sayg: duyduklari mekanlarda yapilmaktaydi. Bu mekanlar normal
zamanlarda da gilintimiizde oldugu gibi insanlarin ziyarette bulunduklari,
adak kestikleri ve bagkaca ritiielleri gerceklestirdikleri mekanlardi. Tiirbe
benzeri yerlerde yemin merasiminin gerceklesmesinin 6nemli nedeni onlarin

68 Ebii’'l-Velid Muhammed b. Abdullah el-Ezraki, Ahbdru Mekke Ve M Cde Fihd Mine’l-Asir
(Mekke: Mektebetiil-Esediyye, 2003), I1/23-24.

69 Ebt Abdullah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Eslemi el-Vakidi, el-Megdzi (Beyrut: Ale-
mii'l-Kiitiib, 1984), 11/715; Abdurrezzak, Tefsiru Abdurrezzdk, VIII/164-167; Ibn Ebi Seybe,
el-Musannef, XV /245.

70 Patricia Crone, From Kavad to Al-Ghazali: Religion, Law and Political Thought in the Near East,
c. 600 - c. 1100 (Aldershot: Asghate, 2005), 157-158.
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yalan sdylemeleri durumunda tiirbenin onlar1 cezalandiracagina inanmala-
riydi.”!

Hata sonucu gergeklesen oliimlerle kargasa ortamlarinda katilin agikca
belirlenemedigi durumlar ve hayvanlarin saldirisiyla gerceklesen liimlerde
karar vericiler s6z sahibi olmaktadir. Hayvan saldirist sonucu 6ldiirmelerde
sorumluluk hayvanin sahibine ait olmaktadir. Gelenege gore hakemler bu
durumlarda karar vermekte yetkili olmaktalar ve onlarin verecegi diyet gibi
kararlara uyulmaktadir.”

Hz. Peygamber’in pratiginde katilin tespit edilmesi igin ¢abalandigini
gormekteyiz. Suglanan kisinin sorgulamasi 6ncelikli olarak yapilmakta ve
ulagilan kanaate gore hareket edilmektedir. Katil sugunu kabul ettiginde ge-
rekli hukuki iglem durumun gereklerine gére uygulanmaktadir. Medine’de
bir cariyeyi tagla 6ldiiren Yahudi bir sahsin durumu bu konuya 6nemli bir
ornektir. Yarali halde Hz. Peygamber’e getirilen kadin Yahudi'nin ismini ve-
riyor ve suglamay1 kabul ettiginde kadinm 6ldiirdiigii gibi kendisi de kafas:
tasla ezilerek oldiiriiliiyor.”

Katilin tespitinin tartismali oldugu durumlarda Hz. Peygamber sahit is-
tenmesi ya da yemine basvurulmasi gerektigini ifade etmektedir. Sahit yeri-
ne cinayeti kimin igledigine dair delillerin istendigi de goriilmektedir. Yemin
konusunda ise yapilacak yeminin tipki cahiliye uygulamasinda oldugu gibi
elli kisinin cinayeti kendilerinden birisinin islemedigine dair yemin etmeleri
gerekiyor. Baz1 durumlarda yemine gerek birakmadan ortak biitceden yiiz
deve olan diyet miktarinin 6dendigi de goriilmektedir.”

Sonug

Arap toplumunun en biiyiik problemlerinden bir tanesi olan kan dava-
lar1 ve bu davalarin toplumda gergeklestirdikleri yikimin oniine ge¢gmenin
en 6nemli yolu problemlerin hukuk yoluyla ¢6ztime kavusturulmasi olmak-
tadir. Oldiiriilen insanin kaybmim toplumda gordiigii kargilik kriminal bo-
yutun ¢ok Otesinde ailenin ve kabilenin serefini ve onlarin toplumun diger
fertleri nezdindeki goriiniimiinii de ilgilendirmekteydi. Problemin ¢6ziimii
sadece kaybedilen kisinin yakinlarini tatmin etmenin 6tesinde onun dahil ol-
dugu biitiin bir toplulugu memnun eder nitelikte olmak durumundaydi. Ka-
bileler cogunlukla giiclerine nispetle duruma miidahil olmaktalar ve giigsiiz
aileler kayiplarim telefi edemezken giigliiler kendi kayiplarina miikabil karg:

71 Bertram Thomas, The Arabs; the Life-Story of a People Who Have Left Their Deep Impress on the
World (New York: Doubleday, 1937), 13.

72 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable'l-Islim, V / 587.

73 el-Buhari, Sahhih Buhari, 1311.

74 el-Buhari, Sahhih Buhari, 1315-1316.



256 IsLAMI TLiMLER DERGisi

tarafa ¢ok daha fazla oranda zarar verebilmekteydiler. Kabileler arasinda an-
lasma olmamast durumunda on yillar siiren uzun ¢atigsmalarda karsilikli her
iki taraf da biiyiik oranlarda gii¢ kaybi1 yasayabilmekteydi. Bu durum zaman
icerisinde farkli etkilesimlerle karsilasilan problemlerin ¢6ziimiine doniik yol
careleri ve hukuki diizenlemelerin gelismesine yol agmustir.

Islam her ne kadar oldiiriilen kisiye karsilik yeni bir 6liime imkan veren
bir yaklagima izin vermis olsa da toplulukta maruf olan sekilde diyet 6demek
yoluyla sulha gidilmesini 6zendirmistir. Hz. Peygamber diyet hususunda sa-
hip oldugu liderligin bir geregi olarak gerekli gordiigiinde ortak biitceden
kan parasi 6deme yoluna gitmistir. Medine’de kaleme alinan ve sehirdeki ka-
bileleri onlarin tiim alt kollariyla birlikte zikrederek baglayan stzlesme, kan
paralarmin nasil 6denecegini belirleyen ve daha ¢ok da cinayet durumunda
nasil davranilacagini sdyleyen 6nemli bir belgedir. Cahiliye’de cinayet da-
valar1 6len ve 6ldiiriilenin yakinlar1 arasinda goriilen bir problemken yeni
durumda konu toplumun biitiin fertlerini kapsayacak sekilde ele alinmistir.
Adam ¢ldiiren kimseye koruma bir yana her bir fert katili yakalayip Hz. Pey-
gamber’in huzuruna yargilanmak tizere getirmekle ytikiimlii tutulmustur.

Kisas ve diyet uygulamasinda Islam toplumunda esitlik esas alinmistir.
Cahiliye ¢aginda baz: giiglii kabileler kendi yakinlarindan oldiiriilen bir kisi
icin birden fazla kisinin 6ldiiriilmesini diyet kabul edeceklerse kendi kay1p-
larinin diyetini normalde 6denenin iki kat1 isteyip alabiliyorlard:. Yeni dii-
zende giig yerine herkese esit uygulanan bir adalet sistemi benimsendi.

Cindyet durumlarinda Cahiliye’de takip edilen kisas, diyet ve cinayet da-
vasmin ¢oziimii i¢in takip edilen birgok yol, Islami donemde korunmus go-
riinse de asil degisiklik bu hukukun uygulanmasinda goriilmiistiir. Onceleri
merkezi ya da degil tamamuyla 6zerk bir yargilama diizeninin olmamasina
kargilik Medine toplumunda Hz. Peygamber’in bizzat yiiriittiigii karar ve-
rici bir yarg: diizeni mevcut hale geldi. Yeni durumda kéhinler ve benzeri
problem ¢oziicii yargilama elemanlariyla kabilenin kendi ileri gelen tiyeleri-
nin olusturdugu yargilama diizeni de Hz. Peygamber’in otoritesi kargisinda
anlamsizlasti.
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