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PiERRE BOURDIEU’NUN HABITUS KAVRAMI BAGLAMINDA
KEMAL TAHIR’IN “NAMUSCULAR” ROMANINDA ERIL
SOYLEM

Dervis ERDAL'
OZET

Eril ve disil arasindaki farkliliklar, toplumun onlara yiikledigi temel davranig kaliplari
sayesinde anlam bulur. Toplumun cinsiyetlere dair insa ettigi ve igsellestirdigi rol ve statii
kaliplari, eril ve disil olanin goérev ve sorumluluklarini 6ziimsemesini saglar. Toplumsal,
bilissel ve eylemsel siiregler, cinsiyetler arasindaki farkliliklar toplumsal alanda da
mesrulagtirma giicline sahiptir. Bu siiregler toplumun cinsiyet rollerini siirdiirmesine, gii¢
iliskilerinin sekillenmesine ve toplum tarafindan belirlenen cinsiyet hiyerarsisinin
olusumuna katkida bulunur. Bu noktada Pierre Bourdieu’nun toplumun eril ve disil
rollerine atfettigi davranislariyla ilgili degerlendirmeleri 6nemlidir. O, cinsiyet basta olmak
tizere namus gibi kavramlari habitusun bir alan1 olarak degerlendirir. Bourdieu’nun habitus
kavrami, bu yoniiyle eril tahakkiimiin ve toplumsal cinsiyet rollerin anlagilmasina katki
saglar. Ona g0re birey, habitusunu olusturan sosyal g¢evre iginde cinsiyetine uygun
davranislarini 6grenir ve bu normlara gore sekillenen bir habitus gelistirir. Cinsiyete
yonelik séylem ve pratikler sadece sosyoloji bilimine degil, yasamin her alaninda oldugu
gibi edebiyat bilimine de kaynaklik etmistir. Edebi metinlerde yazildigi dénemin siyasi,
sosyal ve kilttrel dinamiklerine yonelik izler bulabilmek mumkindir. Bu yoénuyle edebt
metinler, arastirmacilara 6nemli veriler sunmaktadir. Bu baglamda Kemal Tahir’in cezaevi
gozlemlerinden yola ¢ikararak kaleme aldigi Namuscular romani Onem arz eder.
Namuscular romani, Cumhuriyet’in ilk yillarinin siyasi, sosyal ve kiiltiirel panoramasini
ortaya koyan dnemli bir eserdir. Yazar, romaninda cezaevindeki mahkiimlarin g6ziinden
donemin karsit diisincelerini, siyasi ve sosyal atmosferini yansitmakla kalmaz, eril soylemi
de analiz etmeyi amaglar. Bu yoniiyle eser, donemin toplumsal yapilarini besleyen
dinamikleri anlamamiza imkan saglar. Calismada Namuscular romaninda da yer alan eril
ve disil sdylemler, Bourdieu’nun bakis agisiyla tahlil edilmeye ¢aligilmistir. Bu noktada
onun temel paradigmalarint elbette birbirinden ayirmak miimkiin degildir. Ancak
calismanin hacmi dikkate alinarak daha ziyade eril tahakkiim anlayis1 dogrultusunda eril
soylemlerin eylemsel ve diisiinsel pratige yansimalari ele alinmistir. Makaleyle Namuscular
romaninin dénemin toplumsal cinsiyet ve eril sdylem ekseninde donemin sosyal dokusunu
yansitan bir derinlige sahip eser oldugunun ortaya konulmasi hedeflenmistir. Bununla ayni
zamanda Namuscular romaninin toplumsal cinsiyetler iizerinde yapilacak akademik
arastirmalara kaynaklik edebilecegi degerlendirilmektedir. Calismada dokiiman tarama
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modeli kullanilmig, veriler betimsel igerik analiz yontemiyle degerlendirilmistir. Makalenin
caligma grubunu ise Kemal Tahir’in Namuscular adli eseri olusturmaktadir.

Anahtar kelimeler: Kemal Tahir, eril sdylem, Namuscular romani, Pierre Bourdieu,
habitus.

GIRIS

Gundelik yagama ait eylemler; hayatin olagan akisi igerisinde 6znelerden bagimsiz
ancak onlara ickin olarak varligini devam ettirmektedir. Bireyin disinda ama ondan
bagimsiz olmayan bedene yonelik bilig, bireylerin toplumsala ait olan1 da eyleme gegirir.
Eril ya da disil bedenler toplumsalin cinsiyetlerde viicut bulan halleridir. Algilanan cinsel
kimlik ingasinin temelinde ise kimliklere yiiklenen anlamlar énemli rol oynar. Siirecin
kendi i¢ dinamiklerine uygun olarak devami toplumsal eylemleri yorumlamay1 miimkiin
kilar. Eril ve disil olana yonelik ayrimlar, yaradilisin sundugu hilkmetme ve hiikmedilme
acisindan belirlenmis smir ¢izgisi degildir. Toplumun cinsiyetlere yonelik olusturdugu
uzun bir gegmisin {iriinii olan biligsel semanin pratige yansimasidir. Bu durum sosyal,
kiiltiirel baglamda toplumsal cinsiyet kavramiyla izah edilir. Bu kavram, “biyolojik
cinsiyetten farkli olarak kadinla erkegin sosyal ve kiiltiirel agidan tanimlanmasini,
toplumlarin bu iki cinsi birbirinden ayirt etme bigimini, onlara verdigi toplumsal rolleri
anlatmak i¢in kullanilan bir kavramdir.” (Ecevit, 2011, s.4). Eril ve disilin toplum
icerisindeki rolleri toplumsal cinsiyet rollerini olusturmaktadir. Bu roller gii¢ dinamikleri,
toplumun beklentileri, kiiltiirel, toplumsal, tarihsel faktorlerin etkilesimiyle sekillenir.
Rollerin dagiliminda giiciin merkezi konumunda olan erkek “genellikle gii¢lii, bagimsiz
ve serlivenci gibi durumlarla 6zdeslestirilirken kadin ise sicak, edilgen, sessiz ve bakici
olarak tamimlanmaktadir.” (Vatandas, 2007, s.38). Ayrica kadiin toplumsal anlamdaki
bu rolii izerine giizellik ve fiziksel algi beklentileri de yiiklenmektedir. Bu algilar, kadin
bedeninin nesnelestirilmesine yol acabilmektedir. Ataerkil toplumun dili, cinsiyet
rollerinin ve toplumsal yapilarin nasil siirdiiriildiigiinii gésteren bir ara¢ olarak 6n plana
cikar. Sibel Irzik ve Jale Parla’ya (2021, s.8) gore ataerkil toplumun dil yapisi, kadinlari
cesitli sekillerde nesnelestirerek ve belirli rollerle isaretleyerek erkegin konumunu
pekistirdigi gibi dilin 6zne olma sirecini de kadinlar i¢in zorlu bir hale getirmistir.
Ataerkil sistemde kadinlar, erkekler tarafindan belirlenmig kurallar1 kabul etmek ve
onlara uygun davranmak zorunda birakilmistir (Tekin ve Degirmenci, 2022, s.192). Bu
durum, ataerkil sistemin siirdiiriilebilir kilinmasi i¢in 6nem arz etmektedir. Zira ataerkil
diizenin temelini erkeklerin Ustinligiine dair inang olusturmaktadir. Kadinlar, bu siregte
neslin devamini saglayarak 6nemli bir rol oynasa da erkekler, soyun devamliliginin yine
hemcinslerinden gelecegine olan inangla kendilerini soyun devamliligi konusunda yetkili
kilmislardir. insanhigin gelecegini kendi ellerinde tuttuklarina inanan erkekler, bu inangla
etki alanlarimi daha da genisletmislerdir (Korkmaz ve Bager, 2019, s.72). Hilal Akca, bu
durumun ataerkil diizende kadinlarin ikincil ve asag1 bir konumda goriilmesine, kadin
bedenine sansiir, siddet ve istismarin uygulanmasina yol a¢tigini belirtir (2023, s.747).
Erillik ve disillik kavramlar1 bu baglamda degerlendirildiginde ataerkil sistemin; kadinlar
nasil ikincil konuma ittigini ve erkeklerin toplumsal, ekonomik, politik anlamda
dstiinligiinii nasil giiclendirdigini anlamak daha kolay olacaktir. Erkeklerin liderlik
rollerini {istlenmesi, karar alma siireclerinde Oncii olmalar1 ve toplumsal normlar
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belirlemeleri, ataerkil sistemin kurallarinin sekillenmesinde etkilidir. Erkeklerin kurallari
belirleme yetkisi erkek egemenligini ve giiciinii korumak ig¢in kiiltiirel ve toplumsal
normlar1  giiclendirmektedir. Geleneksel cinsiyet rollerinin pekismesi, erkeklerin
hakimiyetinin  korunmasi ve toplumsal normlarin  saglamlagmast amaciyla
gerceklesmektedir. Kate Millett kadini nesnelestirmek egiliminin onu bireyselligin
Otesinde cinsel bir nesnel niteligine indirgendigini belirtir (1987, s.97). Simone De
Beauvoir’in kadin ile erkek iliskine bakisi bu noktada Millett’ten farkli degildir. Beauvoir
Kadin Ikinci Cins adhi eserinde feminizmin penceresinden toplumsal cinsiyet rolleri
iizerine derinlemesine bir analiz sunar. Kadinlarin cinsel nesne goriiniimiinden kurtulup
esit bir birey olarak varliklarim yeniden konumlandirmalarn gerektigini vurgulayan
Beauvoir, toplumda erkeklerin “6zne”, “mutlak” olarak kabul edildigini kadinlarin ise
degersizlestirildigini ve “0teki” olarak algilandigini belirtir:

“...Kadn, erkek neye karar verirse odur; bu yiizden de ona, erkege 6zellikle cinsel yonii
agir basan bir varlik gibi goziiktiigiinii belirtmek tizere ‘disi’ sifatt verilir: erkek i¢in kadin
tepeden tirnaga cinselliktir, erkek i¢in dyle olduguna gore de, bu onun mutlak degeridir. O,
kendine gore degil, erkege gore belirlenip ayrilmaktadir; 6zsel (temel) varligin karsisindaki
Ozsel olmayan varliktir. Erkek O6zne’dir, mutlak varlik’tir: Kadm ise 6teki cins’tir. ”
(Beauvoir, 1993, s.17).

Beauvoir’in kadin erkek iliskine yonelik bu tiir degerlendirmeleri toplumun kadina
olumsuz bakisini da belirgin kilar. Toplumun degerleri, normlar: eril ve disilin toplum
igerisindeki roliinli mesrulastirmaktadir. Bu agidan bakildiginda eril ve disil séylemler
bizim i¢in hem dogaldir hem de mesru olandir, hem hitkmedendir hem de hiikmedilendir.
Bireyin disginda ama bireye igkin olandir, dznellesen nesnelliktir. Bu noktada Pierre
Bourdieu, toplumun eril ve disil rollerine atfettigi belirli davranig kaliplarini habitusun bir
varlig1 olarak degerlendirir.

Habitus “eyleyicilerin ¢esitli durumlarla basa ¢ikmasini saglayan bir strateji liretme
ilkesidir.” (Bourdieu ve Wacquant, 2012, s.27). Bir diger ifadesiyle “edinilmis olan, ama
stirekli yatkinliklar bigiminde viicutta kalic1 sekilde cisimlesmis olan seydir.” (Bourdieu,
1997, s.122). Bourdieu, cinsiyeti ise “cinslestirilmis habitus” olarak tanimlamaktadir
(2015, s.14). O, yine bu baglamda cinsellikle eril iligkininin yiiceltme iligkisi oldugunu
belirterek kamusal ve yiiceltilmis eril cinsellik ile yabancilasmus, gizli disil gergeklik
arasinda karsitlik oldugunu ileri siirmektedir (Bourdieu, 2018, s.183-184). Bourdieu’ya
gore toplumda uzun deneyimler sonucu olusan birikimler, habitus yoluyla gelecege
taginmaktadir. Bir nevi ge¢mis/simdi ve gelecegi de iginde barmmdiran ve bir koprii
vazifesi goren habitus, toplumsallagma ile bireylere aktarilmakta ve bireylerin bunlar
icsellestirilmesini saglamaktadir (Gazioglu Terzi, 2014, s.77). Bu deneyimler ve
aligkanliklar, bireyin diislince tarzini, tercihlerini ve davraniglarin1 da etkilemektedir. Bu
yonuyle habitus, kiginin sosyal diinyay1 algilama ve anlamlandirma bi¢iminin yani sira
toplumsal cinsiyet rollerinin igsellestirme ve yeniden firetilme siirecini agiklamada da
etkin rol oynamaktadir.
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Toplumun kadin ve erkege yiikledigi bu roller, toplumsal 6gretilere de yansimustir.
Yine bu Ogretiler yoluyla cinsiyet rolleri, davramig kaliplar1i gelecek kusaklara
aktarilmustir. (Kalender, 2022, s.1281). Bu baglamda hakim olan eril dil ve erkek
egemenliginin, edebiyat ve yazarlik alanina da sirayet ettigi sOylenebilir. Yazin hayatinda
kadinlarin siklikla edilgen ve ikincil konumda sunulmasinin altinda yatan etkenlerden biri
de kadimin ekseriyetle erkek yazarlarin bakis acisiyla degerlendirilmis olmasidir (Sentirk
ve Gedik 2023, s.151). Tiirk edebiyatinda erkek romancilar arasinda kadin ve cinsellik
konularin1 eserlerine malzeme eden yazarlarin basinda Kemal Tahir gelmektedir. O,
romanlarinda kadini, olay 6rglsini tamamlayan bir figurden daha ziyade ataerkil bir
zeminde toplumsal cinsiyet rolleri ve aile iligkileri ilizerinden ele alir. Bunu yaparken
toplumun kadina bakisin1 adeta bir sosyolog edasiyla tahlil eder. Muhammed HUkim’in
tespitiyle onun romanlarinda erkek egemen bakis hissedilmekle birlikte kadin, geleneksel
toplumdaki dindarlik, namus veya bekéret kavramlarindan ziyade mertlik, cesaret,
erkegin yaninda durabilme, yigitlik, diiriistlik gibi evrensel, ahlaki vasiflara haiz birey
olarak 6n plana ¢ikarilir (2017, s.215-216). Onun romanlarinda kadinlar, ekseriyetle
erkeklere kiyasla edilgen, cahil, somiiriilmeye miisait bir yapiya sahiptir. Her kadin, bu
yonuyle birbirine benzer, adeta birbirini tekrar eder. Kendi séylemiyle “bir kadin demek
biitiin kadinlar demektir.” (Kemal Tahir, 1990, s.51).

Kemal Tahir’in kadin baglaminda romanlarinda iizerinde durdugu bir diger 6nemli
konu ise cinselliktir. Notlar’inda “Gerg¢ek¢i romanda insan ger¢egi demek, onun ya da
ona benzeyenlerin hangi asamalardan gegerek bu hale geldigini, boyle durumda bdyle
davrandigini bilmek demek” oldugunu dile getiren yazarin (Kemal Tahir, 2016, s.125),
bilhassa kdy romanlarinda toplumcu gergekci bir perspektifte cinsellige genis bir yer
verdigi goriilmektedir (Avci, 2021, 5.234). Yazarin bu romanlarinda kadinlar, cinsellige
olan diiskiinliikleriyle dikkat ¢eker (Fedai, 2010, s.401). Onun romanlarinda “yoksullukla
iliskili bir sonu¢ olarak kadin egitimsiz olmanin yaninda ¢ogu zaman cinsiyet rollerine
dayal1 bir yana sahipken ataerkil sosyallestirme siirecinden gecen erkek i¢inse gogunlukla
bir meta ve cinsel bir obje gibi gorilur.” (Seker, 2019, s.141). Ancak o, bununla ataerkil
degerler iizerine inga edilmis toplumsal yapinin kadina olumsuz bakisini elestirmenin
yani sira Tirk toplumunda “kadin-toplum iliskisini” sekillendiren dinamiklerin kaynagini
da tartismaya a¢mak ister. Kemal Tahir’in kadina ve cinsellige bakigini Namuscular
romaninda da gérmek miimkiindiir. Yazar, kirsal yasam kosullarinin zor ve mesakkatli
oldugu bir dénem iizerine kurgulanan romaninda geleneksel toplum hayatiim hukim
stirdiigii bir mekan portresi ¢izmektedir. Bu portrede Bourdieu’nun habitus kavramiyla
izah etmeye calistig1 cinsiyetlere atfedilen rollerin keskin siir hatlan ile belirlendigini
gormek mimkindur.

Calismada veri toplama araci olarak nitel arastirmalarda tercih edilen dokiiman tarama
yontemi kullanilmistir. Bu inceleme yontemi, “arastirilmast hedeflenen olgu ve olgular
hakkinda bilgi i¢eren yazili materyallerin analizini kapsar.” (Yildirim ve Simsek 2011,
s.187). Bu kapsamda konuyla ilgili aragtirmalar incelenmis, elde edilen bulgular betimsel
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icerik analiz yontemiyle degerlendirilmistir. “Bu yaklagima gore, elde dilen veriler, daha
onceden belirlenen temalara gore 6zetlenir ve yorumlanir.” (Yildirnm ve Simsek, 2011,
s.224). Buna gore toplanan verilerden yola ¢ikilarak Kemal Tahir’in Namuscular adli
romaninda eril sdylem degerlendirilmistir.

NAMUSCULAR ROMANINDA ERIiL SOYLEM

Namus kavrami toplumlar arasi farklilik gosteren fakat genellikle ahlaki degerler,
cinsellik, sadakat, gtiven, aile onuru-gerefi gibi konulara referans veren karmagsik ve ¢ok
boyutlu bir kavramdir. Bu kavram, eril ve disilin toplumsal cinsiyet rollerinin
belirlenmesinde de 6nemli rol oynamaktadir. Toplumlarda namus kavrami (birey ve
ailenin namusu) onur ve serefle iligskilendirilir ve bu da kisiyi belirli normlara uymay1
mecbur kilar. Namusun ihlali genellikle birey veya aile icin bir utan¢ kaynagi olabilir ve
toplumsal diglanmaya yol agabilir. Toplum, eril ve disilden bu konunda belirli davranis
kaliplarii siirdiirmesini beklemektedir. Bu beklentilerde kadinin iffeti ile ailenin serefi
arasinda dogrudan bir bag kurulur. Deniz Kandiyoti’nin deyimiyle bu bagla “kadinlara,
herhangi bir yanls davranis nedeniyle bitin bir topluluga, sllaleye ya da aileye utang ya
da serefsizlik getirecek denli muazzam olumsuz bir guc¢ atfedilmistir.” (2013, s.81). Bu
beklentiler erkeklerin duygusal olmamalari, ataerkilligi giic gostergesi olarak gérmeleri
gibi rollerle sekillenmektedir. Bu durum erkeklerin kamusal alanda daha fazla s6z sahibi
olmasina, goriniirlik kazanmasina ve toplumsal hiyerarside iist sirlarda olmasina neden
olmaktadir. Beate Krais’a (2006, s.125) gore roller birey ve toplum arasindaki temel
kargitigina dayanir. Buna ilave olarak aslinda birey, toplumun Gyesi olarak var
oldugunda toplum onu asosyal olarak diisiinmekte ve ona kendisi tarafindan belirlenen
degerleri ve normlar 6gretmektedir. Siirecin sonunda artik o, toplumun normlarini yerine
getirecek bir 6znedir. Bir diger ifadeyle oyun yazarinin, aktdr igin belirledigi rol 6zneden
once toplumsal olanda zaten yazilidir. Kemal Tahir’in romaninda kadinin cinsiyet rolleri
icin tasvir edilen bu diisiinsel arka planin nasil insa edildigini su satirlarda gérmek
mumkdndir:

“Kar1 milletinde bir vakit su¢ olmaz. Eksik etek!.. Akli yoktur. Hayvan gibi bir mahlik.
Akl var, fikri yok... Kar1 milletini tekmil biz kandiririz. Incik verirsin, boncuk verirsin. Bir
laf soylersin. Kar1 aldanir gider. Kart su gibidir. Be herif! Sen bir karty1 bastan cikarir,
evine goturarsin. ...” (Kemal Tahir, 2008, s.138).

Burada kadmin aklini ve mantigim1 kullanma yetisinden yoksun olusuna yapilan
vurgu, toplumun kadin i¢in belirledigi normla agiklanabilir. Yasadigimiz diinya, biz
dogmadan 6nce bu rolleri bizim i¢in belirlerken bizler de 6nceden belirlenen bu oyunun
bir parcasi olarak rollerimizi yerine getiren Ozneler haline gelmekteyiz. Bu durumda
toplumsal aktor (eril ve disil), kendisi igin belirlenmis nesnel kaliplara uygun bir sema
icerisinde kendi cinsiyet kimliklerine uygun davraniglar gelistirir. Bedenlere iglenmis olan
bu cinsiyet¢i sOylemler, algilanani ve yasanani mesru hale getirmektedir. Kadin i¢in
temelde belirlenen roliin cinsellik temelinde olustugunu ve erkegin kadin ile iligkisinin bu
temel iizerine sekillendigini de sdylemek miimkiindiir. Kadinin temel gorevinin
cinselligin otesine gegmedigi ve dogurganlik gorevinin sonlanmasi ile kadina atfedilen
gorev ve sorumluluklar da sonlanmaktadir. Romanda bu durum, yazarm Istanbullu olarak
kisilestirdigi roman kahraman1 Murat’in Bedri Bey’in hanimmi betimlerken kurdugu
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“Kirk yasin1 ferah ferah gegmisti. Boyasiz yiiziinde ¢ok cocuk dogurarak -bes cocugu
vardi- kadinlik vazifesini bitirmis, ihtiyarliga teslim olmus yorgun bir hal kolayca
seziliyordu.” (Kemal Tahir, 2008, s.200) ctimlelerinde goriilir. Kadinin toplumsal
gorevinin belirleyici unsuru ve tahakkiimiin ana temasi olan cinsellik vurgusu, romanin
bir¢ok yerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar igerisinde bes esi olan Bedri Efendi’nin
kadinlarla ilgili diisiinceleri bir hayli ilgingtir:

“— (...) Cocuk olmak neye delalettir. Kadinla yatmaya. Ben kariyla yatiyorum
efendim. Iyi amma ben karimin nesiyim? Anasi degilim, babasi degilim, kardesi degilim.
Benim karimla benim aramdaki sihriyet meseld bizim hatunla Vahap arasindaki sihriyetten
farksizdir. Su halde, avrat dedigine soviiliince bundan bana hi¢ bir hata gelmemek icap
eder. Bilakis ben onu, bir muayyen mesele i¢in almigim. Eve oturtup besliyorum. Sozle de
olsa bir bagkasi ayni meseleden dolay1 kendisini methederse, kendisine talip olursa
sevinmeliyim. Gurur duymaliyim. Arkadaglarimin arasinda kadrim itibarim artmali.”
(Kemal Tahir, 2008, s.167-168).

Erkegin temel toplumsal gorevlerinde yer alan cesaret, yigitlik, mertlik degerlerinin
Otesinde cinsel anlamda yetkinligi de erkeklik algisimin temel bir sorununu
olugturmaktadir. Ancak bu sorun noktasinda cinsellige yonelik istek ve arzularin
bastirilamamasi da ayni sorunun bir pargasidir:

“Zampara olmayan adam, erkekligi tilkenmis adamdir. Erkeklik durdukca doksan yasina
gelsen nafile... Kar1 gérmez misin goziin 1silar. insan paraya doyar da, erkek gozii kartya
doymaz. Sebep: Sebebi meydanda: Karilari ¢itir ¢itir yemek adet olmamis. Ekmegi
banacaksin. Karilar1 Rabbim, bize helal etseydi... Yani etlerini helal etmeli. Kagit kebab1
yapsaydik... Tavasini firina verseydik, belki doyardik.” (Kemal Tahir, 2008, s.237).

Bununla birlikte geleneksel anlamda kadin i¢in belirlenen roliin igerisine kandasliga
yonelik bir séylemin (bacim) bulunuyor olmasi erkegi cinsel arzularini durdurabilecek bir
noktaya tagimaktadir. Bu sdylem, cinsellik ve namus konusunda belirleyici olmaktadir.
Babasi tarafindan kotii yola diistiigii i¢in vurulan Kezban’in 6liim kalim savasi igerisinde
hastaneye goétiiriiliirken onun iyilesecegine dair verilen umudun iyi ve kot arasindaki
ikilemini yiireginde tasiyan Cezaevi Karakol Komutan1i Aziz Onbasi’nin Kezban’a
“bacim” diyemeyisinin temelinde bu diisiince yer alir:

“ ‘Kezban! Kiz Kezban!’ dedim. Hani bir sey kaldirmak istersin... Agir bir sey!
Dislerini sikar adam. Iste dyle gayrete geldi. Nefes gibi konustu: ‘Ben oliir miiyiim,
kardesim?’ dedi. Araba hizli gidiyor, toz toprak, giines... Giiriiltii... Birdenbire cevap
veremedim. Egildim de neden sonra, ‘Merak etme, sen bu yaradan 6lmezsin!” dedim. Allah
yalan1 sevmez. Dilimin ucuna ‘Bacim’ lafi geldi. Adam orospuya ‘Bacim’ diyemiyor.
Halbuysa bey, sen onlara hep ‘Bacim’ dersin... Keske ben de deseydim. Baktim ki ruhunu
teslim etmis. Bizim yalan1 artik isitti mi, isitmedi mi bilmem.” (Kemal Tahir, 2008, s.87).

“Bacim” sdyleminin eril tarafindan karsi cinse duyulan cinselligi onleyici bir iglev
olarak goriildiigline yonelik benzer yaklagimi, basgardiyan muavini Muslu Mehmet
Efendi’nin kadina bakisinda da gérmek miimkiindiir:

“Kotiliigiin bast nefs’ti. (Yani erkek milletinde bir, kari milletinde yedi olan nefsi
emare) Adam bir kere kar1 milletine “Bacim” dedi mi, sonrasi kolaydi. Isine de, evine de,
ahbabima da ancak o zaman faydasi dokunabilirdi. Yoksa, akli ugkurda, tavukta, keklikte
dolagan herif on para etmezdi.” (Kemal Tahir, 2008, s.237).
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Toplumsal olarak insa edilmis olan cinsel kimlikleri ve eril tahakkiimiin nasil
iiretildigini bu noktada anlamak Onemlidir. Bourdieu’nun habitus kavrami eril
tahakkiimiin 6ziinii anlamamizi saglar. Ciinkii kadin ya da erkek olmak biyolojik
farkliligin Gtesinde aslinda toplumsal kaliplarin bedensel sOylem igerisinde viicut
bulmasidir. Bu ise onu mesru bir davranig kalib1 héline getirir ve ayni zamanda ona
anlamsal bir biitliinlik kazandirir. Bourdieu’nun habitus kavrami toplumsal cinsiyet
rollerinin sosyal pratiklere nasil gomiildiiglini agiklar. Kemal Tahir’in romaninda
bireylerin icsellesen davranig kaliplart artik genel diisiince anlayisina evrilerek birey
tizerindeki tahakkiime doniisiir:

“Amcam eve geldi. ‘Sen yigit olsan karin baskasina kagmazdi ulan!” dedi. Amcam
yabanci degil. Karmin babasi... Bize bu laft kagan karmin babas1 sdyliiyor bdylece... ‘Vay
Allah! Vay Allah! Sen benim kusuruma artik bakmayacaksin Allah! Amcam bdyle derse
eller ne demez’ diye diistindiim. Géziim karardi.” (Kemal Tahir, 2008, s.135-136).

Kolektif bilincin sundugu algisal semalarin nesnel yansimasi kadini nesne olarak
konumlandirmaktadir. Romanda kadin, adeta bir egya gibi alinip satilabilmekte ve 6denen
bedelin sonucu olarak bedeni {iizerinde her tiirlii tahakkiim toplum tarafindan
onaylanmaktadir:

“Kar1y1 parayla satin aliyorsunuz. Koétii yola saptigini sezince bosayamryorsunuz. Kolay
mi1? Ug yiiz lira masraf etmissiniz, batmissimiz. Halbuki adam bindigi kisragi bilmez mi?
Karmin fikri bozulunca... Su vermesinden bellidir. Lakin doluya koyarsin almaz, bosa
koyarsin dolmaz. Sopa atarsin, k6tii sdylersin. Daha beter yiiz g6z olursunuz. Cahillik sonra
yakaniza sarilir. ‘Sunu yakalayip hovardasiyla birlikte Sldiireyim.” dersiniz. Cahil adam
akla bir sey kilitledi mi kurtulamaz. Konu komsu da ‘Vur, namusunu temizle.” derler.”
(Kemal Tahir, 2008, s.149).

Habitus, kiiltlirel eylemin itici giiciidiir. Bu giic ayn1 zamanda bireylerin toplumsal
diinyada sahip olduklar1 yar1 bilingli (dogustan olmasa da) yonelimdir. Bu yonelimin
temelini bireylerin giinliik hayatta karsilastiklari durumlarda onlara Ogretilen ya da
dayatilan pratik eylemler olusturmustur. Birey bu eylemleri zamanla benimsemis ve
icsellestirmistir (Alpay, 2022, s.985). Bu eylemsel sistem, cinsiyetler i¢in kaliplagan
yargilari, rolleri de belirlemistir. Bu acidan bakildiginda romanda kadin ile ilgili
sOylemlerin, igsellestirilen rollerin toplumda nasil ve nerede konumlandirildigini gérmek
mumkundr:

“— A beyim, simdi kartyla erkek bir olur mu?

— Ekseriya olmaz. Mesela: Senin baban 6lmiis. Baban 6ldiigii zaman siz su kadar
¢ocukmugsunuz. Ananiz da geng kartymis. Giizelmis, isteyen ¢ok olmustur. Kocaya vardi
mi1?

— Varmadi.

— Ne dedi? ‘Iste benim iki tane kocam var. Bunlar bana yeter.’ dedi.
— Evet.

— Baban dlecegine anan dlseydi... Herif evlenmez miydi?

— Erkek kismi1 ¢ocuga bakamaz. Kar1 bakar.
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— Cocuga bakmak, kartya daha zor. Erkek kar1 bir olmuyor. Karilarin bazist bizden daha
erkek... Daha yigit. Ne dersin basefendi?

— Dogru beyim.
Hac1 Abdullah fikrinde 1srar etti:

— Hemen ‘Dogru’ dersin Mehmet efendi. Simdi Abdurrahim Bey kar1 sevmis. Vurmus.
Bunda bir namussuzluk yok. Lakin karisi birisini sevseydi, delikanliyr vursaydi...
Orospuluk olurdu. Buna ne diyelim?” (Kemal Tahir, 2008, s.238-239).

Kadinm toplumsal yasamda degersizlestirildigi ve belli kaliplar igerinse sikistirilarak
kendisine rol bigildigi gelencksel yasamda negatif nitelendirmelerle siklikla
karsilagilmaktadir. Ancak bu nitelendirmelerin kabul goérmesi kolektif bilincin eylemsel
pratige doniismesinde her iki cinsiyetin belirlenmis temel algi semalarin1 ayn1 zamanda
i¢sellestirmesi ile miimkiindiir. I¢sellestirilen degerler artik faillerin eylemleri ile karsilik
bulur. Diisiince ve eylem kaliplara gore kadin; aklini kullanamayan, namusuna sahip
¢tkamayan, kendini koruma ve kollama yetisinden yoksun, ayni zamanda “seytani bir
bakigin” yeryiiziindeki en onemli temsilcisidir. Kadinlarin degersizlestirilmesi ataerkil
sistemlerin ve baskici toplumsal normlarin bir sonucudur. Bu normlar, kadinin toplumsal
yasam i¢indeki roliinii smirlamakta, onu ikincil bir konumda tutmakta, potansiyelini
kisitlamaktadir. Ciinkii ataerkil sisteme gore kadina toplumsal yasam i¢inde bir ¢ergeve
cizilmisti. Evren Karatas Ulger’e (2022, s.128) gore “kadmmn kendini
gerceklestirebilmesi i¢in toplumun kendine ¢izdigi kimligin olumsuz yonlerinden
kurtulmas1 gerekir.” Ancak kadmin bunun disina ¢ikmasi olast ihtimaller arasinda
degildir. Cergeve disina ¢ikan kadin, toplum tarafindan diglanmakta ve
otekilestirilmektedir. Muhafazakar, kapali toplumlarda kadma verilen degerle kadinin
duygusal ve zihinsel kapasiteleri kiigiimsenmekte ve kadina ikincil roller bigilmektedir.
Bunlarla birlikte kadin, cinsel nesnelestirme ve ataerkil sistem tarafindan maruz kaldig:
siddetle varligimi siirdiirmeye c¢aligmaktadir. Tiim bu mevcut durumlar, kadmnlarin
degersizlestirilmesi ile toplum icindeki statlllerini her gecen gin yok etmeye
caligmaktadir. Romanda bir¢ok anlati bu nitelendirmeye dayalidir:

— ... Kimdir demeye kalmadi, baktim gelen Osman emmim... dedi: ‘Ulan -dedi- kar1 gibi
ocak basmda kiil mii eselemektesin yiireksiz?’ dedi. ‘Er olsan avradin koyup kagmazdi
rezil!” ” (Kemal Tahir, 2008, s.35).

“Bir giin tarladayim. Oglan geldi. Yakami tuttu, dedi: ‘Beri bak Hamo, sen kizi neden
vermezlenmektesin bunca zamandir?” Agaoglu sus yiiziine duramadim, dedim: ‘Vermemek
yok evet... Nasil bir s6z, kag paralik kancik ki senden esirgemis olam. Nah kiz senin gotiir
dere boyunda kes. Kanini ararsam su giinese kor bakayim.” ” (Kemal Tahir, 2008, s.51).

“Cunki kancik it siirtiinmese erkek itin bir ige giicli yetmez. Bunun burasi evet dogrudur.”
(Kemal Tahir, 2008, s.59).

“— On ¢ yasinda... Kar1 kismi zaten kérpeliginde azar. Bir kere de gomlegin 6niinii yirtti
m1 iflah olmaz. Iste tamam... ‘Azan karinin basina kirk beld gelir, en kiigiigii 6lim.’
demisler.” (Kemal Tahir, 2008, s.273).

— ... Erkek kartya kars1 aglar mi? Sen bir Abdurrahim Beysin... Tuu namusuna... Kadmin
elini 6pecek...” (Kemal Tahir, 2008, 5.338).
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Kadina yonelik biitiin bu asagilamalara ragmen temsilin en 6nemli giiciinii olusturan
erillik; serefin, cesaretin ve namusun erkekte yansimasidir. Boylelikle habitus yoluyla
toplumsal cinsiyete ait simiflandirma da bireysel eyleme, sosyal pratie ve diinyay1
yorumlama tarzina entegre edilir. Olagan olarak kabul edilen bu tiir eril sdylemler yine
Kemal Tahir’in romaninda anlamsal kargiligini bulur:

“— Amcam da o gece dedi: ‘Oglum Maho, karty1 dldiireceksin! O ki soyumuza bu lekeyi
cald1 kariy1 bitirecegiz. Kiirtlikte zagonu budur bunun... Pislik boyle temizlenir!” ” (Kemal
Tahir, 2008, s.41).

“— Hepten... Kendisine de iyidir, suriinmekten kurtulmustur, bagkaca her giin giinahlara
girmelerden kurtulmustur. Baskaca babasma temizliktir. Herif yere mi bakayd: koy
yerinde... Ayrica vatan vazifesini goren bir askerimizdir. Ayrica kdyline de temizliktir ki ne
kadar bir temizliktir. Koca bir kdy, komsular1 karsisinda yere mi bakaydi? Ne denilmistir,
‘Temizlik imandan’ denilmistir.” (Kemal Tahir, 2008, 5.72).

“— lyi olmus. Ortalik temizlendi.
— Neden ulan gardiyan?
— Gebermesi kendisine de iyi, babasina da iyi... Ortalik temizleniyor. ‘Temizlik imandan’
demigler.
— Duydun mu beyim? Suna bak!..
— Duydum Onbas1! Istanbullu kederle giildii —: Fazla sikistirma. Bizim Abdullah dervistir.
‘Muzur insanin katli vaciptir’ diyerek sana bir de Kur'an lafi soyler.
Abdullah ikisine de sasarak bakti:
— Siz gimdi orospuya acidiniz mi1? — diye sordu.
Onbas1 cevap verdi:
— Acidim elbette... Insana acinmaz n?
— Insana acmir. Orospu insan m?
— Ya insan degil de nedir?
— Orospu... Ad1 tizerinde...” (Kemal Tahir, 2008, 5.87-88).
“— Oyleyse kizi neden vurdun?.. Ellerin lafiyla vurdun. Ulan senin namusun var m1 ki sen
namus temizliyorsun.” (Kemal Tahir, 2008, 5.207).

Her toplumsal kurum gibi toplumsal cinsiyet siiflandirmasi da her seyden once
habitus aracilifiyla canli tutulur (Krais, 2006, s.124). Toplumsal diizeni olusturan,
cinsiyetlere yonelik boliinme ve tahakkiim yavas yavas bu iki farkli habitusun zihinlerine
yerlestirilir. Artik eril ve disil tiim pratikler karsitligi i¢inde ayrimlara doniigmiistiir
(Bourdieu, 2015, s.45). Geleneksel toplumsal yapilarda disil sdylemler cinsellik
iizerinden sekillenerek yapinin bir parcasi haline gelmektedir. Kadinin toplum tarafindan
belirlenen rollerinin disina ¢ikarak erkegin hiikmedecegi bir alana girmesi de ayni
zamanda elestiri konusu olmaktadir. Romanda kendini koruma giicliinden yoksun
birakilan kadinin, ¢alisma hayatina katilma siirecinin onun ahlaki yoniinii zayiflattig
vurgusu, Mazmanoglu Aptullah’in sehrin yasadigi degisime karsi gosterdigi tepkiyle
okura sunulur. On iki yil cezaevi hayatindan sonra digar1 g¢iksa dahi yeni bir hayat
kuramayacagi kaygisi tastyan Mazmanoglu Aptullah, sehirdeki ulasim ve sanayideki
gelismelerin, Islami degerlerin yani sira namuslu kadinlarin bastan ¢ikarilmasina zemin
hazirladigint diigiinmektedir: “— Herkes soyliiyor. Tren geldi. Karilar1 bagtan g¢ikardi.
Dokuma fabrikasi agildi karilar bastan ¢ikti. Arkadan bir de tiitiin fabrikasi kurdular.
Disarda namuslu kar1 kalmamus diyorlar.” (Kemal Tahir, 2008, s.304). Burada
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Tiirkiye’deki  toplumsal  degisimin  modernizmle  kurdugu iligki iizerinden
temellendirdigini ve bunun da kadinin “i¢eriden disariya”, yani toplumsal hayatin icine
girmesiyle gerceklestirildigini soylemek miimkiindiir.

Kemal Tahir romaninda toplumsal yapiy1 cinsiyetg¢i sdylemler agisindan karsilagtirma
yaparak resmetmeye calismistir. Bunu yaparken kadinin; yasadigi topluma, konumuna,
disiince kaliplarina gére namus algisiin da degisebilecegini elestirel bir gdzle okurlarina
aktarma firsat1 bulmustur:

“Haci1 Aptullah fikrinde 1srar etti:

— Hemen ‘dogru’ dersin Mehmet Efendi. Simdi Abdurrahim Bey kari sevmis. Vurmus.
Bunda bir namussuzluk yok. Lakin karisi birisini sevseydi, delikanliy1r vursaydi...
Orospuluk olurdu. Buna ne diyelim?

Baggardiyan muavini cevap bulamadigi icin Istanbullunun vyiiziine bakti, Istanbullu
gllumsedi:

— Hukim erkekte oldugu i¢in biz boyle kaide koymusuz... -dedi-. Yoksa orospunun disisi,
erkegi olmaz. Orospuluk huydur. S6z verip tutmamak, borcunu inkar etmek, birini
casuslamak, arkadan adam vurmak, kendinden zayifi ezmek hatta korkmak bile yerine gore
orospuluktur. Biz, halbuki orospu diye, kocasinin {istiine dost seven, kerhaneye diisen
kadna diyoruz. Hem de hangi kadina, mutlaka fakir olacak; zengin karisindan, zengin
kizindan hi¢ orospu olmuyor. Hiibiis hanim, elli yasindan sonra hekimin ogluna goniil
vermis. Boyu kadar kizlari, ogullar1 var. Hekimin oglu denilen ipsizle evlenmis. Evlenir
evlenmez orospuluktan kurtuluyor. Hekimin ogluna bir fakir kocakar1 goniil verseydi ne
olurdu? Su olurdu: Hekimin oglu parasiz kariyr almazdi. Kar1 ne yapacak? Arkasina
diisecek, yalvaracak, aglayacak, riisva olacak. Herkes ‘Orospu’ diyecek. Gel gelelim, otuz
yasinda, yakigikli hekimin oglu parasi hatirina Hiiblis hanimi alinca orospuluk ortadan
kalkiyor. Bugiin bakiyorum, Saroglu'nun kizina ‘Orospu’ diyen olmadi. Ciinkii babasi
zengin.” (Kemal Tahir, 2008, s.239).

Bu satirlar da eril karsisinda disil konumlanmanin kategorik olarak belli farkliliklar
arz ettigini, gelir seviyesi, sosyal statii gibi dgelerin disillik algisinda, en azindan kolektif
suur nezdinde, belli degisikliklere neden oldugunu géstermektedir.

Uzun bir gegmisten gelen ve toplumsal siizgegten siiziilerek insan zihinlerinde yer
eden bu biligsel yapilar, artik bedenlerin iglevsel pargalarint da olusturmaktadir. Her bir
toplumsal kurum da yapmin sistemsel islerligine katki saglar. Sembolik anlamda eril
bedenin disil bedenden ayr1 goriilmesi de iste bedenlere yiiklenen islevlerle ilgilidir. Eril
bedenin; giic, seref, caliskanlik, cesaret gibi temel toplumsal diizene ait olan soylemleri,
bedene yonelik habitusu olustururken toplumsal diizen ve buna dayali kurumlar ise eril
bedenin var olusunu ve disil beden iizerinde tahakkiimiinii simgesel olarak
olusturmaktadir. Simgesel dizgeler, bu durumda sadece bilgi araglar1 degildir ayni
zamanda tahakkiim araglaridir (Bourdieu ve Wacquant, 2012, s.22). Romanda Seyh
Slleyman Efendi’nin cezaevinde verdigi vaaz, eril zihinde yer eden tahakkiimiin dinsel
sOylemlerle tasdiklenerek mesrulugunu var etmektedir:

“Ilim okunmayacak. Cehalet ve fesat cogalacak. ilimden maksat bugiin onlarmn
mekteplerinde okutulan yalan, dizen degil... Seriat ilmi... Kur’an {izerine ilim... Iste bu
aldmet meydana ¢ikti. Ortalig1 fesat ve cehalet biriidi. Tkincisi: Zina edenlerle sarap igenler
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ziyadelesecek. Zira, hasa siimme hasa namaz gibi ayipliktan ¢ikti. Sarabi hiikiimet yapip
satryor. Ucgiinciisii: Kadin cogalip erkek azalacak, iste diinyaya bakin, yollarda kar1 bollugu
var. Karilar erkegin ekmegini aldi. Basi agik dairelerde ¢alisiyor.” (Kemal Tahir, 2008,
5.360).

(..

“Havva anamiz Adem babamizi kandirip, seytanin igvasiyle bu meyveden yedirmistir.
Iste o sebeple Rabbim kar1 kismina dfkelenmistir. Demistir ki: ‘Ey avratlar... Ben akilda,
dinde, mirasta sizi natemam ettim. Hayatimizda cefa ve keder gekeceksiniz. Sizi esir
eyledim. Oglanlarin sizden dogmasint mukadder eyledim ki 6lim acisimi 6lmeden
tadasiniz. Cemaate girmeyeceksiniz. Sahadetiniz makbul olmayacak. Size yalniz haya ve
merhamet verdim. Oglan doguracak ve camasir yikayacaksimz ki ikisini de erkekler
yapamaz. Dogururken Ooliirseniz sizi sehitlerle bir tutarim. Iste o kadar,” demistir.
Arkadaglar, avrat kismi ne Miisliimandir ne Frenk. Lakin bir tanesi bir Miisliiman’a gerek.
Rabbim cemi ciimleyi avrat serrinden emin eyleye. Amin...” (Kemal Tahir, 2008, s.368-
369).

Mesru hale gelen ve kabul goren erkeklik boylesi bir durumda erdemi gerektirir.
Bu durum zaten hicbir tartigmaya yer birakmaksizin “kendiliginden olan” tarz
tizerinde kendini dayatir (Bourdieu, 2015, s.67). Eril diizen de bu dogrultuda kendisini
olagan, evrensel olarak dayatacagi bir zemine kavusmaktadir (Karaca, 2020, s.406).
Kadnlara ise kendilerini kigiltme ve yok saymaya egilimli bir toplumsallagma
ugragina boyun egdirilme ile feragat etme, teslim olma ve sessizlik gibi olumsuz
erdemler ogretilir (Bourdieu, 2015, s.67). “Algaltma ve yok sayma” ifadeleri
kadinlarin toplum ig¢inde siklikla kiiglimsendigini ve gormezden gelindigini ifade
etmektedir. Kadinlara dayatilan bu olumsuz erdemler, baskici toplumsal normlarin ve
cinsiyet rollerinin etkisi altinda oldugunu gostermektedir. Toplumun genel beklentisi
kadinlarin bu olumsuz erdemleri benimseyip igsellestirmeleri lizerine kuruludur.
Cinsiyetler arasindaki bu iliskilerde eril tahakkiim dogal olarak algilanir. Bourdieu’ya
gore bu, ‘tarihin dogaya, kiiltiirel keyfiligin dogala doniismesi’ durumudur ki her ne
kadar evrensel ve ebedi olarak soylense de gergek olan, onun keyfi, sosyal olarak insa
edilmis ve tarihsel olarak olumlanmasidir (Maton, 2005, s.103). Toplumun kadina dair
tirettigi her sey patriarki bakis agisindan kaynaklanmig olsa da onun igin iiretilen biitiin
seyler kadin tarafindan killtiiriin bir pargasi olarak benimsenir ve eril tahakkiimiin
urettiklerini aktarmada en biylk katkiy1r saglar (Karaca, 2020, s.407). Romanda
Kadriye’nin Abdiirrahim Bey’e yazdigi mektubunda kadmnin erkek karsisinda
durusuna yonelik sdylemleri bunun en giizel gdstergesidir:

“Bay Rahim, bugiinkii mektubunuzu aldim. Bana kizmigsiniz. Karmiz ‘Sana O
kizdan fayda yok’ demis. Sen de ‘Ne zaman olsa Kadriye benimdir’ demeliydin. Bir
daha boyle soylersin. Sana sasiyorum karin kim ki sana s6z sdyliiyor. Demek sen ona
¢ok yiiz vermissin. Oyle anliyorum ki sen kendini saydirmamissin. Ben senin yerinde
olsam onu it yerine komam. ‘Olsem de kurtulsam’ diyorsun. Sen 6lme ben 6leyim.
Senin gibi erkek bin senede meydana gelmez. Sana Kadriye kurban olsun. Sen bir
karinin lafina dayanamazmigsin. Ben nasil bir siirii adamla basa ¢ikiyorum? Bir daha
bana 6ltimden I&f etme.” (Kemal Tahir, 2008, s.324).

Ayni zamanda onlardan kendileri igin tarihsel ve toplumsal zamanin 6zlimseyerek
kendilerine sundugu “kadinsi yani giiler yiizlii, sempatik, dikkatli, itaatkar, agirbasli,
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Olciilii olmalar1 beklenir, hatta kendi kendilerini geri plana atmalar1 beklenir. Ciinki
disilik olarak isimlendirilen, gercek ya da hayali eril beklentilere bir tiir boyun egmeden
baska bir sey degildir.” (Bourdieu, 2015, s.87). Cinsellik ve iremenin 6tesinde, savagsma
veya siddeti uygulayabilme becerisi ile algilanan erkeklik anlayisi ise bir gorevdir. Seref,
kadin i¢in olumsuz olarak tanimlanir ve yalnizca korunabilir. Kadinin buradaki erdemi
sadakat ve bekérettir (Bourdieu, 2015, s.69). Kadin bu iki unsuru korumak zorundadir.
Boylece kadinlar, “bekaret ve edeple tanimlanan kadin faziletine iliskin erkek idealine
uyarak, fiziksel degerlerini ve cazibe giiglerini artirmaya has bedensel ve kozmetik
Ozellikleri donanarak, simgesel degerlerini korumak icin siirekli ugrasmaya zorlanirlar.”
(Bourdieu ve Wacquant, 2012, s.173). Eril tahakkiimiin sembolik isleyisinde kadin
“algilanan sey”dir. Onu algilayan erkek iktidar giiciinii elinde tutarken kadinin var olusu
ise erkegin algilamasina baghdir (Karaca, 2020, s.409). Bu algi, romanda Abdiirrahim
Bey ile sevgilisi Kadriye arasinda ¢opcatanlik yapan Giiley Hanim ile Istanbullu Murat
arasinda gecen bir bagka sohbette dile getirilir:

“— Kar1 biraz fingirdek olmali. (...) Gilizele bakmanin géze faydasi var. Adamin yiiregi
ferahlar. Kar1 milletini sen bilmezsin. Oynadikga giizellesir. Ustiine, basina bakar. Yiiziine
renk gelir. Kariy1, hovarda akillandirir Murat Bey...” (Kemal Tahir, 2008, s.274).

(.

— ... ‘Karinin kani bir kurus, namusu yiiz kurus,” demisler. Kiz kismi1 namusunu bilmez.
Erkek kismi da kiza meftundur. Neden? Ne bileyim? Oynamaktan maksat yutmak... Bunu
hi¢ diisiinmezsiniz. Kizoglankiz dedin mi akliniz oynar, iyi ama kizlik, dulluk ne demek?
Ellenmemis de alsan bir kerecik kiz kullanacaksin, ondan sonra boyuna dul. Karilarin bahti
da boyle...” (Kemal Tahir, 2008, 5.275-276).

Oysa gercek erkek, zafer ve ayricaliklart her durumda elde edebilendir. Eril degerlerin
bu sekilde yiiceltilerek disil olanla harekete gegirilen korku ve endiselerden insanlar ayni
zamanda kendi iclerindeki karanlik yonlerini de fark ederler. Kendileri zayif olduklari
gibi aym1 zamanda da zafiyetin kaynagi olan kadinlar; serefin, kirilganliginin bedene
biiriinmiis halleridir ve her zaman saldiriya agiktirlar. Ancak bununla birlikte onlar ayni
zamanda seytansi kurnazlik, biiyii gibi zayifligin tiim silahlartyla donatilmig bir
potansiyele de sahiptirler (Bourdieu, 2015, s.69). Kadinin nasil algilandigini eril gézden
betimleyen ve okurlarma sunan Kemal Tahir, bu tasviri romanda erkek kahramanin
agzindan en dikkat ¢ekici haliyle su sekilde &zetlemektedir: “Kar1 dedigin el kiridir,
yikarsin gecer! Yikamasi bosamak... Erkek kismi her kizdiginda kari dldiirse diinya
yiiziinde kar1 kalmaz!” (Kemal Tahir, 2008, s.16). Kadin ve erkegin toplum igerisindeki
konumunu degerlendirirken patriarki zihniyetin yansimalarima da deginmek gerekir.
Gunku bedensel habitusun cerceveledigi simgeler, yapmin ayrilmaz bir pargasini
olustururken sadece somut olarak erkek egemenliginin sembolik sermayesidir. Kadn,
kendi diginda var olan ve sekillenen sembollerin {iretimine dahil olur. Namus kavrami da
bunlardan biridir. Namus, kadinin bagkasi i¢in yaratilmig olmasidir. Namus anlayis1 erilin
ve disilin toplum igerisinde cinsel bakimdan nasil davranmasi1 gerektigi, erkegin ve
kadinin namus kavrami igerisinde nasil var olmasi gerektigi seklinde baskalagmis,
ayrismisgtir. Bu anlayis ozellikle muhafazakar, kapali toplumlarda erkegin toplumsal

224



¢UTAD Pierre Bourdieu'nun Habitus Kavrami Baglaminda Kemal Tahir’in
Haziran 2024 “Namuscular” Romaninda Eril S6ylem

yasami igerisindeki istlinliiglinii desteklemekte ve erkeklerin cinsel 6zgiirliigii konusunda
daha genis bir tolerans durumunu ifade etmektedir. Kadin i¢in degerlendirildiginde ise
namus kavrami kadinlarin cinsel davranislari, bedenleri hakkinda bir tiir kontrol
mekanizmasi islevi gérmektedir. Bu kavram ayni zamanda sosyal kontroliin de bir araci
olarak goriilebilir. Bu durum, toplumun istedigi davranislarin gériilmesine katki sunarken
diger yandan bireyler ve toplum iizerinde baski1 olusturabilmektedir.

Eril bakis ile bedenin gozetlenmesi ve “Baskalari ne der?” sdylemi iizerine inga
edilmistir. Bu eril gozetleme, sembolik iktidarin kendisi olmakla birlikte kadin1 siirekli
denetim altinda tutabilmenin kosuludur. Bedensel giivensizlik ise bunu surdiirmeyi saglar
(Sancar, 2020, s.192). Bu yaklasim, romanda biitiin ¢iplakligiyla ¢ocuk yasta zorla
evlendirilen Cemile’nin hikayesinde ortaya konur. Esinin askere gitmesi sonucu hayatini
idame ettirebilmek i¢in fabrikada ¢alismaya baslayan Cemile, toplumun baskisi sonucu
geneleve diiser. Yasananlar1 gururuna yediremeyen Cemile’nin babasi, ¢evrenin baskisina
daha fazla dayanamaz ve kizimi Oldiiriir. Malatya’da Cemile’nin dldiiriilmesi haberi
sehirde oldugu gibi cezaevinde de konusulmaya baslanir. Her kafadan bir ses cikar.
Haberin kaynag1 iizerine mahk(mlar arasinda yapilan miinakasada Gardiyan Murat,
Mazmanoglu Aptullah’a dedikodunun kaynagimni izah ederken kurdugu “Oglum desem
erkek gibi bir erkek kar1 diriltisina bos verecek degil midir?” (Kemal Tahir, 2008, s.26)
climlesi, erilin goziinde kadmin so6ziine dahi itimat edilemeyecek bir varlik olarak
goriildiigiinii vurgular niteliktedir. Devaminda kadinin m1 erkegi yoksa erkegin mi kadini
vurdugu anlagilmaya caligilir. Konusanlar arasinda babanin kizini degil de namus
meselesinde karisini 6ldiirdiigii diisiiniilerek sarf edilen ciimlelerde ise erkegin “kotiiliikte
yakalayip temizledigi” kadina acmilmayacagi belirtilir. Miinakasanin sonunda karisini
“kotiiliikte yakalayip” temizleyen erkege “kog¢ yigit” yakistirmasi yapilirken namusu
kirletilen kadmnn oldiirilmesi ise “pisligin temizlenmesi” olarak addedilir. Ancak burada
fatura “zampara erkege” degil, “hovarda gezdirecek tetikligi” olmayan “avanak kadina”
kesilir:

“— Vah ki ne kadar... Kiza yandim!
— Dur yahu! Oyle bir kiza nasil yanabilirmissin! Pislik temizlenmedi mi giizelce?

— Pislik bdyle mi temizlenirmis... Oncesinden sen ayak bagini gevset, oniinii ag... Saliver!
Ne denilmistir: “Yemiyenin malim yerler’ denilmistir.

(..)

— Karisin1 m1 vurmus herif?

— Vay, haberi size daha ulasmadi m1ydi? Evet kotiiliikte yakalayip temizlemis.

— Zampara?

— Bu giinlerin kdpoglu zamparasindan basilani tutulani hi¢ gordiin mii bre Bozo! Oglan
pencereden cipcibil komgunun havlusuna hoplayip tatli canmi kurtarmis... Ne olduysa
avanak kariya oldu. Bre kahpe desem, iste hovarda gezdirecek tetikligin yok... Sen bu
yollara neden heveslenirsin?”

—(...)

— Arkadan m1 vurmus?
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— Arkadan dedikse sirtindan demedik, 6ncesi Liiveri isletmis, kog yigit ardindan hangere
asilmus...” (Kemal Tahir, 2008, s.26-27).

Gardiyan Aptullah, Cemile’nin oéldirilmesini “Ohhh! Kahpeyi vurdu ki herif...
Gayetle giizel vurdu!” (Kemal Tahir, 2008, s.29) sozleriyle mahkdmlara duyurur. Ancak
kiz babalarinin eslerini degil de kizlarmi namus meselesi nedeniyle O6ldiirmemeleri
mahk{imlar tarafindan hayretle karsilanir. Mahkiimlar arasinda Vahap Bey’e gore boyle
bir tahammiil olmasa da “kizlarin1 koétiililkte bastirma” goérevi babalardan daha ziyade
annelere verilmistir:

‘—....Babalarin kizlarini kotiiliikte bastirmak kanun mudur? Hayir degildir. Bu is
analara verilmistir. Analar bastirir eliyle koymus gibi bastirir, bastirmasiyla hemen aslan
kesilip ortbas etmeye sivanir ve de dylesine gizler ki baba surada kalsin kizin kendisi ve sug
ortagl diyecegimiz zampara bile kuskuya diiser ki biz bdyle bir halti karistirdik mui
karistirmadik mi1?” (Kemal Tahir, 2008, s.30).

Cezaevindeki mahktimlar tarafindan sug, kizini on iki yasinda baslik parasina “satan”
babada degil, biitiin zorluklara ragmen hayatta kalma miicadelesi veren Cemile’de
goraldr:

“— Kiz gecenlerde geneleve atilan Cemile... Fabrikada ¢alisti, aslinda bizim kdydendir
bunlar... Bunu on iki yasinda satti babasi... Aslan oglani askere gotiirmiigler. Ardindan
babasini da ikinci askerlige alinca bunlar kdyde kimsesiz kaldilardi. Gelen gegen az biraz
gagalamig benim anladigim... Muhtar bakmis ki diizen bozulacak, anasi olacak kahpeyle
bunlar1 siirdii ¢ikardi kdyden... Gelip mekan tuttular buralarda. Oynak kartyr bilmez
degilsiniz ya... Haram torbadan sunu bunu koklamis kar1 tek durur mu? Kdyden ardi sira
gelenlerde olmus duydugum dogruysa... Bakmis ki fabrikada ¢aligmak tatsiz... Gizliden
otlarim sanmus... Eski koy oynaslari moynaslari... Fabrikadan yeni oynaglar moynaslar...
Komsular bakmiglar ki bunlarin evi onii kalabaliklasmakta giderekten... Mahallenin on
yasin1 asmis kopuklari da sa¢ sivazliyaraktan dolanmaktalar tabani yanmig it gibi. Sizin
anlayacaginiz mahallede erkek gecginenler eve girmezlenmisler, sabaha kadar kap1 6nlerinde

dolagmaya baslamislar... Ahmet Polis de oralarda oturur, pusulay1 tutmus...” (Kemal Tahir,
2008, s.30-31).

Eril tahakkiimde erkek, gercek anlamda erkek sayilmasi igin birgok vasfi haiz olmasi
gerekir. Bunlarin baginda cesaret gelir. Bunu kanitlamak zorundadir. Erkegi boylesi bir
sembolik siddete yonelten asil etki ise hakim eril yasalardir. Bu eril yasalar, gruptan
dislanma korkusunu besler. Erkek diinyasinda fiziksel siddet egiliminin yaygin olmasinin
temel nedeni erkek olamama korkusundan kaynaklanmaktadir (Tirk, 2008, s.19-20).
Romanda bu korku Ahmet’in cezaevine diisiis hikayesinde goriiliir: “Namus meselesi zor
mesele... Tiifegi dogrulttum. Baktim ki ellerim titriyor. Lahavle ¢ektim. Ug¢ Kuluvallah
bir Elham okudum. Tekrar tiifegi goziime aldim. Aklima geldi!.. Ya vuramazsam... Ya
Olmezse...” (Kemal Tahir, 2008, s.143).

Biitlin bunlar bize eril yasaya mahkim olan ve siddeti tetikleyen erkeklik
soylemlerinin nasil insa edildigini, siire¢ igerisinde nasil siddete doniistiigiinii
gostermektedir. Ahmet ile ayn1 kaderi yasayan Maho’nun Alo’ya soyledikleri bu agidan
onemlidir:

“Haydi kar1 yar oldu diyelim, herifin gonli gegmez mi, kar1 yar olmazsa bulur kendine
bir bagka oynas... Cabalamak herife diiser! Varsin o girigsin o gebertsin, varsin o gebertsin!
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Herifin gonlii gecerse buna calar sopayi ¢alar sopayi... Allah yaratti demez. Alir senin
octinii ki kat katiyla alir!” (Kemal Tahir, 2008, s.49-50).

Yine Aziz Onbasi’nin “Sizde adama acimak yok mudur?” (Kemal Tahir, 2008, s.72)
sorusuna “Adam mudir orospu?” (Kemal Tahir, 2008, s.72) cevabii veren Gardiyan
Aptullah, onu bu disiincesinden dolay1 ayiplar: “— Yazik senin candarma ¢avusluguna
ve de tezkere birakmis uzatmali ¢avusluguna... Demek sizde bdyle bir is olsa siritaraktan
gezinir mi orospunun babasi, kardasi, koyliisii moylusi?” (Kemal Tahir, 2008, s.72).

Bir bagka anlatida kadinin, kocasinin soziinii dinlememesi ise erkegin kadin
karsisindaki acizligi olarak addedilir. Romanda Sazli Mustafa’nin bacanaginin babasi
muhtardir. Misafir ¢ok geldiginde Sazli Mustafa’nin karisint da hizmete ¢agirir.
Enistesinin tacizinden rahatsiz olan Sazli Mustafa’nin karisi, muhtara yardima gitmez.
Muhtarin “Karina haber yolladim. Ekmek yapilacak. Gelmedi.” (Kemal Tahir, 2008,
5.423) demesi Sazli Mustafa’y1 ziyadesiyle sinirlendirir. Sazli Mustafa, “iktidar
anlayisimni” tartigmaya agacak boylesi bir davranisi erkeklik gururuna yediremez. Eve
geldiginde hirsina yenik diiser ve hamile karisimi dover. Sazli Mustafa’nin bu sekilde
davranmasina getirdigi izah da yine eril yasalara mahkim olan bir siddet 6rnegidir:

“Kdy yerinde bilmez misin, bdyle seyler ayiptir. Adama ne derler? (Bir kartya soziini
geciremiyor...) derler. Eve girdim. Segirtti ¢ariklarimi ¢ikarmaga 6niime ¢omeldi. YUklu
karmin gégsiine bir tekme vurdum. Suraya kadar yuvarlandi.” (Kemal Tahir, 2008, s.423).

Ataerkil kiiltiirde erkegin aile igindeki iktidarin1 kurumak i¢in konumuna zarar
verecek aile bireylerine gili¢ kullanmasi olast bir davranis oldugu bilinmektedir. Bunlar
bize erkekligin iligkisel bir kavram oldugunu gosterir. Nitekim Bourdieu’ya (2015, s.71)
gore “erkeklik, diger erkeklerin Oniinde ve onlar i¢in, kadinliga karsit olarak ve her
seyden Once kisinin kendi i¢indeki bir tiir disil korkusu ic¢inde insa edilmistir.”. Kadina
atfedilen biitiin davranigsal ve diisiinsel oOzelliklerden uzak durma, benzesen duygu
durumlarindan arinma ilkesi eril olan igin zorunludur. Romanda Abdurrahim Bey’in
aglamasinin ayiplanmasimnin temelinde de erkege atfedilen bu zorunluluk ilkesi yer alir:

“Durun aglamayin ama... Ayiptir. Nihayet erkek oldugunuzu unutmamaya mecbursunuz
Abdurrahim Bey, asilzade yerin evladi oldugunuzu nasil unutursunuz? Erkek aglar m1 hig?
Hele sizin gibi bir erkek...” (Kemal Tahir, 2008, 5.343).

Bourdieu’ya (2015, s.55) gore hiikmedenler ile hitkkmedilenler arasindaki bu biiyiilii
siirin taninmasina ve kabullenilmesine yonelik olan biitiin pratik eylemler, sembolik
giiciin biyiisii tarafindan tetiklenir. Hiikmedilenler ise kendilerine dayatilan bu
smirlamalari dolayli olarak kabullenirler. Ustelik uygulanan bu tahakkiimiin gogu zaman
farkinda bile olmazlar. Hatta istemeden katkida bile bulunurlar. Romanda Kadriye bu
nedenle olsa gerek sevgilisi Abdiirrahim Bey’in kendisini gordiigiinde ayaga kalkmasini
dogru bulmaz: “Igeri girdigim zaman sen ayaga kalktin. Hi¢ erkek kismi, kadina ayaga
kalkar m1? ‘Buyur’ dedin. Yanima oturdun. Sana yavasca ‘Tesekkiir ederim’ dedim.
Yavas soyledigimden, tabi duymadin. Cevap vermedin.” (Kemal Tahir, 2008, s.325).

Kadin, sembolik siddet ile “egemenlik altinda olan, sevgisi ya da hayranliiyla
kendisinin somurilmesine boylelikle katki saglar.” (Bourdieu, 1995, s.198). Abdirrahim
Bey’in esi yine bu nedenle kocasinin kendisini aldatmamasina ses ¢ikar(a)maz:
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“— Oyleyse... Hanimefendiyi nasil goriicii yolladiniz? Kendi iizerine ortak getirmek iizere
kiz istemeye nasil gitti?

— Ben yollamadim ki kendisi gitmis.
— Aklim ermiyor.

— Ermeyecek bir sey yok. Bizde bdyle bir is oldu mu, kari, kocasinin sevdigini gidip
isteyecek, istemezse ay1p... Erkek canlis1 demesinler diye... Bizim karilar Istanbul karilarina
benzemez beyim. Zaten anasinin ii¢ tane kumasi vardi, alisiktir.

— Tevekkeli, isiniz is. O sebepten el kiziyla mektuplagmigsiniz.” (Kemal Tahir, 2008,
5.312).

Bourdieu, eril tahakkiimiin kadin ve erkege yonelik tahakkiim iliskileri konusunda
“kadinlarin toplumsal cinsiyetin ahlaki bir 6znesi olarak insa edilisini fail ve yapinin
karsilikli iiretiminin bir sonucu olarak goriir ve kadin-erkek arasinda simgesel siddet
araciligiyla kurulan simgesel iktidar diizeninin tarihsel bir baglama sahip oldugunu,
bunun sadece erkekler tarafindan degil ama ayni zamanda kadinlar tarafindan da
olusturulduguna isaret eder. Eril tahakkiime yatirim yapan kadinlar daha az farklilasmig
toplumlarda karsimiza g¢ikabilecegi gibi daha ¢ok farklilasmig toplumlarda da karsimiza
cikabilmektedir. Sonu¢ degismeyecektir.” (Olger, 2019, s.46). Romanda Kadriye’nin
Abdiirrahim Bey’e yazdig1 mektubunda sarf ettigi sozler, bu agidan dikkate degerdir:

“Diinkii mektubunda ni¢in Elaziz’e gidecegimi sormussun. Rahim Bey Elaziz’e biz
senin elinden kagiyoruz. Evlenmeye gidiyorum. Mademki sen evlisin. Ben de evli olurum
da her seyi serbestge konusuruz. Rahim, sen benim tabiatimi daha iyice bilmiyorsun.
Hanimin olmasa ben anneme babama derim ki ben Rahim’i istiyorum. Simdi dersin ki ben
hanimi memlekete gonderirim. Benim vicdanim kabul etmez ki ben senin yaninda olayim
da o da c¢ocuklarinin babasindan uzakta boynu egri kalsin. Hanimim dursa bu da benim
hosuma gitmez. Ciinkii dedikodu yapar. Beni rahatsiz eder. Benimle ddviisiir. Onun i¢in
kuma iistiine gelemem. Gelsem de ne anlarim. Daha simdiden elbet her seyi giyabimda
sOyliiyordur. Gelirsem o zaman neler yapmaz. Annem bana diyor ki: Rahim'e ben kizimi
neden vermeyeyim? Ondan iyisine mi verecegim. Sekiz senedir ne kotiiligiinii gordiik.
Yoksa hem karisi, hem de amcasi kizidir. Nasil seni metres vereyim, diyor.” (Kemal Tahir,
2008, 5.319-320).

Giiley Hanim ile Istanbullu Murat arasinda gegen bir baska sohbette ise erkegin esini
aldatmasinda kocasimi elde tutmasimi bilmeyen kadm suglu goriiliir. Giiley Hanim,
Abdiirrahim Bey 6rnegi iizerinde esler arasindaki aldatma hadisesinde hem aldatilan hem
de aldanan kadinin suglu oldugunu disiiniir. Bu durumu “aptallikla” izah eder. Ancak bu
izahta “elin oynas1” ile iliski yasayan erkegin aptalligi onun “hamligina” baglanirken
aldatilan/aldatan kadinin aptalligi ise “kar1 kisminda akil olmamasiyla” 6zetlenir:

“— TIkisi de aynmi bok. Birisi esek gibi susar, cilve nedir bilmez. Abdurrahim Bey’in
karistyim diye kibirlenir. Oteki, esek gibi cilve yapar, elin ¢oluklu ¢ocuklu herifini bastan
¢ikardim diye Gviiniir. Bilmez misin Murat Bey, kar1 kisminda akil var midir?

— Ya erkek kisminda?

— Erkegin de aptali aptal olur. Abdurrahim kirk yasina gelmis Saroglu’nun kizi elin
oynast... Ham herif kirkindan sonra bir azdi m1 iste boyle ortalig1 berbat ediyor.” (Kemal
Tahir, 2008, 5.272).
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Burada da ayart1 lizerinden disil asagilamanin yanina eril asagilama eklenir ki bu da
habitusun kadmlar kadar erkeklerden belli talepleri oldugunu, o6zellikle olgunlagsma
sonrasi erkeklerin kadinlarla ilgilenmelerine yonelik bir elestirinin giindeme getirildigini
goririz.

SONUC

Toplum, cinsiyet anlaminda disil ve eril kategoriler iizerinden tanimlanir. Dogrusunu
sOoylemek gerekirse insanligin varolusunu teminat altina alan da bu iki cinsiyet
kategorisinin birbiriyle kurdugu iliskinin saglikli bir zemine oturmasidir. Ancak gerek
geleneksel algilarin giinceli etkilemesi gerekse gilincelin yiiriirliikteki kodlari, toplumdan
topluma degisen bir erillik ve disillik konumlanmasini beraberinde getirir. Namuscular
romaninda erillik ve disillik kavramlari genellikle toplumsal catismalarin, bireysel
trajedilerin, en 6nemlisi donemin sosyolojik sartlarinin ve degisiminin bir yansimasi
olarak degerlendirilmelidir. Bu kavramlar, yalnizca bireylerin degil ayni zamanda
toplumun, tarihin ve edebiyatin da bir pargasi olarak islenmektedir. Bu baglamda romanin
icerigi degerlendirildiginde ataerkil sistem, toplumsal degisim siire¢lerinde direncin bir
kaynag1 olarak ele alinabilir. Yine romana bagl kalarak erilligin erkeklerin toplumsal
statiilerini giliclendirmek i¢in kullanilan bir arag, disilligin ise kadinlarin toplumdaki
ikincil konumlarmi1 kabul etmelerini saglayan bir mekanizma oldugunu sdylemek
miimkiin olacaktir. Burada, ozellikle Turkiye gibi geleneksel kurgunun etkisi altinda
kalan ve modernlesme siireclerine gelenegi eklemleyen iilkelerde eril 6gelerin disil 6geler
iizerindeki tahakkiimiinden bahsedilebilir. Kadin ve erkegin toplum igindeki rolleri erillik
ve disillik olarak iki ana kategoriye ayrilmaktadir. Bireyler toplum tarafindan
cinsiyetlerine atfedilen rolleri igsellestirir ve sosyal yasam pratiklerini buna gore
olusturur. Toplumsal cinsiyet rolleri hem bireylerin kimliklerini hem de toplumun genel
yapisini etkilemektedir. Bu roller, genellikle kiltlrel normlar ve beklentiler tarafindan
sekillenmektedir. Bu agidan bakildiginda bir bireyin habitusu toplumsal cinsiyet rollerini
nasil anladigi, uyguladigi ve igsellestirdigi konusunda 6nemli bir role sahiptir. Toplumun
namus anlayisi bireylerin bu rolleri nasil deneyimleyecegini ve yasayacagini belirler. Bu
iliski toplumsal normlarin, kiiltiirel beklentilerin birbirine nasil entegre oldugunu ifade
etmektedir. Ornegin toplumun belirledigi cinsiyet rolleri habitusun i¢sellestirdigi normlari
sekillendirir ve bu normlar namusun korunmasina yonelik birey davranigini belirler. Ayni
zamanda namusun korunmasina dair geleneksel beklentiler habitusun olusumunu
etkilemektedir. Bu karmasik ag icinde bireylerin davranislari, toplumun normlar1 ve
kiiltiirel degerlerle sekillenen bir dengede bulunur. Bu kavramlar 6zellikle muhafazakar,
kapali toplumlarda sosyal diinyanin nasil insa edilmeye c¢alisildigin1 ve bireylerin bu insa
stirecinde nasil etkilendigi konusunda derinlemesine bir anlayis saglar.

Biitiin bunlar 15181nda baktigimizda Pierre Bordiueau’nun toplum teorisi agisindan ileri
stirdigi habitusun Kemal Tahir romanindaki pratiklerinden, 6zellikle de Namuscular adli
eserinden bazi sonuglar c¢ikarilabilir. Eserin adindan da anlasilacagi gibi disil-eril
karsithginda toplumun namus Olgiitleri erkekler tarafindan belirlenmistir. Buradaki
belirlenmislik geleneksel yapilar ile belli kutsalliklar sentezlenerek giindelik yasamin
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parcasina doniigmiis, eserin olay Orgilisii boyunca da varligin1 derinden derine
hissettirmistir. Donemin toplumsal dokusunda oldugu gibi romanda da eril bakis agisi
carpici bir sekilde yansitilmaktadir. Romandaki kisiler ve onlarin meselelere yaklasimi da
yogun bi¢imde erillik dokusuyla olusturulmus goriinmektedir. Metindeki temel bakisg
acist kadinin miimkiin oldugunda evinde oturan, ev igiyle alakali iglere bakan ve gozleri
de yaptig1 igler gibi igeride olmasi gereken edilgin sekilde islevlendirilmistir. Ayni
hareketi yapan, drnegin kendini goniil eglendirme akisina kaptiran Abdiirrahim Bey gibi
erkekler hos karsilanirken hayatta kalma miicadelesi veren Cemile, Kezban gibi kadimnlar
namusunu c¢igneyen bir 6zne olarak goriiliir. Benzer sekilde kadini ayartan erkek ya
oviliir veya en azindan hos goriiliirken kadin cezalandirilir. Bu kadinlar namusuna halel
getirdikleri gerekgesiyle hem toplum nezdinde hem de geleneksel 6rf anlaminda mutlaka
yaptiklarinin kargihigin1 goriir. Eril olanin disil olan {izerindeki tahakkiimii sadece
cezalandirma iizerinden degil, giindelik yagsamin kodlarma da isler. Romanda kadinlar
icin kullanilan “Kar1 dedigin el kiridir, yikarsin geger.”, “Haram torbadan sunu bunu
koklamig kar1 tek durmaz.”, “Kancik it siirtiinmese erkek itin bir ise giicii yetmez.”,
“Karty1, hovarda akillandirir.”, “Karinin kani bir kurus, namusu yiiz kurus.”, “Kari
kisminda akil olmaz.”, “Kar1 kismi korpeliginde azar.”, “Kiz kismi namusunu bilmez.”
gibi benzetmeler, literatiire hakim olan mecazi kullanimlar hep kadinin dislanmasi,
Otekilestirilmesi, en azindan hafifsenmesi bi¢iminde karsimiza c¢ikar. Metinde kadinin
roliinin modernlesme siirecinde degisip doniismesine yonelik tespitler de vardir.
Ozellikle -Mazmanoglu Aptullah, sehirdeki ulasim ve sanayideki gelismelere yonelik
kaygilar1 bahsinde oldugu gibi- kentlesmenin oldugu siirece 0Ozgii fabrikalasma,
demiryolu, pamuk ipligi gibi mekanlarda calisan kadinlarin varhigin1 disar1 tagimak
suretiyle toplumun geleneksel ahlak yapisiyla oynadiklarina ydnelik gondermeler de
mevcuttur. Biitin bunlar dikkate alindiginda Namuscular romaninin Bordiueau’nun
habitus teorisine ¢ok fazla malzeme sagladigi rahatlikla soylenebilir.
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MASCULINE DISCOURSE IN KEMAL TAHIR'S NOVEL
“NAMUSCULAR” IN THE CONTEXT OF PIERRE BOURDIEU'S
CONCEPT OF HABITUS

Abstract

The differences between masculine and feminine find meaning through the basic
behavioural patterns that society attributes to them. The role and status patterns constructed
and internalised by society regarding the sexes enable the masculine and feminine to
assimilate their duties and responsibilities. Social, cognitive and actional processes have the
power to legitimise the differences between the sexes in the social sphere. These processes
contribute to the maintenance of gender roles in society, the shaping of power relations and
the formation of a gender hierarchy determined by society. At this point, Pierre Bourdieu's
evaluations on the behaviours that society attributes to masculine and feminine roles are
important. He considers concepts such as gender, especially gender, and honour as a field
of habitus. Bourdieu's concept of habitus contributes to the understanding of masculine
domination and gender roles in this respect. According to him, the individual learns gender-
appropriate behaviours in the social environment that forms his/her habitus and develops a
habitus shaped according to these norms. Discourses and practices related to gender have
been a source not only for the science of sociology but also for the science of literature as in
every field of life. In literary texts, it is possible to find traces of the political, social and
cultural dynamics of the period in which they were written. In this respect, literary texts
provide important data to researchers. In this context, Kemal Tahir's novel Namuscular,
which he wrote based on his prison observations, is important. The novel Namuscular is an
important work that reveals the political, social and cultural panorama of the first years of
the Republic. In the novel, the author not only reflects the opposing opinions, political and
social atmosphere of the period from the point of view of the inmates in prison, but also
aims to analyse the masculine discourse In this respect, the work enables us to understand
the dynamics that feed the social structures of the period. In this study, the masculine and
feminine discourses in the novel Namuscular are analysed from Bourdieu's point of view.
At this point, of course, it is not possible to separate his basic paradigms from each other.
However, taking into account the volume of the study, the reflections of masculine
discourses on actional and intellectual practice in line with the understanding of masculine
domination are discussed. The article aims to reveal that the novel Namuscular is a work
with a depth that reflects the social texture of the period on the axis of gender and
masculine discourse. At the same time, it is evaluated that the novel Namuscular can be a
source for academic research on gender. Document scanning model was used in the study
and the data were evaluated by descriptive content analysis method. The study group of the
article consists of Kemal Tahir's work titled “Namuscular”.

Keywords: Kemal Tahir, masculine discourse, The Namuscular novel, Pierre Bourdieu,
habitus.
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